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Ocena
rozprawy doktorskiej p. mgr Agnieszki Pietrzak
pt. ,,Rechtsterminologie und Ubersetzungsstrategien in Ubersetzungen des polnischen
Strafgesetzbuches ins Deutsche”

P. mgr Agnieszka Pietrzak przedtozyla do oceny rozprawe doktorska pt. ,,Rechtsterminologie
und Ubersetzungsstrategien in Ubersetzungen des polnischen Strafgesetzbuches ins
Deutsche”. Praca liczy 231 numerowanych stron, sktadajg si¢ na nig wprowadzenie, sze$¢
obszernych rozdzialow — wyraznie wydzielone czesci teoretyczna (rozdziaty 1-4) 1 badawcza
(rozdziat 5), wnioski (rozdziat 6), bibliografia oraz streszczenia w trzech jezykach — jezyk
niemiecki, jezyk polski, jezyk angielski na stronach bez oznaczonej numeracji.

We wprowadyeniu Autorka kresli tlo dla swoich rozwazan i uzasadnia wybor
tematyki, formutuje pytania badawcze, omawia rowniez budowe pracy. Czg$¢ teoretyczng
dysertacji stanowi obszerny rozdzial piaty, w ktorym na wstepie zaprezentowane zostaty
zalozenia analizy, opis korpusu badawczego. Dopelnieniem 1 w mojej ocenie zasadnicza
czgscig rozprawy jest zawarta w rozdziale 5.2 kontrastywna analiza terminologii. Prace
zamykaja wnioski, w ktoérych Autorka referuje wyniki badan, wskazuje na uzyte strategie
translatoryczne oraz zamieszcza czg$¢, w ktorej wskazuje na aplikatywny charakter
uzyskanych wynikéw 1 mozliwosci ich zastosowania w praktyce dydaktycznej. Ponadto kresli
dalsze perspektywy badawcze we wskazanym obszarze.

Praca jest skonstruowana prawidtowo, proporcje miedzy czeScig teoretyczng i
empiryczng sa odpowiednie. Do rozwazenia przez Autorke i ew. korekty pozostawiam tytut
rozprawy w jezyku niemieckim — powtdrzenie cztonu Ubersetzung(-). Moze warto by byto, w
przypadku checi opublikowania rozprawy skorzysta¢ z okreslen synonimicznych.
Dookres§lenia wymaga réwniez w mojej opinii tytul rozdzialu 1.2 — jest on nieco
enigmatyczny. Stosownym uzupelnieniem byloby wskazanie, co Autorka w tej czesci
zawiera, np. Definitionen lub Vergleich itp. Podobnie enigmatycznie 1 do$¢ szeroko brzmi
tytut rozdzialu 2.1. Moze warto by byto go doprecyzowacé, np. Zum Wesen der Fachsprachen



... lub np. Fachsprachen — Begriffsbestimmung. Watpliwosci moje budzi réwniez tytul
rozdziatu 6.3 — rozumiem, ze chodzi o wskazanie obszaréw zastosowania jednak wynikéw
badan, a nie samych wnioskow, co zreszta potwierdza lektura tego rozdziatu.

Wprowadzenie do rozprawy jest bardzo obszerne. Autorka omawia tu zatozenia

zaprojektowanego przez siebie badania, lokujac je w szerokiej perspektywie badawczej.
Stusznie wskazuje tu na ewidentne luki badawcze oraz trudnosci wynikajace z wykonywania
czynnosci prawnych, a zwigzane z koniecznos$cig postugiwania si¢ 1 praktycznego stosowania
terminologii prawnej niemieckiej 1 polskiej. Autorka wymienia w tym kontekscie nieliczne
opracowania dot. wybranej przez Nig tematyki, co dodatkowo uzasadnia wybér przedmiotu
badan.
Na stronie 8 znajduja si¢ pytania badawcze. Sg sformutowane prawidtowo i w mojej ocenie w
petni wyczerpuja zatozenia analizy przeprowadzonej przez Autorke. Metodologia i metodyka
przyjete na potrzeby przeprowadzenia analizy, ktére Doktorantka anonsuje we wprowadzeniu,
sa prawidlowe 1 zdaja si¢ w sposob optymalny zapewni¢ oczekiwane i wymierne wyniki.

Cze$¢ teoretyczng rozprawy otwiera rozdzial poswiecony terminologii. To bardzo
solidne opracowanie i obszerny przeglad literatury przedmiotu o charakterze krytycznym, co
$wiadczy o duzym oczytaniu Autorki. W rozdziale 1.2 prezentowany jest przeglad
definicjyjny poje¢ Begriff, Benennung, Terminus 1 Fachwort. To bardzo istotna cze$¢
rozprawy. Mysle, ze mozna by byto w tym miejscu zaproponowac zestawienie tabelaryczne,
co ulatwiloby wskazanie réznic i uzasadnitoby dodatkowo celowo$¢ tej czesci pracy.
Dodatkowo mysle, ze byloby istotne bardziej wyrazne uwypuklenie stanowiska Autorki w
tym zakresie, wskazanie, ktore terminy przyjmuje na potrzeby analizy i wskazanie ich cech.
Rozdzial drugi zawiera podstawy teoretyczne dot. kluczowych dla rozprawy pojec,
mianowicie Rechtssprache 1 Fachsprache. Doktorantka rozpoczyna swoje rozwazania od
prezentacji przegladu badan w obszarze jezykdw specjalistycznych z podziatem na badania w
Niemczech 1 w Polsce. To bardzo solidne opracowanie, w §wietle korego Autorka kolejny raz
potwierdza znakomita znajomos¢ literatury przedmiotu oraz umiejetnosci krtycznej analizy.
Pewng watpliwos¢ budzi tu wskazanie panstw jako obszaréw badan. Czy nie byloby moze
korzystnie, aby rozpatrywa¢ te kwestie w kontekscie badan germanistycznych i
polonistycznych? 1 kolejne pytane, ktore si¢ pojawia w tym kontek$cie, dotyczy
zaproponowanego przez Autorke zawezenia li tyko do tych dwoch obaszarow badan. Mysle,
ze na potrzeby ew. publikacji korzystnie wptynetoby na cato$¢ wywodu uwzglednienie badan
z zakresu jezykow specjalistycznych rdwniez spoza obszaru Niemiec i Polski.

Na str. 20 znajdujemy definicj¢ Hoffmanna (1976: 170), ktora poprzedza stwierdzenie,
ze jest to jedna z najbardziej znanych definicji. W mojej ocenie jest to sformutowanie o zbyt
duzym poziomie ogdlnosci 1 ma charakter wartosciujacy. Nie podano bowiem podstaw
takiego sformutowania. Ta sama kwestia dotyczy fragmentu dot. podzialu jezykow
specjalistycznych na tej samej stronie. Czy podstawa uzycia tego typu sformutowan sg dane
statystyczne, np. wskazniki bibliometryczne? Myslg, ze w przypadku przygotowania
rozprawy do druku, do czego goraco zachecam Autorke, nalezatoby przemys$le¢ kwestie
stosowania tego typu sformulowan w catej pracy.

Moje powyzsze uwagi nie wptywajg na spojnos¢ wywodu 1 warto§¢ omawianago rozdziatu
dla catej rozprawy 1 powinny by¢ traktowane jako pewne kwestie do przemyslenia.



W rozdziale 2.2 Doktorantka prezentuje przeglad stanu badan z zakresu terminu
Rechstsprache. Przeglad jest spdjny i w mojej ocenie kompletny. Autorka wykazuje si¢ w
opisie umiejetnosciami krytycznego myslenia. W ramach uzupelnienia mysle, ze byloby
korzystne dopelnienie przegladu o publikacje autorstwa Rafala Szuberta', zwlaszcza ze
wzgledu na prezentowang w nich perspektywe porownawczg.

Rozdziat trzeci ma rowniez charakter przegladowy i dotyczy kwestii przektadoznawczych w
obszarze jezyka specjalistycznego z zakresu prawa. Autorka rozpoczyna swoje rozwazania od
przegladu koncepcji przektadu. To kolejny przyktad na to, Ze p. mgr Pietrzak bardzo sprawnie
1 swobodnie porusza si¢ w literaturze przedmiotu, dzigki czemu ta cz¢$¢ pracy ma charakter
swoistego kompendium. Dopetnieniem jest charakterystyka badan ze wspomnianego zakresu
w Niemczech i w Polsce. Mysle, ze cennym uzupelnieniem bytaby w tym miejscu
charakterystyka zrodet leksykograficznych niemiecko-polskich i polsko-niemieckich, ktéra
stanowilaby dopetnienie opisu. Autorka wspomina réwniez w matym stopniu publikacje o
charakterze dydaktycznym — wspierajace proces ksztalcenia tlumaczy 1 rozwijania
kompetencji translatorskich. W mojej ocenie nalezatoby tu wskaza¢ rowniez na publikacje
Artura Dariusza Kubackiego dotyczace tego obszaru, zwlaszcza antologie tekstow, oraz
Lecha Zielinskiego, co wzbogacitoby Jej rozwazania. W kolejnych czesciach Doktorantka
zajmuje sie omoéwieniem specyfiki  przekladu w obszarze prawniczego jezyka
specjalistycznego. To kolejne opracowanie o charakterze przegladowym. Na str. 66
zamieszczono uwagi dot. funkcji tekstu w konteksScie rozprawy i przedmiotu badan. Mysle, ze
nalezaloby tu przemysle¢ kwestie zwigzane z wystgpowaniem funkcji wyrazania (Funktion
des Ausdrucks) 1 jej znikomej roli w przeprowadzonej analizie. Watpliwosci budzi réwniez
sformutowanie na str. 67: ,,Die Textfunktion taucht auch nicht besonders oft in juristischen
Texten auf.”, 1 to réwniez w kontekScie wuzycia czasownika auftauchen. To raczej teksty
manifestujg okreslong funkcje, a nie odwrotnie.

Z punktu widzenia praktyki przekladu bardzo istotny jest rozdziat 3.4, w ktorym Autorka
refeuje wybrane problemy zwigzane z przekltadem w obszarze prawniczego jezyka
specjalistycznego. Mysle, ze poza wskazaniem na konkretne kwestie, ktére moga by¢ zrodiem
trudnosci, mozna by bylo pokusi¢ si¢ w tym miejscu o propozycje rozwigzan w tym zakresie.
W katalogu trudnosci, ktore Autorka wymienia na stronie 69 brakuje wskazania na réznice
systemowe, ktore niezaleznie od rodzaju przektadu sa kluczowe.

Kolejna kwestia, ktdrg porusza Autorka, to niezgodno$¢ miedzy niemieckim 1 polskim
systemem pawnym. To oczywisto$¢ o charakterze naturalnym. Szkoda, ze omowiono te
kwestie tylko na trzech przyktadach.

W kolejnych rozdzialach Autorka omawia kwestie wariantywnos$ci jezyka niemieckiego i
zréznicowania regionalnego, zapozyczen oraz wplywu laciny na terminologi¢ z omawianego
obszaru. Cennym uzupetnieniem tych rozwazan bytoby w mojej ocenie omdwienie kwestii
zwazanych z wystgpowaniem internacjnalizméw, w tym stopnia ich wystgpowania w
prawniczym jezyku specjalistycznym. Nastepnie omowione zostaly skroty oraz zagadnienie
zwigzane z wystegpowaniem tzw. falszywych przyjaciot thumacza oraz dydaktyka prawniczego
jezyka specjalistycznego. Wséréd omawianych koncepcji kompetencji translatorskich brak
monografii Anny Malgorzewicz: Die Kompetenzen des Translators aus kognitiver und

! Por. http://www.ifg.uni.wroc.pl/wp-content/uploads/bio/SzubertRafalPL.pdf.



tranlationslinguistsicher Sicht z 2012 r. Rozdzial ten zawiera réwniez przeglad programow
ksztalcenia w polskich uczelniach wyzszych pod katem przedmiotéw zwigzanych z
ksztatceniem kompetencji translatorskiej w zakresie prawniczego jezyka specjalistycznego.
Mysle, ze cennym uzupeliem tego przegladu bytyby informacje na temat studidw
podyplomowych ksztalcenia tlumaczy jezyka niemieckiego, ktorych nieodlagcznym
komponentem sg zajgcia z zakresu prawniczego jezyka specjalistycznego. Z obowigzku
filologa nadmieniam, ze uzyty w tym kontekscie niemiecki odpowiednik nazwy Uniwersytetu
Wroctawskiego (Universitit Breslau) nie jest prawidlowy. Oficjalna nazwa uczelni w jezyku
niemieckim to Universitdit Wroctaw.

W rozdziale 3.6 Autorka omawia materialy pomocnicze w pracy tlumacza z zakresu
prawniczego jezyka specjalistycznego. Ta cze$¢ ma réwniez charakter przegladowy i jest w
mojej opinii kompletna.

Obszerny rozdzial 4 rozprawy poswigcony jest ekwiwalencji 1 strategiom przektadu. I
tu Autorka wykazuje si¢ kolejny raz doskonala znajomosciag literatury przedmiotu oraz
umiejetnosciami analitycznymi. Przeglad jest spdjny 1 w mojej ocenie kompletny. Cennym
jego dopelieniem bylyby ew. rozwazania zwigzane z trudnos$ciami w tym zakresie,
zwlaszcza wskazanie na konkretne rozwigzania, ktore moglby by zastosowane w przektadzie.

Cze$¢ teoretyczna pracy to w mojej opinii kompletne kompendium wiedzy w zakresie
zagadnien zwigzanych z przektadem w obszarze prawniczego jezyka specjalistycznego oraz
bardzo solidne podstawa prezentowanego w czesci analitycznej badania.

Rozdzial 5 otwiera czg$¢ empiryczng. Autorka prezentuje tu zatozenia analizy oraz
opisuje korpus badawczy. Mysle, ze doprecyzowania wymaga sformutowanie zawarte na str.
126 — Autorka podaje, ze to wybrane terminy sa przedmiotem analizy. Nalezalby tu
doprecyzowacd, wg jakich kryteriow zostaty wybrane. Nastepujaca po czgsci wstepnej analiza
jest spdjna, przeprowadzona przy pomocy adekwatnych 1 prawidtowych metod badawczych.
Podkresli¢ nalezy rowniez bardzo przejrzysty sposob prezentacji zastosowany przez Autorke.
Jest to bardzo gruntowna analiza korpusu badawczego w oparciu o opisane kryteria.
Doktorantka ilustruje opisywane zjawiska przyktadami 2z korpusu. Analiza jest
przeprowadzona prawidtowo 1 bardzo doktadnie, w wielu miejscach wrecz akrybicznie, co
Swiadczy o bogatych umiejetnosciach analitycznych Doktrantki. Opisywane zjawiska
jezykowe sg trafnie analizowane, co pozwala na formutowanie prawidtowych wnioskow
czgsciowych.

Ostatni rozdziat pracy to wnioski, w ktorych Autorka referuje wyniki badania,
prezentuje przglad zastosowanych strategii przektadu oraz formutuje implikacje dydaktyczne.
Whnisoki sa prawidlowe 1 ciekawe poznawczo. P. mgr Agnieszka Pietrzak doskonale radzi
sobie z materialem badawczym 1 w sposob syntetyczny 1 samodzielny omawia wyniki
przeprowadzonej analizy. Wybrany model opisu 1 analizy wydaje si¢ dobrze dobrany do
przedmiotu badan. Autorka formuluje we wnioskach tezy zaréwno natury ogdlnej, jak i
szczegdtowe w odniesieniu do poszczegolnych kryteridw analizy.

Rozprawe zamykaja bardzo obszerny spis literatury, streszczenie w jezyku
niemieckim, polskim i angielskim.

Praca jest napisana bardzo poprawng niemczyznga, bardzo nieliczne usterki
jezykowe, gramatyczne, stylistyczne, interpunkcyjne oraz typograficzne zaznaczam w



manuskrypcie. W przypadku skierowania pracy do druku wskazane byloby rowniez, aby
Autorka dokonata uscislen w zakresie typografii.

W mojej ocenie dysertacja zawiera bardzo wiele cennych sformutowwan, zwtaszcza w
czesci poswieconej analizie korpusu i formutowanych wnioskow. Z tego tez powodu byloby
wskazane, aby po wprowadzeniu stosownych korekt 1 uzupetnien praca ukazata si¢ drukiem.
Ze swojej strony moge Autorke do tego serdecznie zacheci¢. Decyzja ta pozostaje oczywiscie
w Jej dyspozycji.

Podsumowujac uwazam, ze przedlozona do oceny praca p. mgr Agnieszki Pietrzak jest
bardzo wartosciowa pod wzgledem poznawczym i naukowym i zastuguje na wyréznienie.
Sposob przeprowadzenia analizy i1 prowadzenia wywodu naukowego $wiadcza o duzej
samodzielnos$ci i dojrzatosci Autorki. Wskazane powyzej zastrzezenia i uwagi krytyczne z
mojej strony nie umniejszajg walorOw pracy. Stwierdzam réwniez, ze dysertacja stanowi
istotny wklad w badania naukowe, zwlaszcza ze wzglgedu na badanie korpusowe i modelowy
sposob analizy. Przeprowadzona analiza §wiadczy o posiadaniu przez Autorke nie tylko
ogolnej wiedzy jezykoznawczej, ale rOwniez umieje¢tnosci analitycznych. Dysertacj¢ oceniam
bardzo pozytywnie, rozprawa w pelni spelnia podstawowe warunki stawiane pracom
doktorskim okreslone w Ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce.

W zwigzku z powyzszym przedkladam Komisji Uniwersytetu Y.odzkiego ds. Stopni
Naukowych w Dyscyplinie Jezykoznawstwo wniosek o dopuszczenie p. mgr Agnieszki
Pietrzak do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

Jednoczesnie przedkladam Komisji Uniwersytetu Lodzkiego ds. Stopni Naukowych w
Dyscyplinie J¢zykoznawstwo wniosek o wyrdznienie pracy.
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