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Nazewnictwo chemiczne
w Sredniowiecznej historyi naturalnej w Polsce J6zefa Rostafinskiego

Streszczenie. Celem artykulu jest analiza nazewnictwa chemicznego obecnego w dziele
Symbola ad historiam naturalem medii aevi J6zefa Rostafifiskiego, w ktérym zebrane
zostaly glosy ze sredniowiecznych tekstéw z zakresu nauk przyrodniczych. Z tekstu
wyekscerpowanych zostalo 80 lekseméw nalezacych do stownictwa chemicznego.
Wyrazy te charakteryzuja sie bogata synonimika, co jest charakterystyczne dla leksyki
specjalistycznej doby staropolskiej. W artykule oméwione zostaly 3 szeregi synoni-
miczne odnoszace sie do weglanu olowiu, tlenku zelaza oraz siarczanu zelaza.

Stowa kluczowe: terminologia, chemia, szereg synonimiczny, jezyk staropolski

W naszym wczesnym dziecinistwie nasze pojecia wynikaja z naszych potrzeb; odczuwanie
naszych potrzeb rodzi pojecia przedmiotéw, wlasciwych by je zaspokoic¢ i w sposéb nie dajacy
sie zauwazy¢, dzieki ciggowi odczué, obserwacji i analiz powstaje kolejna generacja pojec catko-
wicie ze sobg powigzanych, pomiedzy ktérymi uwazny obserwator moze nawet do pewnego
stopnia znaleZ¢ ni¢ i wiezy i ktére tworza calosé tego, co my wiemy (Lavoisier 2001: 12).

Cho¢ w nastepnych fragmentach Antoine Lavoisier odnosi powyzsze zdanie
do ludzirozpoczynajacych nauke, te stowa metaforycznie moga opisywac proces
powolnego ksztattowania sie chemii jako samodzielnej dyscypliny naukowe;j.
Nauka ta powstala na bazie wszelkiego rodzaju nauk przyrodniczych oraz
dzialalnosci praktycznej, zwigzanej z przetwarzaniem rud oraz wytapianiem
metali (Kwiatkowski 1962: 9; Bak 1984: 126; Biniewicz 1992: 11). Z tego powodu
nie mozna méwié¢ o nazewnictwie chemicznym w oderwaniu od innych pokrew-
nych dyscyplin. W poszukiwaniu pierwszych nazw odnoszacych si¢ do chemii
przydatne okazuja sie teksty alchemiczne, medyczne, zielniki oraz wszelkiego
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typu kompendia nauk przyrodniczych. Waznym Zrédlem jest niewatpliwie
dzielo J6zefa Rostafifiskiego — botanika oraz historyka nauk przyrodniczych
— Symbola ad historiam naturalem medii aevi (Sredniowieczna historya naturalna
w Polsce)' z 1900 r., w ktérym zebrat glosy z sredniowiecznych tekstéw oraz
nazewnictwo z wczesniej nieopracowanych i nawet niepublikowanych reko-
piséw z zakresu nauk przyrodniczych (Rostafiriski 1900a; 1900b).
Przedmiotem artykutu jest przedstawienie wyekscerpowanych z dzieta
Rostafiniskiego, charakterystycznych dla okresu ksztaltowania sie stownictwa
specjalistycznego? szeregéw synonimicznych odnoszacych sie do poje¢ z zakresu
pOzniejszej chemii, analiza etymologiczna trzech z nich® oraz omodwienie ich
funkcjonowania w historii polszczyzny. Ze wzgledu na réznorodnoéé leksyki
obecnej w analizowanym kompendium konieczna byla selekcja materiatu, ktéra
oparto na objasnieniach podanych przez samego autora oraz na definicjach
stownikowych, zwlaszcza ze Stownika staropolskiego (Sstp) oraz Stownika pol-
szezyzny XVI wieku (SPXVI), co podyktowane bylo okresem, do ktérego odnosza
sie oba stowniki, oraz ich zakresem. W analizie wykorzystano ponadto stowniki
historyczne: Stownik tacirisko-polski Barttomieja z Bydgoszczy, opracowany przez
Bolestawa Erzepkiego na podstawie rekopisu z 1532 r., Stownik polsko-taciriski ze
skarbu ksigdza Knapiusza Benedykta Woronowskiego (WoKn), Stownik wileriski
(eSWil) oraz Stownik jezyka polskiego pod redakcja Witolda Doroszewskiego
(SJPDor). Dodatkowo wykorzystano, w celu weryfikacji zebranego materiatu, dwa
stowniki specjalistyczne: Stownik wyrazow chemicznych Ignacego Fonberga z 1825 .
(Swch) i Stownik chemiczny pod redakcja Jerzego Chodkowskiego z 1982 r. (Sch).
Dzielo Rostafifiskiego stanowi jedno z najwigkszych kompendiéow
wiedzy o polskim slownictwie przyrodniczym doby staropolskiej. Zrédta
opracowane przez Rostafinskiego pochodza przede wszystkim z XV w.
(w mniejszym stopniu przywolane zostaly réwniez zrédta z XIV i XVI w)),
jednak nie mozna okredli¢ dokladnego czasu powstania wszystkich glos,
co wiaze sie z mozliwoscig ich zapisania w réznym okresie. Badacz przy
niektérych rekopisach informuje, ze czeé¢ notatek zostata utrwalona przez
pdzniejszych wtascicieli ksiag. Zapisywanie polskich nazw w faciniskich
ksiegach umozliwiato identyfikacje poszczegdlnych lekseméw oraz ich
uzycie, co byto wazne przede wszystkim w praktyce lekarskiej. Bylo to o tyle
istotne, ze nie kazdy postugiwat sie tacing, a komunikacja w jezyku polskim
umozliwiata odpowiednie przygotowanie zalecanych specyfikéw (Rosta-
finski 1900a: 16-17, Wysocka 1980: 34). W niektérych zZrédlach obok glos
wystepowaly dodatkowo polsko-taciniskie stowniczki, ktére jeszcze bardziej

! Jako pierwszy na znacznie dziela Rostafiriskiego w badaniu polskiej terminologii chemicznej
zwrocil uwage Jerzy Matusiak w artykule Poczqgtki polskiej terminologii chemicznej (Matusiak 1988: 30).

2 Jednoczesne funkcjonowanie kilku nazw na oznaczenie jednego desygnatu jest charakte-
rystyczne réwniez dla m.in. terminologii geometrycznej (Siekierska 1976) oraz medycznej (Janko-
wiak 2015).

> Wybor okreslonych szeregéw zwiazany jest z wezesniejsza analiza niektérych z leksemow
w referacie Nazewnictwo chemiczne w najstarszym polskim ttumaczeniu Tajemnic Aleksego Pedemontana,
wygloszonym podczas konferencji Przesztos¢ w jezyku zamknigta 11 (Czestochowa, 22-23 pazdziernika
2018 r.). Ponownie oméwiona zostala jedynie nazwa blajwas, co zostalo uwarunkowane jego obec-
noécig w najliczniejszym i najbardziej reprezentatywnym szeregu synonimicznym.
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ulatwialy znalezienie odpowiedniej nazwy*. Zebranie tego typu zZrédel oraz
zestawienie dokonane przez Rostafiriskiego umozliwilo zrozumienie znacze-
nia lacinskiej nazwy $redniowiecznej w obcych tekstach, ale tez identyfikacje
tych lekseméw w polszczyznie (Rostafiriski 1900a: 9). O wartosci i znaczeniu
dokumentacyjnym Sredniowiecznej historyi naturalnej w Polsce $wiadczy réwniez
fakt, ze stanowi ona jedno ze zZrédet Stownika staropolskiego (Sstp t. 1, s. 26).

Omawiana praca sklada si¢ z dwéch toméw. W pierwszym stownictwo
zostalo podzielone na dziaty tematyczne: o roélinach, o zwierzetach, o kamieniach
oraz inne leki proste i rzeczy bedace w zwigzku z medycyna. W interesujacej nas
czesci (0 kamieniach) Rostafiniski systematyzuje nastepnie nazwy mineratéw,
zwigzkéw chemicznych oraz ich pochodnych poprzez uporzadkowanie ich
w wieksze dzialy wydzielone na podstawie materii — najczeéciej pierwiastka,
ktéry stanowi podstawowy skladnik wymienionych w okreslonej grupie
substancji (Rostafiriski 1900a: 459). Umozliwia to zwrdcenie uwagi na mnogos¢
nazw odnoszacych sie do tego samego desygnatu w $redniowiecznych glosach.
W ten sposob tworza sie swego rodzaju szeregi synonimiczne (rézne nazwy
w odniesieniu do tego samego desygnatu). Onomazjologiczny oglad pokazuje
skale réznorodnosci w nazewnictwie, co wigzalo si¢ z funkcjonowaniem
odmiennych nominacji w réznych regionach kraju oraz w réznym czasie (dia-
lektologia i chronologia). W drugim tomie stownictwo zostalo uporzadkowane ze
wzgledu na zrédlo pochodzenia. Przy polskim leksemie zostal podany faciriski
odpowiednik (jesli mozliwe bylo jego wyodrebnienie), numer wyrazu oraz strona,
na ktorej sie pojawit, np. 7453 aurum 70 ztoto 9139 — numer wyrazu laciniskiego,
leksem faciriski, numer strony, leksem polski i na koricu jego numer.

Zanim przejdziemy do analizy poszczegélnych lekseméw, nalezy zasta-
nowi¢ sie nad ich statusem oraz miejscem w polszczyzZnie. Jadwiga i Wactaw
Waniakowie w artykule Polska terminologia astronomiczna — historia, stan obecny,
tendencje zwracaja uwage, ze trudno méwi¢ o astronomicznym stownictwie
$redniowiecznym jako o terminologii, poniewaz w tym czasie leksemy specja-
listyczne nie sg jeszcze Sciste i jednoznaczne (Waniakowa, Waniak 2017: 306).
O koniecznosci Scistego okreslenia pojecia pisze réwniez Witold Nowicki.
Uwaza on, ze precyzyjne okreélenie i zdefiniowanie desygnatu musi poprzedzac
dostosowanie odpowiedniej nazwy (Nowicki 1986: 13), z czym nie mamy do czy-
nienia w staropolszczyznie, kiedy znaczenia sg czesto rozmyte oraz niejasne.
W przypadku chemii o terminach mozemy wiec méwié¢ dopiero od 1800 r.,
w ktérym to Jedrzej Sniadecki opublikowat Poczgtki chemii — dzielo zawie-
rajgce pierwsza, w pelni usystematyzowang polska terminologie chemiczna.
Woczesniej mozna méwic o sfownictwie specjalistycznym z zakresu chemii, ale
jeszcze nie chemicznym®.

* Rostafiniski zwraca jednak uwage, ze wiele tego typu zrédet nie zostalo odkrytych, ponie-
waz wystepuja one nie tylko w tekstach z zakresu nauk przyrodniczych, ale réwniez z innych
dziedzin, co wiaze si¢ ze spisywaniem tego typu nazw réwniez przez teologéw, zakonnikéw,
prawnikéw czy rzemieslnikéw (Rostafiriski 1900a: 17).

® Poczatek chemii jako nauki datuje sie umownie na r. 1661, co wiaze sie z publikacja
irlandzkiego chemika Roberta Boylea Sceptical Chymist, w ktorym jako pierwszy przedstawit teze,
ze pierwiastek stanowi jedyne cialo, ktérego nie da sie roztozy¢ na prostsze elementy, a zlozona
substancje uznat za zwiazek (Asimov 1970).
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Podsumowujac, termin jest to, jak twierdzi Stanistaw Gajda, ,jednostka leksy-
kalna uzyta w specjalnej funkcji, ktéra polega na tym, ze leksem wyraza pojecie
naukowe, wytworzone (istniejace) w toku dzialalnoéci naukowej lub nazywa
obiekt bedacy przedmiotem zainteresowania w tej dziatalnosci” (Gajda 1982: 314).
Na termin sklada sie wiec, zdaniem Bronistawy Ligary, ,wyrazenie jezykowe/
nazwa (denominacja) oraz tres¢ semantyczna, do ktérej sama nazwa (terminu) sie
odnosi, a ktérg stanowi na plaszczyznie poznawczej koncept (terminu), usytuo-
wany poza jezykiem” (Ligara 2017: 31).

Z tekstu wyekscerpowatam 80 nazw przynalezacych do stownictwa chemicz-
nego®. Ze wzgledu na ich charakter oraz funkcjonowanie w polszczyznie mozna
podzieli¢ je na:

* okreslenia, ktére w aspekcie diachronicznym nabyly charakteru termi-

nologicznego, a wigc nie zmienily formy i znaczenia oraz na state weszly
w sklad systemu terminologicznego chemii. Do tej grupy mozna zali-
czy¢ przede wszystkim nazwy pierwiastkow: cyna, miedz, otow, rtec, siarka,
srebro, ztoto oraz zelazo (facznie 16 nazw),

* okreslenia, ktérych forma jezykowa i znaczenie zmienily sie czeSciowo na
przestrzeni wiekow, a wiec takie leksemy, jak: siarka martwa, siarka Zywa,
saletra dziatana i saletra samorodna. Do tej grupy mozemy zaliczy¢ réwniez
Zywe Srebro ‘rtec, funkcjonujace jako termin przez prawie caly w. XIX
(18 nazw),

* leksemy, ktére zmienily znaczenie na przestrzeni wiekéw (doszlo do
uogélnienia poprzez pozostawienie funkcji, a pozbawienie wyrazu specja-
listycznego charakteru): atrament, bielidto, czernidlo, maczka i poztotka (6 nazw),

* okreslenia zwyczajowe czy tez terminy ludowe, jak je okresla Gajda
(1976: 18), do ktérych naleza m.in.: boraks, cynobr (cynobir), grynszpan (grun-
szpan, gryszpan) oraz saletra (18 nazw),

* leksemy, ktore funkcjonowaly tylko w staropolszczyzZnie: dalit, dolet, kal-
katar, okir i porysz (22 nazwy).

Za terminy mozna wiec uznac jedynie leksemy nalezace do pierwszej grupy.
Pozostale grupy odnosza sie do leksyki specjalistycznej z zakresu nauk przy-
rodniczych, z ktérych wyksztalcita sie chemia, a cze$¢ (z wylaczeniem ostatniej
grupy) nastepnie weszlta w sklad stownictwa chemicznego.

Rostafinski w swoim dziele wyrézniat leksyke polska i laciiska, przypo-
rzadkowujac ja do odpowiedniej grupy, zaleznej od substancji podstawowej,
z ktérej zbudowane byly poszczegolne desygnaty. Najczesciej byla to nazwa
pozniejszego pierwiastka chemicznego. Grupy te skladaly sie z réznych nazw
tego samego zwiazku chemicznego lub kamienia, np. rfgé, Zywe Srebro, Srebro
Zywe; nazwy substancji podstawowej i jej produktéw, np.: siara, siarka, siarka Zywa,
siarka martwa;, nazwy produktéw powstajacych w podobny sposoéb: glet, glejt,
piana z srebra, piana zfota, ruda; formy rézniace sie tylko zapisem: cena i cyna oraz

¢ W liczbe 80 nazw nie wigczam licznych wariantéw fonetycznych jednej nazwy, por. blajwas,
blaywas, blejwas, blejwejs oraz grunszpan, grynszpan, gryszpan.
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tucia i tucyja oraz formy mieszane, w ktérych mamy do czynienia z synonimami
i leksemami z poprzedniej grupy: zimar, grunszpan, grynszpan, gryszpan, SZPanrumn.
Najczesciej wystepuje ostatni typ — stanowia one 10 na 16 grup synonimicznych,
obecnych w dziele Rostafiniskiego i odnoszacych sie do leksyki specjalistycznej
z zakresu chemii. Nalezy wiec podkresli¢, ze nie wszystkie leksemy wystepujace
w poszczegdlnych grupach stanowia synonimy absolutne. W ponizszej tabeli
synonimy takie zostaly oznaczone kursywa. Tabela 1 obrazuje ponadto sposéb
podzialu lekseméw przez Rostafiriskiego.

Tabela 1. Grupy synonimiczne w Symbola ad historiam naturalem medii aevi

e PODSTAWOWA EACINSKA
SUBE‘%S\%%ESRZZ‘%’SNE] NAZWA ZWIAZKU / NAZWY POLSKIE
SUBSTANC]JI CHEMICZNEJ
sulphur sulphur smm’sg:ﬁg’rzzﬁ(;;ywa’
arsenicum auripigmentum aurip igmm.t’ auripigmentunm,
opirmint, poztotka
arsenicum arsenicum rubrum piana rybia, realgar
stannum stannum cena, cyna
glet, glejt, litargirium,
plumbum lithargyrus piana z srebra, piana ztota,
zlota piana, ruda
bielidto, blaywas, blajwas, blejwas,
plumbum cerussa blejwejs, ceruza, mgczyca, biata
maczka, popiot otowiany
zincum electrum kontryfatl, kontrywat
zincum tutia tucia, tucya
hydrargyrum argentum vivum rteé, Zywe Srebro, Srebro Zywe
hydrargyrum cinnabaris cynobir, cynobr
cuprum flos acris grynszpan, grunszpan,
QrYSzpan, szpanrun
cuprum chalcanthon koperwaser, kopruch
Kali . saletra, salnietra, saletra dziatana,
alium sal nitrum
saletra samorodna
Kali atwn, atun, hatun,
alium alumen .
wodka alunowa
ferrum . colcothar dalit, dolet, kalkatar
(tez: atramentum rubeum)
ferrum atramentum atrament, czernidto

Zrédlo: opracowanie wiasne

W celu zilustrowania réwnoczesnego funkcjonowania synonimicznych
nazw, co charakterystyczne jest dla okresu powstawania stownictwa specjalis-
tycznego, warto przyjrzec sie najliczniejszemu szeregowi. Sktada sie on z 9 wyra-
z6w, przy czym 4 z nich réznia si¢ jedynie forma zapisu. Sa to: blajwas, blajwgs,
blejwas, blejwejs, bielidto, biata mqczka, macica, ceruza i popiot otowiany. Wszystkie
powyzsze nazwy odnosza sie, zdaniem Rostafinskiego, do jednego desygnatu,
okreslanego tacinskim leksemem cerussa, definiowanego w Stowniku taciny Sred-
niowiecznej w Polsce jako ‘biel olowiowa, bielidlo; pigmentum album e vitriolo
plumbi factum’ (eStsr).
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Cztery pierwsze elementy szeregu stanowig rézne warianty fonetyczne
jednej nazwy — blejwas, ktéra pochodzi od niemieckiego Bleiweiss — doslownie
‘bialy otéw’ (Briickner 1974: 28). Wedtug Stownika staropolskiego forma Bleyweys
poswiadczona jest w polszczyznie od 1419 r. i definiowana jako “biel olowiana’
(Sstp). Bardziej uszczegoétowione definicje podaja Stownik polszczyzny XVI wieku
‘biel olowiowa, zasadowy weglan olowiu otrzymywany z olowiu przy pomocy
octu’ (SPXVI) oraz Stownik wileriski ‘biata farba, wielce uzywana w malarstwie,
gdyz zmieszana z pokostem, pokrywa nieprzezroczysta powloka ciata nim
pociagnietéj jest to weglan olowiu, rozmaitemi sposobami otrzymywany
sztucznie na fabrykach’ (eSWil). Zaden z podanych lekseméw nie wystepuje
w stownikach specjalistycznych, ale notuje je, oprécz juz wspomnianych, stow-
nik Woronowskiego (WoKn). Brak wspomnianego leksemu oraz jego form
pochodnych w najnowszych stownikach §wiadczy o jego zaniknieciu w XX w.’

Bielidto, wedlug Sstp, jest po$wiadczone w jezyku polskim od 1472 r. i defi-
niowane jako ‘biel, skwara ofowiana, cerussa® (Sstp), natomiast w Stowniku
wileriskim jako ‘weglan otowiu” (eSWil). Nieco inaczej wyjasnia je SPXVI: ‘Srodek
kosmetyczny uzywany do bielenia twarzy’ (SPXVI), jednak podaje réwniez
tacinskie odpowiedniki omawianego leksemu, wéréd ktérych znajduje sie
i cerussa. Stownik jezyka polskiego pod redakcja W. Doroszewskiego wskazuje
jednak na zmiane znaczenia bielidfa, odnoszac go w pierwszej kolejnosci do
weglanu sodu, a wiec innego zwiazku, uzywanego do prania oraz sprzatania.
Drugie znaczenie, opatrzone kwalifikatorem przestarzaty, odnosi si¢, podobnie
jak w SPXVI, do érodka kosmetycznego uzywanego do madawania biatosci
skérze twarzy’, jednak bez wskazania na jego specjalistyczny charakter (SJPDor).
Widoczna jest zmiana znaczenia leksemu funkcjonujacego w réznych okresach
historycznych polszczyzny, przy jednoczesnym zachowaniu jego pierwotnej
formy. Andrzej Barikkowski wywodzi nazwe bielidfo od czasownika bielic,
pochodzacego od ogdlnostowianskiego *bél-i-ti ‘czyni¢ bialym’ (Barikowski
2000a: 48).

Biata mgczka (w zrédle biata moczka), zazwyczaj wystepujaca jako mgqczka,
bez wyrazu okreslajacego, jest kolejng nazwa z omawianego szeregu synoni-
micznego. Nie jest ona notowana w Sstp, a wedlug spisu Rostafiniskiego wys-
tepuje w zrédle z XVIw. SPXVI oraz WoKn wskazuja na synonimiczny charakter
omawianego leksemu wobec blajwasu oraz bielidta. W SWil oraz SJPDor nie
jest poswiadczone znaczenie mgczki jako konkretnego zwigzku chemicznego,
a pozostaje jedynie wyeksponowana funkcja — bielenie twarzy. Dochodzi wiec
do zaniku jego specjalistycznego znaczenia. Leksem ten pochodzi od mgki, a ta
od ogodlnostowianskiego *mokd. Zdaniem Banikowskiego zdrobnienie mgczka
zachowato forme wczesniejszego *molto (:*mel-ti ‘mle¢’) (Barikowski 2000b: 157).

Nastepna nazwa, wchodzaca do omawianej grupy synonimicznej, jest
magczyca, odczytana blednie przez Rostafiriskiego jako macica (w Zrédlach zano-
towana jako maczycza i maczicza). Sstp podaje dwa znaczenia omawianego

7 Leksem ten notuje jeszcze SW, obdarzajac go kwalifikatorem chemiczny, czego nie czyni
SWil. Jednak jego forma wskazuje na zwyczajowy charakter nazwy blejwas.
8 Sstp notuje w tym samym znaczeniu réwniez sam leksem biel.

© by the author, licensee £6dz University - £6dZ University Press, £6dZ, Poland. This article is an open access article
distributed under the terms and conditions of the Creative Commons Attribution license CC-BY-NC-ND 4.0



Nazewnictwo chemiczne w Sredniowiecznej historyi naturalnej w Polsce. .. 183

leksemu: 1. ‘maczka, rodzaj pudru’; 2. ‘biel olowiana, maczka olowiana, cerussa’
— w znaczeniu drugim leksem ten jest poswiadczony od okoto 1465 r. Wystepo-
wanie mgczycy jest po$wiadczone ponadto w SPXVI przy okazji omawiania hasta
Magczka. Brak pozniejszych poswiadczen moze $wiadczy¢ o szybkim zaniku
omawianego leksemu. Leksem ten, podobnie jak mgczka, powstal na bazie wyrazu
maka z sufiksem -ica. Mozna zalozy¢, ze forma ta zostala utworzona w wyniku
uniwerbizacji formy zestawionej biata mgka.

Ceruza (w zrédle wystepujaca w formie ceruzi) nie jest rejestrowana w Sstp,
a w tekscie Rostafifiskiego zostatla wynotowana z zielnika O ziotach i o mocy
ich, przygotowanego przez Stefana Falimirza w 1534 r. (Rostafiriski 1900b: 259).
Leksem ten definiowany jest w SPXVI jako ‘biel ofowiana uzywana réwniez jako
lekarstwo’, a w SWil pod hastem cerussa jako ‘nazwa weglanu otowiu w handlu
i malarstwie’. W tym samym znaczeniu wystepuje réwniez w Swch. Sch oraz
SJPDor notuja cerusyt, bedacy mineralem, ktérego sktad chemiczny (PbCO3)
wskazuje, ze jest to substancja zblizona do przywolanej przez Rostafinskiego’.
Na przestrzeni wieku doszlo wiec do zmiany desygnatu nazwy. Forma ceruza
jest spolszczonym zapozyczeniem lacinskiego cerussa.

Ostatnig nazwa jest dwucztonowy popiot otowiany notowany w Sstp jako
proch otowiany ‘biel otowiana, cerussa, pigmentum album e vitriolo plumbi
factum’ — od XV w. Nazwa ta jest ponadto wyodrebniona w SWil pod
hastem popiot jako ‘podniedokwas olowiu (najnizszy zwiazek tego metalu
z kwasorodem), ktéry sie otrzymuje topiac oféw w przystepie powietrza’
Nazwa ta zanika w XX w.'’ Pierwszy czlon pochodzi zapewne od prastowiarn-
skiego *popels/*pepels ‘popidt, a to od praindoeuropejskiego *pel-/*pol- “pali¢
sig, ptona¢” (Bory$ 2005: 463). Drugi czton wywodzi sie od prastowianskiego
*olovo (moze tez *olove) ‘ol6w’, ktdrego wczesniejsza etymologia jest niepewna.
Nie mozna wykluczy¢ jego pochodzenia od ie. przymiotnikéw oznaczajacych
kolory: stwniem. élo “z6tty’, fac. albus, gr. alphdés — ‘biaty’. Wéwczas nazwa otéw
wywodzilaby sie od ciemnoszarej barwy metalu, ale budowa wyrazu bylaby
niejasna (Bory$ 2005: 390).

Etymologia wszystkich elementéw szeregu synonimicznego pozwala
dostrzec rézne sposoby nominacji tego samego zwigzku chemicznego, w zalez-
nosci od cechy, ktéra zostala uznana za najwazniejsza (kolor, por. bielido, biata
mgczka; substancja podstawowa, por. popiot otowiany, blajwas). Wspodlczesdnie
zwiazek ten nazywany jest bielg olowiang, polaczono wiec oba sposoby nomi-
nacji, co widoczne jest w definicjach poszczegélnych lekseméw. Wedlug Sch
jest to nazwa techniczna zasadowego weglanu olowianego 2PbCO3-Pb(OH)2,
stosowanego jako biala farba. Ciezki proszek, nierozp. w wodzie, trujacy. B.o.
siarczanowa PBO-PbSO4 jest mniej trujaca, lecz i mniej wartoéciowa jako farba’.

Warto przyjrzeé sie réwniez krétszym szeregom synonimicznym odno-
szacym sie do dwoch réznych zwigzkéw zelaza, ktérych nazwy lacinskie maja
za podstawe leksem atramentum, wywodzaca sie od fac. ater ‘czarny” (Baritkowski

® Wzor bieli otowianej to: 2PbCO3<Pb(OH)2 (Sch).
10 Nazwa ta wspomniana jest przy okazji oméwienia hasta Popiot w SW, nie jest jednak zdefi-
niowana jako zwigzek chemiczny, a pozostatosci prac hutniczych.
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2000a: 19). Pierwszy szereg pochodzi od wspomnianego juz stowa bez przydawek
i sklada sie z dwoch elementéw: atramentu oraz polskiego odpowiednika — czer-
nidlo. Jak juz zostalo nadmienione, oba te leksemy na przestrzeni wiekéw stracity
swoje specjalistyczne znaczenie i przeszly do leksyki ogélnej. Oznaczaja obecnie
‘roztwor barwny zawierajacy rézne sktadniki chemiczne, stuzacy do pisania
lub kreslenia” (SJPDor) oraz ‘atrament, tusz’ (SJPDor). Rostafinski wskazuje na
ich specjalistyczny charakter, odnoszac je do siarczanu zelaza stosowanego do
produkcji atramentu (Rostafiniski 1900a: 483).

Leksem atrament stanowi zapozyczenie z jezyka laciniskiego i w wiekszosci
stownikéw (Sstp, WoKn, Swch, eSWil) odnosi sie do roztworu uzywanego
do pisania. Wyjatek stanowi SPXVI, w ktérym definiowany jest jako
‘w éredniowiecznej medycynie érodek bedacy zwigzkiem chemicznym z zela-
zem lub cynkiem; tzw. atramentum sutorium’ (SPXVI), jednak faciriska nazwa
wskazuje, ze nazwa ta odnosi sie do innej substancji, wykorzystywanej réwniez
przez szewcoéw do barwienia skéry (Rulandi 1612: 80).

Czernidto pochodzi od staropolskiego czasownika czernic¢ < *¢r'n-i-ti ‘czynié
czarnym’ (Barikowski 2000a: 226) z suf. -dfo i definiowany jest w stownikach
(WoKn, SPXVI, eSWil, SJPDor) jako ‘ptynna czarna farba uzywana przy pisa-
niu, atramentum’ (Sstp). Leksem ten nie jest notowany w zadnym ze stownikéow
specjalistycznych.

Kolejny szereg synonimiczny odnosi sie do zwiagzku, ktéry jedna ze swoich
tacinskich nazw — atramentum rubeum — zawdziecza czerwonemu kolorowi.
Inna nazwa, uzywana czeéciej przez Rostafiniskiego, to colcothal, pochodzaca
od arabskiego qulqutar, a to zapozyczenie z greckiego yalxdv0, oznaczajacego
roztwor siarczanu miedzi, zelaza lub cynku’ (DRAE). Zwigzek ten odnosi sie
jednak nie do siarczanu ktéregos z pierwiastkéw, a do tlenku zelaza, powstalego
na skutek wyprazenia siarczanu zelaza. Byl on stosowany w medycynie oraz
stuzyl do polerowania (Rostafiriski 1900a: 483).

Rostafinski podaje trzy polskie nazwy omawianej substancji: kalkatar, dalit
idolet. Kalkatarjest zapozyczeniem zjezyka taciniskiego, notowanym jedynie przez
Sstp jako ‘tlenek zelaza, colcothar’. Tak samo definiowane sa pozostate leksemy,
jednak pierwsza nazwa (dalit) nie jest notowana w zadnym stowniku poza Sstp.
Nie wystepuje rowniez w dziele Lexicon alchemiae z 1612 r., w ktérym zebrane
oraz zdefiniowane zostaly nazwy stosowane przez alchemikéw (Rulandi 1612).
Wedtlug zrédet Rostafinskiego wystepuje ona jedynie w anonimowym rekopisie
przechowywanym w Bibliotece Publicznej w Petersburgu, datowanym na lata
1417-1419 (Rostafinski 1900a: 25-26). Nalezy przyjac, ze jest to wariant fonetyczny
formy podstawowej dolet. Leksem dolet jest notowany we wspomnianym juz
leksykonie terminologii alchemicznej (Rulandi 1612: 189) i zdaniem Rosta-
finskiego pochodzi od laciniskiego doletum badz od niemieckiego doleth, jednak
forma taciniska nie jest poswiadczona w Stowniku taciny sredniowiecznej w Polsce
i nie wystepuje w stownikach historycznych z tego okresu (stownik Bartlomieja
z Bydgoszczy, WoKn). Brak réwniez poswiadczenia formy niemieckiej w histo-
rycznym internetowym korpusie jezyka niemieckiego (DWDS). Musimy przyjac,
ze jest to wyraz o nieznanej proweniencji.

1
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Podsumowujac, poczatki ksztaltowania si¢ nazewnictwa chemicznego
charakteryzuje bogata synonimicznosé. Brak tekstéw o zasiegu ogélnopolskim
uniemozliwial ujednolicenie i upowszechnienie wspdélnego nazewnictwa.
Z czasem niektore leksemy wychodzily z uzycia w wyniku zaniku desygnatéw
(por. kuperos, okir, porysz) lub byto to implikowane rozwojem wiedzy. Widoczne
jest to zwlaszcza w przypadku chemii, ktérej rozwoj przyczynit sie do
weryfikacji wielu blednych zalozer, co nastepnie prowadzilo do zaniku
wielu desygnatow'’. Z pewnoscig bylo to zwigzane réwniez z przemianami
cywilizacyjnymi — rozwdj techniki przyczynil sie¢ do powstawania lepszej
aparatury do wykonywania nowych eksperymentéw. Mozemy tez wskazac na
przyczyny wewnatrzjezykowe, tj. spolszczanie zapozyczen, a czasami nawet ich
eliminacja z polskiego jezyka naukowego.

Leksemy powstajace w poczatkowym okresie ksztaltowania sie dziedziny
wiedzy tworzyly rozbudowane szeregi synonimiczne, ktére byty redukowane
w miare postepu i krystalizacji wiedzy (Jankowiak 2015: 9-10). W wypadku
opisywanych apelatywéw mozemy mowi¢ o synonimii absolutnej, ktéra zaw-
sze odbierana jest jako zakl6cenie normy, skutkujace zachwianiem réwnowagi
w systemie leksykalnym (Nagoérko 1998: 329). Jezeli dotyczy to jezyka specja-
listycznego, tym bardziej zrozumiala jest tendencja do ograniczenia redun-
dancji. Jak pisze Krystyna Kleszczowa, zgodnie z dynamika przeksztalcen
jezyka, bogata synonimika jest eliminowana (Kleszczowa 2012: 245). Wiele
jednak nazw pozostaje w jezyku nawet po systematyzacji lekseméw
i utworzeniu terminologii danej dziedziny. Stanistaw Gajda zwraca uwage,
ze funkcjonowanie dwéch nazw na okreslenie jednego desygnatu wiaze sie
z uzywaniem jednych nazw (terminéw) w tekstach sciéle naukowych, a innych
w przeznaczonych dla szerokiego grona odbiorcéw (Gajda 1976: 17). Do tej pory
spotykamy wiec wyrazy, takie jak: saletra, cynober czy grynszpan w jezyku ogol-
nym, a ich specjalistyczne odpowiedniki funkcjonuja w jezyku naukowym.
Wiele wyrazéw utracito specjalistyczne znaczenie — atrament nie jest juz dla
nas ‘siarczanem zelaza uzywanym do wyrabiania inkaustu” (Sstp), a barwnym
roztworem stuzacym do pisania (SJPDor).

Wykaz skrotow

DRAE — Diccionario de la lengua espariola, https://dle.rae.es/ (dostep: 3.02.2020).

DWDS — Der deutsche Wortschatz von 1600 bis heute, https://www.dwds.de/
(dostep: 3.02.2020).

eStsr — Kulbicka A., Ledziriska A., Maciag A. i in. (red.), 2011-2014, Elektroniczny
stownik taciny Sredniowiecznej w Polsce (A-Q), http://scriptores.pl/elexicon/pl/
(dostep: 3.02.2020).

eSWil — Zdanowicz A. (red.), 1861, Stownik jezyka polskiego, t. 1-2, Wilno: M. Orgel-
brand, https://eswil.ijp.pan.pl/ (dostep: 3.02.2020).

W tym miejscu mozna przywotac¢ chocby teorie flogistonu, ktéra zostala obalona przez
Antoine Lavoisier'’a w XVIII w. (Kwiatkowski 1962: 84).
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Sch — Chodkowski J. (red.), 1982, Stownik chemiczny, Warszawa: Wiedza Pow-
szechna.

SJPDor — Doroszewski W. (red.), 1958-1969, Stownik jezyka polskiego, t. 1-11, War-
szawa: Pafistwowe Wydawnictwo Naukowe.

SPXVI — Mayenowa M.R. (red.), 1966-2012, Stownik polszczyzny XVI wieku,
t. 1-36, Wroctaw: Zaklad Narodowy im. Ossolifiskich, https://spxvi.edu.pl/
(dostep: 3.02.2020).

Sstp — Urbanczyk S. (red.), 1953-2002, Stownik staropolski, Wroctaw: Zaklad
Narodowy im. Ossolinskich.

SW — Karlowicz J., Krynski A., Niedzwiecki W. (red.), 1900-1927, Stownik jezyka
polskiego, t. 1-8, Warszawa: nakladem prenumeratoréw i Kasy im. Mia-
nowskiego.

Swch — Fonberg 1., 1825, Stownik wyrazow chemicznych, Wilno: B. Neuman.

WoKn — Woronowski B. (red.), 1769, Stownik polsko-taciiski ze skarbu ksigdza Kna-
piusza Societatis Jesu wybrany a przeszto dwomasty stow poczgtkowych nad to stow
i jmion rodzdidmi o odmidndmi, tudziez porzqdnym zebraniem pisarzow tacinskich
podtug wiekow taciny, utozonym pommnozony. Przez M. Bened. Woronowskiego S.].
We dwoch tomach zawarty z dozwoleniem zwierzchnosci, t. 1-2, Kalisz: Drukarnia
J.JKIM. Societatis Jesu, https://jbc.bj.uj.edu.pl/dlibra/publication/409373/
edition/485370#structure (dostep: 3.02.2020).
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Chemical nomenclature in Jézef Rostafiiiski’s
Symbola ad historiam naturalem medii aevi

Summary. The aim of the article is analysis the chemical naming present in the Symbola
ad historiam naturalem medii aevi written by Jozef Rostafifiski, in which glosses from
medieval texts in the field of natural sciences were collected. 80 lexemes belonging to
chemical vocabulary were extracted from the text. These words are characterized by
a rich synonymy, which is characteristic of the specialist lexis of the Old Polish period.
The article discusses three synonymous series relating to: lead carbonate, iron oxide and
sulfate iron.

Keywords: terminology, chemistry, series synonymous, Old Polish language
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