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SRODOWISKA POLITYCZNE MNIEJSZOSCI UKRAINSKIE] NA ZIEMIACH
POLSKICH W LLATACH 1918—1939

Panstwo polskie, odzyskujace niepodlegtosé w roku 1918, napotkalo w swojej restytucii
szereg trudnosci, do ktorych zaliczala si¢ miedzy innymi wielko§¢ mniejszosci narodowych,
jakie znalazly si¢ w granicach II Rzeczypospolitej. Stalo si¢ tak w wyniku nie tylko decyzji
powojennej konferencji pokojowej, ale réwniez traktatu podpisanego w Rydze w marcu 1921
r., ktéry po polskiej stronie granicy pozostawil znaczna cz¢$é ludnosci postugujacej sie jezy-
kiem innym niz niepolski, przewaznie o niepolskiej Swiadomosci narodowej (definitywne
rozstrzygniecie tej kwestii dla politykdéw ukraifiskich przyniosta dopiero decyzja Rady Amba-
sadoréw z marca 1923 r.)l. Nie spelnily si¢ zyczenia J6zefa Pilsudskiego wypowiedziane dla
dziennika ,,Echo de Paris™: ,,Za nic w $wiecie nie chciatbym, aby Polska posiadata wielkie
przestrzenie, zamieszkane przez ludno§¢ wrogo usposobiona. Historia dowiodta nam, Zze na
dluga mete te niejednolite skupienia ludnosci sa niebezpieczne2.

Znaczny odsetek mniejszosci nie byl zjawiskiem specyficznym tylko dla naszego kraju.
Jednak skala mniejszoéci narodowych w Polsce byla wyjatkowo wysoka, szacowana na ok.
35%. Podstawg dla okreslenia liczebnosci mniejszosci narodowych byly dwa spisy powszech-
ne, ktére mialy miejsce w roku 1921 oraz 1931. Jednak Zaden z nich nie spelnial wymogow
rzetelnodci oraz wzajemnej korespondencyjnosci, dlatego tez nie sposéb ich ze soba poréw-
nywac i dostrzec konkretnych zmian. Spis z roku 1921 obejmowal ziemie Wilefska (Wilno,
powiaty Oszmary, Troki Swieciny) oraz polska czes¢ Gérnego Slaska. Pytania dotyczyly jezy-
ka ojczystego oraz narodowosci, do jakiej siebie zaliczano. Drugi spis z 9 XII 1931 1. dotyczyl
juz calego obszaru panstwa polskiego. Wyniki przedstawily si¢ nastepujaco: liczba wszystkich
obywateli: 31 916 tys. (wraz ze skoszarowanymi zotnierzami 32 107 tys.) W tym narodowosci
(dane w tysigcach): polska 21 993 (68,9%), ukraiiska 4442 (13,9%), zydowska 2733 (8,6%),
biatoruska 990 (3,1%), niemiecka 741 (2,3%), rosyjska 139 (0,4%), litewska 83 (0,3%), czeska
38 (0,1%), tutejsza 707 (2,2%), inna 11 (0,1%)3. Jerzy Tomaszewski spostrzegl niedoskona-
to$¢ spisu z 1931 r., dlatego tez dokonal pewnych szacunkowych poprawek, gdzie brat pod
uwage brak tozsamosci jezyka ojczystego z narodowoscia. Wedle jego obliczen nalezatoby
zmniejszy¢ liczbe oséb narodowosci polskiej do (dane w tys.) 20644 (64,7%) oraz zwigkszy¢
liczbe 0séb narodowosci ukraifskiej do 5114 (16%), zydowskiej do 3114 (9,8%) oraz biatoru-
skiej do 1,954 (6,1%)* Dla poréwnania w Czechostowaciji Czesi i Stowacy stanowili 66%
ludnosci. W Rumuni odsetek mniejszosci wynosit 23%; w Bulgarii 13%; na Wegtrzech zas
8%>. Jak tatwo zauwazy¢ najliczniejsza mniejszo$¢ stanowili zatem Ukraidcy. Nie byta to
sytuacja korzystna dla panistwa polskiego, relacje polsko-ukraifiskie bowiem nie nalezaty do
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wzorowych, na co wplyw miata m.in. kwestia Galicji Wschodniej, gdzie przez krétki czas
istniata Zachodnia Ukraiiska Republika Ludowa®.

Podstawowa forma dzialalnosci kazdej ze wspélnot narodowych jest aktywno$¢ politycz-
na. Ukraificy na ziemiach polskich aktywnos§¢ takows przejawiali. Nie byl to jednolity nurt, a
wrecz przeciwnie do$é obficie zréznicowany, co wydaje si¢ naturalne wobec tak licznej zbio-
rowosci etnicznej. Polityczne funkcjonowanie mniejszosci ukrainskiej przejawiato, jak sie
wydaje, symptomy normalnego rozrdznienia partyjnego charakterystycznego dla niepodle-
glych panstw. Opisane w tym artykule partie stanowily najwazniejsze osrodki polityczne i
byly charakterystyczne dla wszystkich ukraifiskich nurtéw myslenia o polityce. Analiza ugru-
powan ukierunkowana jest na zaprezentowanie réznorodnosci i wielosci partii, przez co roz-
wazania dotyczace réznic programowych i kwestii personalnych zajmuja miejsce drugorzedne.
Artykul ten ma na celu wskazanie gtéwnych ukrainskich srodowisk politycznych oraz zapre-
zentowanie zarysow ich historii w ramach wigkszego tworu, jakim byla II Rzeczpospolita. Na
wstepie warto jednak przyjrzed si¢ strukturze samej mniejszosci ukraifiskiej.

Prawne regulacje funkcjonowania mniejszo$ci narodowych w Polsce

W zwiazku z faktem, iz pafstwo nie bylo narodowo$ciowo jednolite konieczne byly zapisy
prawne, ktore w pewien sposob sankcjonowalyby ten stan rzeczy. Mozna podzieli¢ takie zapi-
sy na zewnetrzne wynikajace z umoéw badz traktatéw miedzynarodowych oraz wewnetrzne,
uchwalane przez instytucje polskie. Do pierwszej grupy mozemy zaliczy¢ postanowienia trak-
tatu ryskiego z 18 III 1921 r., umowy polsko-czechostowackiej o sprawach prawnych i finan-
sowych z 23 IV 1925 r. oraz deklaracj¢ rzadu polskiego i niemieckiego z listopada 1937 r.
Jedynym dokumentem z przywotanych tu przeze mnie dotyczacym mniejszos$ci ukrainskiej (a
takze rosyjskiej 1 bialoruskiej) byl traktat ryski, ktéry gwarantowal mniejszo$ciom prawa do
pielegnowania jezyka ojczystego, organizowania wlasnego szkolnictwa oraz kultury. Koscio-
fom i stowarzyszeniom mniejszosciowym zapewnial samodzielno§¢ w urzadzaniu Zycia we-
wnetrznego oraz prawo uzytkowania i nabywania majatku koniecznego do wykonywania ob-
rzadkow religijnych, utrzymywania duchowienstwa i instytucji koscielnych?.

Innym dokumentem o charakterze zewnetrznego zabezpieczenia praw mniejszoscl zyja-
cych w Polsce byt ,,maly traktat wersalski” z 28 VI 1919 r. Regulowal on kwestie: ochrony
zycia 1 wolnodci, tolerancji religijnej, praw cywilnych i politycznych, mozliwosci uzywania
jezyka w zyciu politycznym jak i publicznym, udzialu mniejszosci narodowych w polskich
funduszach paristwowych oraz prawa Zydows.

Drugim typem prawa ,,mniejszosciowego” byly regulacje nadawane przez organy panstwa
polskiego. Juz Konstytucja z 21 III 1921 r., w art. 95 stanowila, iz Rzeczpospolita Polska
zobowigzuje si¢ zapewni¢ na swoim obszarze zupelna ochrone zycia, wolnosci i mienia
wszystkim bez réznicy pochodzenia narodowosci, jezyka rasy lub religii. Artykut 109 zapew-
nial prawo do zachowania swojej narodowosci, pielegnowania swej mowy i wlasciwosci naro-
dowych. Artykut 110 gwarantowal cztonkom mniejszosci mozliwosé zaktadania nadzoru i
zarzadzania zakladami dobroczynnymi, religijnymi czy tez szkolami. Artykuly 113 oraz 115
gwarantowaly zwiazkom religijnym swobodg dzialania®. Konstytucja z 1935 r. w problematy-
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ce mniejszo$ci kopiowala wickszo$¢ postanowiert swojej poprzedniczki, jednak podstawowa
zasada przyjeta w ustawie zasadniczej byla lojalno$¢ wobec panistwalf.

Oproécz Ustawy Zasadniczej kwestie mniejszosci regulowaly rowniez ustawy. Wérdd szere-
gu aktéw prawnych odnoszacych si¢ do mniejszosci mozemy wyr6zni¢ ustawy o szkolnictwie
czy tez ustawy jezykowe. Do tych pierwszych mozemy zaliczy¢: dekret z 7 I1 1919 1., ustawe z
31 VII 1924 r. oraz ustawe z 11 111 1932 1. Ustawa z 1924 1., tzw. ,,ustawa Grabskiego™ usta-
lata na caly okres lat 1924-1939 podstawy organizacyjne szkolnictwa mniejszosci ukraifiskiej,
litewskiej oraz bialoruskiej na terenie wojewodztwa Iwowskiego, stanistawowskiego, tarnopol-
skiego, wolyniskiego, poleskiego, nowogrodzkiego, wilefiskiego, oraz powiatéw grodzieiskie-
go 1 woltkowyskiego w wojewddztwie bialostockim. System szkolny ulegl zmianie na mocy
dwoch ustaw z 11 111 1932 r. (tzw. ustawy jedrzejewiczow-skie). Pierwsza z nich wprowadzala
nowy system organizacyjny i programowy. Druga za$ regulowata caloksztalt szkolnictwa
prywatnego. Zapewniala ona daleko idaca ingerencj¢ wladz o§wiatowych w jego funkcjono-
wanie!l. Do drugiej grupy ustaw nalezaly: ustawa z dnia 31 VII 1924 r. o jezyku panstwowym
i jezyku urzedowania rzadowych i samorzadowych wladz administracyjnych, ustawa z dnia 31
VII 1924 r. o jezyku urzedowania sadéw, urzedéw prokuratorskich i notarialnych oraz ustawa
z dnia 31 VII 1924 r. zawierajaca niektore postanowienia o organizacji szkolnictwa!2.

Demografia

W granicach polskich ludno§¢ ukrainska w omawianym okresie zamieszkiwala przede
wszystkim w wojewddztwach potudniowo-wschodnich: w stanistawowskim stanowita ona
prawie 72% ogétu mieszkancoéw, wolynskim — ponad 68%, tarnopolskim — ponad 45%, a
Iwowskim ponad 34%. Zwarte skupiska ukrainskie znajdowaly si¢ tez w wojewddztwach
poleskim, lubelskim i krakowskim (wzdluz pasma Karpat po rzeke Poprad)!3. Bardziej roz-
proszone grupy zamieszkiwaly poludniowo-wschodnie tereny w rejonie: Przemysla, Rawy
Ruskiej, Kowla, L.ucka, Réwnego, Krzemierica, Drohobycza i Kolomyi'4,

Najwickszym skupiskiem miejskim Ukraincow byl Lwow, gdzie istnialy wazne osrodki
naukowe, m.in. dzialajacy w latach 20. nielegalny Uniwersytet Ukraifiski. Jednak w samym
miescie Ukraincéw bylto zaledwie 16%, nalezy jednak zaznaczy¢, iz sasiednie wsie mialy obli-
cze zdecydowanie ukrainiskie'>.

Polscy Ukrainicy byli najczesciej wiesniakami, wlascicielami drobnych gospodarstw chtop-
skich. Stosunkowo nieliczna byla klasa robotnicza, do ktérej mozna zaliczy¢ ok. 13% Ukrain-
cow (gloéwnie praca najemna na roli, jak rowniez przemyst spozywcezy 1 drzewny)!¢. Drobno-
mieszczanstwo stanowilo tylko 2,5% calej mniejszosSciowej populacji, a inteligencja jeszcze
mniej: 1,5%. Do tej ostatniej grupy nalezeli ksigza greckokatoliccy, nauczyciele, dzialacze
o$wiatowi 1 spoleczni!”.

Podzialy religijne wewnatrz mniejszo$ci ograniczaly si¢ w zasadzie do dwéch gtéwnych
wyznan. Ponad 60% Ukraincow zamieszkujacych polskie ziemie nalezalo do Kosciota Unic-
kiego, za$ prawie 40% do Kosciola Prawostawnego. Niewielka cz¢§¢ mniejszoéci nalezata do

10OM. Sy rnyk, Ukrairicy w Polsce 1918—1939. Oswiata i szkolnictwo, Wroctaw 1996, s. 17.
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Kosciota Rzymskokatolickiego oraz Ewangelickiego!®. Wazne znaczenie miala Unia Grecko-
katolicka, ktéra byla czynnikiem odrézniajacym Ukraincéw od polskosci i bronigcym ich
przed wplywami kultury polskiej. Narodowo $wiadomi przedstawiciele mniejszosci ukrain-
skiej traktowali unie takze jako tacznik ze §wiatem i kulturg Zachodu!®.

Co cickawe, stanowigce powazna mniejszo§¢ $rodowiska protestanckie akcentowaty naro-
dowg orientacje, np. krytycznie wypowiadajac si¢ 0 mocno forsowanej przez polskie czynniki
koscielne neounii pomig¢dzy prawostawnymi i katolikami?.

Przejawy aktywnosci

W zyciu Ukraiicéw na ziemiach polskich pojawialy si¢ przejawy zycia gospodarczego.
Niestety miato ono forme slabo rozwinieta, gdyz w skupiskach brakowato wickszych zakla-
déw przemystowych i przedsi¢biorstw handlowych mogacych zaoferowaé prace dla opusz-
czajacych wies. Gospodarka opierata si¢ na rozbudowanym zyciu spétdzielczym, ktére po-
wstawalo w Galicji Wschodniej. Oprocz spéldzielni pojawialy si¢ takze stowarzyszenia o$wia-
towe, sportowe i inne. Spoétdzielczosé stuzyta pomoca rolnikom, dawata miejsca pracy ukra-
inskiej inteligencji, ktéra nieraz nie mogla znalez¢ innego zatrudnienia, niejednokrotnie wspie-
rata finansowo dziatalno§é oswiatowa?!. Juz w roku 1920 zostal powolany Krajowy Komitet
Organizacji Kooperacyjnych. Gléwnym jego celem byta odbudowa niegdys istniejacych spot-
dzielni oraz tworzenie nowych?2. Powstawaly takze spéldzielnie gospodarczo-spozywceze,
ktore zrzeszaly si¢ w zwiazki rewizyjne, z ktorych najwigkszym byl Zwigzek Rewizyjny Spol-
dzielni Ukrainskich. Stanowil on niejako ideowa i techniczno-instruktorska nadbudowe, kté-
rej podlegaly fachowe i branzowe centrale. Wéréd nich najwigkszg role odgrywat Centrosojuz
— Centralna Spéldzielnia Gospodarczo-Spozywceza. Druga co do wielko$ci sp6tdzielnig byla
Narodna Torhowla. Grupowala ona miejskie spéldzielnie spozywcze. Istotng role w Zyciu
gospodarczym odgrywaly takze banki ukrainskie. Najwazniejsze z nich to: Centrala Spétdziel-
czo$ci Kredytowej Ukraifiskiej (Centrobank); Kredytowy Sojusz ,,Zaszczyta Zemli”; Zemelnyj
Bank Hipotecznyj SA; Bank Spoéldzielczy ,,Dniestr”; Ukraidski Bank Handlowo-Przemystowy
(Prombank). Wigkszos¢ ze spotdzielni funkcjonowata w Galicji Wschodniej. Pozostate dzia-
taly w woj. wolyfskim, lubelskim, poleskim i krakowskim?3.

Zycie spoleczne mniejszo$ci narodowej niosto ze soba konieczno$é wydawania prasy, kt6-
ra moglaby stuzy¢ jako narzedzie jednoczace oraz informujace zbiorowoséé narodowa. W 11
Rzeczypospolitej prasa ukraifiska stanowita ok. 5% ogdlnej liczby ukazujacych si¢ tytuldw.
Lacznie, w okresie 1918-1939, wydawane bylo 855 tytutow gazet i czasopism w jezyku ukra-
inskim oraz 85 pism w innych jezykach, jak rowniez pojawialy si¢ czasopisma wielojezyczne.
W okresie miedzywojennym najwyzszy jednorazowy naklad (34 tys. egzemplarzy) osiagnal
miesi¢cznik greckokatolicki ,,Misionar”. Wsréd pism mniejszosci ukrainiskiej najliczniejsza
grupe stanowily tytuly o charakterze ogélnoinformacyjnym, politycznym, bedace w wigkszo-
$ci organami prasowymi ukraifskich partii. Drugie pod wzgledem wielkosci nakladu byly
czasopisma kulturalno-o§wiatowe i literackie. Obejmowaty one ponad 13% tytutéw?%. Jak si¢

18 Ibidem, s. 81.

Y R.Torzecki, Kwestia Ukraiiiska w Polsce w latach 1923—1929, Krakéw 1989, s. 315.

20 J. Ktaczkow, Prasa protestancka wydawana dla Ukrairicow w Polsce w latach 1918—1939, [w:| Polska polityka
wschodnia w XX w., red. Z. Karpus, M. Wojciechowski, Wloctawek—Torunt 2004, s. 109-110.

2. Tomaszew s ki, Mniegjszosci narodowe. . ., s. 29.

2T.Browarek,H Chalupczak,op. v, s. 75.

23 Ibidem, s. 75-76.

24 Ibidem, s. T8.
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zdaje najwickszy autorytet wsrod wszystkich pism uzyskato Lwowskie ,,Dito” wychodzace w
latach 1923-1939%,

W latach 1918-1938 wychodzila na ziemiach padstwa polskiego takze ukraifiska prasa na-
ukowa (,,Zapysky Naukowowo Towarzystwa im. Szewczenka”, ,,Stara Ukrajina”, ,,Ridna
Mowa”), religijna (np. ,,Liwiwinski Archieparchialni Widomosty”, wspomniany wyzej ,,Misio-
nar”, ,,Nywa”), fachowa (,Likarsyj Wisnyk”, ,,Zytta i Prawo”, , Techniczni Wisti”), a takze
prasa mlodziezowa, kobieca oraz sportowa.

Srodowiska polityczne

Za najwazniejszy z perspektywy politologicznej objaw aktywnosci mozna uznaé funkcjo-
nujace w 11 RP ukraifiskie sSrodowiska i partie polityczne, z ktorych niektére uformowaly sie
jeszcze przed 1918 r. na obszarze Galicji Wschodniej, ze wzgledu na dostepne tam swobody.
Srodowiska polityczne charakteryzowaly sie duza réznorodnoscia ideowa i rozproszeniem
instytucjonalnym.

Poczatkowo wigkszo$¢ srodowisk politycznych, a za nimi wigkszo$¢ spoleczenstwa ukra-
inskiego, zajela postawe zdecydowanie wroga wobec panistwa polskiego. Do walki przeciwko
Polakom wzywal rzad emigracyjny Jewhena Petruszewycza urzedujacy w Wiedniu oraz §ro-
dowiska nacjonalistyczne, jak réwniez komunistyczne (nastgpstwem antypolskich nastrojow
byl bojkot wyboréw roku 1922 przez ukrainiskie srodowiska polityczne z wschodniej Gali-
¢ji)?’. Komunikacja miedzy sitami emigracyjnymi a krajowymi odbywala si¢ poprzez Rade
Miedzypartyjna, ktora petnita funkcje platformy konsultacyjnej. Negatywny stosunek $rodo-
wisk politycznych musial jednak zosta¢ przedefiniowany po 14 III 1923 r., ze wzgledu na
decyzje Rady Ambasadoréw, ktéra stanowila, iz wschodnia Galicja stawala si¢ pelnoprawna
czgécig panstwa polskiego. Tym samym problem Ukrainy zachodniej zostal przeniesiony z
poziomu mi¢dzynarodowego na areng spraw wewnatrzpanstwowych?8. Fakt ten odbil si¢ na
kierunku aktywnosci §rodowisk politycznych, ktore sitg rzeczy zostaly pozbawione jakichkol-
wiek szans na niepodlegle pafstwo. Swoja dzialalno$¢ zatem musialy sprawowaé juz w zu-
pelnie innych warunkach. Pierwotny cel, czyli niepodlegle panistwo oddalat si¢. Konieczne
bylo stworzenie formy dzialania na terenie panstwa ,,0bcego”. Bojkot wyboréw, jaki miat
miejsce w 1922 r., nie byl juz protestem, a raczej samobdjstwem politycznym. W takim oto
kontekscie mozna latwo zrozumieé, dlaczego Ukraificy zdecydowali si¢ na aktywny udzial w
polskim systemie politycznym. Partie ukraifiskie odzwierciedlaty poglady i podziaty polityczne
catej mniejszosci. Mozna wéréd nich znalezé grupy reprezentujace rézne doktryny polityczne,
od socjalistycznych po nacjonalistyczne. Partie cieszyly si¢ rowniez réznym poparciem, natu-
ralnym jest natomiast, ze tylko partie duze mialy realny wplyw na polityke.

O sile i skutecznosci osrodkéw politycznych §wiadczy nieprzerwana w latach 1922-1939
obecnos¢ ukrainskich politykéw w parlamencie. Byta to najwigksza mniejszos¢ polityczna w
Sejmie Polskim. Wigkszos§¢ senatoréw 1 postéw skupiona byta w ramach Ukraifiskiej Repre-
zentacji Parlamentarnej, ktéra do 1927 r. skupiata parlamentarzystéw wybranych z terenéw
bylego zaboru rosyjskiego. Po 1928 r. stala si¢ natomiast reprezentantka réwniez ludnosci

% ]. Tomaszewski, Rzeczpospolita...,s. 84.

26 Thidem, s. 79.

27 Ihidem, s. 81-82.

B M. Papierzynska-Turek, Sprawa nkraiiska w drugief Rzeczypospolite) 1922—1926, Krakéw 1979, s. 20-
21.
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galicyjskiej 1 byla w zasadzie reprezentacja parlamentarng Ukraifiskiego Zjednoczenia Naro-
dowo Demokratycznego?.

Rozpoczynajac prezentacje ugrupowan politycznych od lewicy nie sposéb nie uczyni¢ tego
od Komunistycznej Partii Zachodniej Ukrainy. Ruch komunistyczny ksztaltowal si¢ w latach
1916-1922. W procesie tym duze znaczenie miala Migdzynarodéwka, ktéra nalegala, aby
nowa partia dzialala na prawach autonomicznej organizacji terytorialnej wewnatrz Komuni-
stycznej Partii Robotniczej Polski. Mimo przeciwnej koncepcji niektérych dziataczy, ktérzy
zmierzali do utworzenia niezaleznej ukraifskiej partii powiazanej z Komunistyczng Partia
(bolszewikow) Ukrainy, zwycigzyta koncepcja Migdzynarodéwki i tak w roku 1919 powstata
Komunistyczna Partia Galicji Wschodniej, ktéra z kolei w 1923 r. zostala przemianowana na
Komunistyczna Partic Zachodniej Ukrainy®. Geneza ugrupowania implikowala jego funk-
cjonowanie w realiach politycznych, gdyz podobnie jak polscy komunidci tak i ukraiscy nie
dziatali jako legalna partia. Uksztaltowanie organizacyjne partii nastapito dopiero w drugiej
polowie 1920 r. Do wiadz partii wchodzili: Roman Rozdolskyj, Mychajlo Tesluk, Pawet Y.a-
dan, Piotr Lyszega oraz inni®!. Swym zasiggiem partia obejmowata Galicje Wschodnia, Wo-
tyn, potudniowe Polesie, Podlasie i Chelmszczyzne. Liczebnos$¢ partii oblicza si¢ na blisko 1,5
tys. os6b. W roku 1923 udalo si¢ jej przeja¢ Ukrainskq Parti¢ Socjal-Demokratyczna (USDP),
ktora w 1924 r. rowniez zostala zdelegalizowana’?. Ponownie zaistniata w 1928 r. 1 dotrwala
do poczatku wojny. Czolowymi dziataczami byli Lew Hankewycz, Iwan Kwasnycia, Woto-
dymyr Starosolski®>. Inna partia wykorzystywana jako legalna instytucja byla Partia Wolno$ci
Ludu. Jako stronnictwo polityczne powstata w polowie 1924 r. Na czele ugrupowania stali
Kirylo Walny¢kyj, Mychajlo Zaja¢ oraz Kuzma Pelechatyj’*. Partia ta stala si¢ elementem
wigkszej operacji podjetej przez komunistéw, czyli rozszerzenia legalnej dziatalnosdci o inne
$rodowisko, ktérym byla grupa postéw tworzaca frakeje socjalistyczng w Klubie Ukraiiskim.
Grupa ta podczas zjazdu w Chelmnie 17 VIII 1924 r. zatozyta Ukraiiskie Zjednoczenie So-
gjalistyczne ,,Zwiazek Wtoscian”¥. Ostatecznie zjednoczenia tych dwéch podmiotéw doko-
nano w pazdzierniku 1926 r. tworzac Ukrainiskie Wlo$ciansko-Robotnicze Zjednoczenie So-
gjalistyczne (Sel-Rob)*. Ugrupowanie nie nalezato do stabilnych i juz 11 IX 1927 r. dokonano
wewnatrz niego roztamu na Sel-Rob Lewica oraz Sel-Rob Prawica. Podzial w zasadzie toz-
samy byl z réznicami pomiedzy ugrupowaniami sktadowymi Sel-Robu nominalnego?”. Dzi¢ki
tym zabiegom spelniony zostal jednak podstawowy cel komunistow, czyli uzyskanie legalnej
organizacji afiliowanej bioracej udziat (jak si¢ okazalo z sukcesami) w bataliach politycznych.

Kwalifikujaca si¢ na pograniczu nurtu lewicowego 1 narodowego, prowadzacs jednak od-
rebng od komunistéw dziatalno$¢ byla Ukrainska Partia Radykalna. Swoje funkcjonowanie
rozpoczeta w 1890 r. we Lwowie odgrywajac wazna rol¢ w ksztaltowaniu ukrainiskiego obozu
narodowego®. W swojej dziatalnosci do roku 1923 silnie wspolpracowata z rzadem Zachod-
niego Okregu Ukraifskiej Republiki Ludowej. Po 1923 1. partia zmuszona do dziatania we-
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wnatrz ,,obcego panstwa” szybko dostosowala sie do nowych warunkéw. Zainicjowane przez
nia dziatania zmierzaly ku aktywizacji gospodarczej, spotecznej oraz kulturalnej. Podjeto cho-
ciazby prace nad odnowieniem sieci towarzystw gimnastyczno-pozarniczych $7z. Radyka-
towie jednak, dazac do poszerzenia swoich wplywéw na Wolyn, podjeli wspolprace na grun-
cie niepodlegtosciowym z Ukraifiska Partia Socjalistéw Rewolucjonistéw. Po poczatkowych
kontaktach emigracyjnych przedstawicieli obu tych partii nastapilo podjecie wspdlpracy na
terytorium II RP. Porozumienie podpisano 23 IX 1923 r. w Pradze. Radykalowie ten krok
uznali za powazny sukces, poszerzyli bowiem teren swoich wplywoéw o ziemie péinocno-
zachodnie®. Ostatecznie wspolpraca przerodzila si¢ w zjednoczenie obu partii, ktére miato
miejsce 14 11 1926 1. W wyniku tego procesu powstato nowe ugrupowanie: Ukraifiska Partia
Socjalistyczno Radykalna*!. Gléwni dzialacze zjednoczonej juz partii to: Dmytro Ladyka,
Mychajto Matczak, Lew Baczynskyj, Osyp Kohut, Iwan Makuch, Mychajto Wachniuk*?. Po-
stulaty partii sprecyzowane w programie mowily o niezaleznej zjednoczonej socjalistycznej
republice ukraifiskiej z wladza zwierzchnia ludu pracujacego oraz socjalistycznym ustroju
gospodarczym®.

Rozpatrujac kolejne partie polityczne przeniesiemy si¢ do rodziny partii narodowych (Ry-
szard Torzecki nazywa je centrowymi). Do tego grona mozemy zaliczy¢ Ukraifiskg Ludowa
Parti¢ Pracy (UNTP), ktéra od roku 1919 kontynuowata tradycje Ukraifiskiej Partii Narodo-
wo-Demokratycznej, istniejacej od 1899 r., oraz jej odlamy*. Partia dostosowata swoje cele
do mozliwosci, jakie zarysowaly si¢ przed nig po decyzji Rady Ambasadoréw. Zaktadaly one
dazenie do uzyskania autonomii i ugody z pafdstwem polskim, a w perspektywie dtuzszej — do
uzyskania zjednoczenia 1 niepodleglodci Ukrainy*. Dokonanie podziatu celéw zaowocowalo
niesnaskami wewnatrz partii. Powstaly dwie grupy: ,,niezaleznych”, domagajacych si¢ dziatan
na rzecz niepodleglosci, oraz zwolennikéw autonomii w ramach panstwa polskiego. Osta-
tecznie podczas zjazdu 20 IV 1924 r. podjeto decyzje o uniewaznieniu rezolucji méwiacej o
dazeniu do autonomii i zmieniono stosunek do panistwa polskiego na zdecydowanie wrogi.
Cze$¢ dzialaczy, przewaznie z mlodszego pokolenia, zebrana wokot tygodnika ,,Zahrawa”,
kierowanego przez Dmytro Doncowa?*’, opuscila szeregi partii tworzac wlasne ugrupowanie
— Ukraifiskg Parti¢ Pracy Narodowej (UPNR). Prezesem partii zostal Samuel Podhorski, jego
zastepeg za$ Stanistaw Yucki®. Konflikty wewnatrz tego $rodowiska tylko przyspieszyly ko-
lejny proces na ukrainiskiej scenie politycznej. Paradoksalnie proces ten byl dzialaniem zjed-
noczeniowym. Frakcja ,niezaleznych” wraz z niedawno powstata Ukraifiska Partia Pracy
Narodowej oraz cztonkami Ukrainskiej Reprezentacji Parlamentarnej ,,oczyszczonej” z lewicy
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w wyniku secesji Frakeji socjalistycznej w dniu 11 VII 1925 1. utworzyla Ukrainskie Narodo-
wo-Demokratyczne Zjednoczenie (UNDO)#.

W ramach samego UNDO istnialy trzy rywalizujace ze soba grupy: lewicowa skupiona
woko! tygodnika ,,Rada” o orientacji na Ukraing Radziecka; prawicowa zrzeszajaca zwolenni-
kéw kompromisu z wladzami polskimi oraz centrowa wywodzaca si¢ gléwnie z UPNR, ktéra
w zasadzie dominowala w organach partyjnych. Program partii zostal w pelni przedstawiony
na II zjezdzie w listopadzie 1926 r. Byl on wyrazem zwycigstwa centrowej opcji wewnatrz
partii. Zostal przedstawiony lagodny stosunek do pafstwa polskiego. Niepodleglos¢ jako cel
miata przyjsé dzigki pracy organicznej*. Co wazne UNDO roscilo sobie prawa do roli przed-
stawiciela calego narodu ukraifiskiego. Rzeczywiscie miato ku temu prawo. Jak podaje Miro-
staw Szumilo z programem UNDO identyfikowalo si¢ %4 elity spolecznej ponadto przedsta-
wiciele tej partii wplywali w sposéb bezposredni badz posredni na funkcjonowanie zdecydo-
wanej wickszosci ukraifskich instytucji gospodarczych i kulturalno-o§wiatowych>!. Ukraifskie
Zjednoczenie Narodowo-Demokratyczne wspoéldziatato z wydawnictwami, organizacjami
kulturalnymi (np. Proswita, Ridna Szkota, mlodziezowy Sokil) oraz gospodarczymi (np. Cen-
trosojuz czy Narodna Torhowla). Partii udalo si¢ takze uzyska¢ popatcie duchowiedstwa
greckokatolickiego®2. W latach 20. partia aktywna byla na terenach wojewddztwa lwowskiego,
stanistawowskiego, tarnopolskiego oraz w mniejszym stopniu wolynskiego, lubelskiego i kra-
kowskiego33.

W okresie 1927-1930 ukonstytutowat si¢ radykalny odtam UND — Ukraifiska Partia Pracy,
ktorej cztonkowie opowiadali si¢ za bardziej stanowczym realizowaniem celéw oraz koniecz-
noscig odbudowy UNTP, widzac w Ukraifiskiej Socjalistycznej Republice Rad zaczyn niepod-
leglego panstwa’.

Stosowane przez Torzeckiego traktowanie powyzszego nurtu, jako centrowego wydaje si¢
by¢ podyktowane istnieniem nurtu nacjonalistycznego, ktéry z kolei na scenie polityczne;j
istnial po prawej stronie od UNDO. Prekursorem tego nurtu byla Ukraifiska Organizacja
Wojskowa, ktora powstala na zgliszczach armii ukraifskiej. Przeksztalcenia wewnatrz resztek
wojska oraz przychylna sytuacja podczas wojny polsko-bolszewickiej doprowadzily do po-
wstania Ukrainskiej Organizacji Wojskowej jesienia 1920 r. Po pierwszym okresie przezna-
czonym na nawigzywanie kontaktéw z Srodowiskami politycznymi oraz akademickimi, orga-
nizacja ujawnila si¢ w listopadzie 1921 r., gdy jej czlonek, Stepan Fedak, przeprowadzit za-
mach terrorystyczny podczas wizyty Marszatka Pitsudskiego we Lwowie. Ranny wowczas
zostal wojewoda lwowski Kazimierz Grabowski®. Co wazniejsze jednak, typ aktywnosci sa-
botazowej partii stal si¢ jej immanentnym elementem. Podstawowym organem prasowym
organizacji byto pismo ,,Literacko-Naukowy Wistnyk”, ktére stalo si¢ waznym elementem w
ksztattowaniu ideologii nacjonalizmu ukraifiskiego. Z UWO wspolpracowat réwniez Doncow
podczas wydawania rownie waznego pisma, jakim byla ,,Zahrawa” (zalazek Ukraifiskiej Partii
Pracy Narodowej). Jednak jak sugeruje Roman Wysocki, ,,UPNR bylo jedynie etapem w roz-
woju szeroko rozumianego nurtu ukraifiskiego nacjonalizmu, a powstanie Organizacji Ukraif-
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skich Nacjonalistow nie bylo skutkiem ewolucji ,,zahrawistow” [UPNR — przyp. A. L.], gdyz
ci jej szeregbw nie zasilili”>o.

Nacjonalizm ukraifiski nie byl reprezentowany jedynie poprzez sabotazowe dzialania
UWO. W latach 20. istnial szereg organizacji nacjonalistycznych chociazby: Grupa Ukrain-
skiej Mtodziezy Narodowej oraz Legia Ukraifiskich Nacjonalistow. Proces integracyjny catego
nurtu rozpoczal sic w potowie 1927 r. Od tego czasu utworzono kilka instytucji o charakterze
scalajacym, jak np. Zwiazek Organizacji Ukraifiskich Nacjonalistéw oraz Kierownictwo Ukra-
inskich Nacjonalistéw®?. Ostatecznie proces jednoczenia §rodowiska zakoniczyl si¢ na prze-
fomie stycznia i lutego 1929 r. podczas Pierwszego Kongresu Ukraifiskich Nacjonalistow w
Wiedniu, kiedy to powstata Organizacja Ukraidskich Nacjonalistow?®. Mozna dzi$ stwierdzié,
iz OUN byl partia o najbardziej nieprzejednanym antypolskim nastawieniu sposréd wszyst-
kich ukraifiskich stronnictw politycznych. Byt to radykalizm rewolucyjny, aczkolwiek bardzo
popularny. Oblicza sig, ze przez szeregi Organizacji w latach 1929-1939 przeszto 20 tys.
0s6b%.

Warto zaznaczy¢, iz nowa organizacja nie przejeta natychmiastowo pod swoje skrzydla
UWO. Pojawily si¢ bowiem oddolne sprzeciwy wsérdd wojskowych chociazby z Galicji
Wschodniej. Dopiero konferencja nacjonalistyczna, jaka miata miejsce w Pradze na wiosng
1930 r. zdecydowala, iz UWO stac si¢ powinna ramieniem zbrojnym OUN®. Rzeczywiste
zjednoczenie struktur mialo miejsce dopiero, gdy przywoédztwo w Krajowej Egzekutywie
OUN przejal Stepan Bandera. Jak zauwaza Roman Wysocki, czas wladzy Bandery to okres
wielkich przemian w OUN. W tym czasie organizacja zintensyfikowala swoje dziatania. Cha-
rakterystyczne dla tego okresu byly akcje masowe oraz wzmozenie akcji terrorystycznych
wobec przedstawicieli wladz pafstwa polskiego®!.

Pomiedzy porozumiewawczym tonem UNDO oraz radykalizmem OUN zakwalifikowaé
nalezatoby Front Jednosci Narodowej, pod przewodnictwem Dmytra Palijewa, ktory weze-
$niej pracowal z Doncowem w redakcji ,,Zahrawy”. Jak sugeruje Robert Potocki, mozliwe
jest, ze FNJ byt infiltrowany i wspierany w swojej dzialalnos¢ przez wiadze polskie w celu
zmniejszenia wplywow i sity OUN. Pojawialy si¢ miedzy innymi podejrzenia wobec lidera
FJN, Dmytra Palijewa o rzekoma wspolprace z wladzami polskimi‘2.

Po drugiej stronie barykady wobec partii ustosunkowanych przeciwnie do idei wspdlpracy
z rzadem polskim byly partie popierane, a niekiedy i wspierane przez rzad polski. Pierwszym
propagatorem kierunku ugodowej dziatalnosci byl Sydor Twerdochlib, redaktor pisma ,,Rid-
nyj Kraj”. Do grona §rodowisk wspoipracujacych mozemy zaliczyé: Ukrainska Partie Ludowa
z Kotomyi oraz Ukrainsko-Ruska Parti¢ ,,Chliborobéw” w Stryju. W roku 1926 partie te po-
faczyly si¢ tworzac Ukrainski Zwiazek Ludowy®. Z kolei nowa partia przychylna polskim
wladzom byla utworzona w 1933 r. Ukraiiska Partia Wloscianska. Na Wolyniu natomiast
reprezentantem $rodowisk ,,lojalnych” byla powstala w 1922 r. Partia Ukraifskiej Jedno$ci
Narodowej oraz Wolynskie Zjednoczenie Ukraifiskiet4,
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Rozstrzygajac kwestie ugodowosci Ukraifiskiego Zwiazku Ludowego oraz innych ugrupo-
wan nalezy zauwazy¢, iz nie byly one tylko marionetkami w r¢kach Polakéw. Domagaly si¢
one réwnouprawnienia wszystkich obywateli, zniesienia ograniczefl uzywania jezyka ukrain-
skiego w urzedach, sadach oraz organizacjach samorzadowych®. Program UZL przemawial
za rozwojem mniejszo$ci ukrainskiej w ramach polskiej konstytucji i jednoczesnej autonomii
narodowo-terytorialnej. Dzialalno$¢ srodowisk obejmowata gtéwnie powiaty wojewddztwa
stanistawowskiego oraz posrednio wojewddztwa lwowskiego i tarnopolskiego®. Plynace ze
strony Ukraincéw oskarzenia o zdrade narodu wydajq si¢ zbyt stanowcze. Raczej sktanialbym
si¢ ku zakwalifikowaniu tych partii, jako dzialajacych na pograniczu oportunizmu i realizmu
politycznego.

Ciekawym propagatorem ugody w celu uzyskania autonomii byta Ukraifiska Ludowa Partia
Socjalistéw Niepodlegtosciowcdw (w pdzniejszym czasie nazwe skrécono do Partia Socjali-
stow Niepodleglosciowcow) powstata w 1902 r. pod przewodnictwem Mikotaja Michnow-
skiego, w II RP funkcjonujaca od 17 IV 1923 r. Partia ta za cel gtéwny stawiata sobie dojscie
do niepodleglej Ukrainy. Autonomia miata za$§ by¢ pierwszym krokiem ku temu przedsie-
wzieciu®’. Program, mimo iz podobny do ugrupowan lojalistycznych, w swojej tresci zakladat
jednak szybsza realizacje celu nadrzednego.

W pejzazu partii ukrainskich istnialy réwniez ugrupowania moskalofilskie i starorusinskie.
Moskalofile zjednoczeni w Ruskiej Wloscianiskiej Organizacji opowiadali si¢ za jednoscia
kulturows, oraz polityczng z narodem rosyjskim. Starorusini z kolei w roku 1927 utworzyli
wlasne stronnictwo — Ruskg Agrarng Parti¢. Jak zauwaza M. Szumilo oba ugrupowania sku-
piaty blisko 15% inteligencji ukrainiskiejos.

W ramach mniejszosci ukraifskiej nie zaistniala na wickszg skale dzialalno$¢ $rodowisk
chadeckiego oraz konserwatywnego. W 1923 r. likwidacji ulegta Ukrainska Partia Chrzescijan-
sko-Spoteczna, a cz¢$¢ jej cztonkéw przeszta do apolitycznej Ukraifiskiej Organizacji Kato-
lickiej. Konserwatysci byli jeszcze mniej aktywni i stanowili prawdziwy margines polityki®.
Niszowym tworem byla rowniez Ukraifiska Katolicka Ludowa Partia zalozona w 1930 r.
(pdzniej zmienita nazwe na Ukraifiska Odnowe Ludowa).

Zréznicowanie pogladow politycznych §rodowisk ukraidskich wiazato si¢ z tradycjami
wywodzacymi si¢ jeszcze z czasdéw sprzed I wojny §wiatowej i uksztaltowaniem si¢ w owym
czasie dwoch opcijt:

1) narodowo-ukraifiskiej, dazacej do uzyskania niepodleglosci przez Ukraing;

2) moskalofilskiej, uznajacej Ukraificéw za odlam narodu rosyjskiego 1 zmierzajacej do

zjednoczenia wszystkich ziem ukrainiskich pod berlem cesarstwa Rosyjskiego.

W odniesieniu do 11 Rzeczypospolitej mozna — za autorami Browarkiem i Chatupczakiem
— dokona¢ zgota innego podzialu i wyodrebnic pie¢ gléwnych nurtéw politycznych:

1) narodowy: Ukrainskg Partic Narodowo-Demokratyczna (UNDP), Ukrainiskgq Partie

Pracy Narodowej (UNTP), Ukraiskie Zjednoczenie Narodowo-Demokratyczne
(UNDO);
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2) nacjonalistyczno-radykalny: Ukraiiska Wojskowa Organizacja (UWO), Organizacja
Ukraifiskich Nacjonalistéw, Front Jednosci Narodowej (FNJ) oraz Ukraiiska Partia
Sogjalistyczno-Radykalna (USRP)™;

3) socjalistyczno-niepodlegtosciowy: Ukraifiska Partia Socjal-Demokratyczna (USDP);

4) komunistyczny: Komunistyczna Partia Zachodniej Ukrainy (KPZU, wczesniej jako
Komunistyczna Partia Galicji Wschodniej), Partia Wolnosci Ludu, Ukrainiskie Zjedno-
czenie Socjalistyczne ,,Zwigzek Wloscianski”, Ukraifiskie Wlosciansko-Robotnicze
Zjednoczenie Socjalistyczne, Ukrainskie Zjednoczenie Wtoécianskie;

5) ugodowy: Ukraifisko-Ruska Partia ,,Chliborobéw”, Ukraifiska Partia Ludowa, Ukraid-
ski Zwiazek Ludowy, Ukraifiska Partia Wioscianska, Partia Ukraifiskiej Jednosci Na-
rodowej oraz Wolynskie Zjednoczenie Ukrainskie’.

Srodowiska polityczne posiadaly réwniez wlasne czasopisma bedace organami prasowymi.
Ukrainiskie Zjednoczenie Narodowo-Demokratyczne wydawalo tygodnik ,,.Swoboda” oraz
,,Ukraifiska Hromadg”. Ukraifiska Partia Socjal-Demokratyczna za organy prasowe posiadata
dziennik ,,Wpered”, miesi¢gcznik ,,Wilna Ukrajina”, ,,Zemla i Wola” oraz ,,Nowa Kulture”.
Ukrainiska Wojskowa Organizacja i Organizacja Ukraifiskich Nacjonalistéw, obok wychodza-
cych zagranica ,,Surmy” i ,,Rozbudowy Nacji”, wydawaly w Polsce tygodniki ,,Ukrajinskyj
hotos”, ,,Nasz Klycz”, ,,Wisti”. Natomiast Ukrainiskie Zjednoczenie Socjalistyczne Zwiazek
Wiosciariski (tzw. Sel-Sojuz) wydawal ,,Nasze Zytnia” (tygodnik), za§ Ukraifiskie Wlo$ciasi-
sko-Robotnicze Zjednoczenie Socjalistyczne (Sel-Rob) ,,Nasze Stowo”. Ukrainska Partia
Socjalistyczno-Radykalna posiadata w spadku po Ukrainskiej Partii Radykalnej ,,Hromadskyj
hotos”. Inne czasopisma to wydawane przez Front Jednosci Narodowej ,,Batkiwszczyna”
oraz ,,Ukraifiski Wisti”, a takze tygodnik ,,Nowe Selo” wydawany przez Ukraifiska Partig
Wloscianska’3.

Partie polityczne w demokratycznych systemach politycznych swojg site mierza poprzez
proces wyborczy. Ukraifiskie ugrupowania braly udziat od 1922 r. w kazdej elekcji do polskie-
go parlamentu. W wyborach 1922 r. sytuacja ta réwniez miala miejsce, mimo iz wickszo$¢
srodowisk politycznych zrezygnowala ze startu wyborczego. Owczesnie ukraifiskie partie z
Wschodniej Galicji wykorzystaly wlasna absencje do zaakcentowania walki o niepodlegle
panistwo, jednoczes$nie chcac sprawdzi¢ stabos¢ administracji polskiej™. Jednak Ukraificy z
ziem bylego zaboru rosyjskiego wystartowali w wyborach w ramach Bloku Mniejszosci Naro-
dowych, uzyskujac 20 mandatéw poselskich oraz 6 senatorskich. W Galicji natomiast zdobyto
tylko 5 mandatéw z list prorzadowych (Srodowisko to przeksztalcito si¢ pézniej w Ukraifisko-
Ruska Parti¢ ,,Chliborobow’””7%). Parlamentarzysci ukraifiscy reprezentowali trzy rézne nurty:
pierwszy o nachyleniu inteligencko-nacjonalistycznym, drugi o ukierunkowaniu socjalistycz-
nym, trzeci o nieokreslonych wowczas pogladach politycznych’. Na poczatku kadencji istnia-
ly dwa kluby: Klub Ukrainski oraz Ukrainski Wiejski Klub Sejmowy gromadzacy postow
ugodowcow’”. Jednak senatorowie i postowie ukraifiscy z KU utworzyli 22 X1 1922 r. Ukra-

0 Ibidem, s. 61-62.

NT.Browarek,H Chalupczak,op. vz, s. 64

72 Ibidem, s. 59.

73 Lbidem, s. 79.

7 G. Rad omski, Narodowa Demokraga wobec problematyki mniejszosci narodowych w Drugie Rzecgypospolite] w latach
1918 —1926, Torus, 2000, s. 75.

M. Szumito,ap. ct,s. 23.

M. Papierzyniska -Turek, gp. ait.,s. 154-155.

TR. Torzecki,op. cit.,s. 67.
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inska Reprezentacje Polityczng, w ktorej dominujaca role odgrywata grupa inteligencka. Natu-
ralnym nastgpstwem tego czynu bylo utworzenie poselskiego Ukrainiskiego Klubu Sejmowe-
go oraz Ukrainskiego Klubu Senatorskiego’. Sam Klub Sejmowy ulegal wewnetrznym po-
dziatom, ktére byly konsekwencjq réznic politycznych. W czasie trwania kadencji powstaly:
Frakcja Socjalistyczna oraz Frakcja Komunistyczna™.

Duzym zainteresowaniem mniejszosci ukraifiskiej cieszyly si¢ wybory 1928 r. Po raz
pierwszy bowiem dopuszczono do glosowania ludno$¢ zamieszkujaca obszar bylej Galicji
Wschodniej. Wzigto w nich udzial blisko 75% uprawnionych Ukraincéw. Przedstawiciele
mniejszosci ukraifiskiej uzyskali w tych wyborach 11 mandatéw senatorskich i 46 mandatéw
poselskich®). UNDO startowata w ramach Bloku Mniejszosci Narodowych jako jedyne ugru-
powanie ukraifskie (ostatecznie jednak razem z UNDO wystartowala Ukrainiska Socjalistycz-
no-Radykalna Partia Salenskyj Sojuz). Indywidualnie do wyboréw przystapito szes$¢ ukrain-
skich list pafstwowych: Ukraiiski Zwigzek Ludowy, Ukrainskie Wlosciansko-Robotnicze
Socjalistyczne Zjednoczenie — Sel-Rob (4 mandaty), Blok Mniejszo$ci Narodowych (UNDO
uzyskalo 23 mandaty, Sel Sojuz 2), Sel-Rob Lewica internacjonaliSci (2), Ukrainska Partia
Pracy (1), Blok Wyborczy Ukrainskich Socjalistycznych Wloscianskich Robotniczych Partii
(9). Pigciu Ukraincéw dostato si¢ z list BBWRS!L. W sejmie zostato ukonstytuowanych 5 klu-
béw: Klub Ukrainski (UNDO — 23 mandaty, Sel-Sojuz — 2 1 1 bezpartyjny), Klub USRP Re-
prezentacji Parlamentarnej (8), Bezpartyjny Blok Wspierania Rzadu (5), Klub Sel-Rob (3),
Klub Sel-Rob Jednos¢ (3) i jeden poset bez przynaleznosci klubowej reprezentujacy UPP.
Wszyscy postowie oprécz czlonkéw BBWR oraz Sel-Rob Jednosci w okresie kadencji nalezeli
do Ukrainiskiej Reprezentacji Parlamentarnej®2.

Do kolejnych wyboréw, ktére mialy miejsce w 1930 r. Ukraincy przystapili w ramach
Ukrainsko-Bialoruskiego Bloku Wyborczego (UNDO i USRP) oraz samodzielnie, jak Sel-
Rob i UPP (jednak jedynie jako listy lokalne). Wynik wyborczy nie byl rewelacyjny: UNDO
zdobylo 17 mandatéw poselskich oraz 3 senatorskie, za§ Ukraifiska Socjalistyczno-Radykalna
Partia 3 miejsca w sejmie oraz jedno w senacie®.

Podczas kampanii przed wyborami w 1935 r. UNDO jako najwigksze ukraifiskie ugrupo-
wanie poczatkowo oprotestowalo projekt ordynacji, zadajac tréjmandatowych okregow i
proporcjonalnosci wyborczej na terenach mieszanych etnicznie. Jednak przed wyborami pat-
tia zawarla w polowie 1935 r. kompromis ze sferami rzadzacymi, nazwany ,,normalizacja
stosunkéw polsko-ukraifiskich” i wzigla udzial w wyborach. Celem nadrzednym dla ugrupo-
wania okazalo si¢ wprowadzenie postéw do parlamentu. Ze strony ukraiiskiej w wyborach
wzigta udzial réwniez Ukraiiska Partia Narodowo-Katolicka oraz Wolynskie Zjednoczenie
Ukrainskie (WUO). Ostatecznie w sejmie mandaty ukraifiskie roztozyly si¢ w nastepujacy
sposob: UNDO reprezentowane bylo przez 14 postéw oraz 4 senatorow, WUO — 5 poslow 1
1 senatora, Ukraifiska Odnowa Ludowa — 1 posta i 1 senatora. W parlamencie utworzono
dwie grupy: Ukrainska Reprezentacje Parlamentarng oraz Ukraifiska Reprezentacje Parlamen-
tarna Wolynia. Wicemarszatkiem Sejmu zostal Wasyl Mudryj z UNDOB8. Do ostatnich wy-
boréow patlamentarnych, jakie odbyly si¢ w II Rzeczy-pospolitej w 1938 1. ze strony ukrain-
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79 Ibidem, s. 68.
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skiej ponownie przystapily UNDO oraz WUO. W sejmie znalazto si¢ 14 Ukraincow (13 z
UNDO oraz 1 z WUO), w senacie z kolei trzech: 2 z UNDO oraz 1 z WUO. W Izbie Niz-
szej parlamentu ponownie funkcjonowaly dwie ukraifiskie instytucje patlamentarne, przy
czym URP Wolynia tworzylo 5 postéw oraz 1 senator, ktérzy znaleZli si¢ tam dzigki obecno-
$ci na liscie $rodowisk rzadowych.

Liczba mandatéw uzyskiwana przez ukraifskie partie w stosunku do innych mniejszosci
narodowych pozwala ukazaé, jaka skal¢ mial bojkot wyboréw w 1922 r. Podczas gdy po wy-
borach bojkotowanych Ukraifcy uzyskali jedynie 4,6% mandatéw, mniejszos¢ zydowska uzy-
skata ich 7,9%, niemiecka 3,8%, bialoruska 2,4%85. Z kolei po wyborach roku 1928 wartosci
te zostaly przewarto$ciowane: mniejszo$¢ ukraiiska wraz z bialorusks zdobyla 9,1% manda-
tow, niemiecka 4,8%, zydowska 2,9%086. Co prawda w latach 30. ponownie procent mandatéw
ukraifiskich spadl do okolic 5%, jednak wplyw na to mialy rézne czynniki nickoniecznie
zwigzane z dzialalnoscig partii.

Rozpatrujac wyniki wyborcze pod katem uzyskanych mandatéw jak réowniez liczby odda-
nych gloséw nalezy podkresli¢, iz najsilniejszym ugrupowaniem ukrainskim na ziemiach pol-
skich bytlo UNDO. Co prawda, ugrupowanie to nie brato udzialu w wyborach w 1922 r. (je-
dyne glosy ukrainskie padly na ,,Chliborob6w” w liczbie 87 633 oraz na liste Bloku Mniejszo-
Sci, ktora jako calo§¢ uzyskata wynik ponad 1 mln, czyli 16% wszystkich gloséw?®7), jednak
poczawszy od wyborow 1928 r. gromadzilo na swoim koncie nie mniej niz blisko polowe
gloséw ukrainiskich. I tak, w roku 1928 UNDO wraz USRP otrzymaly blisko 600 tys. glosow
(wszystkie listy ukraifskie wowczas osiagnety wspélny wynik 1 332 758 gloséw), w wyborach
1930 r. ta sama para zdobyta tacznie 655 833 gloséw z blisko 700 tys., jakie zdobyli Ukraificy;
z kolei w wyborach 1935 r. w wyniku kompromisu ze strong polska na UNDO padto ponad
1 mln gloséw. W ostatnich wyborach w II RP nastapil minimalny wzrost poparcia do liczby 1
282 212 gltoséw®s. Jedynie w roku 1928 faktyczna rywalizacjec z UNDO podjal blok partii
lewicowych, ktore traktowane jako catosé moglyby konkurowaé z narodowymi demokratami.
W pozostatych elekcjach, z réznych przyczyn Ukraidskie Narodowo-Demokratyczne Zjed-
noczenie byto poza konkurencja.

Podsumowanie

Zarysowane w niniejszym artykule losy ukraifskich ugrupowan politycznych ukazuja nam
cieckawy obraz nie tylko elity politycznej, ale rowniez i spoteczenstwa, ktére w sposob aktyw-
ny i zorganizowany uczestniczylo w wyborach parlamentarnych. Funkcjonowanie na arenie
politycznej szeregu ugrupowan oraz sukces wyborczy kilku z nich ukazuje, iz liczna mniej-
sz0$¢ wewnatrz siebie wykrystalizowala naturalne podziaty polityczne. Ukraifiskie partie poli-
tyczne poprzez swoja dziatalno$¢ 1 réznorodnosé stworzyly wlasny system partyjny, ktéry w
rzeczywistoséci byl czedcig sktadowa ogélnokrajowego uktadu ugrupowan politycznych. Pro-
ces tworzenia si¢ i scalania ugrupowan charakterystyczny jest dla dojrzewajacej demokracii,
takiej jak w II Rzeczypospolitej. W tym kontekscie mozna stwierdzié, iz partie ukrainskie, po
poczatkowym okresie negowania panstwa polskiego, pogodzily si¢ z koniecznodcia funkcjo-
nowania w obregbie organizmu nieukraifiskiego 1 podjely dziatania ukierunkowane na osia-

85W. R oszkowski, Najnowsza historia Polski 1914—1945, Warszawa 2003, s. 143.

86 Thidem, s. 239.
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gniecie sukcesu politycznego niczym normalne partie polityczne we wlasnym systemie poli-
tycznym.

Niestety niemozliwe jest gruntowne analizowanie plynnosci i dynamiki poparcia dla
wszystkich nurtéw politycznych z przyczyny otoczenia, w jakim ugrupowania funkcjonowaty.
Wydaje si¢, ze najbardziej reprezentatywne w tej gestii byly wybory 1928 r., kiedy to az 7 $ro-
dowisk ukraifiskich bralo udzial w podziale mandatéw. Jednak zaréwno wybory w 1922 r. ze
wzgledu na bojkot, jak réwniez wybory w latach 30., a w szczegdlnosci w okresie ,,normaliza-
¢ji”, nie pozwalaja uchwyci¢ naturalnego poparcia spoteczenistwa. Jak fatwo zauwazy¢ lata 30.
to dominacja UNDO na ukrainskiej scenie politycznej, uzupelniana jedynie przez srodowiska
lojalne, ktére dzigki swojej postawie mogly uczestniczyé w zyciu parlamentarnym. Warto
jednak zwréeié uwage, iz w przeciagu catego okresu II RP poparcie dla ugrupowan mniejszo-
$ci ukraifiskiej pozostawalo na poziomie 1 mln gloséw (blisko 700 tys. gloséw oddanych w
roku 1930 nalezy chyba traktowac jako jednostkowy przypadek zwigzany z éwczesng atmos-
fera polityczna). Elektorat ukrainski stanowil w miare jednolity blok (oprécz roku 1928) sku-
piony wokét UNDO. Wydaje si¢ jednak, iz nie byl to skutek naturalnego poparcia dziatalno-
$ci partii, ale raczej czynnikéw zewnetrznych, w jakim przyszto funkcjonowaé wszystkim
ugrupowaniom ukraifskim.
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