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INFORMACJE O LLODZI NA LAMACH ,,PRZEGLADU TYGODNIOWEGO”
W LATACH 1866—-1904

,Przeglad Tygodniowy” (pelny tytul: ,,Przeglad Tygodniowy Zycia Spotecznego, Literatury i
Sztuk Pigknych”) to warszawski tygodnik pod redakcja Adama Wislickiego, ukazujacy si¢ w latach
1866—1904. Czasopismo to wyrosto na fali ozywienia intelektualnego w Krélestwie Polskim po
roku 1864 1 odznaczalo si¢ aktywna kontestacja konserwatywnego $wiatopogladu, jaki panowat w
6wezesnym, tradycjonalistycznym spoleczenstwie polskim. Wkrétce potem stalo si¢ gtéwnym
organem zwolennikow pozytywizmu warszawskiego, za$ do jego czolowych wspoélpracownikow
nalezeli najwybitniejsi przedstawiciele tego nurtu ideowego — Aleksander Swietochowski — gléwny
ideolog pisma, autor stynnego manifestu My 7 »y z 1871 r., a takze Julian Ochorowicz, Piotr
Chmielowski, Walery Przyborowski i inni. Wywodzili si¢ na ogél z pokolenia wychowankéw
Szkoly Gléwnej, ktére na studiach zetknelo si¢ z nowymi pradami intelektualnymi, panujgcymi w
6wezesnej Europie Zachodniej. Wiréd nich wymieni¢ warto zwlaszcza filozofi¢ pozytywistyczna,
reprezentowana przez Augusta Comte’a, Johna Stuarta Milla czy Herberta Spencera oraz
darwinowski ewolucjonizm. Poglady te czynily z grona wspdlpracownikéw , Przegladu” z
przekonania racjonalistéw 1 liberatéw, opowiadajacych si¢ za gruntowna modernizacja
spoleczefistwa polskiego, jako jedyna szansa 1 droga jego przetrwania w dobie zaboréw.
»Przeglad”, cho¢ w kolejnych dekadach tracit na znaczeniu, poczatkowo na rzecz ,,Prawdy”,
pézniej za$ na skutek kryzysu Swiatopogladu pozytywistycznego, stanowil jedno z najbardziej
opiniotwoérczych czasopism warszawskich doby zaboréw!.

Sadzi¢ mozna by, ze £.6dz, ktora w drugiej potowie XIX w. stala si¢ niekwestionowang, stolica
przemystu Kroélestwa, musiata zajmowac doniosla pozycje w publicystyce ,,Przegladu”. Niniejszy
artykul jest w swej istocie proba odpowiedzi na pytanie o miejsce informacji dotyczacych
,»polskiego Manchesteru” na tamach ,,Przegladu Tygodniowego”. Artykut nie rosci sobie pretensiji
do calo$ciowego oméwienia obrazu Y.odzi, wylaniajacego si¢ z lam stotecznego tygodnika. Skupia
sie on raczej na zagadnieniach Zrédloznawczych, w szczegblnosci na formach prezentacji
wiadomosci oraz ich liczbie na przestrzeni kolejnych lat. Sadze, Ze takie ujecie stanowi¢ moze
swego rodzaju przewodnik dla tych wszystkich, ktorzy chceieliby poszukiwaé wiadomosci na temat
Y.odzi drugiej polowy XIX w. za posrednictwem ,,Przegladu Tygodniowego™.

Tematyka informacji o Lodzi, jakie znaleZ¢ mozna na famach ,,Przegladu”, byla jak dotad
dwukrotnie poruszana w literaturze przedmiotu. Pewne uwagi na ten temat sformutowal Waclaw
Piotrowski przy omawianiu tematyki t6dzkiej na tamach ,,Prawdy”2. Artykul dotyczacy obrazu

V2. Kmiecik, Prasa warsgawska w okresie pogytywizmu (1864—1885), Warszawa 1971, s. 77-93; id e m, Prasa
polska w Krdlestwie Polskinz i Imperinm Rosyjskim w latach 1865—1904, [w:] Historia prasy polskie, red. . Lojek, t. 2;
Prasa polska w latach 1864—1918, Warszawa 1976, s. 31-35; i d e m, Prasa warszawska w latach 1886—1904, Warszawa
1989, s. 47-56.

2 W. Piotrowski, Fddé w ,Prawdzie” Aleksandra Swictochowskiego (1881-1886), ,Przeglad Nauk
Historycznych i Spolecznych”, 1954, t. 4, s. 239.
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Yodz w ,,Przegladzie” w latach 1870-1875 opublikowal Bogdan Mazan3. Pierwszy z badaczy
skupit uwage na pierwszych korespondencjach z miasta z 1875 r., ktére poddat do§¢ wnikliwe;
krytyce. Warto przyjrze¢ sig blizej ustaleniom Piotrowskiego. Pisal on, ze:

na przestrzeni pierwszych dziesieciu rocznikéw pisma spotykamy tylko dwie korespondencje z Y.odzi — artykulu

o Lodzi ani jednego [...]. W tym samym roczniku, w ktorym ukazaly si¢ oméwione korespondencje z Lodzi, na

tamach tego samego felietonu [mowa tu o Echach warszawskich — przyp. K. S.] spotykamy m.in. 7 korespondenciji z

Krakowa, 8 korespondencji ze Lwowa, 12 korespondenciji z Florencji, 4 korespondencje z Petersburga itd., itd....
Wszystkie przewaznie o wiele obszerniejsze od tédzkich®.

Wynikalby stad wniosek, ze w pierwszych latach swego istnienia ,,Przeglad Tygodniowy”
wykazywal znikome zainteresowanie Y.odzia.

Znacznie szerszej kwerendy w poszczegdlnych numerach tygodnika dokonal Bogdan Mazan.
Podkreslatl on, ze katalog Zrédel wiadomosci byl bardziej ztozony — czotowym z nich byla
,»IKronika Krajowa”, cz¢$¢ ,,Kroniki Powszechnej”. Ponadto temu autorowi udalo si¢ wydoby¢
pewne informacje z artykuléw wstepnych, doniesien gietdowych, korespondencji z czytelnikami
oraz przedrukéw z prasy polskiej i rosyjskiej®. Takie ujecie problemu znacznie poszerza bazg
zrodtows, nie zmienia jednak faktu, ze w okresie do potowy lat 70. informacje o L.odzi goscily na
tamach ,,Przegladu” relatywnie rzadko.

Piotrowski poglad ten rozciagal na kolejne roczniki pisma z lat 80., podkreslajac, ze ,,brak w
nich artykuléw poswieconych specjalnie Y.odzi, a korespondencije zdarzaja si¢ rownie
przypadkowo 1 rzadko™. Opinia ta, jak sadze, jest do$¢ krzywdzaca dla ,,Przegladu
Tygodniowego” jako Zrédla informacji o fodzi. Warto przesledzi¢ problematyke oraz iloé
informacji na temat ,,polskiego Manchesteru”, pojawiajacych si¢ ma tamach tygodnika az do
kofica badanego okresu.

Jak wspomniano artykuly monograficzne odnosily si¢ najcze¢sciej do problematyki krajowego
przemystu, dotykajac jednoczesnie zagadniert 16dzkich. Poczawszy od lat 80. XIX w. ,,Przeglad”
mocno zaangazowal si¢ w walke o polonizacje tédzkiego okregu przemystowego, uwazanego
wowcezas za zdominowany przez Niemcow. Na walke te, poza krytyka istniejacych stosunkdow,
skladalo si¢ tez apelowanie o otwarcie podwojow tédzkich fabryk dla miejscowej inteligencii
technicznej. Artykuly na ten temat pisane byly przez czolowych publicystow ,,Przegladu”. W kilku
wypadkach przybraly nawet postaé artykuléw programowych, otwierajacych kolejne numery
pisma. Ich tematyke dobrze ilustrujg tytuly niektdrych z nich: O potrzebie u nas szkit thackich
(1882)7, Wiasne drogi w przemysle polskim (1882)3, Germanizaga naszego przemystn (1885)°, Krilewieta
1ddzey wobec potrzeb kraju (1887)10, Niemiecki premyst na nasgym grancie (1892)'Y, Majstrowie fabryezni
nasgych okregach przemystowych (1892)12, Niepozadany wrot (1898)13. Artykuly ukazujace si¢ na tamach
stotecznego tygodnika dotyczyly tez tzw. wojny Y.odzi z Moskwa: Konkurenga przemystowa (1888)14,

3B. M azan, Obrag Fodi w ,,Pryegladzie Tygodniowym” 1870—1875, ,,Osnowa”, 1985, nr 11/12, s. 182-192.
+W. Piotrowski, gp. ait.,s. 239.

>B. Mazan, gp. cit.,s. 182.

¢W. Piotrowski, gp. ait.,s. 239.

TK. Hertz, O potrzebie u nas s3kdl thackich, ,,Przeglad Tygodniowy”, 1882, nr 27, s. 352-353.

8 Whasne drogi w premysle polskim, ,,Przeglad Tygodniowy”, 1882, nr 36, s. 459-460.

9 Germanizagja naszego premysin, ,,Przeglad Tygodniowy”, 1885, nr 42, s. 527-529.

10 Krdlewieta todzey wobec potrzeb kraju, ,,Przeglad Tygodniowy”, 1887, nr 5, s. 65-66.

WS, B ein, Niemiecki priemyst na naszym gruncie, ,,Przeglad Tygodniowy”, 1892, nr 49, s. 549-550.

12J us tus, Majstrowie fabryezni w naszych okregach przemystowych, ,,Przeglad Tygodniowy”, 1892, nr 35, s. 389-390.
13 Niepozadany wrot, ,,Przeglad Tygodniowy”, 1898, nr 16, s. 185-186.

14 D. F., Konkurencya przemystowa, ,,Przeglad Tygodniowy”, 1888, nr 2, s. 18-19.
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prawodawstwa fabrycznego: Prawodawstwo fabryczne n nas (1891)15 oraz — juz pod koniec XIX w. —
rozwoju historycznego przemystu w Krolestwie Polskim: Rozwdj bistoryezny nasgego premysin
(1898)16. Oprocz wyzej wymienionych zdarzaly si¢ jednak eseje, stanowiace w swej istocie relacje z
waznych imprez kulturalnych czy tez gospodarczych, o znaczeniu ogdlnopolskim, odbywajacych
si¢ w ,,polskim Manchesterze”: Wystmwa ogrodnicza w ¥ odzi"7, Echa gjazdu lutnistow w todzi'S.

Pierwsze obszerne korespondencje z L.odzi czytelnicy ,,Przegladu Tygodniowego” otrzymali w
1875 r.1%, a zatem dopiero po uplywie dziewieciu lat funkcjonowania tygodnika. Ich cecha
charakterystyczna byla duza ilo§¢ informacji — od danych statystycznych do opisu filantropii w
miedcie, przy jednoczesnym powstrzymywaniu si¢ od formulowania odwazniejszych sadéw.
Ukazaly si¢ one wprawdzie w felietonie Echa warszawskie, jednakowoz ich forma jednoznacznie
wskazuje, iz zostaly nadeslane z Y.odzi do redakeji stolecznego tygodnika. Odmienny charakter
mialy natomiast korespondencje z 1877 r20, niewolne od subicktywnych spostrzezen o
panujacych w miescie stosunkach ludnodciowych czy tez wreszcie ostrej krytyki panujacej tu
,»znieczulicy spotecznej”, utrudniajacej — zdaniem autora — rozwdj instytucji dobroczynnych.

Jak zauwazono w literaturze przedmiotu, ,,odmienny charakter maja systematyczne relacje
ciagle, autorstwa korespondentéw na diuzej zatrzymujacych sic w Lodzi, zupelnie inne oséb,
ktore zetknawszy si¢ z miastem po raz pierwszy, dzielity si¢ wrazeniami”?!. Aczkolwiek
korespondencije z Y.odzi do ,,Przegladu” pisywali — sadzac z wiadomosci o niektérych autorach
oraz informacji zawartych w ich relacjach — ludzie niezle zorientowani w problematyce t6dzkiej, to
czytajac pierwsze z nich, trudno jest si¢ oprze¢ wrazeniu, iz ich celem miato by¢ oprowadzenie
czytelnikdw po  swoistej terram  incognitam. Cel taki zdawal si¢ przy$wiecaé Antoniemu
Wisniewskiemu, ktéremu przypisywana jest pojedyncza korespondencja z 1887 122 Nie
podejmujac si¢ proby oceny czy niejaki Servus istotnie jest tozsamy z bylym sekretarzem redakgji
wDziennika 1.odzkiego”?, odnotowal trzeba, ze Wisniewski pod wlasnym nazwiskiem
opublikowal na lamach tygodnika bardzo obszerny cykl korespondencji pt. £.dd% i fodzianie*.
Ukazywal si¢ on na tamach ,,Przegladu” w pieciu odcinkach w 1889 r. Ow niezwykle barwny,
pefen ciekawych, socjologizujacych spostrzezen cykl byl pierwsza obszerna 1 niestety spozniong
(w poréwnaniu chociazby z niezwykle aktywnym ,,Glosem”) szansa zapoznania czytelnikéw
czolowego tygodnika pozytywistow warszawskich z ,,polskim Manchesterem” i jego problemami.
Zawierajacy szereg subiektywnych ocen, dotyczacych stosunkéw narodowosciowych i
spolecznych, panujacych w miescie, stanowi¢ bedzie jedno z najistotniejszych Zrédel na temat
Y.odzi, zamieszczonych na tamach stotecznego tygodnika.

Warto w tym miejscu przyblizy¢ nieco blizej posta¢ owego korespondenta. Antoni Wisniewski

do pracy korespondenta trafit z redakcji ,,Dziennika Y.odzkiego”, ktérej wezesniej byt

15 7Zn. P., Prawodawstwo fabryczne un nas, ,,Przeglad Tygodniowy”, 1891, nr 39, s. 421-422.

16 Rozwdj historyezny naszego przemystu, ,,Przeglad Tygodniowy”, 1898, nr 45, s. 497-498.

17 A. No wi c ki, Wystawa ogrodnica w tod3i, ,,Przeglad Tygodniowy”, 1892, nr 37, s. 405-406.

18 W. Piatkowski, Echa gjazdu lutnistéw w Y odzi, ,,Przeglad Tygodniowy”, 1898, nr 24, s. 283-284.

19 Echa warszawskie, ,,Przeglad Tygodniowy”, 1875, nr 6, s. 65-66; Echa warszawskie, ,,Przeglad Tygodniowy”,
1875, nr 14, s. 159-160.

20 Korespondengje prowingjonalne, ,,Przeglad Tygodniowy”, 1877, nr 8, s. 95; Korespondencgje prowingonalne, ,,Przeglad
Tygodniowy”, 1877, nr 13, s. 156.

2t K. Kotodziej, Migdyy ,ziemiq obiecang” a ,3lym miastem’”, [w:] eadem, Obragz Yodzi w pismiennichwie
pozytywistyeznym i milodopolskin, ¥.6dz 2000, s. 217.

2Servus [A. Wisniewski], Ldd%, ,,Przeglad Tygodniowy”, 1887, nr 43, s. 523.

23 Stownik psendonimow pisarzy polskich, red. E. Jankowski, t. 3, Wroctaw 1996, s. 156.

2 A Wisniews ki, £.dd% i lodzianie, ,,Przeglad Tygodniowy”, 1889: cz. I — nr 6, s. 75-76; cz. Il — nr 9, s. 122-
123; cz. Il — nr 28, s. 362-363; cz. IV —nr 37, s. 446; cz. V — nr 47, s. 592.
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sekretarzem. Z redakeji ,,Dziennika” odszedl na skutek konfliktu z faktycznym kierownikiem
pisma, Henrykiem Elzenbergiem. Odtad zaczal, za pomoca réznych foréw, oskarzac¢ 16dzkie
pismo o uleglo$¢ wobec przemystowcdw i sprzeniewierzanie si¢ misji inteligencji polskiej w
wielonarodowym miescie?®. Szczegdlng atencje przywiazywat do walki z uciskiem ekonomicznym
i narodowosciowym robotnikdw. Wisniewski rozwinat ozywiona dziatalno$é, jako korespondent i
publicysta stolecznych pism. Na stale wspolpracowal z innym stotecznym tygodnikiem —
,Glosem”. Nie przeszkodzito mu to jednak, jak widaé, w sporzadzeniu kilku powaznych
korespondenciji dla ,,Przegladu Tygodniowego”. Zaznaczy¢ trzeba jednak, ze cied na jego
tworczos$¢ rzuca wspotpraca z policja carska?s.

Kolejne opisy f.odzi na szpaltach tygodnika odnalezé mozna w podpisanych przez
tajemniczych panéw pseudonimami ...7 oraz Y, korespondencjach z 1890 .27, opublikowanych
w kaciku ukazujacym si¢ woéwczas w ,,Przegladzie”, zatytutowanym Moguika prowingonalna.
Zdecydowanie wigcej jest ich jednak w obszernym cyklu korespondencji Echa fddzkie®® z 1894 r.,
przypisywanym zresztq wspomnianemu juz Antoniemu Wisniewskiemu. Warto uwypukli¢, ze
cykl ten, podobnie jak F.dd% i fodzianie, ukazywal si¢ na tamach tygodnika w odcinkach przez
caly rok, tj. od numeru 14., poprzez 19., 31., 34., 39. az do numeru 49., skladal si¢ zatem z
szesciu obszernych czescl.

Na kolejna porcje korespondencji z Y.odzi przyszlo czytelnikom ,,Przegladu” poczekaé kilka
lat. Etap wzmozonego zainteresowania warszawskiego tygodnika sprawami 1t6dzkimi
zapowiadala korespondencja z 1901 r., moéwiaca glownie o przyczynach stagnacji w
miejscowym widkiennictwie, zatytulowana zreszta wymownie: .03 w zastoju®. Znacznie wigcej
szczegblowych informacji o bawelnianym grodzie czytelnicy odnalezli natomiast w kolejnym,
1902 r. I w tym przypadku mamy do czynienia z cyklem korespondencji obejmujacym wiele
miesiecy. Ow cykl, objety tytulem Z agnisk przemystu krajowegs®, ukazywat si¢ w 5., 7., 15., 18. i
30. numerze periodyku. Jego twércami byli Aleksander Mogilnicki i Jan Czeraszkiewicz oraz
autorzy ukrywajacy si¢ pod pseudonimami Amo oraz Quis. Hipoteza, ze pierwszy z
wymienionych pseudoniméw jest po prostu skrotem inicjatéw Mogilnickiego, wydaje mi si¢
wielce prawdopodobna, niemalze pewna. Nie ma natomiast zadnych przestanek,
usprawiedliwiajacych utozsamianie Quisa z Mogilnickim lub Czeraszkiewiczem.

Autorzy korespondencji, Czeraszkiewicz i Mogilnicki byli prawnikami, prowadzacymi od
roku 1900 kancelarie w Y.odzi, a nastepnie w Zgierzu. Po rewolucji 1905-1907 pierwszy z nich
rozpoczal prace jako nauczyciel jezyka polskiego, ktéremu to zajeciu poswiecil si¢ juz do korica
zycia. Z kolei Mogilnicki stal si¢ w pierwszej potowie XX w. jednym z najwybitniejszych
prawnikéw polskich3!.

Korespondencije Z ognisk premystu krajowego byly ostatnimi tak znaczacymi relacjami z f.odzi na
famach ,,Przegladu”. Jeden z ich autoréw, Mogilnicki, napisal jeszcze obszerna korespondencje z

% Z. Gostkowski, ,Dziennik tidyk:” 1884—1892. Studinm nad powstaniem polskie opinii publiczneg w
wielonarodowym miescie fabrycznym, ¥.6dz 1960, s. 108.

20 H. Ka rw a c k a, Artur Glisczyiiski. Piesniarz fabryezne Y.odzi, ¥.6dZ 1975, s. 70.

271 Mozaika prowingonalna, ,,Przeglad Tygodniowy”, 1890: cz. I — nr 6, s. 87; cz. V — nr 10, s. 142.

28 Servus, Echa lddzkie, ,,Przeglad Tygodniowy” 1894: cz. I — nr 14, s. 164; cz. IT — nr 19, s. 235; cz. IIl — nr
31, s. 349-350; cz. IV — nr 34, 5. 374; cz. V — nr 39, s. 419-420; cz. VI — nr 49, s. 540-541.

2 1. V., F.dd% w zastoju, ,,Przeglad Tygodniowy”, 1901, nr 12, s. 141-142.

30 Z ognisk przemystu krajowego, ,,Przeglad Tygodniowy”, 1902: cz. I — nr 5, s. 63-64; cz. 11 — nr 7, s. 92-93; cz. 11T
—nr 15,5. 196-197; cz. IV — nr 18, s. 232-233; cz. V — nr 30, s. 383.

N W. Szczygielski, Crerasgkiewicy Jan, [w:] Polski Slownik Biograficzny, t. IV /2, Krakéw 1838, s. 333;
Aleksander Mogilnicki, [w:] K. P ol, Poczet prawnikow polskich, Warszawa 2000, s. 903-914.
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Lodzi w roku 190332, Poza wyzej wymienionymi, liste bezposrednich relacji z Y.odzi na famach
Przegladn domykaly pojedyncze korespondencie, ktére wyszly spod pidra niezidentyfikowanych
autorow z 1902 1.3 oraz 1904 1.3+

Problematyka prowincji na stale wdarla si¢ na tamy felietonu Echa warszawskie w latach 80.,
kiedy to ,,Przeglad Tygodniowy” zmniejszyl nieco ilos¢ korespondencji z innych miast Krélestwa
Polskiego, skupit sie natomiast na wiadomosciach z innych zaboréw i z zagranicy. Od tego tez
momentu ¥.6dZ zajmowala w polu zainteresowania Ech warszawskich miejsce donioste. W Echach
znajduja si¢ zatem odwolania do wszystkich niemal aspektow funkcjonowania ,,polskiego
Manchesteru” — od pochwal, czeiciej jednak polemik z t6dzka prasa polskojezyczna, przez
krytyke burzuazji przemystowej, po opisy t6dzkiej dobroczynnosci. Odnajdziemy tam uwagi na
temat stanu sanitarnego miasta, jak tez inwestycji komunalnych, zwlaszcza planéw budowy
wodociagdw i kanalizacji. Sa tam wreszcie i ubolewania z powodu bezrobocia i nedzy w dobie
kryzyséw ekonomicznych czy tez komentarze na temat budowy kolei kaliskiej oraz t6dzkich
tramwajow. Tam tez w koficu pochylano si¢ nad kondycja t6dzkiego zycia kulturalnego, zwlaszcza
teatru. W odréznieniu od korespondencii, Echa warszawskie, majace charakter felietonu zbiorowego
i — niestety — anonimowego, stanowily posrednie zrédlo informaciji o Yodzi. Przygotowywane w
redakeji tygodnika, opieraly si¢ na ogdt na materiatach 16dzkiej prasy lokalnej, przede wszystkim
polskojezycznej (,,Dziennika Y.6dzkiego”, pdzniej zas ,,Rozwoju” 1 ,,Gonea L.odzkiego™), a takze
dziennikéw warszawskich (zwlaszcza w okresie braku polskojezycznej gazety w Y.odzi — 1894
1897), piotrkowskiego ,,Tygodnia” oraz ,,Warszawskiego Dniewnika”. Warto podkresli¢, ze
prezentowanie wiadomosci lub wyrazanie opinii na temat ,,polskiego Manchesteru” wtasnie na
famach felietonu prowincjonalnego, miato réwniez aspekt nobilitujacy — skoro £.6dZ pojawiata si¢
w Echach warszawskich, to zapewne musiala w stolicy wzbudzac zainteresowanie i by¢ obecna w
toczacych si¢ tam debatach.

Informacje o Yodzi najliczniej pojawialy si¢ jednak na tamach, zamykajacej kazde wydanie
czasopisma, Kroniki powszechnej. Kroniki te stanowily przeglad najwazniejszych wydarzen tygodnia,
uporzadkowanych wedtug dzialéw. Mozna wsrdd nich wyrdzni¢ nastepujace: Wiadomosci literackie,
Wiadomosii spoteczne, Teatr i muzyka, Sztnki plastyezne, Gospodarsto, premyst, handel i komnnikage,
Miasta prowingjonalne, Wiadomose osobiste. Kroniki zawieraly tez nekrologi. W obrebie kazdego z
dziatéw kolejne informacje podawane byly po myslniku, najczesciej w formie jednego zaledwie,
lecz — co typowe dla dwczesnej polszezyzny — dos§¢ zawitego zdania. Nieco bardziej rozbudowane
opisy pojawily si¢ w Kronice dopiero ok. 1900 r. Wiadomosci zawarte w Kronice powszechnes rzadko
posiadaly odniesienie do zrédla, z ktérego zostaly zaczerpnigte. Na podstawie dokonanej
kwerendy mozna jednak sadzi¢, ze niemal w calo$ci opieraly si¢ na prasie, gléwnie codzienne;.

Probe oszacowania liczby artykuléw, korespondencji, felietondéw i kronik, zawierajacych
informacje o Yodzi na przestrzeni lat, poprzedzi¢ chcialbym kilkoma uwagami natury
metodologicznej. Przede wszystkim, o ile wymienione wyzej poszczegdlne formy przekazu
prasowego s oczywiscie catkowicie policzalne, to znacznie trudniejsze, a nawet niemozliwe, moze
by¢ sklasyfikowanie oraz zliczenie jednostkowych informacji, mozliwych do uzyskania za ich
pomoca. Dzieje si¢ tak, poniewaz pojedynczy artykul, korespondencja, felieton czy tez kronika,
nie musza zawiera¢ tylko jednej informacji o Y.odzi. Mozna wrecz, na podstawie zbadanego
matetialu Zrédlowego, zaryzykowal tezg, ze na ogol znajdowalo si¢ w nich kilka/kilkanascie

2 A. Mogilnicki, Z todz, ,,Przeglad Tygodniowy”, 1903, nr 47, s. 565.
3G o e, Listy 0 Lodzi, ,,Przeglad Tygodniowy”, 1902, nr 50, s. 619-620.

M P, Z Lodgy, ,,Przeglad Tygodniowy”, 1902, nr 33, s. 395-396.

% B.Mazan, op. cit,s. 182.
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jednostkowych, w zasadzie niepowlazanych ze soba, wiadomosci. Liczba artykuléw w skali
danego roku réwniez nie jest miernikiem do konca obiektywnym — trudno bowiem twierdzié, by
nastapil spadek zainteresowania Y.odzig w roku, w ktérym na tamach tygodnika ukazato si¢ kilka
waznych korespondencji, jednocze$nie za$§ zmniejszyta sie liczba wiadomosci zawartych w
kronikach. Wreszcie nalezy pamigta¢ o wusterkach natury technicznej, takich jak brak
poszczegblnych numerdéw czy wybrakowanie niektérych rocznikéw w zasobach bibliotek
t6dzkich. Mimo to sadzg, ze chocby z uwagi na dlugi (1866-1904) okres ukazywania si¢ pisma,
warto podja¢ szacunkowsa 1 nieroszczaca pretensji do doskonato$ci, probe okreslenia liczby
artykutéw  oraz  wzmianek, dotyczacych Fodzi, w  kolejnych rocznikach ,,Przegladu
Tygodniowego”.

Poczatkowo ,,Przeglad Tygodniowy” wyksztalcal swq ostateczna formule. Jego sztandarowy
felieton Echa warszawskie pojawil sic w 1871 r. Rok pézniej zaczela si¢ tez wylania¢ Kronika
powszechna. W poczatkowym okresie Echa skupialy si¢ niemal wylacznie na sprawach stolicy.
Kronifa byta za$ nastawiona przede wszystkim na zagadnienia kulturalne. Powodowalo to, ze ilo$¢
informacji na temat ,,polskiego Manchesteru” w pierwszych rocznikach pisma przedstawiala si¢
nad wyraz skromnie, by nie powiedzie¢ — $ladowo, oscylujac w granicach jednej czy dwoch
informacji w skali roku. Trudno bowiem nazwa¢ wzmiankg o Y.odzi pojedynczy kronikarski zapis
z 1866 1., méwiacy o wykonujacej muzyke teatralna kapeli, posiadajacej ,,Catkiem niezly komplet”,
ktéra objezdzajac kolejne miasta Krélestwa, przybyta do stolicy wiasnie z Y.odzi®. Jeszcze w
numerach z lat 1869-1870 trudno szuka¢ jakiejkolwiek wiadomosci z Y.odzi. Stad rok 1870, jako
rozpoczynajacy dekade, stanowi¢ moze dobry punkt wyjScia do zaproponowanego nizej
zestawienia. Wyniki przedstawia tabela nr 1.

Analiza zestawienia zawartego w tabeli pozwala na sformutowanie ciekawych — jak sadze¢ —
whnioskow. Nie przywiazujac zbyt duzej wagi do konkretnych liczb, ktére — jak juz podkreslalem —
moga by¢ opatrzone pewnymi niedoskonato$ciami, wypada podkreslic, ze liczba pozycii,
zawierajacych informacje o Y.odzi, wykazywala az do przetomu wiekéw tendencje rosnaca. O ile
jeszcze w poczatku lat 70. miasto stanowito — jak pisal Tomasz Kizwalter — cz¢$¢ odrebnej strefy
cywilizacyjnej i bylo przez stoleczna redakcje postrzegane de facto jako ,,obce”, to jednak ilo§¢
informacji na jego temat zwickszala si¢. Ponadto do roku 1881 na tamach Prgeglqdu ukazaly si¢
cztery korespondencje z Y.odzi.

Zdaje sie potwierdza¢ teza, ze ogromny wplyw na liczbe felietonéw 1 kronik informujacych o
Y.odz mialo ukazanie si¢ w 1884 r. pierwszej stalej gazety polskiej — ,,Dziennika f.6dzkiego”.
Stanowil on dla redakgji ,,Przegladu” powazne Zrédlo informacji, co przetozylo si¢ na zauwazalne
zwigkszenie liczby wiadomosci 1 opinii na temat ,,polskiego Manchesteru”. Od 1885 r. norma
stalo si¢, ze informacje te zawarte byly przecigtnie w co drugim numerze pisma. Najczesciej
wystepowaly w Kronikach, nie brakowalo ich jednak w opiniotworczych Echach warszawskich.
Ponadto na lata 1880—1904 przypada zdecydowana wigkszo$¢, ukazujacych si¢ do$¢ nieregularnie,
t6dzkich korespondenciji ,,Przegladu”. W tym tez okresie ukazaly si¢ niemal wszystkie z artykutow
monograficznych, dotyczacych spraw t6dzkich.

36 Kronika krajowa, ,,Przeglad Tygodniowy”, 1866, nr 32, s. 250.
ST, Kizwalter, ,Nowatorstwo i rutyny”. Spotecgeristvo Krdlestwa Polskiego wobec proceséw modernizagi (1840—
1863), Warszawa 1991, s. 63.
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Tabela nr 1: Liczba artykuléw, korespondenciji, felietonéw i kronik na tamach ,,Przegladu Tygodniowe-
g0” w latach 1870-1904

Rocznik | Artykuty | Korespondencje | Echa warszawskie | Kronika powszechna | Razem
1870 0 0 0 0 0
1871 12 0 1 0 2
1872 0 0 1 0 1
1873 0 0 0 2 2
1874 1 0 1 4 6
1875 0 2 0 1 3
1876 0 0 0 11 11
1877 0 2 1 5 8
1878 0 0 0 5 5
1879 0 0 0 11 11
1880 0 0 0 10 10
1881 0 0 0 18 18
1882 2 0 0 10 12
1883 0 0 4 12 16
1884 1 0 4 16 21
1885 1 0 2 23 26
1886 0 0 3 33 36
1887 1 1 6 29 37
1888 2 0 10 32 44
1889 0 6 9 32 47
1890 0 2 4 32 38
1891 1 0 1 32 34
1892 3 0 3 42 48
1893 0 0 7 44 51
1894 1 6 3 32 42
1895 2 0 3 22 27
1896 1 0 15 25 41
1897 1 0 11 39 51
1898 2 0 9 39 50
1899 0 0 8 38 46
1900 1 0 10 35 46
1901 0 1 6 35 41
1902 1 6 4 18 22
1903 1 2 11 9 23
1904 2 1 7b 11 21
Razem |24 30 144 707 905

2W istocie byla to odpowiedzZ na list do redakcji.

bW tym réwniez i felietony z cyklu W &raju.

Zro6dto: Opracowanie wlasne.

O ile pojawienie si¢ ,,Dziennika Y.6dzkiego” byto krokiem milowym dla rozbudzenia zain-
teresowania Y.odziq na famach ,,Przegladu Tygodniowego”, o tyle okres braku stalej prasy
polskiej w ,,bawelnianym grodzie”, trwajacy w latach 1894-1897, nie spowodowal gwaltow-
nego spadku ilo$ci informacji. Widocznie znaczenie Y.odzi w zyciu Krélestwa bylto juz wow-

czas ugruntowane. Niemniej jednak ,,Przeglad”, jako opiniotwérezy tygodnik, nie wykazywat
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w owym czasie ambicji do ,,zastgpowania” t6dzkiej gazety, jak czynily to stoleczne pisma
codzienne — ,,Kurier Codzienny”, , Kurier Warszawski” 1 ,,Wiek”.

Istotny spadek liczby artykutéw i innych form prasowych, poswi¢conych f.odzi, nastapit
dopiero w pierwszych latach XX w. Wigzalo si¢ to jednak — jak sadz¢ — przede wszystkim z
przemianami zachodzacymi w obrebie samego ,,Przegladu”, ktéry stawal si¢ w owym czasie w
coraz wigkszej mierze pismem literackim i ilustrowanym, anizeli informacyjnym. Z drugiej
jednak strony to wlasnie w tym schytkowym okresie korespondencje z f.odzi goscily na
famach stotecznego tygodnika w sposob najbardziej regularny.

Zmiany opisane powyzej ilustruje wykres nr 1. Linig krzywa oznaczono w nim $rednia,
obliczong na podstawie trzyletnich odstepéw. Na jej bazie mozna méwic¢ o wzroscie liczby
pozycji, zawierajacych informacje o Y.odzi, na tamach ,,Przegladu Tygodniowego”, trwajacym
nieprzerwanie az do konica XIX w.

Wykres nr 1
Liczba artykulow, korespondencji, felietonow i kronik zawierajacych
informacjena temat Lodzi na lamach "Przegladu Tygodniowego" wlatach
1870-1904

60
50
40
30
20
10 i

0

187018721874187618781880188218841886188818901892189418961898190019021904

Zrodto: Opracowanie wlasne.

Ogotem informacje i poglady na temat Y.odzi odnalez¢é mozna w przeszto 900 artykulach,
korespondencjach, felietonach oraz kronikach, ktére ukazaly si¢ na tamach ,,Przegladu Tygo-
dniowego” w latach 1870-1904. Przy uwzglednieniu zastrzezen, jakie poczynitem kilka stron
wyzej, mozna napisa¢, ze ilo§¢ informacji o Y.odzi, jaka moze uzyskaé historyk $ledzacy tamy
warszawskiego tygodnika, jest jeszcze znacznie wigcksza. Ten olbrzymi material nie rozktada
si¢ jednak rownomiernie na przestrzeni lat — dominuja pozycje z ostatniego ¢wierdwiecza
badanego okresu, stanowigce ok. 90% ogdtu. Swiadczy to, ze Y.6dZ, nieznana i ,,obca” dla
ogolu stotecznej opinii publicznej jeszcze u progu lat 70. XIX w., stala si¢ — poczawszy od lat
80. — istotnym, godnym uwagi tematem i problemem krajowym.
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