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Recenzja
pracy doktorskiej mgr. Marka Stefanskiego
Pulkownik Stanistaw Hojnowski (1893-1939) Biografia obrorncy

Tomaszowa Mazowieckiego z wrzesnia 1939 roku.

Polska historiografia poswigcona dziejom Wojska Polskiego Il Rzeczpospolitej ciagle jest
przedmiotem zainteresowan kolejnych pokolen badaczy i co najwazniejsze, odbiorcow ich
prac - czytelnikoéw. Pomimo tego, ze od wydarzen, ktore sa przedmiotem dociekan czesci
historykow uplyngto co najmniej 80 lat i odeszli ich $wiadkowie, pojawiajg sie kolejne
opracowania. Docenia¢ nalezy zwlaszcza takie, w ktorych odczuwa si¢ silne zaangazowanie
autor0w w ustalaniu szczegélow. Z uznaniem nalezy docenia¢ doswiadczenie badawcze
uksztaltowane w oparciu o dociekliwos¢ i skonfrontowane z wiedzg o zrédlach oraz

literaturze tematu.

Przez pierwsze dekady po Il wojnie Swiatowej polska historiografia wojskowa byta
poddawana ideologicznej i polityczne] presji. Obowiazywaly, zwlaszcza w latach
czterdziestych i pieédziesigtych ogoélnikowe, negatywne oceny zaréwno sit zbrojnych II
Rzeczpospolitej jak i ich kadry oficerskiej. Ograniczano lub wrecz uniemozliwiano dostepu
do zrédel. Starano si¢ zniecheci¢ do gromadzenia informacji, na przyktad spisywania
wspomnien, czy pamietnikow, ktdre mogly postuzy¢ stuzbie bezpieczenstwa w penetracji
srodowisk kombatanckich. W kolejnych dziesigcioleciach mimo wielu wysitkow badacze nie
byli w stanie uzupetni¢ wielu brakéw. Opracowania duzych monografii, ktére w tamtych
czasach podjeto cho¢ byly na 6wczesnym etapie waznymi dokonaniami, to jednak z dzisiejsze
perspektywy wykazuja wiele niedokladnosci. Niewatpliwie zawarzyt pospiech i cheé
odwolania si¢ do pamigci ostatnich swiadkéw. Zmiana sytuacji politycznej w petni uwolnita

swobode badan historycznych ale niestety uplywajacy czas zabrat swiadkow historii i




wspotczesni badacze z wielkim trudem rekonstruujg dawne wydarzenia. Tym bardziej godne

sg wyrdznienia te prace, ktére mimo przeciwnych okolicznosci koncza si¢ sukcesem.

Przedstawione powyzej ogéOlne uwagi, w pelni odnosza sie¢ do pracy mgr. Marka
Stefanskiego pt. Pulkownik Stanislaw Hojnowski (1893-1939). Biografia
obroncy Tomaszowa Mazowieckiego z wrzesnia 1939 roku. Podjety w
rozprawie temat jest w pelni oryginalny i trafnie sformulowany. Wyboér
problematyki badawczej nie byl przypadkowy. Mgr. M. Stefanski jest autorem
kilku publikacji i specyfika badan oraz pisania prac z zakresu biografistyki
nie jest mu obca. Urodzil sie i wychowal w Tomaszowie Mazowieckim. W III
Liceum Ogoélnoksztalcagcym w tym miescie zdal egzamin maturalny i otrzymat
swiadectwo dojrzalosci. Szkota, do ktérej uczeszczal istnieje od 2006 rok a
jej patronem jest ptk. Stanistaw Hojnowski. Nic wig¢c dziwnego, ze postaé
obroncy Tomaszowa Mazowieckiego, dowoddey 45 Putku Strzelcow

Kresowych, byla autorowi dobrze znana.

W trakcie studiéw historycznych pierwszego i drugiego stopnia jego
zainteresowania 1 umiej¢tnos$ci zostaly rozszerzone. Podjete studia
doktoranckie pozwolily na dalszy rozwodj wiedzy i kwalifikacji badawczych.
Stad podje¢cie decyzji o opracowaniu rozprawy biograficznej poswieconej
ptk. S. Hojnowskiemu, jako pracy doktorskiej jest w pelni zrozumiale i nie
budzi =zastrzezen. Posta¢ ptk. Hojnowskiego byta juz kilkakrotnie
przypominana w krotszych pracach, szczegolnie w kontekscie walk we
wrzesniu 1939 roku. Dramatyczne wydarzenia na wulicach Tomaszowa
Mazowieckiego wywolywaly wspomnienia o polskim dowddcy, ktory starat
si¢ wyprowadzi¢ swoich podkomendnych. Inne opracowania, w ktérych
przypominano posta¢ ptk. Hojnowskiego, przygotowywane byly najczescie]
dla potrzeb prasy lokalnej z tych regionéw, z ktérymi mial zwigzki lub mialy

charakter not biograficznych.

Podjecie decyzji o przygotowaniu rozprawy biograficznej stawia powazne
wyzwanie autorowi. Wymaga od niego $wiadomosci zachowania bezstronnego
opisu prezentowanej postaci. Nie zawsze si¢ to udaje. Osobiste
zaangazowanie autora, zbyt emocjonalne opisywanie bohatera, i to zar6wno w

sensie nadmierni pozytywnym jak i negatywnym. to czesta cecha rozpraw



biograficznych. Autor musi sobie zdawa¢ sprawe, jak trudno jest zachowa¢
umiar i w wywazony sposob prowadzi¢ narracje¢. Prace typu biograficznego
wymagajg glebokiej analizy i refleksji, szczegodlnie dokladnego badania
zrodel i konfrontowania, jesli to mozliwe, z przekazami oséb,. ktére znaly
dang posta¢ i moga wyda¢ swoja opinie. W wielu wypadkach autor powinien
odwotywa¢ si¢ do wiedzy pozazrédlowej. Powinien dokonywaé analizy
psychologiczne, kontekstu sytuacyjnego wilasnego doswiadczenia zyciowego.
Aby zachowa¢ obiektywne spojrzenie powinien poddawac¢ ciagle weryfikacji
wlasne oceny, ostroznie rozpatrywa¢ sady innych, zwlaszcza o0so6b
powigzanych wi¢zami rodzinnymi czy stuzbowymi. Powinien by¢é wyczulony
zwlaszcza na sady skrajnie krytyczne i nadmiernie pochlebne. Trudnosci

czgsto potegujg braki wystarczajacego i obiektywnego materiatu zrédlowego.

Prace typu biograficznego najczesciej przyjmuja uktad chronologiczny.
Wynika on z racjonalnego podzialu zycia bohatera na kolejne fazy rozwoju,
ksztalcenia a nastgpnie dziatalnosci zawodowej. Zastosowana przez magistra

Marka Stefanskie koncepcja podzialu pracy zasadza si¢ na takiej wtasnie idei.

Zgromadzony przez autora material zostal podzielony na sze$é¢ rozdziatow
o zblizonej objetosci. Calo§¢ pracy pomieszczona zostala na 270 stronach.
Zasadniczy wywod poprzedza wstep, w ktorym autor omowit cel dysertacji.
Jest nim odnalezienie i ustalenie takich informacji z zyciorysu bohatera, ktore
nie byly ustalone w dotychczasowych badaniach. Réwniez wyjasnienie i
uscislenie innych wiadomosci, ktore nie zawsze byly skonfrontowane z
roznymi zrédlami, stalo si¢ celem rozprawy. Autor we wstepie omowil baze
zrodtowa swojej pracy, zwracajac uwage na jej braki w odniesieniu do
niektorych okreséw zycia bohatera. Podkresli¢ nalezy zew tej sytuacji zwrocit
uwage na wykorzystanie zasobow zréodlowych wielu nawet pozornie mato
waznych instytucji. W tej czesci pracy przedstawiony i oceniony zostal zasob
opracowan, z ktorych korzystal autor. Warto takze podkresli¢, ze autor w
poszukiwaniu i konfrontacji wszelkich informacji zwrocit sie do rodziny ptk
Hojnowskiego. Tres¢ kolejnych rozdzialow odzwierciedla fazy zycia
bohatera. Pierwszy poswigecony zostal opisowi czasow mtodzienczych,
srodowisku rodzinnemu, edukacji i pierwszej stuzbie w szeregach wojsk
austro-wggierskich do zakonczenia I wojny swiatowej. Kolejne trzy rozdziaty
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poswigcone zostaly stuzbie w Wojsku Polskim poczawszy od czasu jego
tworzenia jesienig 1918 roku, przez walki o granice w latach 1918-1921 a
wreszcie na kolejnych szczeblach kariery w réznych jednostkach. W 1935
roku ptk Hojnowski objal stanowisko dowodcy 45 Putku Piechoty Strzelcow
Kresowych. Do wybuchu wojny odpowiadal za jego wyszkolenie i
przygotowanie do walki w obronie ojczyzny. Ten etap zyciorysu cho¢
stosunkowo krotki. szalenie dramatyczny, zakonczony $miercig na polu walki,
jest opisany w pigtym rozdziale. Ostatni szosty rozdzial opowiada o réznych
upamigtnieniach postaci i czynéw plk. Stanistawa Hojnowskiego. W
zakonczeniu autor podsumowal swoje badania. Tekst wywodu uzupetnia
bogata bibliografia zawierajaca réznorodne zrédta archiwalne drukowane,
pamigtniki, wykaz prasy oraz opracowania zaréwno drukowane jak i
netografi¢. Tekst wzbogacony zostal o 34 ilustracje oraz trzy mapy
przedstawiajace przebieg dzialan wojennych w 1939 roku w rejonie
Tomaszowa Mazowieckiego. Prace¢ uzupelnia 10 =zalacznikéw, ktére sa
kserokopiami wybranych dokumentow do ktorych dotart autor w Centralnym
Archiwum Wojskowym w Warszawie, Archiwum Strazy Granicznej w
Szczecinie oraz Archiwum Zespolu Szkot Ponadgimnazjalnych nr 8 w

Tomaszowie Mazowieckim.

Oceniajac konstrukcje pracy mgr. Marka Stefanskiego nalezy podkresli¢
jej trafnos¢ i proporcjonalne podzielenie objetosci poszczegédlnych czescei,
Przedstawiony material zgromadzony przez autora zastuguje na uznanie za
szczegotowos¢ 1 dociekliwos¢ badawczg. Jego wykorzystanie nie budzi
zastrzezen. Autor wykazal znajomo$¢é tematyki jaka podjal w swoich
badaniach. Taka ocena odnosi si¢ zar6wno do szczeg6étéw narracji jak i

omawianego szerokiego tta historycznego

Specyficzny jezyk zrédet i opracowan jest w pelni mu znany i
wykorzystany. Jednak nie wptynal na narracj¢ tak by byla zbyt hermetyczna.
Z drugiej strony autor nie postuguje si¢ jezykiem kolokwialnym. Odpowiednie
wywazenie sposobu narracji jest pozytywna cecha tekstu. Jest on przejrzysty i
czytelny rowniez dla czytelnikow niezbyt oswojonych ze specyficznym

jezykiem wojskowym i tematyka opracowan z zakresy historii militarnej.



Tekst rozprawy zaopatrzony zostal w niezb¢dne w takiej pracy odnos$niki
w postaci przypiséw. Autor umiejetnie zastosowal zardéwno odwolania do
literatury, jak i wskazywatl zrodia swoich tez. W wielu wypadkach rozszerzat
informacje ktére nie mogly znalez¢ si¢ w teks$cie narracji aby nie zaburzaly
jej toku. Czgsto uzywane byly odnosniki szerzej informujace o opisywanych
postaciach. W odpowiedni sposéb autor stosowat takze odnos$niki
sygnalizujace polemike z niektorymi sadami wyrazanymi w literaturze tematu.

Sama konstrukcja i zapisy odsytaczy nie budza zastrzezen.

Nalezy podkresli¢, ze temat badawczy podjety przez mgr. M. Stefanskiego
postawit przed autorem szereg trudnosci, o ktérych recenzent wspominatl
wczesniej. Nalezy stwierdzi¢, ze autor dysertacji zachowal obiektywne i
chlodne spojrzenie. Wydaje si¢ ze wcze$niejsze publikacje pozwolily na
zdobycie niezbednego doswiadczenia 1 refleksji. Innym problemem
warsztatowym jaki stanal przed mgr. M. Stefafskim byt pozorny brak zrédet
w zasobie giownych archiwow. Wtlasciwe, ale wymagajace wyobrazni i
dociekliwosci badawczej, byto laczenie, nawet drobnych informacji, z
roznych posrednich zrodet. Zastosowanie zaré6wno metod indukcyjnych, jak i
dedukcyjnych w peini zostalo zastosowane przez autora dysertacji. W ten

sposob wykazane zostalo w petni opanowanie warsztatowe.

Autor juz kilkukrotnie przedstawial w postaci publikacji zainteresowania
badawcze oraz wyniki swoich dociekan. Zaprezentowana rozprawa jest
kolejnym etapem rozwoju wiedzy i umiejetnosci. Formulowanie tez
badawczych, gromadzenie informacji je weryfikujgcych, umiejetnosci
formutowania wywodu i wyrazania go adekwatnym jezykiem dostosowanym
do odbiorcy a wreszcie konfrontacja whasnych ustalen na forum naukowym i
przedstawianie ich do dyskursu, to cechy i umiejetnosci jakie zostaly
zaprezentowane w dysertacji mgr. M. Stefanskiego. Te wszystkie oceny i
wiedza w pelni potwierdzajg, ze mgr. Marek Stefanski podczas studiow
doktoranckich naby! umiej¢tnosci i kompetencje zakltadane w efektach
ksztalcenia na tym poziomie. Zdaniem recenzenta przedstawiona do oceny
praca o opanowaniu wiedzy historycznej, wiedzy o specyfice i metodologii
prowadzenia badan naukowych. Wykazal umiejetnosci w rozwiazywaniu

probleméw badawczych. Tekst przedstawiony do oceny sporzgdzony zostal z
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olbrzymia starannosci, co swiadczy o umiejetnosciach opracowywania,

publikowania i upowszechniania swoich wynikéw badan.

Konkluzja

Recenzowana rozprawa jest ciekawym i dobrze opracowanym tekstem,
podejmujacym wazne, zagadnienie. Biografistyka historyczna stawia autorom
wysokie wymagania, ktére w wypadku recenzowanej pracy zostaly z
powodzeniem wypelnione. Podjecie wysitku opracowania takiej pracy
zastuguje na uwage. Rozprawa napisana zostala jasnym jezykiem, a Autor
wlozyt duzy wysilek oraz wykazal umiejetnosci w zgromadzeniu,
opracowaniu i przeanalizowaniu bazy zrédlowej. W trakcie pracy poglebit

swojg wiedzg o historii militarnej a takze, historii gospodarczej i spotecznej.

Podsumowujac, Recenzent uwaza. ze recenzowana praca doktorska
spetnia wymogi stawiane tego typu dysertacjom i w zwiazku z tym stwierdza,
ze magister Marek Stefafiski moze zostaé dopuszczony do kolejnych etapow

przewodu doktorskiego.
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