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Hejterstwo w polityce — znak czaséw
czy odwieczny element gry politycznej?

Obecnie miedzy innymi za sprawg rozwoju technologicznego zjawisko hejtu staje
sie coraz bardziej wszechobecne, a zrozumienie go — jak si¢ wydaje — stanowi
klucz do zglebienia nie tyle wycinka rzeczywistosci, co calej epoki wspoélczesne;.
Pomimo tak donioslego znaczenia wcigz zaskakiwa¢ moze niewielka liczba ba-
dan naukowych poswieconych fenomenowi hejtu, jak i jego konkretnym podro-
dzajom, ktore jestesmy w stanie wyodrebnic. Jednym z tych ,,gatunkow” jest hejt
polityczny, ktéry bedzie przedmiotem niniejszego artykulu. Punktem wyjscia do
moich rozwazan chcialbym uczyni¢ pytanie zawarte w tytule tekstu, mianowicie
watpliwos¢, czy hejterstwo polityczne jest tendencjg wspdlczesng czy tez stalym
komponentem aktywno$ci w obrebie ,,$wiata polityki”

Jak si¢ okazuje, w obliczu niewielkiej ilosci zrédet naukowych odnoszacych
sie do zjawiska hejtu problematyczny staje sie juz sam termin. Poki co nie istnieje
bowiem jedno powszechnie uznawane okreslenie dla desygnatu stanowigcego
przedmiot uwagi w niniejszej pracy. W efekcie mamy do czynienia z pewng dowol-
noscia terminologiczng wérdd ktorej wyrézni¢ mozna nazwy takie, jak: ,mowa nie-
nawisci” (Tkaczewski 2010: 181), ,mowa wrogosci~ (To oni sq wszystkiemu winni...
Jezyk wrogosci w polskim dyskursie publicznym 2013: 117), ,retoryka nienawisci”
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(Glowinski 2009: 236) oraz szczegdlnie modne w kregach medialnych oraz mto-
dziezowych anglicyzmy: ,,hejt” oraz jego pochodne, czyli ,,hejterstwo” oraz ,,hejting”
(Wawrzyniak 2015: 34-36). Z racji ograniczenia formy artykulu wstrzymuje si¢ od
przedstawiania wlasnych propozycji odnosnie do nazewnictwa, aczkolwiek w dal-
szej czesci pracy bede operowal przede wszystkim ostatnimi trzema przytoczony-
mi wyrazami, ktére w wywodzie takim jak ten jawig si¢ jako najbardziej praktyczne.

O wiele istotniejsza od kwestii spojnej terminologii — ktéra wykrystalizuje si¢
z biegiem dalszych badan — wydaje si¢ spojnos¢ semantyczna oraz definicyjna.
Warto w tym miejscu powola¢ sie na kilka propozycji definicyjnych omawianego
zjawiska. Monika Nowicka ujmuje hejt jako: ,,specyficzng forme komunikacji, kta-
daca szczegdlny nacisk na negatywne, arbitralnie przypisane cechy przeciwnika,
ktére mimo swojej zewnetrznosci sg traktowane przez aktoréw je nadajacych jako
cechy przyrodzone” (To oni sq wszystkiemu winni... 2013: 117), co jest spojrze-
niem dos¢ szerokim, a zarazem ciekawym. Podkresla si¢ bowiem pewng manipu-
lacje zawarta w hejtowaniu, ktdra polega na wyolbrzymianiu negatywnych cech
drugiej strony w trakcie komunikacji z nig. W podobnym tonie utrzymana jest
definicja Dariusza Tkaczewskiego, ktory okresla hejt jako:

specyficzny typ dyskursu publicznego, polegajacy na negatywnym charakteryzowaniu
i przypisywaniu niekorzystnych cech i ocen, a w dalszej konsekwencji takze nawoty-
waniu do dziatan dyskryminujacych skierowanych wobec okreslonych oséb, kategorii
czy grup spotecznych, do ktorych przynaleznos¢ uwarunkowana jest naturalnie, a nie
z wyboru. (Tkaczewski 2010: 181)

W tym przypadku zwraca uwage podkreslenie, iz aktywnos¢ hejterska moze nie
ogranicza¢ si¢ wylacznie do retoryki, ale rowniez przektadac¢ si¢ na warstwe be-
hawioralng. Marek Czyzewski z kolei okresla mowe nienawisci jako ,wypowiedzi
1zace, wyszydzajace lub ponizajace jednostki lub grupy” (Jezyk IV Rzeczypospolitej
2010: 49), zaznaczajac przy tym, iz charakterystyczng cechg tego rodzaju retoryki
jest przypisywanie cech grupy danej jednostce, co oznacza, ze zawsze — posred-
nio lub bezposrednio — odnosi si¢ ona do zbiorowosci. Daje si¢ zauwazy¢ pewna
zgodnos¢ wérod cytowanych autoréw, odnajduja oni bowiem nastepujace wspolne
cechy hejtu: przejawianie si¢ tego zjawiska w warstwie retorycznej oraz operowa-
nie w jego ramach negatywnymi cechami adresata komunikatu.

Na potrzeby niniejszego artykutu przyjme jednak jeszcze inng definicje, kto-
ra jest zblizona do powyzszych, a zarazem stanowi moja propozycje interpreta-
cji semantycznej terminu hejt. Mianowicie okreslam to zjawisko jako wszelka
retoryczng aktywno$¢ nastawiong na agresywne podkresla-
nie negatywnych cech danej jednostki lub grupy, ktéra ponadto
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nie posiada cech krytyki, a wigc nie jest konstruktywna i nie
odnosi sie wylacznie do cech zaleznych od danej jednostki lub
grupy.

Przejde teraz do omoéwienia zjawiska wyrastajacego z hejtingu, tzn. hejtu po-
litycznego. Taki hejt funkcjonujacy w dziedzinie polityki Michal Glowinski defi-
niuje jako:

(...) retoryke nasycona agresja (...), ktérej srodkami postuguja si¢ osoby rozmaicie
uplasowane w przestrzeni publicznej, w pewnych sytuacjach jest ona tozsama z jezy-
kiem wiadzy i jej akolitow, siegaja po nia polityczni przywddcy, zajmujacy najwazniej-
sze stanowiska w panstwie, dzialacze mniej lub bardziej powaznych organizacji, ale
tez zawodowi propagandysci i dziennikarze zajmujacy sie¢ komentowaniem biezacych
wydarzen. Jako przedmiot nienawisci traktowany moze by¢ kazdy, kogo uwaza si¢ za
wroga, ktorego nalezy zniszczy¢. (Glowinski 2009: 236)

Interesujacy punkt widzenia na hejt polityczny prezentuje réwniez Irena Ka-
minska-Szmaj, ktéra utozsamia to zjawisko z terminem ,inwektywa polityczna”
i definiuje jako: ,,celowe zachowanie stowne, majace charakter publiczny i dotycza-
ce uczestnikow zycia politycznego, wyrazajace negatywne emocje nadawcy wzgle-
dem osoby, grupy 0séb badz instytucji, ideologii” (Kaminska-Szmaj 2007: 57).

Z racji skromnej liczby zrédet mogacych stuzy¢ za pomoc naukows przy pogte-
bianiu wiedzy o zjawisku hejtu politycznego pozwole sobie na zaprezento-
wanie wlasnej propozycji definicyjnej. W moim rozumieniu jest to postugiwanie
sie hejtem w obrebie zycia politycznego, zaréwno przez aktywnych jak i biernych
jego uczestnikéw (obserwatoréw i komentatoréw). Wyraznie daje si¢ wiec wyod-
rebni¢ dwa rodzaje partycypowania w hejcie politycznym. Pierwszym, ktory okre-
$litbym jako czynny (z racji dwuznacznosci stowa ,,aktywny” w tym kontekscie),
operuja przede wszystkim politycy — korzystaja z niego zaréwno wzgledem in-
nych oséb aktywnie dzialajacych w ,,$wiecie polityki’, jak i czesto wobec 0sdb nie-
zaangazowanych w te sfere zycia. Z kolei hejt polityczny bierny charakterystycz-
ny jest dla tej drugiej grupy ludzi (a wiec nie-politykéw) i analogicznie moze by¢
stosowany zaréwno wzgledem przedstawicieli tejze grupy, jak i wobec politykow.
Widaé wigc, ze wyrdznikiem takiej typologizacji jest podmiot ope-
rujacy hejtem i to na niego nalezy przede wszystkim zwraca¢ uwage, chcac
przyporzadkowac dany hejt do okreslonej grupy. Rozréznienie to bedzie podstawa
moich dalszych rozwazan.

Cho¢ mdj artykut nie ma charakteru typowo eksplanacyjnego, a stanowi bar-
dziej przyczynek do dalszych rozwazan nad zagadnieniem hejtu politycznego, nie
moze si¢ on oby¢ bez proby wskazania przyczyn omawianego zjawiska. Konczac
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rozwazania teoretyczne, postuze sie wiec ustaleniami Kaminskiej-Szmaj odnosnie
do zrédel hejtu w interesujgcej mnie warstwie rzeczywistosci, jaka jest szeroko
rozumiana polityka. Badaczka wskazuje na nastepujace zZrédla mowy nienawisci:
ideologie w ktdérych zawarta jest nieche¢ wobec obcych, innych ludzi, ideologie
zwigzane $cisle z przemianami rewolucyjnymi, ktére w agresji i przemocy upa-
truja podstawowego sposobu walki z wrogiem, przyjeta strategia komunikacyjna
bazujaca na budowaniu wizerunku silnego polityka, bezkompromisowo rozpra-
wiajacego si¢ z wrogami (a wigc posrednio po prostu dorazne cele polityczne),
oraz podstawa biologiczna tj. instynktowne zachowania majace umocnic¢ pozycje
przewodzaca danej jednostki w ,,stadzie” (Kaminska-Szmaj 2007: 53-54). Jak wi-
da¢, przyczyny te odnosza sie przede wszystkim do hejterstwa politycznego czyn-
nego; biorac pod uwage dokonany powyzej podzial, dodalbym do tej grupy takze
pobudki charakterystyczne dla biernej odmiany hejtu politycznego. Mam tu na
mys$li dodatkowg przyczyne biologiczng, a wiec pokiady agresji obecne w kazdym
czlowieku, ktére uzewnetrzniajg sie np. w trakcie kontaktu, via srodki masowego
przekazu z nielubianym politykiem. Ponadto nalezatoby wyrézni¢ stosowanie hej-
tu jako formy kompensacji niepowodzen i frustracji zyciowych (co po czesci wiaze
sie z poprzednim czynnikiem) i wreszcie hejt wynikajacy z poczucia anonimo-
wosci w przestrzeni wirtualnej, ktére wyzwala nieuswiadamiane czgsto poklady
nienawisci wzgledem innych, w tym m.in. politykéw, co z kolei bierze si¢ z (falszy-
wego) przeswiadczenia o totalnej bezkarnosci panujacej w internecie.

Przystapie teraz do dokladniejszego omoéwienia hejterstwa politycznego bier-
nego. Mozna domniemywac, iz zjawisko to obecne bylo od zawsze, choc¢by w rela-
cjach prywatnych ludzi w kazdej z epok, co oczywiscie — z racji braku materialu
empirycznego — musi pozosta¢ w gronie przypuszczen. Wspolczesnie wyodreb-
nienie i wskazanie przykladow tego typu hejterstwa jest mozliwe przede wszystkim
za sprawg internetu i zawartych w nim tredci. Sekcje z komentarzami internautéw
pod wiegkszoscig artykuléw dotyczacych polityki badz politykéw momentalnie
wypelniajg si¢ hejtami umieszczanymi najczeéciej z anonimowych kont. Dzieje sie
tak niezaleznie od orientacji politycznej danego portalu (o ile takowg da si¢ okre-
8li¢). Najczesciej hejty przepelnione s3 wulgaryzmami, jednak zdarzaja si¢ takze
przypadki wzglednie fagodniejsze’.

' Warto postuzy¢ si¢ w tym miejscu przyktadami (wybranymi spoéréd grona wzglednie tagod-

niejszych hejtéw). Zachowana pisownia oryginalna.

Portal niezalezna.pl — komentarz pod artykutem Zobacz, zanim zablokujg! WIDEO ,Wszystkie
twarze Ewy Kopacz” podbija internet: ,kopacz to pacynka tuska, Tusk jest sprawca tego catego zta kto-
re doswiadczamy w Polsce. Kopacz byla za staba na te mafijne ustawki, nie data rady. Tuska trzeba $cia-
gna¢ do Polski i tu go odpowiednio potraktowaé przed sadem” [Zrédlo: http://niezalezna.pl/72035-
zobacz-zanim-zablokuja-wideo-wszystkie-twarze-ewy-kopacz-podbija-internet dostep: 08.02.2016].
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Bardzo czgsto hejterstwo polityczne bierne bazuje na ksenofobii, szowinizmie,
rasizmie i innych tego typu patologiach spotecznych. Odpowiednim przyktadem
jest reakcja internetu na naplyw uchodzcéw z ogarnietej wojng domowa Syrii
oraz innych krajéw Bliskiego Wschodu i Afryki, ktérego pierwsza kulminacja
stala si¢ faktem w 2015 roku. Sprawa ta — poza spolecznym — ma réwniez oczy-
wisty wymiar polityczny i przedstawiana jest jako jeden z najwiekszych kryzysow
geopolitycznych Unii Europejskiej od lat czy nawet w calej jej historii (Kryzys
migracyjny w UE, najwiekszy od II wojny swiatowej 2015). Zarazem hejty pol-
skich internautéw pod artykutami dotyczacymi tego wydarzenia nie sg adresowa-
ne do politykéw (cho¢ réwniez), ale przede wszystkim wymierzone s3 w samych
uchodzcow’.

Nowym i dopiero wyksztalcajacym si¢ zjawiskiem jest hejt internetowy reali-
zowany na zamodwienie. Oznacza to, iz mamy do czynienia nie z hejtem stano-
wigcym uzewnetrznienie faktycznych emocji autora danej tresci, lecz z hejtem
realizowanym w celach zarobkowych, ekonomicznych. Przestrzenig $wietnie
przystosowang do realizacji tego rodzaju hejterstwa jest czas kampanii wybor-
czych, ktéry charakteryzuje sie okreslong dynamika i koniecznoscia szybkich re-
akcji w przestrzeni wirtualnej. Wedle niepotwierdzonych, acz powtarzajacych si¢
wielokrotnie w mediach informacji, z ustug tego rodzaju hejtu na zamoéwienie mia-
ty korzysta¢ gléwne sztaby wyborcze w czasie kampanii przed wyborami prezy-
denckimi w maju 2015 roku. Tym wydarzeniom pozostajagcym w sferze przypusz-
czen poswiecone zostato wiele tresci medialnych, m.in. prasowych (,,Newsweek”
nr 6/2016: 10-14), telewizyjnych (program Czarno na biatym w TVN24) oraz
internetowych (Wisniewska 2015). Jednakze przedstawiciele dwdch gtéwnych

Portal onet.pl — komentarz pod artykulem Jarostaw Kaczyriski uhonorowany tytutem Czlowieka
Roku ,Wprost” 2015: ,Nagroda jak najbardziej Kaczynskiemu si¢ nalezy. Bedac zerem, przez wiele lat
zyjac za pienigdze podatnikéw, bedac najwigkszym zyciowym nieudacznikiem ze wszystkich polity-
kéw, w przeciagu roku karmigc Polakéw ktamstwem nazywanym Dobra Zmiana, zdobyl wszystko.
Zostal Naczelnikiem Polski” [Zrédlo: http://wiadomosci.onet.pl/kraj/czlowiek-roku-wprost-2015-

jaroslaw-kaczynski-uhonorowany/hgs46r dostep: 08.02.2016].

2 W tym wypadku réwniez zdecydowana wiekszos¢ hejterskich komentarzy ma charakter wul-

garny. Ponizej kilka stosunkowo najtagodniejszych przykladow. Zachowana pisownia oryginalna.
Portal wprost.pl — komentarz pod artykulem Imigranci wdzierajqg si¢ do doméw. ,Sq bezkarni”:
W Polsce bedzie to samo, jezeli nie bedziemy na tyle zapobiegliwi i nie zablokujemy importu tego
robactwa” [zrédlo: http://www.wprost.pl/ar/530713/Imigranci-wdzieraja-sie-do-domow-Sa-bezkar-
ni/ dostep: 08.02.2016].

Portal wpolityce.pl — komentarz pod artykulem Pierwszy region w Polsce ma problem z uchodz-
cami. ,,Zaczepiajg mieszkaricow”. Wprowadzono specjalne patrole: ,,zbiera¢ sie w grupy i prac po-
paprancéw niech wiedza ze Polak to nie niemiec i tu nie wolno im sie panoszy¢” [zrédlo: http://
wpolityce.pl/spoleczenstwo/280410-pierwszy-region-w-polsce-ma-problem-z-uchodzcami-
zaczepiaja-mieszkancow-wprowadzono-specjalne-patrole dostep: 08.02.2016].
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ugrupowan politycznych oskarzanych o tego typu praktyke konsekwentnie de-
mentowali te doniesienia’.

Co wazne, polityczne hejterstwo bierne nie uobecnia si¢ jedynie w przestrzeni
internetowej oraz w relacjach prywatnych czlonkéw ogoétu spoteczenstwa. Po-
lem jego odzialywania sg réwniez srodki masowego przekazu, a podmiotami
dziennikarze, publicysci czy wszelkiej masci medialni komentatorzy wydarzen
politycznych. Aby jednak pozosta¢ wiernym dokonanej uprzednio typologiza-
cji, nalezy zaznaczy¢ pewna kontrowersyjnosc tej czesci omawianego zjawiska.
Nalezy bowiem pamigta¢, iz wiele srodowisk medialnych umocowanych jest
$ciSle w okreslonej orientacji politycznej i powiazanych (formalnie lub niefor-
malnie) z danymi formacjami politycznymi. Stawia to pod znakiem zapytania
proweniencje¢ konkretnych hejtéw, a mianowicie to, czy wywodza si¢ one z au-
tonomicznego namystu autora, czy tez s3 wpisane w pewien model konfrontacji
politycznej, w ktdrej tworca hejtu niemal jawnie opowiada si¢ po jednej ze stron
i wszelkie kreowane przez siebie tresci dopasowuje do popieranej opcji politycz-
nej. Niestety, w wiekszos$ci przypadkow niezwykle trudno w sposéb jednoznacz-
ny wykazac¢ tego typu powigzania i zalezno$ci (wyjatkiem sg tu oficjalne organa
prasowe partii politycznych, ktore przyporzadkowaé mozna do hejtu czynnego,
gdyz posrednio wyrazajg opinie i poglady politykow). Totez pozostaje utrzymac
réwnowazno$¢ pomiedzy wszelkimi typami biernego hejterstwa politycznego,
oddajac potencjalnym przyszlym badaczom tego zjawiska pod rozwage kwestie
faktycznych przestanek kryjacych si¢ za kazdym konkretnym przypadkiem hej-
terstwa medialnego.

Aby nie ograniczy¢ si¢ do retoryki stricte deklaratywnej, przytocze kilka przy-
ktadow hejtu biernego zawartego w publikacjach prasowych. Na gruncie polskim
hejterstwo medialne szczegélnie widoczne bylo w okresie miedzywojennym, kiedy
to famy prasy stanowily jeden z gléwnych obszaréw rywalizacji politycznej w kra-
ju. Zapewne wynikalo to z faktu, iz dwcze$nie prasa byta podstawowym srodkiem
masowego przekazu, ktory obejmowal swym zasiegiem de facto cale spoteczenstwo,
a co za tym idzie stanowil bardzo wazne pole konfrontacji politycznej. W ramach
konfrontacji tej nierzadko odwolywano si¢ do hejtu, w czym prym wiodty przede
wszystkim organa prasowe konkretnych sif politycznych, stanowigce znaczng czes$é

3 Podmiotami dementujacymi byli: z ramienia Prawa i Sprawiedliwosci sekretarz stanu

w Kancelarii Prezesa Rady Ministréw, Pawel Szefernaker [zZrédlo: http://www.dziennikzachodni.
pl/artykul/9268243,szefernaker-pis-nie-zatrudnia-hejterow-wygralismy-pozytywnym-przekazem-
chcemy-to-kontynuowac,id,t.html dostep: 08.02.2016] i w przypadku Platformy Obywatelskiej dwcze-
sna rzeczniczka rzadu Ewy Kopacz, Malgorzata Kidawa-Blonska [Zrédto: http://wiadomosci.onet.pl/
kraj/rzeczpospolita-po-zatrudnila-internetowychInternetowych-hejterow/3g9k4r dostep: 08.02.2016].
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polskiego rynku prasowego tamtych lat’. Wspoélczesne polskie media nie obfitujg
w praktyki hejterskie, co by¢ moze ma zwigzek z poczuciem odpowiedzialnosci za
stowo. To z kolei wiaze si¢ z poteznym zasiegiem najwiekszych polskich nadawcow
tre$ci medialnych, a by¢ moze po prostu z odpowiednim doborem (profesjonal-
nych) kadr do tychze osrodkéw. Jednakze przypadki hejtu zdarzaja si¢ w mediach
pomniejszych, najczesciej reprezentujacych skrajne opcje ideowo-polityczne. I tak
w lewicowej ,,Irybunie” napotka¢ mozna okreslenia takie, jak: ,,cham z warchotem’,
»hotota’, ,,idiota’, ,, kreatury’, ,,kretyni’, ,,maly czlowieczek, ktory zamieszkuje Palac
Prezydencki” za$ w prawicowej ,,Gazecie Polskiej”: ,,baran”, ,hieny” oraz ,,przyglup”
(To oni sq wszystkiemu winni... 2013: 149-170).

Druga kategorig hejtu w polityce jest hejt czynny, a wiec hejting stosowany
przez politykéw. Przedmiotem mojego zainteresowania w tej czesci artykulu sa
jednak przede wszystkim wypowiedzi publiczne, nie za$ retoryka nienawisci wyar-
tykutowana w sytuacjach prywatnych (co nie oznacza, iz te drugie nie kwalifikuja
sie do kategorii hejtu czynnego, gdyz — co nalezy z calg moca ponownie podkre-
8li¢ — przy tym wyrédznieniu pryncypalnym elementem jest nadawca hejtu, nie zas
adresat czy okolicznosci wypowiedzi). Materialy zrodtowe dla takich zachowan
s3 dos¢ obszerne i siegaja az starozytnosci. Hejtem postugiwat si¢ chocby jeden
z najstynniejszych méwcéw greckich Demostenes, ktory swoich przeciwnikow
obrzucal obelgami typu: ,,pospolity blazen”, ,,zdrajca’, ,,sprzedawczyk’, ,,szmaciarz”
czy »skonczony fotr” (Kaminska-Szmaj 2007: 47). Mozna wiec domniemywac, ze
skoro na tego typu epitety pozwalala sobie posta¢ pokroju Demostenesa, to nie
byty one obce innym politykom antycznej Hellady, o ktérych historia — by¢ moze
wiec i stusznie — zapomniata.

Czynny hejt polityczny nieobcy byl réwniez realiom tzw. Rzeczpospolitej
szlacheckiej. Retoryka sejmowa i sejmikowa szlachty polskiej obfitowata w ataki
werbalne, ktore dzi§ okreslilibysmy jako hejt. Uobecnita sie¢ wowczas takze cala
odrebna galaz tworczosci literackiej — pamflety — jak réwniez pospolite pasz-
kwile, tworzone w reakecji na biezace wydarzenia polityczne, religijne i spoteczne,
nierzadko przez czynnych politykow, ktérzy w ten sposob bez pardonu atakowa-
li przeciwnikéw politycznych. Czesto motywy takich zachowan byly najnizsze
z mozliwych, bowiem ogniskowaly sie wokdt rywalizacji o stanowiska polityczne
(Kaminska-Szmaj 2007: 48-49).

* Zgodnie z przyjetym obwarowaniem nie bede przytaczat w tym miejscu konkretnych przy-
ktadéw — jako niewpisujacych sie w koncept hejterstwa politycznego biernego — polecam jednak
prace na ten temat Ireny Kaminskiej-Szmaj: Judzi, zohydza, ze czci odziera. Jezyk propagandy poli-
tycznej w prasie 1919-1923 (Wroctaw 1994).



182 Kamil Durajczyk

W historii natrafi¢ mozna na postacie szczegoélnie ,hejterskie”, a wiec takie,
ktére specjalizujg si¢ w postugiwaniu tego typu retoryka. Co ciekawe, zdarzajg
sie wsrdd nich réwniez osoby uwazane za wybitne w danej dziedzinie i nierzad-
ko legendarne w obrebie danej kultury. Przykladem taczacym oba typy jest Jozef
Pitsudski — dla narodu polskiego maz opatrznosciowy, ktory zakonczyl mroczny
okres zaborczej likwidacji panstwowosci. Z interesujacego nas punktu widzenia
Pilsudski jawi si¢ jednak przede wszystkim jako ,,zastuzony” hejter po wielokro¢
operujacy ta technika retoryczng w swojej politycznej karierze. Warto w tym miej-
scu przytoczy¢ wypowiedzi i okreslenia, jakie padaly z jego ust w stosunku przede
wszystkim do innych politykéw: ,,batwan’, ,,idiota”, ,,bubek’, ,,duren” czy ,,$cierwo”
(Kaminska-Szmaj 2007: 96-262).

W hejterstwie wyspecjalizowala si¢ réwniez propaganda wladz komunistycz-
nych okresu Polskiej Ludowej. Najstynniejsze bodaj akty hejterstwa wjej wykonaniu
to atakowanie uczestnikéw wystgpien robotniczych i opozycyjnych — poczawszy
od marca 1968 roku — statym zespolem inwektyw, wéréd ktérych wyrdézni¢ na-
lezy chocby ,wichrzycieli” (Kaminska-Szmaj 2007: 277-278) i — ,,awanturnikow”
(Kaminska-Szmaj 2007: 94). Charakterystyczny jest takze wywodzacy sie z pla-
katow propagandowych z lat czterdziestych slogan ,zaplute karty reakeji” skiero-
wany wobec zolnierzy Armii Krajowej i innych organizacji niepodleglosciowych®
(Kaminska-Szmaj 2007: 288). Po hejterska metode retoryczng siegali réwniez sami
przedstawiciele dwczesnych elit politycznych. Przyktadowo Bolestaw Bierut sily
opozycyjne wzgledem wyznawanej przez siebie ideologii politycznej okreslat mia-
nem ,,bandy zdrajcéw, szpiegdéw i dywersantéw”, Wladystaw Gomutka przyréwny-
wal postawe etyczng poety Janusza Szpotanskiego do ,moralnoéci alfonsa’, a jego
utwor okreslal mianem ,,reakcyjnego paszkwilu, ziejacego sadystycznym jadem
nienawisci do (...) partii” (Kaminska-Szmaj 2007: 97-120). Niewatpliwie jednak
najstynniejszym przyktadem mowy nienawidci autorstwa przedstawiciela wladz
panstwowych PRL jest wypowiedZ premiera Jézefa Cyrankiewicza, ktéry w reakeji
na wydarzenia tzw. ,poznanskiego czerwca” roku 1956 stwierdzil:

> Ciekawe i warte odnotowania jest, iz zwrotu ,zapluty karzel” jako pierwszy uzyt Jozef Pit-

sudski, padlo ono podczas jednego z publicznych wystapienn marszatka w latach dwudziestych XX
wieku. Nie wiadomo jednak, czy to wlasnie ta wypowiedz stanowila inspiracje dla komunistycznej
propagandy — co dowodziloby interesujacej prawidtowosci inspiracji hejterskiej niebaczacej na roz-
nice $wiatopogladowo-ideologiczne — czy tez moze zaszla tu przypadkowa zbiezno$¢. Nie mozna
réwniez wykluczy¢ wariantu inspiracji nieSwiadome;.
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Kazdy prowokator czy szaleniec, ktdry odwazy si¢ podnie$¢ reke przeciw wiladzy lu-
dowej, niech bedzie pewny, ze mu t¢ reke wladza ludowa odrabie, w interesie klasy
robotniczej, w interesie chlopstwa pracujacego i inteligencji, w interesie walki o pod-
wyzszenie stopy zyciowej ludnosci, w interesie dalszej demokratyzacji naszego zycia,
w interesie naszej Ojczyzny. (Fary$ 1998: 37)

W hejt obfituje polityka wspodlczesna — na gruncie polskim wyrédznia si¢
w tej dziedzinie kilka postaci, na szczegdélng uwage zastuguja zwlaszcza polityk
Platformy Obywatelskiej Stefan Niesiotowski oraz Krystyna Pawlowicz z Prawa
i Sprawiedliwosci, ktdrych liczne jawnie hejterskie wypowiedzi ubarwiajg przekaz
medialnych od wielu lat. To wlasnie obecnos¢ i swojego rodzaju nadreprezenta-
tywno$¢ mowy nienawisci w mediach wplywa na jej upowszechnianie i rosng-
cg popularno$¢ takiej formy wyrazu. Wynika to z ,,marketyzacji” sfery polityki,
a wiec tendencji, ktorej jestesmy $wiadkami na gruncie polskim de facto od po-
wstania obecnego modelu panstwowego, jakim jest III Rzeczpospolita. Owa ten-
dencja wymusza na o$rodkach medialnych stawianie na tresci rentowne, a wiec
takie, ktore znajda szerokie grono zainteresowanych odbiorcéw, co niekoniecznie
idzie w parze z posiadang przez nie wartoscig. Przyktadem jest tu wlasnie mowa
nienawisci, ktora spotyka si¢ z potezna recepcja ze strony spoleczenstwa. W ten
sposéb niejednokrotnie generuje ona dla osrodkéw medialnych zyski, wynikajace
z oferty reklamodawcéw gotowych wykupi¢ miejsce lub czas antenowy dla rekla-
my swojego produktu w dogodnym — a wiec popularnym — obszarze prezenta-
¢ji medialnej. Warto przytoczy¢ tu wypowiedz premiera Leszka Millera do posta
Zbigniewa Ziobry podczas przestuchania tego pierwszego przed komisja do spraw
tzw. afery Rywina. Prezes Rady Ministrow zwrdcit si¢ wtedy do parlamentarzysty
stowami: ,,Pan jest zerem, panie posle” (Lis 2006: 82). Biorac pod uwage wszelkie
standardy interakcji spolecznej czy kultury osobistej, wypowiedz taka powinna
zosta¢ uznana za wysoce niewlasciwa, a nawet — z pogardy dla tej formy — prze-
milczana. W rzeczywistosci medialnej polskiej polityki poczatkow XXI wieku
stowa te jednak szybko zostaly spopularyzowane, a wielokrotne ich powielanie
w przekazach medialnych spowodowalo, iz uzyskaty one status niemal kultowego
cytatu polskiej polityki. Cho¢ — jak wypada wierzy¢ — te stowa mogly zostac spo-
pularyzowane réwniez z pobudek ,,dydaktycznych”: checi pézniejszego ukarania
premiera poprzez werdykt wyborczy. W rzeczywistosci efekt ich rozpowszechnia-
nia byt odwrotny i mozna zaryzykowac teze, Ze stanowily one zachete do dalszego
potegowania napiecia politycznego, a co za tym idzie korzystania z praktyk hejter-
skich (co zreszta w kolejnych latach nastgpito). Kaze to postawi¢ pytania o ocene
moralng jakosci polskiej polityki po 1989 roku, ktéra w sposob ewidentny pograza
sie w postepujacym procesie ,,hejteryzacji’.
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Rozwazania rozpoczalem od postawienia pytania o obecno$¢ zjawiska hejtu
w polityce na przestrzeni dziejow. Jak staralem si¢ wykaza¢ w kolejnych czesciach
artykulu, hejt stanowil niemal immanentna ceche tej czesci Zycia, jaka jest poli-
tyka od najdawniejszych czaséw, i przez kolejne epoki byl stale obecny w zyciu
publicznym. Wspolczes$nie za$ jego obecnos¢ jest zwielokrotniona, na co skta-
da si¢ rosngca popularnos¢ hejterstwa biernego, stosowanego miedzy innymi
w przestrzeni internetowej, a takze zjawiska takie, jak marketyzacja $wiata polityki
sklaniajgca ,,czwarta wladz¢” do korzystania z najnizszych pod wzgledem aksjo-
logicznym $rodkéw wzbudzenia zainteresowania odbiorcy, w co wlicza si¢ propa-
gowanie wszelkich odmian hejterstwa czy nawet celowe ich wywotywanie.

Niebagatelne znaczenie mowy nienawisci we wspdlczesnym $wiecie nie moze
by¢ niezauwazane i powinno sklania¢ wszystkich badaczy dziedzin spotecznych
i humanistycznych do podjgcia dalszych wysitkéw zmierzajacych do poszerza-
nia wiedzy o zjawisku, ktore jest przedmiotem niniejszego artykutu. Konieczne
wydaje si¢ wiec powstawanie kolejnych artykuléw, prac zbiorowych i monografii,
bowiem tylko zglebiajac wiedz¢ o danym zagrozeniu, mozna odnalez¢ skuteczne
srodki na zapobieganie jego dalszej eskalacji, ktora niewatpliwie jest faktem.
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Hejterstwo w polityce — znak czaséw czy odwieczny
element gry politycznej?

Hate Speech in Politics — a Sign of the Times or an Eternal Part of the
Political Game?
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Streszczenie

W artykule autor porusza tematyke mowy nienawisci, odnoszac ja do szerokoro-
zumianej sfery polityki. Dokonuje podziatu hejterstwa w obszarze polityki na hejt
czynny i bierny. Pierwszy realizowany jest przez osoby aktywnie zaangazowane
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w zycie polityczne, a wigc politykéw. Drugi za$ przejawia si¢ w aktywnosci spo-
teczenstwa biernie obserwujgcego i oceniajacego zycie polityczne, w tym réwniez
dziennikarzy oraz komentatoréw medialnych. Zasadniczym ttem rozwazan jest za$
pytanie czy hejt polityczny istniat od zawsze czy tez jest wytworem wspodlczesnosci.

Abstract

In the article, the author touches the issue of hate speech and applies it to the sphe-
re of politics. He divides hate speech in the area of politics into active and passive
hate. The first one is carried out by people who are actively involved in political
life, i.e. politicians. The second, in turn, is manifested by the activity of the society
passively observing and evaluating political life, including journalists and media
commentators. The primary background for considerations is the question whe-
ther political hate has always existed or is a product of modern times.





