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INTERPRETACJA - JEZYK

Marcin Matczak

Tekst prawny jako opis Swiata mozliwego. Rozwazania wst¢gpne
o modelu interpretacji prawniczej

1. Wprowadzenie

Niniejsze opracowanie przedstawia element szerszej koncepc;ji filozoficzno-
prawnej zbudowanej na zalozeniu, iz prawo jest instrumentem projektowania
przysztosci danego spoteczenstwa. Glownym narz¢dziem uzywanym do pro-
jektowania przysztosci jest tekst prawny, ktory opisuje przyszly swiat mozliwy.
Adresaci prawa maja obowiazek realizacji $wiata opisanego przez tekst prawny,
a obowiazek ten moze mie¢ réznorodne zrodta. Pierwotnym Zrddlem tego obo-
wiazku jest intencja illokucyjna prawodawcy, a wigc intencja, aby tekst prawny
stat si¢ wzorcem dla dostosowania $wiata rzeczywistego'. Dodatkowym zrod-
fem obowiazku dostosowania $wiata rzeczywistego do wzorca wyznaczonego
przez tekst prawny jest grozba uzycia przymusu przez suwerena, a wigc podmiot
dysponujacy odpowiednia faktyczng sila, ktora w przypadku niepostuszenstwa
moze przymusi¢ adresatow prawa do realizacji przyszitego §wiata mozliwego,
opisanego przez tekst prawny (przy czym prawodawca i suweren nie musza by¢
w danym momencie czasowym tymi samymi podmiotami). Intencja illokucyj-
na prawodawcy oraz grozba przymusu stosowanego przez prawodawce nie wy-
kluczaja sytuacji, w ktorej adresaci prawa akceptuja wizj¢ §wiata przedstawiona
w teks$cie prawnym i realizuja ja bez potrzeby uzycia przymusu przez suwerena.

W przedstawionym ujgciu mozliwe jest zdefiniowanie podstawowych dla
prawa poje¢ w sposob nastgpujacy:

! Na temat intencji illokucyjnej zob. rozwazania prowadzone w dalszej czg$ci tego opraco-
wania, poswigcone tworzeniu prawa rozumianego jako tworzenie tekstu prawnego.
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a) tworzenie prawa jest projektowaniem przysztosci przez opisanie lub
zmiang opisu przysztego swiata mozliwego, dokonywanym za pomoca tekstu
prawnego, rozumianego jako zbior tekstow wszystkich aktow normatywnych
obowiazujacych w danym momencie czasowym;

b) interpretacja tekstu prawnego jest odtworzeniem na podstawie teks-
tu prawnego obrazu $wiata mozliwego, ktory ma by¢ realizowany przez dane
spoleczenstwo;

c) stosowanie prawa/przestrzeganie prawa to dostosowywanie $wiata rze-
czywistego do obrazu $§wiata mozliwego, przedstawionego w tek$cie prawnym,
albo karanie za brak tego dostosowania.

Prawo jest zatem instrumentem zmiany rzeczywisto$ci. Zmiana ta naste-
puje poprzez permanentne dostosowywanie rzeczywistos$ci aktualnej do opisu
rzeczywistosci potencjalnej, zawartego w tekscie prawnym. Zaktadam, ze kon-
kretny przepis prawny jest opisem elementu rzeczywisto$ci potencjalnej (stanu
rzeczy), a caly tekst prawny w momencie T jest opisem jednej rzeczywistosci
potencjalnej (Swiata mozliwego).

W niniejszym opracowaniu zajme si¢ waznym elementem omawianej kon-
cepcji prawa, jakim jest koncepcja interpretacji prawniczej. Centralnym punktem
prezentowanej koncepcji jest tekst prawny, nie za$ autor tego tekstu. Koncepcja
ta jest wigc tekstocentryczna, w przeciwienstwie do wigkszosci koncepcji inter-
pretacji prawniczej, ktore mozna uznac¢ za autorocentryczne. Powodem skupienia
si¢ na tek$cie prawnym jest przekonanie, ze to wiasnie tekst prawny jest jedynym
istniejacym obiektywnie, namacalnym faktem, ktorego istnienie nie jest podawa-
ne przez filozoféw prawa w watpliwos¢. Nie mozna tego powiedzie¢ ani o osobie
prawodawcy, ani o przypisywanej mu intencji czy o znaczeniu tekstu — ich istnie-
nie, charakter i wplyw na interpretacje byly bowiem wielokrotnie kwestionowa-
ne w pracach filozoficznoprawnych.

2. Gléwne tezy koncepcji

Ponizej przedstawiam gtowne tezy sktadajace si¢ na prezentowana w niniej-
szym teks$cie koncepcjg interpretacji prawniczej.

L. Tekst prawny (T,), rozumiany jako zbior wszystkich przepisow zawartych
we wszystkich aktach prawnych obowiazujacych w danym miejscu i czasie, jest
opisem jednego $wiata mozliwego (S _ ).

II. Co do zasady?, kazdy przepis prawny, traktowany jako zdanie tekstu
prawnego od kropki do kropki (Pp), opisuje jedna wlasciwos¢ S | (W), ktora jest
stanem rzeczy w $wiecie mozliwym S_ . Jedna wlasciwos¢ W, moze by¢ opisy-
wana przez kilka P

2 Tekst prawny zawiera takze przepisy, ktore nie opisuja $wiata mozliwego, lecz przedsta-
wiaja sposob, w jaki mozna zmienic opis §wiata mozliwego. Przepisy te wystepuja zardOwno w pra-
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I11. Swiat S, posiada nieskoniczenie wiele wiasciwosci W . Tekst T opi-
suje skonczong ilo$¢ tych W . Oznacza to, ze T, opisuje w sposéb niepeiny
swiat S . Tym samym w procesie interpretacji Swiat S wymaga nasycenia
(saturacji) dodatkowymi elementami, nieopisanymi przez T, aby struktura
swiata S_ byla wystarczajaco bogata, by stanowi¢ wzorzec dla dostosowania
Swiata rzeczywistego S .

IV.Opis $wiata S_| ma charakter hierarchiczny — pewne czgsci T, opi-
suja ogllne wiasciwosci S |, za$ inne opisuja szczegdtowe wihasciwosci
S_,- Opis szczegdlowych wiasciwosci S | nie moze powodowac zmiany S_,
wbrew opisowi S | wyznaczonemu przez wyzsze hierarchicznie czgsci T,
(np. konstytucje).

V. S_| nie jest Swiatem rzeczywistym (aktualnym); S | jest Swiatem moz-
liwym, osiggalnym ze $wiata rzeczywistego (S), tzn. zwiazki przyczynowo-
-skutkowe funkcjonujace w S_ pozwalaja na osiagnigcie S_ . Osiagalnos$¢ S_|
jest kluczowym wymogiem, ktory wptywa na sposob rozumienia T,. Aby S |
byt Swiatem osiagalnym z S , musi on by¢ swiatem zblizonym ontologicznie
do $wiata rzeczywistego, a wigc m.in. $wiatem racjonalnym, w ktéorym obo-
wiazuje zasada wylaczonego srodka. Oznacza to, ze opis $wiata mozliwego S_|
zawarty w tek$cie prawnym musi by¢ niesprzeczny.

V1. Podstawowym obowiazkiem adresatow prawa jest urzeczywistnienie
S_,- Osiagnigcie Swiata S | oznacza zaistnienie w $wiecie S_ takich wlasciwo-
sci W, ktore uczynia kazdy z P prawdziwym, a tym samym uczynig calty T
prawdziwym.

VII. Zrédlem obowiazku urzeczywistniania S_, jest intencja suwerena do-
tyczaca zmiany S_w kierunku wskazywanym przez T,. Intencja ta ma charak-
ter illokucyjny, nie za$ lokucyjny, nie polega zatem na intencji co do specyficz-
nego znaczenia semantycznego tekstu prawnego, lecz na intencji co do tego,
zeby tekst prawny stanowit wzorzec dla dostosowania §wiata rzeczywistego.
Innym zrédtem tego obowiazku moze by¢ grozba przymusu ze strony suwerena
wobec podmiotow, ktore nie realizuja Swiata S_ |, lub akceptacja obrazu $wiata
opisanego przez S_| przez adresatow prawa.

VIII. Interpretacja prawnicza to proces odtworzenia obrazu fragmentu lub
— rzadko — cafo$ci $wiata S_ |, ktory ma stanowi¢ wzorzec dostosowania dla
S,. llos¢ 1 typ wlasciwosci W, sktadajacych sig na obszar S_, bedacy wzorem
dostosowania dla $wiata S_(np. wlasciwosci dotyczace podmiotu, sposoby za-
chowania itp.), wyznacza doktryna prawnicza w postaci wzorca postgpowania,
ktory moze przyjac strukture normy prawnej (¢ duty-imposing rule) lub reguty
przenoszacej mozno$ci prawne (@ power-conferring rule).

1

wie publicznym (np. przepisy konstytucyjne opisujace procedure legislacyjna), jak i w prawie
prywatnym (np. przepisy dotyczace zawierania umow czy sktadania oswiadczen woli). Przepisy
te stanowia ekwiwalent regut zmiany w terminologii H. L. A. Harta.
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[X. Stosowanie prawa polega na poréwnaniu $wiata S_z obrazem Swiata S_|
przez osoby opisane jako upowaznione do tego przez T, oraz na sformutowaniu
przez te osoby wypowiedzi indywidualno-konkretnych (norm indywidualno-
-konkretnych), nakazujacych zmiang S, w taki sposob, aby wlasciwosci S, (W)
zostaty zmienione na W, opisywane przez T,

X. Obowiazek urzeczywistnienia S jest wazniejszy niz obowiazek urze-
czywistnienia pojedynczej W, (pojedynczego stanu rzeczy w S_ ). Jezeli urze-
czywistnienie ktorejkolwiek z W, czyni niemozliwym urzeczywistnienie catosci
S > nalezy zaniecha¢ realizacji tej W, (teza ta okresla kluczowe znaczenie zasady
proporcjonalnosci w prawie).

3. Tlo filozoficzne prezentowanej koncepcji

Ponizej w sposob skrotowy nakresle tto filozoficzne, na ktorym opieraja si¢
zaprezentowane wyzej twierdzenia, w szczegdlnosci zatozenia co do podstaw fi-
lozoficznojezykowych przedstawianej koncepcji.

Jednym z zatozen omawianej koncepcji jest twierdzenie, ze interpretacja
tekstu polega na jego przeczytaniu oraz — w efekcie przeczytania — na stworzeniu
w umysle interpretatora ztozonej struktury znaczeniowej, bgdacej reprezentacja
mentalng $wiata opisanego przez czytany tekst. Twierdzenie to jest elementem
dwoch koncepcji: szerszej filozoficznie teorii reprezentacji dyskursu oraz wezszej
— bo ograniczonej do tekstu — teorii $wiata tekstu.

Teoria reprezentacji dyskursu zostata po raz pierwszy przedstawio-
na przez H. Kampa’. Podstawowym zatozeniem tej teorii jest twierdzenie,
ze dyskurs, rozumiany jako trwajacy w czasie, ztozony proces komunikacji
jezykowej, jest interpretowany przez jego uczestnika catosciowo (jak jedno
wyrazenie), nawet jesli najczeséciej sktada si¢ nan wiele wyrazen. Ta cato-
Sciowa interpretacja jest mozliwa, poniewaz zgodnie z omawiana teorig po-
jedyncze wyrazenia dyskursu inkrementalnie (stopniowo) buduja w umysle
interpretatora zlozona reprezentacj¢ mentalna, ktora stanowi catosciowa re-
prezentacj¢ tego dyskursu.

Rozwinigcie teorii reprezentacji dyskursu w odniesieniu do interpretacji li-
terackiej stanowi przedstawiona w ubiegtej dekadzie tzw. teoria Swiata tekstu.
Zgodnie z ta teoria, opracowana przez J. Gavins*, tekst jest w sposob konieczny
(z powodu uwarunkowan biologicznych i kognitywnych) rozumiany jako obraz
$wiata, ktory czytelnik tworzy w swoim umysle jako reprezentacj¢ mentalna.
Budowanie reprezentacji mentalnej tekstu jako obrazu $wiata przebiega w sposob

nastgpujacy:

3 H. Kamp, 4 theory of truth and semantic representation, [w:] J. A. G. Groenendijk,
T. M. V. Janssen, M. B. J. Stokhof (eds), Formal Methods in the Study of Language, Amsterdam 1981.
4 J. Gavins, Text World Theory. An Introduction, Edinburgh 2007.
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a) kazde zdanie tekstu projektuje (wywotuje) element reprezentacji mental-
nej — obraz stanu rzeczy, np. pierwsze zdanie Roku 1984 G. Orwella: ,,Byt jasny,
zimny dzien kwietniowy i zegary bity trzynasta” wywotuje reprezentacje men-
talng stanu rzeczy, w ktorym wystepuja okreslone wltasciwosci dotyczace m.in.
temperatury, pory roku i czasu;

b) ten obraz stanu rzeczy jest wbudowywany przez czytelnika w rameg epi-
stemiczng Swiata mozliwego (obraz Swiata jest naturalng rama, w ktorej umiesz-
cza si¢ obrazy stanow rzeczy); powodem takiego postrzegania stanow rzeczy jest
fakt, ze percepcja rzeczywistych standw rzeczy zawsze odbywa si¢ w ramie (kon-
tekScie) Swiata rzeczywistego (nie postrzegamy standw rzeczy wyizolowanych
ze $wiata);

c) niektore zdania tekstu charakteryzuja si¢ koreferencja — odnosza si¢ do tego
samego stanu rzeczy. Kazde nowe zdanie tekstu, ktore koreferuje, modyfikuje
tworzong reprezentacj¢ mentalna; na tle tej zmienionej reprezentacji interpretuje
si¢ nastgpne koreferujace zdanie tekstu. Przyktadowo, drugie zdanie Roku 1984
»Winston Smith, z glowa wtulonga w ramiona dla ostony przed tnacym wiatrem,
wslizgnat si¢ przez szklane drzwi do Bloku Zwycigstwa” powoduje modyfikacje
reprezentacji mentalnej wytworzonej przez zdanie pierwsze (z pkt a powyzej),
poprzez wprowadzenie do tej reprezentacji nowych elementéw (cztowieka, bu-
dynku, wiatru itp.). Dzieje si¢ tak, poniewaz zacytowane zdanie jest elementem
tego samego dyskursu (w tym przypadku tekstu tej samej powiesci), ktorego re-
prezentacja jest tworzona inkrementalnie w umysle czytelnika wraz z czytaniem
kolejnych zdan tekstu;

d) odczytanie wszystkich zdan tekstu, ktore koreferuja do tego samego stanu
rzeczy, tworzy petna reprezentacje mentalng tego stanu rzeczy’ — ta reprezentacja
mentalna jest znaczeniem fragmentu tekstu, ktory interpretujemy;

e) reprezentacja mentalna wszystkich stanéw rzeczy opisywanych przez
dany tekst sklada si¢ na reprezentacje mentalng Swiata tego tekstu.

Opisany proces tworzenia reprezentacji mentalnej tekstu zostat pierwotnie
zaprezentowany w odniesieniu do tekstow literackich, jednak ma ona uniwersal-
ny charakter i nie ma przeszkod, aby zastosowa¢ go do innego rodzaju tekstow,
w tym tekstow prawnych.

4. Zastosowanie koncepcji §wiata tekstu do tekstu prawnego

Zaktadam, ze czytanie tekstu prawnego takze prowadzi do wytworzenia
w umysle czytelnika obrazu $wiata jako reprezentacji mentalnej czytanego teks-
tu, poniewaz tekst prawny projektuje swiat mozliwy poprzez opis tego §wiata.
Przyktadowo, w $wiecie opisanym przez polski tekst prawny ,,Rzeczpospolita

5 Natemat ,,petnego” charakteru reprezentacji mentalnej zobacz rozwazania dotyczace uzu-
petniania tzw. miejsc niedopowiedzenia.
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Polska jest demokratycznym panstwem prawnym” (art. 2 Konstytucji RP),
a jednoczes$nie w tym $wiecie ten, kto zabija cztowieka, podlega karze (art. 148
polskiego kodeksu karnego), kazdy przepis rozumiany jako zdanie od kropki
do kropki projektuje element §wiata mozliwego. Idea §wiata kreowanego przez
tekst prawny nie jest nowa. Jak wskazywat R. Sarkowicz, w procesie interpreta-
cji tekstu prawnego da si¢ wyrdézni¢ deskryptywny poziom interpretacji tekstu
prawnego. W ramach tego poziomu autor ten uzywa terminu ,,mozliwy $wiat
tekstu prawnego”, ktdry definiuje nastepujaco:

Tak jak kazdy inny tekst postuluje, wyznacza czy opisuje pewien $wiat, tak rowniez w tek-
$cie prawnym odnajdujemy wizj¢ pewnego $wiata [...]. Zrekonstruowanie, opis tego Swiata, ktory
jest przedstawiony za pomoca tekstu prawnego, jest tym, co nazywamy deskryptywna (dostowna)
jego interpretacja’.

W przypadku tekstu prawnego rekonstrukcja ,,$wiata tekstu” polega na zto-
zeniu w cato$¢ znaczen poszczegdlnych przepisdw. Sprobujmy zatem np. opisac
elementy procesu interpretacji prawniczej, uzywajac terminologii teorii §wiata
tekstu. W pierwszym etapie powiedzieliby$my, ze prawnik dokonuje wyboru
zdan tekstu prawnego, ktore koreferuja do tego samego stanu rzeczy — a wigc
dokonuje wyboru relewantnych przepisow prawnych. Nastgpnie, uwzgledniajac
wszystkie te zdania/przepisy, tworzy w swoim umysle reprezentacje mental-
na stanu rzeczy, do ktorej wnosza wktad znaczenia poszczegdlnych przepisow,
uzupetniajac lub modyfikujac tg reprezentacje mentalng. Dla przyktadu, czy-
tajac art. 148 § 1 polskiego kodeksu karnego, prawnik tworzy najpierw wstgp-
na reprezentacj¢ stanu rzeczy, w ktorej kto$ zabija cztowieka i podlega karze,
a nastgpnie modyfikuje t¢ reprezentacje mentalng po przeczytaniu art. 25 k.k.,
zgodnie, z ktorym nie popetnia przestepstwa ten, kto dziata w obronie koniecz-
nej. W nastgpnych etapach rekonstrukcji prawnik dodaje do swojej reprezenta-
cji mentalnej kolejne elementy stanu rzeczy, opisywane przez inne relewantne
przepisy prawne. Efektem koncowym tego procesu jest caloSciowa reprezenta-
cja mentalna stanu rzeczy dotyczacego ,,zabicia cztowieka i podlegania karze”,
utworzona w efekcie ustalenia znaczenia wszystkich relewantnych dla tego sta-
nu rzeczy zdan tekstu prawnego.

Zgodnie z zatozeniami teorii reprezentacji dyskursu i teorii $wiata tekstu,
wytworzona na skutek interpretacji reprezentacja mentalna wszystkich stanow
rzeczy opisywanych przez dany tekst sktada si¢ na reprezentacj¢ mentalna Swiata
tego tekstu. W odniesieniu do tekstu prawnego mozna by powiedzie¢, ze na pew-
nym poziomie wszystkie przepisy tekstu prawnego koreferuja do jednego, bar-
dzo rozbudowanego stanu rzeczy, ktory moglibySmy nazwaé §wiatem tekstu

¢ R. Sarkowicz, Poziomowa interpretacja tekstu prawnego, Krakow 1996, s. 96-97. Nieco
podobna koncepcje swiata postulowanego przedstawit wezesniej Jan Wolenski w pracy Logiczne
problemy wyktadni prawa, Krakow 1972.
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prawnego. Siggajac do koncepcji $wiatow mozliwych, $wiat ten mozna przedsta-
wi¢ jako $wiat mozliwy S _, a nastgpnie przedstawi¢ jego charakterystykg i rela-
cje do $wiata rzeczywistego.

5. Tworzenie, interpretacja i stosowanie prawa w ujeciu prezentowane;j
koncepcji

Sformutowane powyzej tezy koncepcji mozna przetozy¢ na trzy procesy: proces
tworzenia prawa, proces interpretacji prawa i proces stosowania prawa. Omowienie
kazdego z tych procesow mozna powiaza¢ z przypisaniem omawianej koncepcji
pewnych inspiracji filozoficznych oraz okresleniem konsekwencji, jakie koncepcja
ta rodzi dla dotychczasowych pogladow formutowanych na gruncie filozofii prawa.

5.1. Tworzenie prawa

Tworzenie prawa to opisywanie §wiata mozliwego poprzez dodawanie/ode;j-
mowanie zdan opisowych wzgledem opisu juz funkcjonujacego (tekstu prawnego
funkcjonujacego wczesniej)’. Formutowanie zdan opisowych (przepisow praw-
nych) odbywa si¢ na zasadach charakterystycznych dla pozytywistycznej kon-
cepcji prawa — tworzenie przepisoOw prawnych jest faktem spotecznym, dokony-
wanym przez upowaznione do tego podmioty, a kwestia zgodnos$ci/niezgodnos$ci
przepisu z moralno$cig nie ma znaczenia dla tego, czy jest on uznawany za wazny
element opisu $wiata mozliwego. Nie ma wigc koniecznego zwiazku walidacyj-
nego pomigdzy prawem i moralnoscia na poziomie tworzenia prawa.

Jak wskazano na wstepie niniejszego opracowania, istotna rolg na etapie two-
rzenia tekstu prawnego odgrywa intencja illokucyjna prawodawcy, a wigc inten-
cja, aby tekst prawny stanowit wzorzec dla dostosowania §wiata rzeczywistego.
Intencja illokucyjna, w odroznieniu od intencji lokucyjnej, nie jest intencja nada-
nia tekstowi okre$lonego znaczenia semantycznego. Jest ona intencja co do mocy
illokucyjnej tekstu, a wigc co do tego, aby tekst stanowit zrédto, z ktdrego wy-
prowadza si¢ wzorzec dostosowania dla $wiata rzeczywistego. Takie ujecie po-
zwala zakotwiczy¢ normatywnos¢ prawa w osobie prawodawcy, nie wchodzac
jednoczesnie w problematyczne zagadnienia pierwotnego znaczenia tekstu oraz
tego, w jaki sposob podmiot zbiorowy moze wyraza¢ intencj¢ lokucyjna (seman-
tyczna). Uznaje, ze prawodawcy dziatajacemu jako grupa osob mozna przypisac

7 Tworzenie opisu $wiata odbywa si¢ co do zasady na poziomie publicznoprawnym, na kto-
rym tworzone przepisy maja charakter ius cogens. Niektore przepisy prawne maja charakter ius
dispositivum, a wigc pozwalaja adresatom prawa opisa¢ we wlasnym zakresie fragment §wiata
mozliwego, ktory ich dotyczy — np. poprzez sporzadzenie umowy czy testamentu. Oznacza to,
ze nie caly $wiat mozliwy S_ jest zdeterminowany opisem prawodawcy, poniewaz niektore jego
aspekty sa determinowane przez prywatne opisy adresatow prawa, dokonywane w ramach pry-
watnych czynnosci prawnych.
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0go6lna intencje illokucyjna o postaci: ,,chce, by ten tekst stat si¢ prawem”, cho¢
nie da si¢ mu przypisa¢ specyficznej intencji lokucyjnej o postaci: ,,chcg, by tekst
T znaczyl Y”. Znaczenie tekstu jest natomiast ustalane przez interpretatora przy
uwzglednieniu jego wiedzy i dos§wiadczenia z momentu dokonywania interpreta-
cji, co przedstawiam w nastgpnym punkcie tego opracowania.

5.2. Interpretacja prawa

Na tym etapie interpretator tekstu prawnego odtwarza z kilku lub kilkuna-
stu przepiséw opis relewantnego dla danego procesu interpretacji obszaru swiata
mozliwego, w celu uzyskania jednoznacznego wzorca dostosowania $wiata rze-
czywistego do opisywanego przez tekst prawny §wiata mozliwego (wzorca poste-
powania). Proces ten toczy si¢ w ramach zjawiska sygnifikacji (a wigc rozumienia
tekstu), a nie procesu komunikacji (a wigc rozumienia autora tekstu). Jako taki
opiera si¢ on na ustaleniu znaczenia tekstu bez odnoszenia si¢ do intencji loku-
cyjnej prawodawcy, ale do publicznego znaczenia tekstu ustalanego w momencie
dokonywania interpretacji®.

Interpretator tekstu prawnego ustala znaczenie pewnej grupy przepisoéw, opi-
sujacych powiazane ze soba elementy rzeczywistosci potencjalnej, ktorej obraz
interpretator chce odtworzy¢, aby uzyskac¢ punkt odniesienia dla rzeczywistosci
aktualnej, ktorej zgodno$¢ z prawem (a wige zgodno$¢ z rzeczywistoscia poten-
cjalng opisana przez tekst prawny) chce ustalic. W perspektywie filozoficznej
relacja interpretatora do tekstu i do rzeczywistosci jest jego relacja w stosunku
do dwoch fenomendw: fenomenu tekstu oraz fenomenu rzeczywistosci. Co war-
to podkresli¢, fenomen rzeczywistosci jest dostepny interpretatorowi w procesie
stosowania prawa nie bezposrednio, ale poprzez fenomeny tekstow opisujacych
rzeczywistos¢ aktualna lub fenomeny wypowiedzi ustnych (wypowiedzi $wiad-
kow, informacje o stanie faktycznym sprawy itp.). Tak przedstawiony proces in-
terpretacji zapewnia, ze w procesie stosowania prawa zachodzi kompatybilno$¢
epistemologiczna pomigdzy $wiatem rzeczywistym a wzorcem postgpowania/
obrazem $wiata mozliwego — oba dostepne sa prawnikowi jako fenomeny tekstow
lub fenomeny wypowiedzi ustnych’.

Z tak fenomenologicznie ujgtym procesem poznawania przez interpretatora
rzeczywistosci aktualnej i rzeczywistosci potencjalnej wiaze sig caty bagaz dys-
kusji filozoficznej poswigconej relacji elementow subiektywnych i1 obiektywnych

8 Przedstawiona teza wspiera tzw. dynamiczne teorie wyktadni prawa, sprzeciwiajace si¢
m.in. oryginalizmowi jako teorii interpretacji konstytucji. Ze wzglgdu na charakter niniejszego
opracowania nie mogg jednak przeprowadzi¢ tutaj bardziej rozwinigtej krytyki oryginalizmu i in-
nych statycznych koncepcji interpretacji prawnicze;.

? Nie wyklucza to mozliwo$ci zestawienia tekstu prawnego z bezposrednim ogladem rze-
czywistosci, niezaposredniczonym przez jezyk. Z taka sytuacja mamy do czynienia przyktadowo
wtedy, kiedy policjant naktada mandat za przekroczenie podwojnej ciaglej linii przez kierowce,
stwierdzajac takie przekroczenie na podstawie swojej obserwacji.
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w tym procesie. Na potrzeby dyskusji prowadzonej w niniejszym opracowaniu
wystarczy przyja¢, ze poznanie to ma z jednej strony charakter subiektywny,
zalezny od indywidualnej historii danego interpretatora i determinowany przez
charakterystyczne dla niego pre-rozumienie, lecz z drugiej strony, dzigki uczest-
nictwu w tej samej kulturze i do§wiadczeniu podobnych proceséw edukacyjnych,
charakteryzuje si¢ ono intersubiektywnos$cia (mozliwo$cia komunikowania po-
migdzy cztonkami danej grupy spotecznej indywidualnego doswiadczenia i zro-
zumienia tej komunikacji).

Aby uswiadomi¢ sobie, jak przebiega proces rozumienia tekstu (w tym teks-
tu prawnego), konieczne jest uwzglednienie faktu, ze przeczytane stowo powo-
duje powstanie w §wiadomosci czytajacego reprezentacji umystowej — znaczenia
przeczytanego stowa. Jak powstaje ta reprezentacja? W filozofii jezyka znajduje-
my wiele idei thumaczacych ten proces. Dla potrzeb naszych rozwazan mozemy
przyjaé, ze reprezentacja umystowa, wywolywana przez przeczytane (ustyszane)
stowo, jest zalezna od wczesniejszych doswiadczen danej osoby. Proces uczenia si¢
jezyka jest dlatego wlasnie w najwczesniejszych etapach oparty na wyjasnianiu,
w jaki sposob stowa tacza sig ze $wiatem (np. przez ostensj¢, gdy wypowiadamy
stowo 1 wskazujemy dziecku jego referent, albo przez opis, kiedy nieco starszemu
dziecku przedstawiamy definicj¢ danego terminu), aby mozliwe byto pdzniej wy-
wotanie w §wiadomosci danej osoby reprezentacji (wspomnienia, reminiscenciji)
rzeczywistosci, do ktorej osoby méwiace danym jezykiem zwyczajowo odnosza
dane stowo'. Jesli w taki sposob przedstawimy proces rozumienia jezyka, okaze
si¢, ze fenomenologicznie pojmowane doswiadczanie $wiata, jednoczesnie rdzne
i podobne w stosunku do doswiadczenia innych ludzi, ksztaltuje nasz sposob ro-
zumienia jezyka. W tym zakresie, w jakim doswiadczenie ludzkie jest wspdlne,
rozumienie danych termindw jest tozsame lub zblizone. W tym zakresie, w ktorym
doswiadczenie to zostalo wyznaczone przez unikalng sytuacje danej osoby, poja-
wiaja si¢ odmiennosci i spory dotyczace sposobu rozumienia danych terminow.

Proces interpretacji prawa wyglada wigc w sposob nastgpujacy: pierwszym
jego elementem jest do§wiadczenie tekstu. W tym do$wiadczeniu interpretator czyta
stowa tekstu prawnego i rozumie je jako opisujace element potencjalnej rzeczywi-
stosci — stan rzeczy, ktory ma by¢ zrealizowany w przysztosci. Interpretator rozumie
tekst, to znaczy potrafi wytworzy¢ w swojej $wiadomosci reprezentacje odpowiada-
jaca stowom tekstu prawnego. Skad interpretator wie, jaka jest reprezentacja danego
stowa? Wie to, poniewaz zna jezyk, w ktorym tekst prawny jest zapisany, a pozna-
wal go dzigki niezliczonym sytuacjom uzycia tego jezyka w swojej indywidualne;

12 Dla potrzeb niniejszego tekstu przyjmujg, ze reprezentacja mentalna moze obejmowaé
takze reprezentacj¢ wywolywana przez terminy teoretyczne i abstrakcyjne (np. uniwersalia).
Posiadam argumenty na poparcie tej tezy, jednak ramy tego opracowania nie pozwalaja na ich
zaprezentowanie. Argumentacja ta opiera si¢ na tzw. copy principle Hume’a oraz wspolczesne;j
koncepcji jgzyka Ruth Millikan, zaprezentowanej w pracy Language, Thought and Other Biologi-
cal Cathegories: New Foundations for Realism, Cambridge MA 2001.
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historii edukacyjnej. Reprezentacja umystowa towarzyszaca stowom czytanego
tekstu jest jednocze$nie wspdlna uzytkownikom danego jezyka i unikalna dla kon-
kretnego uzytkownika w zakresie, w jakim nasze postrzeganie rzeczywistosci moze
si¢ r6znic. Fakt, ze postugujemy sie jezykiem jako grupa spoteczna, oznacza, ze re-
prezentacja umystowa, ktora wywotuje dane stowo wsrod cztonkow danej spotecz-
nosci, musi by¢ w znacznym stopniu podobna, poniewaz w przeciwnym razie poro-
zumiewanie si¢ za pomoca jezyka nie byloby mozliwe. Roznice w reprezentacjach
umystowych wywotywanych przez dane stowa, wynikajace z odmiennosci naszych
indywidualnych historii, zazwyczaj nie wptywaja na sukces porozumienia, moga
jednak powodowac niejasnosci i rozbiezno$ci w rozumieniu danego stowa.

Warto podkresli¢, ze w prezentowanym tu ujgciu interpretacja tekstu prawne-
go nie polega na prostym ustaleniu znaczenia pojedynczej wypowiedzi prawodaw-
cy, a wigc ustaleniu sensu wyrazen uzytych w tej wypowiedzi, a nastgpnie — juz
W procesie stosowania prawa — ustaleniu referencji tych wyrazen (ich odniesienia
w realnym $wiecie). Takie podejscie do interpretacji jest pochodna do$¢ powszech-
nego w filozofii prawa traktowania wypowiedzi prawodawcy jakby byty one poje-
dynczymi ustnymi rozkazami''. Interpretacja tekstu prawnego polega raczej na in-
terpretacji szeregu pisemnych wypowiedzi — przepisow prawnych — sktadajacych
si¢ na dyskurs prawodawcy. Tak rozumiana interpretacja prowadzi do odtworzenia
fragmentu rzeczywistosci potencjalnej opisanej przez zestaw przepisOw wybranych
przez interpretatora jako adekwatnych do rzeczywistosci aktualnej, ktorej legalnosc
(zgodnos¢ z prawem) ma ustali¢. Taki proces wymaga powigzania tych przepisow
w jedna calo$¢ — odtworzony fragment rzeczywistosci potencjalnej moze by¢ opi-
sywany przez wiele przepisow prawnych, ktorych tre$¢ niejako naktada si¢ na sie-
bie. Przyktadowo, przepis ustawy i przepis konstytucji moga odnosi¢ si¢ do tego
samego elementu rzeczywistosci, podobnie jak rézne fragmenty powieSci moga
opisywac ten sam element rzeczywisto$ci — np. mieszkanie gtéwnego bohatera.
W takiej sytuacji kazdy z przepiséw dodaje do opisu nowy element, wzbogacajac
wiedzg czytelnika na temat opisywanej rzeczywistosci.

5.3. Stosowanie prawa

Proces stosowania prawa w §wietle przedstawianej tu teorii polega na:

— ustaleniu, czy Swiat rzeczywisty (relewantny element Swiata rzeczywiste-
g0) odpowiada wzorcowi dostosowania, odtworzonemu w procesie interpretacji
(a wigc relewantnemu elementowi $wiata mozliwego, opisywanego przez tekst
prawny) oraz, w przypadku stwierdzenia nieprawidlowosci,

11 Za takie, moim zdaniem, btedne podejscie do jezyka prawnego odpowiada przynajmniej
czgsciowo powszechne wykorzystywanie w analizach filozoficznoprawnych teorii aktéw mowy,
ktora nie jest dostosowana do analizy komunikacji za pomoca pisma i nie jest w petni adekwatna
do analizy zbioréw wypowiedzi (dyskursow). Zob. M. Stubbs, Can I have that in writing, please?
Some neglected topics in speech act theory, ,,Journal of Pragmatics” 1983, vol. 7, issue 5, s. 479—494.
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— podjgciu dziatan dostosowujacych $wiat rzeczywisty (elementy $wiata rze-
czywistego) do §wiata mozliwego, konstruowanego przez tekst prawny, poprzez
formutowanie norm indywidualnych i konkretnych, nakazujacych Iub zakazuja-
cych okreslonych dziatan, nakazywanie naprawienia szkody czy tez uznawanie
za nieistniejace czynno$ci doniostych prawnie.

Poniewaz glownym tematem niniejszego opracowania jest interpretacja
prawnicza, nie poswigcam zagadnieniu stosowania prawa wigcej miejsca. Jego
tak skrotowe oméwienie ma jedynie na celu wykazanie, ze prezentowana koncep-
cja interpretacji prawniczej jest elementem wigkszej cato$ci, obejmujacej zarow-
no proces tworzenia, jak i proces aplikacji prawa.

6. Przykladowe obszary zastosowania koncepcji

6.1. Konieczno$¢ saturacji Swiata S | jako uzasadnienie dla dyskrecjonalnosci
prawniczej

Jak wskazano w jednej z tez koncepcji, cecha kazdego tekstu (opisu)
jest to, ze ilo$¢ zdan w nim uzytych jest skonczona, podczas gdy ilo$¢ cech
rzeczywistosci, ktora tekst opisuje, jest nieskonczona. Oznacza to, ze sam
tekst prawny nie wystarcza, aby opisa¢ ,,petny” (nasycony) obraz $wiata
mozliwego, a wigc taki, ktory bedzie mogt stanowi¢ wzorzec dla $§wiata
rzeczywistego. ,,Peiny” obraz §wiata opisanego przez tekst prawny zostanie
uzyskany przez uwzglednienie elementow opisanych, stanowiacych szkielet
tego $wiata oraz naturalnych uzupelnien tego obrazu $wiata, dokonanego
m.in. na podstawie specyficznego doswiadczenia zyciowego interpretatora.
Na zjawisko to, nazywane uzupelnianiem ,,miejsc niedookeslenia”, zwracat
uwage R. Ingarden'?. Ta niewspotmiernos$¢ opisu i obrazu $wiata powodu-
je konieczno$¢ uzupelniania opisywanego $wiata elementami niezawarty-
mi w czytanym teks$cie. Oznacza to, ze proces odtworzenia rzeczywistosci
potencjalnej odbywa si¢ poprzez odtworzenie elementéw wprost opisanych
przez tekst (takze tekst prawny), a nastgpnie ,,dobudowanie” elementow,
ktore nie sq opisane przez tekst, ale sa konieczne do odtworzenia rzeczywi-
sto$ci potencjalne;j.

Ta praktyka uzupetniania ,,miejsc niedopowiedzenia” jest praktyka ko-
nieczng w procesie rozumienia tekstu. Moze ona stanowi¢ punkt wyjscia dla
rozwazan nad zagadnieniem dyskrecjonalno$ci prawniczej, poniewaz proces
saturacji (nasycenia) obrazu $wiata mozliwego cechami niewynikajacymi
z tekstu prawnego polega na tym, ze prawnik-interpretator dodaje cos od sie-
bie do obrazu §wiata zaprojektowanego przez prawodawce, a wigc w pewnym
sensie wchodzi w jego rolg.

12 R. Ingarden, Studia z estetyki, t. 2, Warszawa 1958, s. 96—-104.
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Pozostawiajac na boku kwestie dyskrecjonalnosci semantycznej (dyskre-
cjonalno$¢ w ujeciu H. L. A. Harta), przeanalizujemy obszar dyskrecjonalnosci
polegajacy na wyprowadzaniu norm z norm, a wi¢c obszar tzw. prawniczych ro-
zumowan inferencyjnych.

Mimo ze rozumowania inferencyjne w prawoznawstwie sa powszechne,
W ujeciu ,,autorocentrycznych” koncepcji interpretacji prawniczej, zwlaszcza tych
zorientowanych pozytywistycznie, trudno jest uzasadni¢ ich przeprowadzanie.
Po pierwsze, mozna powiedzieé, ze dodatkowe normy, ktorych autorem nie jest
prawodawca, nie spetniaja testu pochodzenia. Po drugie, w swietle single author
fallacy i braku jednej sprecyzowanej lokucyjnej intencji prawodawcy trudno jest
uzasadni¢ wyprowadzanie jednych regut z drugich. W takiej sytuacji powstaje
bowiem podstawowe pytanie o legitymacjg dla takiego wyprowadzania, donioste
réwniez w przypadku, gdy zgodzimy sig, ze moze istnie¢ jedna, sprecyzowana
intencja prawodawcy.

Jesli natomiast uznamy, ze:

a) interpretator nie odtwarza intencji lokucyjnej prawodawcy, ale rekonstru-
uje $wiat mozliwy, aby go nastgpnie w procesie stosowania prawa urzeczywist-
ni¢, oraz ze

b) opis $wiata mozliwego jest skonczony, a ilo$¢ wlasciwosci tego Swiata
nieskonczona,
to znajdujemy legitymacje dla wypelnienia owych ,,miejsc niedopowiedzenia”
przez elementy pasujace do opisanych elementéw rzeczywistosci. W przeciwnym
razie realizacja podstawowego obowiazku wynikajacego z prawa — a wigc urze-
czywistnienia $wiata opisanego przez tekst prawny — nie bytaby w ogole mozli-
wa. Nie da si¢ bowiem zrealizowaé $wiata ,,cz¢Sciowo”, jesli wystepuje zaleznosc¢
przyczynowo-skutkowa pomiedzy elementem b opisanym w tek$cie prawnym
i elementem a nieopisanym w tym tekscie.

Oprocz uzasadnienia dla pewnego obszaru dyskrecjonalnosci praw-
niczej poprzez logiczne jej powiazanie z narzuconym przez prawodawce
obowiazkiem realizacji $wiata, prezentowana koncepcja pozwala w sposob
bardziej calo$ciowy opisa¢ sam proces rozumowan inferencyjnych w pra-
wie. W klasycznym ujeciu powiazania pomigedzy normami, budowane przez
wnioskowania inferencyjne (wnioskowania z jednych norm o innych nor-
mach), maja charakter jednokierunkowy (powiazanie normy, z ktorej sig
wnioskuje, z norma, ktora zostaje wyprowadzona z tej normy). Z tego powo-
du rozumowania inferencyjne w klasycznym ujgciu nie sa w stanie zapewnic
systemowego powiazania pomig¢dzy wigksza iloScia norm. W prezentowa-
nym tu ujeciu mozliwe jest wielopoziomowe i wielokierunkowe powigzanie
stanow rzeczy opisywanych przez T, z innymi stanami rzeczy wystgpuja-
cymi w opisywanym $wiecie mozliwym S .. Poniewaz $wiat S jest nor-
matywnym wzorcem dla §wiata rzeczywistego, powiazania systemowe po-
migdzy wlasciwosciami (stanami rzeczy w tym §wiecie) sa odpowiednikiem
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powiazan pomigdzy normami w klasycznym ujeciu systemu prawa. Dlatego
ich wielopoziomowo$¢ oraz wielokierunkowos$¢ moze by¢ przeciwstawiona
jednopoziomowosci i jednokierunkowos$ci rozumowan inferencyjnych doko-
nywanych w klasycznym ujeciu.

Jak juz powiedziano, $wiat tekstu prawnego mozna traktowac¢ jako projekcje
przyszlego, calosciowego Swiata rzeczywistego. Wzorzec ten nie ma zatem charak-
teru wzorca dla danego, pojedynczego zachowania, lecz jest wzorcem o charak-
terze stanu rzeczy, a wigc moze by¢ odnoszony do zlozonych zbioréw zachowan
i efektow tych zachowan. Zaprezentowane tutaj ujecie wydaje si¢ wigc bardziej
wszechstronne niz tzw. klasyczne ujecie normy prawnej, w ramach ktérego za wzo-
rzec postgpowania uznaje si¢ wypowiedz okreslajaca jedynie adresata, okoliczno-
$ci oraz dane dzialanie, ktore jest zakazane albo nakazane. W tym ostatnim ujgciu
prawo jawi si¢ jako zbiér pojedynczych norm-wzorcéw postgpowania, niepowia-
zanych w jedna calo$¢ szerszym kontekstem. Wzorzec zachowania jest wigc budo-
wany w sposob zbyt jednostkowy (np. nie obejmuje on powiazan migdzy kilkoma
normami-wzorcami). W przeciwienstwie do tego koncepcja tekstu prawnego jako
opisu $wiata mozliwego zapewnia wieloaspektowe (wielopoziomowe i wielokie-
runkowe) powiazanie opisanych przez tekst wlasciwosci §wiata mozliwego z inny-
mi jego wlasciwosciami, dobudowanymi przez interpretatora. Odtwarzanie z tekstu
reprezentacji (wizji) stanu rzeczy, a nie np. wizji konkretnego zachowania, pozwala
rozciagnaé wzorzec na kontekst, w ramach ktorego zachowania te zachodza. Wzo-
rzec $wiata zamiast wzorca zachowania wydaje si¢ wigc podejsciem bardziej uni-
wersalnym dla potrzeb interpretacji prawnicze;.

6.2. Osiggalnos¢ Swiata S | jako czynnik racjonalizujacy interpretacj¢ prawniczg

Zgodnie z jedna z tez przedstawianej tu koncepcji, $wiat mozliwy S jest
Swiatem osiggalnym ze $wiata rzeczywistego (S,). Oznacza to, ze Swiat ten musi
by¢ ontologicznie podobny do $wiata rzeczywistego. Przyktadowo — zwyczajne
zwiazki przyczynowo-skutkowe funkcjonujace w S, musza wystarczy¢ na osiag-
nigeie S_ .

Zatozenie o osiagalnos$ci Swiata opisanego przez tekst prawny ma duze zna-
czenie dla procesu interpretacji prawa. Zatozenie to wymaga od interpretatora
odtwarzania obrazu $wiata, ktory jest racjonalny w tym sensie, ze nie odbiega
on znaczaco od struktury $wiata rzeczywistego. Brak racjonalno$ci $wiata moz-
liwego czynilby go niekompatybilnym ze §wiatem rzeczywistym, ,,nieosiagal-
nym” lub ,,niedostepnym” w jezyku teorii §wiatow mozliwych, co stawialoby pod
znakiem zapytania realizacj¢ podstawowego obowiazku prawnego, jakim jest
urzeczywistnianie $wiata mozliwego, opisywanego przez tekst prawny.

Wspomniany brak racjonalnosci $wiata mozliwego S = moglby polegac
w szczegOlnosci na tym, ze w Swiecie S nie obowiazywataby zasada wylaczone-
go srodka, a wiec mozliwe byloby, aby w tym §wiecie jednoczesnie wystepowata
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i nie wystepowala wlasciwos¢ X. Taka sytuacja powodowataby kluczowa réznice
ontologiczna pomigdzy $wiatem rzeczywistym (w ktorym zasada wytaczonego
srodka obowiazuje) a Swiatem S_ . W Swiecie rzeczywistym S_nie jest bowiem
mozliwe jednoczesne wystgpowanie wlasciwosci X i nie-X w tym samym stanie
rzeczy. Oznacza to, ze Swiat S, w ktorym taka sytuacja bylaby mozliwa, nie
byltby osiagalny ze $wiata rzeczywistego.

Dla prawnika interpretujacego tekst prawny T oznacza to, ze nie moze
on przyjac, aby opis S_ byt sprzeczny, a wigc by jednoczesnie zawierat on dane
twierdzenie oraz jego negacj¢. Wystgpowanie w T, sprzeczno$ci czynitoby bo-
wiem S niemozliwym do urzeczywistnienia, a tym samym nie mogiby on stu-
zy¢ jako projekt docelowy dla $wiata rzeczywistego. Jesli zatem przyjmujemy
tezg, ze tekst prawny opisuje jeden, racjonalnie zorganizowany $wiat mozliwy,
to niesprzeczno$¢ opisu jest wymagana, aby $wiat ten mogt by¢ realizowany,
a wigc aby mogl by¢ wypelniony podstawowy obowiazek wynikajacy z prawa,
ktorym jest wlasnie realizacja tego Swiata.

Argument z racjonalno$ci §wiata projektowanego przez tekst prawny uza-
sadnia stosowanie popularnej wsrod prawnikow argumentacji ad absurdum, czy
tez argumentacji ze skutkéw rozstrzygnigcia, a takze szeregu tzw. regut koli-
zyjnych (np. lex specialis derogat legi generali). Wszystkie te typy argumenta-
¢ji W ujeciu teorii ,,autorocentrycznych” cierpig na deficyt legitymacji, podobnie
jak argumentacja oparta na regutach referencyjnych, wspomniana wcze$niej.
W $wietle rozwazan prowadzonych w niniejszym opracowaniu znajduja one pet-
ne uzasadnienie — wynikaja z podstawowego wymogu stawianego przez prawo-
dawcg, jakim jest obowiazek zrealizowania obrazu §wiata projektowanego przez
tekst prawny?.

Na zakonczenie warto poswigci¢ uwagg szerszemu zagadnieniu, powiazane-
mu z kwestia ontologicznego podobienstwa §wiata rzeczywistego do $wiata opi-
sywanego przez tekst prawny. Zagadnieniem tym jest ocena, czy o dostgpnosci
$wiata mozliwego decyduje obecnos¢ w tym Swiecie pewnych zasad moralnych.
Innymi stowy — powstaje pytanie: czy $§wiat tekstu prawnego musi posiada¢ pew-
na moralnos¢, aby byt realizowalny, osiagalny ze $wiata rzeczywistego? O ile
w przypadku teorii ,,autorocentrycznych” odwotanie do moralnosci byto zazwy-
czaj traktowane jako modyfikowanie woli prawodawcy pozytywnego lub nawet
przeciwstawianie si¢ jej, w ujeciu tu prezentowanym elementy moralno$ci znajdu-
ja swoje miejsce jako czynnik ksztaltujacy swiat mozliwy, opisywany przez tekst

13 Zatozenie o racjonalno$ci $wiata odtwarzanego z tekstu prawnego jest innym ujeciem zato-
zenia o racjonalnosci prawodawcy. Nalezy zwroci¢ uwagg, ze dotychczas w koncepcjach ,,autoro-
centrycznych” niesprzeczno$¢ prawa mogta by¢ wyprowadzana jedynie z zalozenia o racjonalno-
$ci prawodawcy, ktore budzito wiele watpliwosci, szczegdlnie w $wietle zarzutéw wywodzonych
z single author fallacy. Uwazam, Ze zaprezentowane w niniejszym opracowaniu uzasadnienie dla
wymogu niesprzeczno$ci w prawie oraz stosowania opartych na wymogu niesprzecznosci argu-
mentéw prawniczych ma wigkszy potencjat eksplikacyjny.
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prawny. Te moralne elementy moga wystgpowac albo jako wypetnienie ,,miejsc
niedopowiedzenia”, albo wrecz jako element konieczny Swiata urzeczywistniane-
g0, W oparciu o zatozenie, ze niemozliwe jest realizowanie §wiata bez moralnosci.
Mozna by postawi¢ odwazna teze, ze Swiat mozliwy, pozbawiony catkowicie zasad
moralnych lub o moralno$ci zbyt odmiennej od moralnosci istniejacej w §wiecie
rzeczywistym, jest nieosiggalny ze Swiata rzeczywistego, a wigc odtwarzany opis
$wiata mozliwego nieuwzgledniajacy moralno$ci czyni niemozliwym do zreali-
zowania podstawowy obowiazek wynikajacy z prawa — urzeczywistnienie Swiata
opisywanego przez tekst prawny. Oznaczatoby to, ze konieczno$¢ uwzglednienia
pewnego minimum moralno$ci w prawie wynikalaby z istoty prawa rozumianego
jako instrument projektowania przysztego swiata, w ktérym ma funkcjonowac
dane spoleczenstwo. Nieuwzglednienie moralnosci powodowatoby bowiem nie-
mozliwo$¢ realizacji tego Swiata. Mimo ze kwestia ta jest niezwykle interesujaca,
jej rozwazenie wymaga osobnego opracowania.





