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1. Ocena wyboru tematu

Interwencja radziecka w Afganistanie rozpoczeta w grudniu 1979 roku stala si¢
tematem wiclu prac naukowych, przede wszystkim w srodowisku zagranicznym. Zniesienie
ograniczen ideologicznych i politycznych po 1989 roku nie wptynglo na zwigkszone
zainteresowanie problemem ze strony polskich historykow czy politologow. Praktycznie
zadne z opracowan dostepnych w polskiej literaturze naukowej nie odnosi si¢ bezposrednio i
wylacznie do wycofania wojsk radzieckich z Afganistanu w 1989 roku, nie liczac dos¢ licznej
literatury popularnonaukowej czy tez publicystyki.

Dobor tematu przedtozonej do recenzji rozprawy doktorskiej nalezy uznac za trafny 1
wypelniajacy deficyt poznawczy w tym zakresie. Natomiast jego sformulowanie jest nieco
zbyt ogdlne. Przykladowa sugestie jak mozna byloby to uczyni¢ sam Doktorant zawart na s.
195, piszac: ., Kwestia wycofania wojsk sowieckich z Afganistanu byla jedng z kluczowych w
stosunkach amerykansko-sowieckich w latach 1987-1988”. A zatem temat rozprawy mogtby
zosta¢ sformutowany jako ,.Kwestia wycofania wojsk sowieckich z Afganistanu w stosunkach
amerykansko-sowieckich ...”" z uzupelnieniem o jaki okres chodzi. Inne sformulowanie,
zwazywszy na to, ze doktorant w tresci rozprawy poswigca temu zagadnieniu zgodnie ze
stanem faktycznym duzo uwagi mogloby brzmie¢: Rola ONZ w rozwigzaniu problemu
wycofania wojsk radzieckich z Afganistanu™ Oczywiscie, podobnych mozliwosci
doprecyzowania sformulowania tematu jest bardzo wiele. To, ktore zostalo przyjete przez
doktoranta - bardzicj ogdlne, umiejscowione w okreslonej perspektywie czasowej - nie jest
bledne. ale stawia przed nim wigksze wyzwania dotyczace dyscypliny wywodu. 1, nalezy to

podkresli¢, Doktorant w pelni t¢ dyscypling zachowal.



2. Charakterystyka, ocena konstrukcji i tresé pracy

Konstrukeja recenzowanej rozprawy doktorskiej jest zgodna z jej koncepcja. Skfada
si¢ ze wstepu, czterech rozdzialéw i zakonczenia. We wstgpie rozprawy Doktorant
przedstawil jej podstawowe zatozenia i cel. Zamiast zwykle formutowanej w rozprawach
naukowych hipotezy/tezy (co do tego nie ma zgodnosci i jednolitosci wérod badaczy, przy
czym sugeruje si¢ adekwatnos¢ stawiania hipotez w naukach spotecznych i humanistycznych.
a tez w naukach scistych), Doktorant proponuje 8 pytan badawczych, ktore dotycza
kluczowych z punktu widzenia tematu rozprawy zagadnien, takich jak przyczyny interwencji
radzieckicj w Afganistanie, przyczyny wsparcia zza granicy opozycji afganskiej, przebieg
dzialan wojennych wojsk radzieckich w tym kraju, dziatania podejmowane przez Organizacje
Narodow Zjednoczonych oraz rzad Stanéw Zjednoczonych, sytuacji wewnetrznej w ZSRR po
dojsciu do wladzy Michaita Gorbaczowa i stosunku nowego przywodcy radzieckiego do
radzieckiej obecnosci wojskowej w Afganistanie, podpisanie porozumien genewskich w
sprawie wycofania wojsk radzieckich oraz przyczyny i przebieg ich wycofywania z
Afganistanu. Wskazane problemy badawcze maja szczegolne znaczenie dla konceptualizaciji
zalozen rozprawy, poniewaz w pewnym stopniu kompensuja brak wyraznie sformulowanej
hipotezy/tezy i wyznaczaja Doktorantowi tok wywodu w tresci rozprawy, ktory jest przez
niego skrupulatnie przestrzegany.

Ze wzgledu na temat pracy, doktorant przyjat whasciwa perspektywe metodologiczna.
Zadeklarowal ~ zastosowanie czterech metod badawczych, typowych dla nauk
humanistycznych i spotecznych, w tym dla historii oraz metody statystycznej o charakterze
pomocniczym. Deklaracja ta znalazta odzwierciedlenie w tresci rozprawy doktorskiej. Warto
rowniez podkreslic, iz nie istnieje jedna metoda badawcza o uniwersalnym charakterze, ktora
pozwolitaby na rozwigzanie kazdego problemu badawczego, tym bardziej w rozprawie o
charakterze co najmniej dwudyscyplinarnym (nauki historyczne i nauka o polityce).
Kompleksowe podejscie do badan zapewnia ich obiektywizm i rzetelnosé. I dotyczy to takze
niniejszej pracy doktorskiej.

Konstrukcja rozprawy jest prawidlowa, ma uklad chronologiczno-problemowy i tym
samym  przyczynowo-skutkowy. Kazdy kolejny rozdzial jest logiczng konsekwencja
poprzedniego. Tres¢ rozprawy ma charakter rekonstrukcyjny. analityczny i wyjasniajacy. W
celu przeprowadzenia wywodu Doktorant dokonuje niezbednej rekonstrukcji faktow.
wydarzen, zjawisk i procesow, ktdére opisuje i nast¢pnie analizuje. Na podstawie analiz
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formutuje stosowne konkluzje. Pozwala mu to na znalezienie odpowiedzi na postawione
problemy badawcze. Dzigki bogatej bazie zrodlowej i dostepowi do wartosciowych
dokumentow, Doktorant pokazal, ze posiadl obszerna wiedze w zakresie badanego
zagadnienia. Zachowal przy tym, co niestety coraz rzadsze w badaniach wschodnich. a do
takich zalicza si¢ niniejsza rozprawa, obiektywizm poznawczy. Czesto postuguje sie cytatami
i przypisami, co dowodzi jego wysokiego poziomu erudycji. a tym samym pokazuje bardzo
dobre przygotowanie merytoryczne.

W rozdziale pierwszym pt. Sowiecka interwencja w Afganistanie (1979-1985). Zarys
wydarzen Doktorant analizuje uwarunkowania, ktore doprowadzily do wprowadzenia wojsk
radzieckich do Afganistanu, a takze dziatalnosé ruchu oporu przeciw wojskom okupacyjnym i
rzadowym. Wskazal wicle interesujacych uwarunkowan dotyczacych genezy interwencji
radzieckiej, jak m.in. to. ze Biuro Polityczne KC KPZR i rzad radziecki nie zdawali sobie
sprawy z trudnosci w walce z partyzantami afganskimi. Jednoczesnie ideolog KPZR Michait
Sustow byl zwolennikiem wystania jedynie niewielkiego kontyngentu wojskowego. Ponadto
Sztab Generalny radzieckich sit zbrojnych byl przeciwny jakiejkolwiek interwenci
wojskowej w Afganistanie. Wynika stad, ze catkowita odpowiedzialnosé za wystanie wojsk
radzieckich do tego kraju ponosi Biuro Polityczne KC KPZR. ktore w pierwszej polowie
grudnia 1979 roku podjelo decyzj¢ o interwencji. Decyzja ta byta uwarunkowana nie tyle
checig niesienia ..bratniej” pomocy, co wyobrazeniem o interesach geopolitycznych ZSRR,
ktorymi byly jak pisze Doktorant obawy o: 1) instalacje amerykanskich baz wojskowych na
pograniczu afgansko-radzieckim: 2) reakcje tancuchowa — ..utrata” Afganistanu moglaby
spowodowa¢ proby wystapienia krajow socjalistycznych z Ukladu Warszawskicgo: 3)
powstanie fundamentalistycznego panstwa islamskiego przy granicy z ZSRR i mobilizacje
radzieckich muzulmanow. Pézniejsze dziatania ministerstwa obrony i Sztabu Generalnego
wynikaly z decyzji Biura Politycznego. Pokazuje to mechanizm funkcjonowania systemu
wladzy w ZSRR. ktorej najwyzszym i najwazniejszym ogniwem byty struktury partyjne a nie
panstwowe.

Rozdzial ten zawiera rowniez analize reakcji migdzynarodowych na wkroczenie wojsk
radzieckich do Afganistanu, ktére byty w zdecydowanej wigkszosci negatywne, a takze
organizacj¢ afganskiego ruchu oporu. Ten ostatni, poza atakami na wojska radzieckie i
afganskie sity rzadowe dopuszczal si¢ rowniez zamachow terrorystycznych na ludnosé
cywilna. W rozdziale zostata takze przedstawiona ,.panorama” panstw udzielajgcych pomocy
mudzahedinom (od panstw zachodnich przez panstwa arabskie i muzutmanskie do ChRL).
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Rozdzial drugi pt. Zmiana stanowiska Moskwy w kwestii afganskiej po dojsciu do
wladzy Michala Gorbaczowa (1985-1987) dotyczy wewnetrznej sytuacji politycznej i
gospodarczej w ZSRR zwiazanej z rozpoczeciem reform przez M. Gorbaczowa. Zmiany
dokonujgce si¢ w tym panstwie stopniowo doprowadzity do ewolucji stosunku wiadz
radzieckich do kwestii afganskiej i przekonania o braku mozliwosci zwycigskiego
zakonczenia interwencji. W tresci rozdzialu zostaly ponadto poddane analizie takie problemy
Jjak reformy M. Gorbaczowa, stan radzieckich sil zbrojnych, zmiana polityki zagranicznej
ZSRR w zwigzku z _nowym mysleniem”, co przyniosto skutek w postaci dazenia do
deeskalacji stosunkow radziecko-amerykanskich, zmiany polityki ZSRR wobec Afganistanu,
sytuacj¢ wojsk radzieckich w Afganistanie w drugiej potowie lat 80. XX wieku, kiedy to
stwierdzono brak perspektyw na ich zwycigstwo. W tym czasie podjeto pierwsze decyzje
wojskowe i wzmozono zabiegi dyplomatyczne na forum miedzynarodowym w kierunku
wycofania wojsk radzieckich z Afganistanu. Wykorzystujac  zgromadzone materialy
Doktorant wiasciwie zrekonstruowal wyzej wymienione procesy 1 zjawiska. zachowujac
bezstronny charakter analizy.

Wysitkow na rzecz uregulowania konfliktu afganskiego dotyczy rozdzial trzeci.
najkrotszy w calej rozprawie pt. Proby zatatwienia konfliktu afganskiego (jesien 1987- wiosna
1988 r.). Rezultatem tej aktywnosci byly wydarzenia i procesy, ktore doprowadzily do
podpisania w Genewie w maju 1988 r. porozumienia o wycofaniu wojsk radzieckich. W
trakcic  zabiegéw  dyplomatycznych podejmowano  réwniez sprawy  zwigzane 7z
funkcjonowaniem Afganistanu po opuszczeniu tego kraju przez wojska radzieckie, takie jak
utworzenie rzadu koalicyjnego w Afganistanie, wstrzymanie pomocy radzieckiej dla wladz
afganskich oraz granica afgansko-pakistanska. Warto odnotowa¢. na co zwraca uwage
Doktorant, ze przywodey afganskiej partyzantki nie uznawali porozumienia o wycofaniu
wojsk radzieckich, poniewaz nie zaproszono ich do rokowafi. Stanowilo to zagrozenie dla
wycofujacych si¢ wojsk radzieckich i dla przebiegu calego procesu, co znalazlo sie¢ w tresci
rozdziatlu czwartego pt. Wyprowadzenie wojsk sowieckich pod nadzorem UNGOMAP (1988-
1989).

W rozdziale czwartym Doktorant analizuje dziatalnosé Misji Dobrych Ushug Narodow
Zjednoczonych w Afganistanie i Pakistanie (UNGOMAP), polegajacej na obserwacji
wycofywania wojsk radzieckich z Afganistanu i powrotu uchodzcow. takze samo

wycofywanie wojsk radzieckich. Autor wskazuje na kilka wariantow wycofywania wojsk



radzieckich. uwarunkowanych dziatalnoscia partyzantow i sytuacja humanitarna ludnosci
cywilnej.

W zakonczeniu Doktorant dokonuje podsumowania wywodu. ustosunkowujac sie do
przyjetych przez siebie pytan badawczych. Zakonczenie stanowi udana probe syntetycznego.,
zwartego podsumowania efektow badan, chociaz zabraklo w nim elementéw predykeji czy
tez komentarza odnosnie do rozwoju sytuacji wewnetrznej w Afganistanie po wycofaniu
wojsk radzieckich.

Tres¢ rozprawy uzupelniajg tabele zawierajace dane dotyczace liczebnosci, struktury.
uzbrojenia i strat wojsk radzieckich oraz afganskich sil rzadowych. Niepodwazalng zaleta
dysertacji jest zamieszczenie podsumowania na koncu kazdego rozdziatu, stanowiacego
jednoczesnie logiczne nawigzanie do tresci nastepnego. To bardzo udany zabieg porzadkujacy

1 systematyzujacy tres¢. pokazujacy, ze Doktorant panuje nad tokiem wywodu.

3. Podstawa zrodlowa

Dowodem dobrego przygotowania metodologicznego i merytorycznego Autora jest
przedstawiony przez niego stan badan. Baze zrodfowa, ktora stala si¢ podstawg do napisania
rozprawy. nalezy uzna¢ za solidng i kompleksowa, uwzgledniajaca najwazniejsze pozycje
dotyczgce sytuacji w  Afganistanie przed i po wkroczeniu wojsk radzieckich oraz
uwarunkowan odnoszgcych si¢ bezposrednio lub posrednio do tego problemu.

Ze wzgledu na dyscypling w jakiej powstata rozprawa, najwazniejsza grupa zrodet sa
materialy archiwalne. Dzigki dostgpowi do archiwéw Ministerstwa Spraw Zagranicznych RP,
Instytutu pamigci Narodowej, Akt Nowych i Wojsk Ladowych Doktorant zdobyt wartosciowe
poznawczo i naukowo materiaty, ktore wykorzystat w tresci rozprawy.

W zwiazku z brakiem bezposredniego dostepu do archiwow rosyjskich, Doktorant
korzystal z tych, ktore zostaly udostepnione w formie elektronicznej. Istotnym zrodlem
wiedzy okazaly si¢ zbiory dokumentow zachodnich, wéréd ktorych réwniez mozna znalezé
dokumenty =z okresu radzieckiego oraz zbiory dokumentow z dawnych panstw
socjalistycznych, w tym Polskiego Instytutu Spraw Miedzynarodowych oraz Polskie
Dokumenty Dyplomatyczne.

Wazna grupa zrodet do ktorych odwolal si¢ Autor byty pamietniki, wspomnienia i
dzienniki — politykow, dyplomatow, wojskowych. Ponadto Doktorant wykorzystal

monografie 1 opracowania z zakresu historii najnowszej i politologii, w tym stosunkow



migdzynarodowych autoréw polskich i zagranicznych, dostepne glownie w jezykach polskim,
angielskim oraz rosyjskim.

Uzupelnieniem bazy zrodlowej jest kwerenda materialow publicystycznych i polskiej
prasy codziennej, przede wszystkim z lat 80. XX wieku, czyli z ostatniej dekady Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej, kiedy to pojawit sie problem afganski oraz prasy polskiej i
zagranicznej z lat 90. XX wieku.

Dzigki réznorodnej i obszernej podstawie zrodlowej Doktorant moglt rzeczowo,
obicktywnie i wszechstronnie zbada¢ podjety przez siebie temat, siggajac takze po najnowsze

zrodla i opracowania.

4. Formalna strona dysertacji i uwagi szczegolowe

Formalna strona dysertacji zasadniczo nie budzi zastrzezen poza pewnymi wyjatkami
do ktorych naleza elementy jezyka. Niekiedy jest on potoczny, czego przyklady mozna
znalez¢ w sformutowaniu tytuléw rozdziatow (rozdziat 111 Proby zalatwienia konflikiu
afganskiego ...) czy tez w innych fragmentach rozprawy (..Do analizy czynnika wojskowego
przydaly si¢ nast¢pujace prace ...", s. 7).

W stosunku do jezyka rozprawy nalezy ponadto zwrécié uwage na dwa problemy.
Pierwszym z nich jest uzywanie przez Doktoranta przymiotnika ,,sowiecki” i nazwy panstwa
~Zwiazek Sowiecki”, takze ..Sowieci”, Komunistyczna Partia Zwiazku Sowieckiego,
poczawszy od samego tytutu rozprawy (Kwestia wycofania wojsk sowieckich z Afganistanu
(1985-1989)). Tego typu okreslenia majac emocjonalne i zdecydowanie pejoratywne
zabarwicnie nie powinny wystepowaé w literaturze naukowej, poniewaz sugeruja a priori
stosunek badacza do podmiotu i przedmiotu badan. Jest to najzwyczajniej rezultat
ideologizacji badan historii najnowszej oraz nauk spotecznych i humanistycznych w ogdle w
zakresie badan wschodnich. Ponadto przymiotnik ..sowiecki” jest zwyczajnym rusycyzmem
narzucanym paradoksalnie przez zwolennikow dekomunizacji (ros. cosem rada - istota
systemu wiadzy stworzonego przez bolszewikow). Czerpanie z Jezyka rosyjskiego ma sens,
gdy chcemy odda¢ pewien charakter tozsamosci czy postaw (,.sowieckos¢” brzmi
zdecydowanie lepiej niz ,radzieckos¢™) jak réwniez odzwierciedli¢ procesy zachodzace po
rewolucji pazdziernikowej (..sowietyzacja™). We wszystkich innych przypadkach odniesienia
do ..sowieckosci” co najmniej budza watpliwosci. Zresztg Doktorant uzywa tych okreslen
nickonsekwentnie. Dla przyktadu na s. 12 czytamy: ,.Role Sowietéw w Afganistanie ...”
podczas gdy na s. 15: .Rosjanie podjeli w zwigzku z tym dziatania ..., na s. 24: _Po trzecie
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prawdopodobnie w $wictle wydarzen w Iranie. Rosjanie byli zaniepokojeni ...”. A na s. 45
mamy nastgpujgcy fragment: ..Rzad DRA zwrocit si¢ (do — dod. A.W.) Rosjan o pomoc
wojskows (....). Sowieckie dowodztwo otrzymato z Moskwy rozkaz ...”. Takich przykladow
jest niestety zdecydowanie wigcej. W tekscie przewaza skrét KPZS (np. s. 117), ale wystepuje
rowniez KPZR (s. 118).

Ze wskazanego braku konsekwencji wynika drugi problem zwiazany z jezykiem i
Zarazem meryloryczng strong rozprawy — utozsamianie Zwiazku Radzieckiego z Federacja
Rosyjska. a .,.Sowietow™ z Rosjanami, jako kolejny przejaw ideologizacji. Wspoltczesna Rosja
Jest prawnym spadkobierca ZSRR. ale panstwo to nie byto rosyjskim panstwem narodowym
rzadzonym wylgeznie przez Rosjan. Wsrod ..Sowietow™ bylo bardzo wiele osob, ktore nic
byty Rosjanami. zarowno w sensie etnokulturowym jak i terytorialno-politycznym. Nalezal
do nich wymieniany przez Doktoranta minister spraw zagranicznych ZSRR Eduard
Szewardnadze, ktory byt Gruzinem.

Rozprawa zawiera takze uchybienia edytorsko-redakeyjne, ktorych w stosunku do

objetoscei tekstu nie jest jednak duzo.

Recenzowana rozprawa doktorska zastuguje na wysoka ocene pod wzgledem
merytorycznym i formalnym, spetnia wymogi ustawowe stawiane tego typu pracom. Uwagi
krytyczne i wskazane niedociagniecia majg postuzy¢ Autorowi do doskonalenia warsztatu
badawczego. Udowodnit on, iz potrafi rozwigzywaé problemy badawcze w zakresie nauk
humanistycznych i spotecznych. Pokazat znajomos¢ zagadnien teoretycznych i udowodnil
umiejetnos¢ ich zastosowania. Wykazal si¢ rzetelnoscia badawczy i obiektywizmem
poznawezym. Niniejszg rozprawe rekomenduje do druku ze wzgledu na jej wartos¢ naukowa,
poniewaz dotyczy problemu zbadanego w niewielkim stopniu w krajowej literaturze
naukowej oraz ze wzgledu na wartosé poznawczg dla szerszego grona odbiorcow. Warunkiem
publikacji rozprawy w druku jest odniesienie si¢. Doktoranta do uwag krytycznych i
wyeliminowanie niedociagnigé Jezykowych, edytorskich i redakcyjnych. Dlatego tez wnosze
0 dopuszczenie Pana magistra Tomasza Fijatkowskiego do dalszych etapow przewodu

doktorskiego.




