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Swoboda i wolnos¢ intelektualna jako podstawa eutopii na przyktadzie Obrony

Galileusza Tomasza Campanelli

Tommaso Campanella wierzyt, iz mozliwa jest petna realizacja eutopii, miejsca
szczeSliwego, w ktorym nauka bedzie dobrem powszechnym, anaukowcy beda
wspotpracowaé w imie jasniejgcej gwiazdy Postepu. Swojg wizje przedstawit w Miescie
Storica. Prawdopodobnie w najsmielszych marzeniach nie przypuszczat, iz zaistnieje
teoretyczna mozliwos¢ realizacji tej eutopii i to jeszcze za jego zycia. Gnebiony przez
Inkwizycje, wiekszos¢ zycia spedzit w przerdznych wiezieniach, lecz przeciwnosci losu
nie zdotaty ztamad jego ducha (,,Zobaczycie teraz, jak ten, ktéry pozostat wolny mimo
kajdan, godny podziwu mimo uwiezienia, zatriumfuje przez swojg Smieré. Moja
filozofia jest bowiem ponad wszelki lek i cierpienie, cnoty nie mozna uwiezié, a hart
ducha nie zna hanby” [Ernst 2003, s. 30]). Pomimo tego, iz zdawat sobie sprawe
z beznadziejnosci swojego potozenia, napisat dzieto bedgce prébg obrony Galileusza w
czasie trwania procesu padewskiego fizyka. Campanella miat nadzieje, iz stanie sie to
poczatkiem wspdtpracy pomiedzy nim a Galileuszem, ktérej celem ma by¢ realizacja
eutopii. Campanella byt bez watpienia dzieckiem swoich czasow, gteboko
przywigzanym do idei wolnosci i swobody twodrczej. Pierwsze jego dzieto, Philosophia
sensibus demonstrata, to apologia filozofii Bernardina Telesia, a takze odpowiedz na
zarzuty arystotelika, Marty. Samemu Campanelli nie dane byto poznaé¢ swojego
mistrza. Ujrzat go tylko raz i z koniecznosci byto to zarazem spotkanie ostatnie. Mtody
zakonnik uczestniczyt bowiem w ceremonii pogrzebowej Telesia.

Zafascynowany myslg filozofa z Cosenzy, ztozyt swemu mistrzowi jeszcze jeden
hotd, a mianowicie upamietnit go w swoich sonetach. Sonet 60 z Scelta di poesie
filosofiche, zatytutowany Al Telesio cosentino, mowi o myslicielu, ktory ,,za pomocg
swoich strzat przeszyt i zabit tyrana umystow, zwracajgc cztowiekowi libertas

philosophandi, ktérej nie da sie oddzieli¢ od prawdy” [Ernst 2003, s. 278-279]. Owa
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libertas philosophandi bardzo silnie igteboko oddziatywata na wszystkich
przedstawicieli kultury renesansu, czemu wyraz dat Campanella w liscie do Galileusza,
w ktérym podkreslat wage ,wspdlnego poszukiwania, czy tez dazenia do Prawdy”
(commune ricerca della Verita) [Ernst 2003, s. 40] Co wiecej, Campanella pragnie
przekona¢ Galileusza, iz ,nowe odkrycia bedg stanowity punkt wyjscia dla
reorganizacji systemu wiedzy” [Ernst 2003, s. 241].

Padewski fizyk dos¢ chtodno, zeby nie powiedzie¢ oschle i z dezaprobata
odniést sie zaréwno do listownych rewelacji Campanelli, jak tez do samego dzieta,
bedgcego obrong jego osoby. Pytanie, czy byt to wybieg, aby nie pogorszy¢ zarowno
swojej, jak i adwersarza sytuacji, czy tez rzeczywiscie projekt Campanelli byt zbyt
nowatorski i rewolucyjny.

Giovan Domenico Campanella z matej kalabryjskiej miejscowosci Stilo wstgpit
do konwentu dominikanéw w wieku 17 lat. Przyjgt imie Tommaso i pod nim jest
znany. Odebrat solidne wyksztatcenie, tak klasyczne, jak i teologiczne. Wyksztatcenie,
ktdre pozwolito mu na krytyke Arystotelesa przy wsparciu Biblii. Mozna by sie pokusi¢
o przedstawienie dzieta w punktach i, paradoksalnie, nie wydaje sie to ztym
pomystem. Obrona Galileusza® jest nie tylko obrona osoby, lecz przede wszystkim
obrong pewnego stylu myslenia, nauczania i filozofowania. Jest prébg ustanowienia
porzagdku w chaosie rzeczywistosci, ktéra wymaga zdefiniowania wiary i wiedzy, ich
wzajemnej relacji, a takze ewentualnych granic.

Campanella kresli posta¢ uczonego teologa, ktéremu nieobca musi by¢ zaréwno
fizyka, jak tez astronomia. Jednym z centralnych pojec filozofii Campanelli jest pojecie
Swiata jako Ksiegi Bozej. Ksiegi, ktorg cztowiek ma odczytywaé, prébowac zrozumieg,
lecz takie wspottworzyé. Z tej perspektywy nie dziwi wymog nie tylko
wszechstronnosci wyksztatcenia, lecz takze braku barier wynikajgcych z uprzedzen czy
lekéw. Idealny teolog zatem nie moze pogardzac fizykg czy astronomig. Campanella
pisze wrecz: ,przeto caty rodzaj ludzki, nie ta, czy inna jednostka, lecz wiasnie caty
rodzaj ludzki jest przeznaczony do tego, by poswieci¢ sie nauce” [Campanella 2001, s.

73, ttum. wtasne]. Rozum traktowany jest jako dar od Boga, zatem ten, kto nie chce

Propozycja tytutu moja - MU.
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uzywac rozumu zgodnie z jego przeznaczeniem tj. do nauki, gwatci prawo boskie i jest
godny pogardy.

Nie tylko teolog powinien orientowac sie w fizyce i astronomii, ale tez filozof.
Co charakterystyczne, kiedy tylko pojawia sie osoba filozofa, zaraz tez pojawiajg sie
odniesienia do Filozofa. Campanella przestrzega przed opieraniem sie tylko i wytgcznie
na autorytecie Arystotelesa. Nie jest i nie moze by¢ przeciez tak, ze Arystoteles locut,
causa finta. W koncu badacz, naukowiec nie moze by¢ niewolnikiem ksigzek, lecz musi
odnosic sie takze do doswiadczenia, ale nie tylko don, lecz rdwniez do Biblii. Skoro Bég
stworzyt swiat dla chwaty swojej, jako rzecze Salomon [Campanella 2001, s. 85],
przeto pragnie ,by¢ przez ludzi podziwiany i chwalony, chce by¢ podziwiany jako
stwérca, tak jak malarz czy poeta chca, by ich dzieta byty poznawane, podziwiane w
swojej wiasnej sztuce, a poprzez nie wystawiani byliby takze oni sami” [Campanella
2001, s. 85]. Nie dziwi zatem fakt, iz Bog pragnie, by ludzie powiekszali swéj zaséb
wiedzy, bowiem im wieksza jest ich wiedza i poznanie otaczajgcego $wiata, tym lepiej
stworzenie moze chwali¢ swego stwodrce. Dlatego tez Bog pragnie, by cztowiek
poznawat tajniki wszystkich nauk, w tym takze astronomii. Bog wyposazyt cztowieka w
zmysty i tych wtasnie nalezy uzyé, by ogarngé rozumowo $wiat naturalny. Zndw,
korzystajgc z madrosci Salomona, ,,Bég pozostawit Swiat na pastwe rozumu ludzkiego”
[Campanella 2001, s. 89] i obowigzkiem cztowieka jest tego rozumu uzywacd.

Campanella przywotuje osobe Mojzesza jako bezposredniego tgcznika pomiedzy
stwdrcy a stworzeniem. Co wazne, stowa proroka posiadajg nie tylko jedng warstwe
semantyczng. W tym miejscu raz jeszcze Campanella okazuje sie dzieckiem swoich
czasOw, wprowadzajgc mistyczny sens objawienia, ktdory mogg pojaé nieliczni wybrani.
Warto zwrdci¢ uwage na to, czym byta magia dla platonikéw florenckich, jak tez dla
samego dominikanina z Kalabrii. Ficino okazat sie gorliwym wyznawcg hermetyzmu, byt
bowiem swiadom zagrozenia iskutkdw tego, iz narzedzia magii mogg znalezé sie w
niepowotanych do tego rekach. To, co przyciggato Ficina w nauce Hermesa

Trismegistosa, to ograniczenie dostepnosci wiedzy dotyczgcej magii do waskiego kregu
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wybranych. Dla Ficina jasne jest, iz teologia naturalna winna by¢ obiektem
zainteresowania, a takze badania, filozoféw?>.

Nie kazdy, lecz tylko ten, ktory wie, jaki zrobi¢ zen uzytek, moze dostgpic
zaszczytow poznania. To wtasnie inteligencja, a doktadniej jej uzycie, czyli rozumnos¢
stanowita dla Ficina dowdd wolnosci cztowieka. Cztowiek stawat sie wolnym, w
pewnym Scisle okreslonym sensie nawet niezaleznym, od otaczajgcego go Swiata,
bowiem tworzyt ten $wiat, a nie byt przezen tworzony?>.

Koronnym przyktadem jest tutaj historia stworzenia, ktére Campanella
interpretuje jako stworzenie swiata w ciggu szesciu dni, lecz nie dni fizyczne, ludzkie,
lecz dni anielskie [Campanella 2001, s. 91]. W takim kontekscie wida¢ wyraznie, iz
Stowa Bozego nie nalezy interpretowac dostownie, lecz metaforycznie. Wcale nie jest
powiedziane, iz istnieje jedyne stuszne odczytanie przestania proroka, co wiecej,
wytgcznosé interpretacji zubaza mozliwosci lektury Ksiegi Bozej, jaka jest Swiat, totez
jest skrajnie niepozgdana. Widac zatem, iz nie nalezy przyjmowacé bezkrytycznie stéw
nie tylko Arystotelesa, ale tez jakiegokolwiek innego autorytetu.

Nie jest tak, iz bycie chrzescijaninem wyklucza sie z jednoczesnym byciem
naukowcem i badaczem. Jest wrecz przeciwnie. Chrzescijanin, o ile pragnie by¢ dobrym
chrzescijaninem, zobowigzany jest do pogtebiania wtasnej lektury Ksiegi Bozej, ktorg
jest swiat. ,Madros¢, czy tez wiedza manifestuje sie poprzez lekture boskiego kodeksu,
tj. Swiata realnego caty czas sie powiekszajac” [Campanella 2001, s. 97]. A zatem
cztowiek nie tylko poznaje swiat, dzieki wnikliwej analizie, lecz jego udziatem jest takze
wspottworzenie tegoz Swiata. Wspodttworzy go przekraczajgc i znoszac istniejgce
granice wiasnej wiedzy. Skoro wiedza cztowieka caty czas sie powieksza, tym samym
dla tego konkretnego cztowieka powieksza sie tez realnie istniejgcy Swiat. Dla
jasniejszego zobrazowania problemu przydatna wydaje sie trawestacja tezy

Wittgensteina [2004, s. 64]: Granice mego poznania oznaczajg granice mego Swiata.

2 »His conclusion seems to be that its dangers might be avoided if it remained within a learned

philosophical circle, and were kept secret from the ignorant vulgus, who would distort it into idolatry
and superstition.” [Walker 1958, s. 51]

} “Critical for Ficino’s conception of human autonomy is man’s use of (...) intelligence for shaping
the world of nature.” [Trinkaus 1986, s. 199]
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Poznanie daje nie tylko mozliwos¢ ustosunkowania sie do tego, co jest, ale
wiasnie poprzez zrozumienie, dlaczego jest tak, jak jest, umozliwia osiggniecie
harmonii, czy inaczej réwnowagi, pomiedzy zmystowoscig a intelektem. Réwnowaga
pomiedzy tym, co zmystowe, a tym, co intelektualne, jest widoczna w pismach
Galileusza. Galileusz w Dialogu o dwu najwazniejszych uktadach swiata:
ptolemeuszowym i kopernikowym wyréznia dwie mozliwe drogi poznania: poznanie
intensywne przeciwstawia poznaniu ekstensywnemu: ,(..) wobec mndstwa rzeczy
dostepnych poznaniu — a liczba ich jest nieskonczona — zdolnos$¢ pojmowania ludzkiego
jak gdyby nie istniata, cho¢by zdobywata sie na zrozumienie tysigca zagadnien- gdyz
tysigc wobec nieskoriczonosci jest niemal zerem” [Galilei 2004, s. 156].

Sama tylko droga poznania ekstensywnego mogtaby tatwo prowadzi¢ do
zwatpienia cztowieka we wiasne sity, czego rezultatem magtby by¢ skrajny sceptycyzm
poznawczy. Nie nalezy wiec zapomina¢ o poznaniu intensywnym: ,(..) pojecie
intensywnosci oznacza intensywne, a wiec doskonate zrozumienie” [Galilei 2004, s.
156]. Dzieki takiemu wtasnie poznaniu cztowiek moze poznac¢ zgtebi¢ nauki
matematyczne, jak arytmetyke i geometrie, w ktérych ,miesci sie (...) poznanie rowne
Bozemu w obiektywnej pewnosci, gdyz dochodzi do zrozumienia zawartej w nich
koniecznosci — a nie moze chyba istnie¢ wieksza pewnosé, anizeli wtasnie ta” [Galilei
2004, s. 156].

Wydaje sie, iz dla Galileusza harmonia polega na umiejetnosci rozrdznienia i
dopasowania wtasciwego rodzaju poznania do obiektu tegoz poznania. Tylko wéwczas
mozliwa jest pewnos¢, iz poznanie nie bedzie ztudzeniem. Galileusz, zwracajgc uwage
na fakt, iz sam rozum moze by¢ zrédtem ztudzen (,,(...) nalezy postepowaé ostroznie i z
rezerwg w wyrazaniu zgody na to, co nam daje wytgcznie wywdd rozumowy” [Galilei
2004, s. 156]), staje sie wolny od przesgddéw, zatozen i uprzedzen tych swoich
poprzednikéw, dla ktérych rozum stanowit pewnego rodzaju sacrum. Jezeli chodzi o
jego stosunek do kwestii przeciwstawienia tego, co statyczne, temu, co dynamiczne,
najlepiej wyrazit to sam, w tych stowach: ,(...) osobiscie uwazam Ziemie za wspaniatg i
godng zachwytu wtasnie z powodu tylu i tak rdéinych przemian, przeobrazen,

powstawan, bez przerwy na niej zachodzgcych” [Galilei 2004, s. 86]. Zwraca tez uwage
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na celowos¢ tych przemian: ,(...) wszystko, co powstaje, przeobraza sie itd. na Ziemi —
posrednio badZz bezposrednio przeznaczone jest na uzytek, wygode i korzysé
cztowieka” [Galilei 2004, s.89].

Warto zwrdci¢ uwage na to, iz Campanella wyraznie oddziela astrologie jako
narzedzie przepowiadania przysztosci od tej bedgcej owocem namystu nad mozliwymi
skutkami dziatann podjetych w terazniejszosci [Campanella 2001, s. 101]. Profecja, bo o
niej tu mowa, w przeciwienstwie do przepowiadania przysztosci, pozostawia
cztowiekowi wolnos¢ decyzji co do kierunku dziatan, ktére podejmie. Ukazuje mozliwe
skutki podjetych decyzji, lecz w zadnym stopniu ich nie determinuje. W takim sensie
mozna astrologie rozumie¢ dwojako. Wrdce tutaj do renesansowego rozumienia magii,
albowiem okazuje sie ono dziwnie zbiezne z rozumieniem astrologii. Juz Ficino zwraca
uwage na dwa podstawowe rodzaje magii: magie intelektualng (biatg) oraz magie
demoniczng (czarng) [Walker 1958; Lombardi 1991]. O ile magie demoniczng (ktdra
mozna porownac do astrologii determinujgcej przyszte zdarzenia) mozna rzeczywiscie
sprowadzi¢ do uprawiania czaréw i rzucania urokéw, o tyle magia intelektualna
(profecja), a ta jest przeciez przedmiotem zainteresowania filozoféw, to nic innego jak
poznanie czy tez rozpoznanie tego, co jest, uporzgdkowanie tegoz, a tym samym
zrozumienie mechanizmow dziatania, iprzez to wytworzenie czego$ nowego. Raz
jeszcze okazuje sie, iz astrologia stanowi jeden z filaréw bycia dobrym chrzescijaninem,
bowiem dzieki profecji (dobrej astrologii) poznajemy mechanizmy dziatania $wiata
realnego, powiekszajac nasz zasdb wiedzy, dzieki czemu tym petniej mozemy
wychwalaé stwérce.

Z powyiszego mozina wysnu¢ nastepujacy wniosek: Aby by¢ dobrym
chrzescijaninem, nalezy dazy¢ do jak najdoskonalszego rozumienia Ksiegi Bozej, tj.
Swiata realnego i mechanizméw nim rzadzacych. Konieczne jest takie przyjecie
zatozenia o omylnosci Swiadectwa autorytetu wskutek zbyt matej wiedzy.

Campanella podaje przyktad omylnosci Arystotelesa, nie dyskredytujgc
autorytetu Filozofa, lecz prezentujgc to jako dowdd koniecznosci takiej wtasnie
postawy. Przywotuje Akwinate, ktéry powotujgc sie na Arystotelesa twierdzit, iz

niemozliwe jest, aby ponizej rownika zamieszkiwali ludzie [Campanella 2001, s. 107].
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Powyzszy przyktad traktuje jako dowdd na to, iz autorytety (niezaleznie od tego, czy
chodzi o $wietych czy pogan) nie sg, bo tez i nie mogg by¢, nieomylne. W przeciwnym
razie skutkowatoby to niejednokrotnie oskarzeniem sSwietych o herezje. Skoro bowiem
fatsz zostatby uznany jako przeciwny wierze, to wszystkie twierdzenia, nawet te
podparte autorytetem sSwietych, ktére wskutek rozwoju wiedzy okazaty sie fatszywe
skazywatyby jednoznacznie ich autoréw na potepienie [Campanella 2001, s. 109].

Co wiecej, Campanella wyraznie wskazuje na niebezpieczenstwo stania sie
niewolnikiem jednego tylko autorytetu. Przestrzega przed potepieniem Galileusza,
ktdrego wnioski potwierdza obserwacja na podstawie danych zmystowych [Campanella
2001, s. 111] — skoro opinie chociazby Arystotelesa, ktérym przeczy obserwacja
zmystami, nie zostaty potraktowane jako fatsz przeciwny wierze.

Galileusz i Campanella w swych zamierzeniach nie byli od siebie az tak bardzo
odlegli, jak mozna by domniemywaé po ostrej reakcji Galileusza. | jeden, i drugi
usitowat pogodzi¢ $wiat nauki i Swiat wiary, ktérego jednos¢ coraz bardziej stata pod

znakiem zapytania.
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