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LOKALNE WZORY SOLIDARNOSCI SPOLECZNE]
W SYTUACJACH ZAGROZEN NATURALNYCH
I KLESK ZYWIOLOWYCH

WPROWADZENIE

Sytuacje zagrozen spowodowanych kataklizmami naturalnymi sg dla jedno-
stek, grup i calych spotecznosci szczegdlnym doswiadczeniem, w ktérym ujawnia
si¢ z calg moca znaczenie wigzi i sieci spotecznych. Z analiz spolecznych reakcji
na roznego typu kleski zywiotowe (np. powodzie, tornada, gradobicia, podtopie-
nia) mozna wysnu¢ wniosek, ze w momentach zagrozen terytorialne spotecznosci
lokalne ujawniaja jakos¢ swych zasobow ludzkich i instytucjonalnych; ujawniaja
tez podstawy aksjologiczne wigzi spajajacych dana spotecznos¢ lokalng. Sytuacja
zagrozenia staje si¢ szczegdlnym testem dla sity mys$lenia w kategoriach dobra
wspdlnego, poczucia solidarnosci grupowej, ujawnia si¢ sita zasobow tkwigcych
w relacjach nieformalnych i strukturach zinstytucjonalizowanych, ktére moga by¢
uruchomione przez jednostki i grupy dotknigte kataklizmem.

Charakterystyki reakcji zar6wno catych spolecznosci lokalnych, jak i ich
istotnych segmentow w sytuacji zagrozenia przynoszg istotne odpowiedzi na py-
tania dotyczace tadu spotecznego i aksjologicznych oraz instytucjonalnych pod-
walin solidarnosci spotecznej, ktorej istota realizuje si¢ takze w uruchamianiu
mechanizmoéw chronigcych jednostki i grupy w danej spoteczno$ci najstabsze
i najbardziej narazone na skutki kataklizmu'.

! Terminy kleska zywiotowa oraz kataklizm stosowane sa w tek$cie zamiennie dla okresle-
nia zjawisk wywotanych sitami natury o niezwyklym nasileniu, majacych istotne skutki spoteczne,
w odréznieniu od katastrof technologicznych, ktorych zrodlem jest dziatalnos¢ cztowieka (szerzej
na ten temat zob. Biernacki i in. 2009: 15-17; Kaniasty 2003: 80-81).
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MOBILIZACJA SPOLECZNA
W SYTUACJI KLESKI ZYWIOLOWEJ

Podstawe dla projektowanych tu analiz reakcji spotecznych na zagrozenia
stanowig ustalenia badaczy katastrof, zwlaszcza tych, ktorzy skupiali swojg uwa-
ge na badaniu psychologicznych i spotecznych mechanizmoéw mobilizacji spo-
tecznej oraz czynnikéw determinujagcych wzory radzenia sobie z zagrozeniami
(Barton 1969; Frederic 1980; Wolfenstein 1957; Wallace 1957) oraz inspiracje
ptynace z analiz polskich badaczy, szczegdlnie dotyczacych spotecznych reakcji
na powodzie, ktore dotknety wiele spotecznosci lokalnych (Sitek 1997; Frysztac-
ki, Sotdra-Gwizdz 1999; Nycz 1998; Kaniasty 2003).

Jednym z bardzo waznych ustalen badaczy klesk zywiolowych jest zauwaze-
nie, ze spotecznosci dotknigte takim wydarzeniem ,,nie popadaja w masowa pani-
ke, a ich aktywno$¢ nie jest chaotyczna czy zdezorganizowana” (Kaniasty 2003:
38). Wyniki badan przecza konwencjonalnym — cze¢sto utrwalanym medialnie
— obrazom katastrofy jako chaosu, paniki, szabrownictwa i zalamania psychicz-
nego jednostek i pokazuja, ze wbrew stereotypom, spoteczne reakcje na kleski
zywiotowe przebiegaja w pewnym porzadku i rzadza si¢ okreslonymi regutami
(Webb 2006: 431).

Jak wynika z wielu badan dotyczacych reakcji spotecznej na wstrzas (Si-
tek 1997) w sytuacji zagrozenia wsrod cztonkow spotecznosci doswiadczajace;j
kataklizmu nastgpuje silna mobilizacja spoteczna. Powstaje spontaniczna krot-
kotrwala wspdlnota i silnie powigzane z nig zjawisko solidarnos$ci epizodycznej,
ktora tworzy niezwykle silne wiezi i mobilizuje do wspdlnego dziatania na rzecz
ochrony wtasnej spotecznosci. Taka ,,epizodyczng” wspdlnote charakteryzuje
wzrost identyfikacji z innymi ofiarami, nasilenie wzajemnej pomocy, silne poczu-
cie jednosci, solidarnos$ci i altruizmu. To zjawisko tworzenia si¢ wspdlnoty wsrod
doswiadczonych kleska zywiotowa w literaturze okreslane jest jako ,,spotecznosé
altruistyczna” (Barton 1969), ,,demokracja dystresu” (Kutak 1937), ,,faza heroicz-
na i faza miodowego miesigca” (Frederic 1980), ,,pokryzysowa utopia” (Wolfe-
stein 1957), ,,stadium euforii” (Wallace 1957).

W takiej sytuacji wzmocnione zostaje my$lenie w kategoriach dobra wspdl-
nego, poczucie solidarnosci grupowej, odstaniajac istotne dla spotecznosci war-
tosci 1 normy, ktoére w stanie ,,codziennym” dziatajg niejawnie. Obowigzujace
poprzednio reguty zachowania i wzory kulturowe lub organizacyjne ulegajg za-
wieszeniu, a jednocze$nie powstaja i funkcjonujg spontanicznie nowe nietrady-
cyjne formy komunikowania spotecznego i nowe formy wspotdziatania (Eranen,
Libkind 1993). W sytuacji zagrozenia zmianom ulegaja wzory interakcji i co-
dziennych zachowan, nastepuje uproszczenie i utatwienie wstepowania w interak-
cje, np. osoby nieznajace si¢ wczesniej nawigzujg rozmowe, zasiegajg informacji
o sytuacji, oferuja bezinteresowng pomoc. W wielu przypadkach sytuacja zagro-
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zenia powoduje zawieszenie dotychczasowych struktur spolecznych i zanikanie
istniejacych wczesniej w spotecznosci konfliktow grupowych. Relacje charakte-
ryzuje brak hierarchicznych zréznicowan, a wszyscy staja si¢ rowni w obliczu
zagrozenia, niezaleznie od zajmowanej pozycji (Sitek 1997). Co wigcej, w takich
sytuacjach nierzadko ujawniaja si¢ nowi liderzy, a dotychczasowe sposoby funk-
cjonowania instytucji publicznych i organizacji podlegaja silnej spotecznej ocenie
1 weryfikacji.

Jednak z badan nad formami mobilizacji spotecznej w sytuacji kataklizmow
naturalnych, szczeg6lnie dotyczy to badan prowadzonych przez psychologow,
wynika, ze cho¢ zawieszeniu ulegaja ré6znego typu dystanse spoteczne, w tym ra-
sowe, religijne czy podziaty klasowe (Eranen, Libkind 1993) i pomimo pozornej
spontanicznos$ci dziatan, istniejg zasady kierujace ,,pokryzysowymi wspolnota-
mi altruistycznymi” dotyczace wsparcia spotecznego, rozumianego jako
»rodzaj spotecznych interakcji, poprzez ktore jednostki udzielaja sobie nawzajem
rzeczywistej pomocy, tworza sie¢ kontaktow interpersonalnych i zwiazkow to-
warzyskich, ktore sg postrzegane i oceniane jako wyrazajace troske i gotowos¢
niesienia pomocy w potrzebie” (Kaniasty 2003: 41). Potrzeby te, z uwagi na cha-
rakter wydarzenia jakimi sg klgski zywiolowe, maja przede wszystkim wymiar
materialny, jednak w wielu przypadkach nie mniej istotne jest wsparcie informa-
cyjne oraz emocjonalne dla 0osob dotknigtych kleska.

Wsrdéd waznych regut dotyczacych wsparcia spotecznego wskazywana jest
reguta wzglednych potrzeb (Greenberg, Cohen 1982), okreslaja-
ca, iz w pierwszej kolejnosci i w najwigkszym stopniu solidarnosci spotecznej
w sytuacji kataklizmu doswiadczaja cztonkowie spotecznos$ci, ktorzy doznali
najwickszych strat. Druga wazna regute okreslajacg wzory solidarnosci wyraza
piramida pomagania (Wills, DePaulo 1991), ktéra okres$la hierarchiczne
kregi wsparcia. Fundament tej piramidy, jako podstawowe zrodto wsparcia, two-
rzy rodzina i krag bliskich (Barton 1969), natomiast jej wierzchotek — agencje
panstwowe oraz roznego typu organizacje spoteczne, religijne czy charytatywne.
Jak wynika z badan (Bolin 1982; Kaniasty, Norris 2000), struktura tej pirami-
dy nie ulega zmianie, niezaleznie od tego, w jakim stopniu poszczego6lne kul-
tury maja bardziej indywidualistyczny czy kolektywistyczny charakter i wynika
przede wszystkim z ,,fatwosci zwracania si¢ o pomoc” (Kaniasty 2003: 54) do ro-
dziny i bliskich.

To, w jakim stopniu poszczeg6lne jednostki czy grupy spoteczne korzystaja
z instytucji znajdujacych si¢ u wierzcholtka tej piramidy zalezy, z jednej strony,
od miejsca tych instytucji w spolecznej przestrzeni?, z drugiej za$ z charakterystyk
jednostek i grup, ktdre ze wsparcia tych instytucji maja korzysta¢. Warto podkreslic,
ze obok takich czynnikéw, okreslajacych poziom otrzymywanego wsparcia, jak: po-
ziom strat materialnych, poziom doswiadczenia traumy wynikajacego z zagrozenia

2 Zagadnieniu temu po$wiece wigcej uwagi w dalszej czesci artykutu.
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fizycznego, charakterystyk demograficznych i statusu spoltecznego osoby dotknie-
tej skutkami kataklizmu, istotnym czynnikiem ujawnionym w badaniach sg cechy
osobowe, z ktorych wynika tatwo$¢ zwracania si¢ o pomoc. Moze to powodowac,
Ze pomoc otrzymujg nie ci, ktorzy poniesli najwigksze straty, lecz ci, ktorzy umie-
ja o nig prosi¢, co oznacza, ze reguta wzglednych potrzeb ulega znieksztalceniu.
Badacze mowiatuowzorcu pomini¢cia (Kilijanek, Drabek 1979) — osoby
0 nizszym statusie otrzymuja mniej pomocy niz osoby o wysokim statusie przy
podobnych stratach, osoby starsze, przy podobnych stratach materialnych, otrzy-
mujg mniej wsparcia od instytucji i organizacji niz mtodsze.

Z przedstawionych rozwazan na temat wzoréw solidarnosci spotecznej w fa-
zie wspolnoty altruistycznej ptyng dwa istotne wnioski: po pierwsze — przed-
miotem szczegolnej troski w sytuacjach zagrozen zawsze powinny by¢ jednostki
i grupy, ktére same nie bedg umiaty szuka¢ pomocy. Po drugie — istnieje potrzeba
,umiejetnego integrowania na poziomie lokalnym pomocy ofiarowywanej przez
zrodla instytucjonalne z pomocg udzielang przez bliskich, jako podstawy efek-
tywnej mobilizacji wsparcia w sytuacjach kryzysowych” (Kaniasty 2003: 219).

SPOLECZNE KONSEKWENCJE DETERIORACII
WSPARCIA SPOLECZNEGO

W badaniach dotyczacych klesk zywiolowych i ich spotecznych skutkéw
podkreslana jest wielofazowos$¢ tego zjawiska, cho¢ istniejace w literaturze proby
periodyzowania okresu przed i po kataklizmie wigza si¢ z réznymi perspektywami
przyjmowanymi w analizach tych zjawisk. Na przyktad W. Sitek koncentrowat si¢
na tadzie spolecznym i interesowata go réznica mi¢dzy fazg tadu wspdlnotowego
(wspolnoty altruistycznej) a instytucjonalnego (1997), natomiast P. Chmielewski,
za L.K. Comfort, stosuje periodyzacj¢ na fazy: braku zagrozenia, przygotowania,
reakcji, poprawy i rekonstrukcji (Chmielewski 2007: 324, por. Comfort 1988),
koncentrujgc uwage na organizacjach zaangazowanych w zarzadzanie kryzysowe.

W kontekscie przedstawionych wyzej wynikow badan dotyczacych charakte-
rystyk wspolnoty altruistycznej pojawia si¢ istotne pytanie — jak dtugo utrzymuja
si¢ tego typu wspolnoty wsparcia i od jakich czynnikow zalezy charakter dalszych
faz radzenia sobie spotecznos$ci lokalnej ze skutkami kataklizmu? Odpowiedz ba-
daczy wydaje si¢ jednoznaczna — wspolnoty altruistyczne sa krotkotrwate. Pro-
ces odbudowy i przezwyciezania kryzysu trwa znacznie dtuzej niz uruchomione
i dostepne w czasie pierwszej fazy katastrofy zasoby: ekonomiczne, spoleczne,
instytucjonalne i emocjonalne. Spoteczno$¢ lokalna po fazie silnej mobilizacji
spotecznej wkracza zwykle w faze, w ktorej dotychczas mobilizowane zasoby
1 wzory dziatania® przestaja by¢ efektywnym zrédlem wsparcia spotecznego.

3 Zasoby i wzory dziatania majace, mozna powiedzie¢ charakter do$¢ uniwersalny, typowy dla
wigkszosci spotecznosci doswiadczajacych klgski zywiotowe;.
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Wisrod przyczyn tego zjawiska wskazuje si¢: mniejsze od oczekiwan otrzy-
mane wsparcie, zty stan psychiczny ofiar kataklizmu, sprzyjajacy ocenie otrzy-
mywanego wsparcia jako niewystarczajacego (niezaleznie od jego rzeczywistej
wielkos$ci) oraz skala katastrofy (im wigksza, tym mniejsza mozliwo$¢ udzielania
efektywnego wsparcia w oparciu o zasoby danej spotecznosci). Dezorganizacje
wiezi i ostabienie sily solidarnos$ci spoteczne;j, ktére towarzysza rozpadowi wspol-
noty altruistycznej K. Kaniasty (2003: 67) okresladeterioracja wsparcia
spotecznego. Wskazmy jego najbardziej widoczne przejawy. Po pierwsze
— jest to dlugoterminowe ostabienie kontaktow interpersonalnych, w wyniku bra-
ku pieniedzy, czasu, energii, zniszczenia infrastruktury stuzacej do utrzymywania
relacji, ujawniajace si¢ w obnizeniu aktywnosci spolecznej, spadku uczestnictwa
w grupach réwiesniczych i organizacjach, czy ostabieniu kontaktow towarzyskich
(Bokszczanin 2000). Po drugie — fazie tej towarzyszy obnizona lub negatywna
ocena wiasnej spotecznos$ci, pojawia si¢ poczucie krzywdy i konflikty na tle wy-
sokosci szacowanych strat oraz uzyskiwanych odszkodowan.

Deterioracji wsparcia spotecznego towarzyszy¢ tez moze negatywna ocena
wladz lokalnych i r6znego typu instytucji pomocowych dziatajacych w lokalnych
spotecznosciach, ktéra dotyczy zard6wno oceny zabezpieczenia spotecznosci przed
kataklizmem, minimalizowania jego mozliwych skutkow, jak i dziatan po wy-
darzeniu, dotyczacych indywidualnej pomocy oraz rekonstrukeji infrastruktury
lokalnej. Po trzecie wreszcie — pojawia¢ si¢ moze odczuwanie przez ofiary kleski
zywiolowej swojej sytuacji jako powtornej wiktymizacji, w wyniku przekonania,
ze proces udzielania pomocy stal si¢ mechanizmem wzmacniajacym juz istniejace
lub tworzacym nowe nierownosci. Dzieje si¢ tak szczegdlnie wowczas, gdy skut-
ki kleski dotknely tylko okre§long czes$¢ przestrzeni lokalnej. Warto podkreslic,
Ze tego typu sytuacje sg dla spotecznosci lokalnej szczegdlnym sprawdzianem jej
spojnosci spotecznej i solidarnosci.

Podsumowujac istotne wnioski ptynace z analiz dotyczacych charakterystyk
lokalnego doswiadczenia kataklizmu w poszczegolnych jego fazach nalezy zwro-
ci¢ uwage, iz wskazuja one pewng prawidlowos¢, ktdra ujawnia, iz zasadniczym
wyzwaniem przed jakim stajg spotecznosci lokalne jest sposob, w jaki radzi¢ sobie
one begdg z tym co nieuniknione — nastgpujaca po fazie wspodlnoty altruistycznej
dlugotrwatg faza radzenia sobie ze skutkami katastrofy, w sytuacji wyczerpania
tych spontanicznych zasobow i konieczno$ci uruchomienia bardziej trwatych
1 systematycznych wzorow wychodzenia spotecznosci z kryzysu. Znajomos¢ tych

4 Ten typ konfliktow spotecznych, zwigzanych z przekonaniem jakiej$ grupy mieszkancow
spotecznosci lokalnej, Ze znajduja si¢ w gorszej sytuacji, pojawia¢ si¢ moze nie tylko w sytuacji
radzenia sobie ze skutkami kataklizmu, ale rowniez w sytuacji potencjalnego zagrozenia klgska
zywiotowa, gdy zagrozenie dotyczy jakiej§ mniejszej cz¢sci mieszkancow, natomiast niezbedne dla
ich zabezpieczenia dzialania wymagaja solidarnych decyzji takze od tych, ktorzy nie sa bezposred-
nio zagrozeni (Biernacki i in. 2009: 53).
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mechanizmoéw jest niezwykle znaczaca dla tworzenia takich programéw wsparcia
spotecznego, ktore beda gwarantowaly ciaglos¢ wsparcia, by tagodzi¢ skutki tej
drugiej — dtugotrwatej fazy po katastrofie. Szczeg6lne znaczenie w konstruowaniu
tych programéw maja, bardziej niz zakres oferowanego wsparcia, mechanizmy
jego dystrybucji (Kaniasty 2003: 225; Sotdra-Gwizdz 1998: 31). Jak podkresla
Kaniasty (2003: 227) —,,nawet jesli spoteczenstwo jest w stanie uruchomi¢ proces
wzajemnego pomagania na duzg skale, to pospieszne, nieprzemys$lane, niespra-
wiedliwe formy podzialu wsparcia spotecznego i pokryzysowej pomocy moga
podwazy¢ czy wregez zniwelowac jego korzystne oddziatywanie”.

SPOLECZNO-KULTUROWY WYMIAR REAKCIJI
NA KLESKI ZYWIOLOWE

Poszukiwanie odpowiedzi na pytanie o to, w jaki sposob rdzne spotecznos$ci
lokalne radzg sobie z doswiadczeniem klgski zywiotowej w dluzszym czasie jest
jednoczes$nie poszukiwaniem odpowiedzi na pytania dotyczace lokalnego tadu
spotecznego (integracja czy anomia spoteczna), orientacji aksjologicznych lu-
dzi, srodowisk i organizacji oraz tradycji lokalnych, ktore niezaleznie od wzorow
solidarno$ci powstalej w warunkach ekstremalnych, ujawniaja site solidarnosci
,dlugiego trwania”, a wigc takich wzorow myslenia o wlasnej spotecznosci i dzia-
lania w jej obrebie, ktore sprzyjaja tagodzeniu i ograniczaniu skutkoéw deterioracji
wsparcia oraz buduja na bazie do§wiadczenia kataklizmu nowe wzory radzenia
sobie z kolejnymi potencjalnymi kataklizmami.

Analizy wzorow solidarnosci spotecznej w trakcie kleski zywiotowej, ale
takze podczas radzenia sobie z jej skutkami, ujawniajg zakres podmiotowosci ca-
lej spotecznosci lokalnej czy jej najwazniejszych czgsci sktadowych (np. samo-
rzadow, parafii, rodzin, organizacji pomocowych). Co najwazniejsze, zwracaja
uwagg tak na czynniki pozytywne, sprzyjajace budowaniu podmiotowosci i odpo-
wiedzialnosci, jak i negatywne z punktu widzenia upodmiotowienia spotecznosci,
takie jak: utrwalenie poczucia zagubienia i marginalizacji mieszkancoéw, zjawisko
erozji powigzan miedzy samorzadem a mieszkancami, ostabienie wiezi migdzy
organizacjami dzialajagcymi na tym terenie, przesuniecie przez mieszkancow i lide-
row odpowiedzialno$ci na instytucje zewnetrzne (panstwowe czy samorzadowe).

Kwestia, w jakim stopniu sposoby organizowania si¢ spotecznosci lokalnej
w czasie kataklizmu oraz podczas radzenia sobie z jego skutkami sg zakorzenione
we wczesniejszych do§wiadczeniach danej spolecznosci lokalnej moze by¢ roz-
patrywana z dwoch perspektyw. Pierwsza z nich odnosi si¢ do bezposredniego
wplywu do$wiadczenia kataklizmu na poczucie zagrozenia i srodki podejmowane
przez mieszkancoéw — indywidualnie i zbiorowo w celu zabezpieczenia si¢ w przy-
padku kolejnej kleski zywiotowej, druga perspektywa natomiast ujmuje zagadnie-
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nie wzordw radzenia sobie przez spotecznos$ci lokalne z zagrozeniami i skutkami
kataklizmu w ujeciu ,,dlugiego trwania” i lokalnej kultury obywatelskiej. Bada-
cze polscy zwracaja uwage, iz postawy mieszkancow rejonow doswiadczanych
kleskami zywiotowymi w duzym stopniu stanowia wypadkowa poczucia bez-
radno$ci wobec nieuchronnosci i nieprzewidywalnosci zjawiska i roznego typu
mechanizmoéw racjonalizujacych brak zaangazowania w dziatania podejmowane
indywidualnie i — co szczegdlnie interesujgce w kontekscie analizy wzoréw soli-
darnosci spolecznej — zbiorowo, i przesuwajacych czesto odpowiedzialnosc za te
dzialania na wladze lokalne czy centralne. (Biernacki i in. 2009: 41)°.

Dla zaproponowanej drugiej perspektywy szczegolnie interesujace wydaje
si¢ jednak, w jakim stopniu zdolno$¢ do podejmowania dziatan kooperacyjnych,
tak wérod samych mieszkancow, jak na poziomie wspotpracy mieszkancow z wia-
dzami lokalnymi jest pochodna lokalnych tradycji obywatelskich 1 wzoréw sa-
moorganizacji spotecznej konkretnych spotecznosci lokalnych. W przywotanych
juz badaniach (Biernacki i in. 2009) odnalez¢ mozna wskazowki potwierdzajace,
iz pytanie o zwigzki miedzy sposobami radzenia sobie spolecznosci lokalnych
z zagrozeniami i kataklizmami a zakorzenionymi w przeszto$ci wzorami budo-
wania wiezi spolecznych jest zasadne. Swiadcza o tym dane dotyczace zaleznosci
miegdzy zasiedziato$cig, wielkoscig miejscowosci a charakterem wigzi spotecz-
nych ujawniajacych si¢ w wiekszej sktonnosci do dziatan kooperacyjnych i za-
ufania spotecznego wobec wspotmieszkancow i lokalnych instytucji (Biernacki
i1in. 2009: 64-70).

W tej perspektywie kluczowe staje si¢ pytanie, o role tradycji, o to jakie za-
soby spoleczno-kulturowe, ujmowane w perspektywie historycznej umozliwiaja
spoteczno$ciom lokalnym lepsze radzenie sobie w sytuacjach zagrozen i katakli-
zmow? Doswiadczenie kataklizmu jest wiec tym momentem, w ktérym ujawnia
si¢ szczegolna rola wzorow solidarnosci i samoorganizacji spotecznej, budowa-
nych w danej spotecznosci w perspektywie ,,dlugiego trwania”, wytyczajacych
drogi radzenia sobie spotecznosci z kataklizmem zgodnie z koncepcja ,,zaleznosci
od szlaku” (Putnam 1995). Innymi slowy, mozna powiedzie¢, ze w tym podej-
$ciu badacz spotecznosci lokalnych koncentruje si¢ na roznicach w spotecznych
reakcjach na kataklizmy i sposobach radzenia sobie z nimi jako emanacji r6znic
w przekazywanej w danej spotecznosci lokalnej z pokolenia na pokolenie lokalnej
kultury obywatelskie;j.

Spogladajac na spotecznosci lokalne z perspektywy tradycji mozna odwotac
sie do dwoch wizji spotecznosci lokalnych: ,,mocne;j” i ,,stabej”, ktore rdznig si¢
pod wzgledem organizacyjnym i aksjologicznym.

Tradycje lokalne stanowia w ,;mocnej” spolecznosci silny komponent tozsa-
mosci zbiorowej 1 indywidualnej cztonkoéw tej spotecznosci — sg wykorzystywane

5 Szerzej o wynikach badan przeprowadzonych w trzynastu miejscowosciach na obszarze pig-
ciu wojewodztw (zob. Biernacki i in. 2009).
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w roéznego typu strategiach spotecznych, w ktorych efekcie buduje si¢ tozsamosé
lokalna. Wspdlna cecha wszystkich ,,mocnych” spotecznosci lokalnych jest pod-
stawowa rola tradycji lokalnych w konstytuowaniu odrgbnosci danej spotecznosci,
a zarazem jej wewnetrznej konsolidacji oraz struktury. W spoleczno$ciach takich,
jesli nie wigkszos¢, to przynajmniej wplywowa mniejszo$¢ uswiadamia sobie zbio-
rowe cele lokalne 1 potrafi wyodrebnic je sposrod innych celéw realizowanych w ob-
rebie spotecznosci lokalnej, jednoczesnie tradycja lokalna odgrywa podstawowa
role w konstruowaniu projektu instytucjonalnego spotecznosci lokalnej. Z drugiej
strony w spotecznosciach takich tradycje lokalne sa waznym elementem nakre$lania
granic 1 relacji: lokalna i centralna wladza panstwowa a inicjatywy samorzadowe
oraz dziatania spontaniczne.

Podkresli¢ nalezy, ze ,,mocne” spotecznosci lokalne, cho¢ wszystkie buduja
swoja tozsamos¢ na bazie tradycji, sg jednak zréznicowane ze wzgledu na swoistos¢
cech infrastruktury gospodarczo-cywilizacyjnej, odrebnos¢ kulturowa, wyznaczana
przez lokalng specyfike wartosci i kulturowych wyznacznikow ,,matej ojczyzny”,
a takze odrebno$¢ spoteczna, wynikajaca np. ze zréoznicowanej historii migracyjnej
i osiedlenczej, a skutkujacg zréznicowanym typem zasiedziato$ci czy stopniem ho-
mogenicznosci (W wymiarze spolecznym, narodowym, czy wyznaniowym) danej
spolecznosci lokalne;.

Z kolei ,,stabe” spotecznosci lokalne charakteryzuje przede wszystkim stabos¢
tradycji lokalnych jako istotnego elementu konstytuujacego tozsamosc¢ spoteczno-
Sci lokalnej, a zarazem jej odrgbnos¢. Tradycje lokalne w tego typu spoteczno-
$ciach nie sa réwniez wykorzystywane jako podstawa projektu instytucjonalnego.
Stabos¢ roli tradycji wynika¢ moze z faktu, iz istniejace niegdys tradycje zostaly
zapoznane czy to ze wzgledu na dziejowe losy spotecznosci lokalnej czy tez w wy-
niku powojennej polityki formowania ,,nowego spoteczenstwa”. Stabos¢ tradycji
wynika¢ moze rowniez z faktu, iz istniejace tradycje maja charakter sztuczny, sa
niejako ,,przydane” spotecznosci — zostatly wygenerowane wewnatrz (np. przez
waska grupe lokalnej elity) lub na zewnatrz (np. przez centrum w ramach cen-
tralnie tworzonych programoéw rozwoju spoteczno-gospodarczego). Taki model
kreowania tradycji jest przyczyng braku ich organicznego zwigzku z charaktery-
stykami rzeczywistych, trwatych i1 ukrytych struktur normatywnych w danej spo-
tecznosci (Kurczewska i in.1998: 99-101).

Wskaza¢ mozna kilka istotnych cech ,.silnych” spotecznosci lokalnych,
szczegoblnie znaczacych dla sposobow radzenia sobie przez te spotecznosci z za-
grozeniami 1 kleskami. Po pierwsze — s to trwate wzory samopomocy i soli-
darnosci spotecznej, ujawniajgce si¢ w przestrzeni niesformalizowanych relacji
spotecznych, zaludnianej przez rodziny, sasiedztwa i kregi znajomosciowe (Bojar
2013). Po drugie — posiadajace silng legitymizacje spoteczng organizacje, dzia-
fajace w przestrzeni lokalnej wedtug zakorzenionych w spotecznosci wzordéw
samoorganizacji. Po trzecie — partnerski model przestrzeni publicznej i relacji
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miedzy wladza lokalng a mieszkancami, ktory sprzyja wspotpracy i wspoétdzia-
faniu, w przeciwienstwie do modelu paternalistycznego, w ktérym odpowie-
dzialno$¢ za dziatanie (szczegdlnie w obliczu zagrozenia) sktadana jest czesto
w rece wladzy lokalnej (Kurczewska 2001). Po czwarte — silna lokalna tozsamos$¢
zbiorowa, wptywajaca na charakter relacji migdzy spotecznoscig i jej otoczeniem
zewngtrznym, szczegolnie centrum, ktora sprzyja, z jednej strony — upodmioto-
wieniu spotecznosci lokalnej i umiejgtnosci tworzenia wewnetrznych mechani-
zmow solidarnego radzenia sobie w sytuacji zagrozenia i katastrofy, z drugiej
strony — umiejetnosci formutowania oczekiwan i korzystania w najbardziej ade-
kwatny do potrzeb spotecznosci sposob z pomocy ptynacej ze strony jej otoczenia
zewnetrznego, w tym administracji centralne;j.

Mozna postawié tezg, ktorg nalezy sprawdzi¢ w poglebionych badaniach,
ze lepiej w sytuacjach zagrozen i kataklizmow radza sobie spotecznosci, ktore
okresli¢ mozna jako ,,mocne” spoteczno$ci lokalne, posiadajace silne tradycje
okreslajace ich tozsamos$¢ lokalna, integrujace mieszkancow i wptywajace takze
na typ i stopnien zakorzenienia lokalnych instytucji i poziom zaufania do wtadzy
lokalnej. Z duzym prawdopodobienstwem, w takim typie spotecznosci proces ra-
dzenia sobie ze skutkami katastrofy ma charakter bardziej harmonijny, z uwagi na
to, ze struktura instytucjonalna spotecznosci jest bardziej spdjna z oczekiwaniami
spotecznymi. Jak pokazuja badania dotyczace wsparcia spotecznego, moze miec
to szczegdlne znaczenie dla efektywnosci dziatan instytucji lokalnych, zarowno
wladzy lokalnej, jak 1 r6znego typu organizacji pomocowych.

ZAMIAST ZAKONCZENIA — KLESKA ZYWIOLOWA
JAKO CZYNNIK ZMIANY SPOLECZNE]J

Rozwazajac, w jakim stopniu kleska zywiotowa moze sta¢ si¢ czynnikiem
zmiany spolecznej odwota¢ si¢ warto do tych analiz, ktore — w przeciwienstwie
do tych opartych na modelu powrotu do istniejacego tadu spotecznego po zakon-
czeniu zagrozenia — ktadg akcent na przeobrazenia na poziomie struktury spo-
tecznej i relacji spotecznych, jakie moga nastepowac w spotecznosci, w wyniku
doswiadczenia kataklizmu.

Cze$¢ badaczy zauwaza, ze katastrofa moze sprzyja¢ zmianom spotecznym
— zwlaszcza, gdy ofiary postrzegaja swoje straty jako skutek istniejacych wceze-
$niej nierownosci w dostepie do pewnych zasoboéw (Bolin, Stanford 1990), a spo-
feczne jej konsekwencje moga sta¢ si¢ ,,zalagzkiem wzrostu mocy spoleczne;j”,
okazja do wspdlnego organizowania si¢ w dziataniu jednostek i grup wczesniej
marginalizowanych (Edelstein 1988).
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Kiedy obywatele jednoczg si¢ w obliczu kryzysu, ich kolektywne dziatanie moze wptynaé na
instytucje i procesy, na ktore ludzie ci nie mieli uprzednio zadnego wptywu. W wyniku ich
wczesniejszego odizolowania w obrebie spotecznos$ci lokalnej i braku reprezentacji w trady-
cyjnych komoérkach wladzy, w takim momencie jako grupa moga wywota¢ silne poczucie
wspolnego celu i zainicjowa¢ nowe instytucje, specjalnie tworzone po to, aby poradzi¢ sobie
z aktualnymi wyzwaniami (Edelstein1988, za Kaniasty 2003: 91).

Kleska zywiolowa stwarza¢ wiec moze mozliwosci wejscia w zycie spolecz-
ne i polityczne nowych grup. Mogg one

[...] sta¢ si¢ mechanizmem zmiany postaw wobec kulturowej, moralnej o etycznej konstruk-
cji, na ktorej dotychczas opierata si¢ rzeczywisto$¢ spoteczna i polityczna poszkodowanej
spotecznos$ci, moga sta¢ si¢ sitami napgdowymi nowych ruchow spotecznych zmierzajacych
do zmiany (Kaniasty 2003: 91).

Na zmiany spoteczne nastgpujace w wyniku doswiadczenia klgski zywioto-
wej mozna jednak spojrze¢ szerzej, nie tylko z perspektywy zmarginalizowanych
grup czy kategorii spotecznych, ktore w nowym tadzie lokalnym moga sta¢ si¢
aktywnym uczestnikiem przestrzeni publicznej, ale rowniez z perspektywy calej
spotecznosci lokalnej. Warto bowiem postawi¢ pytanie, czy i w jakim zakresie, na
skutek tak gtebokiego do§wiadczenia, jakim jest klgska zywiotowa, ktore nie jest
jedynie sumg doswiadczen jednostkowych lecz katastrofa spoteczna (Kaniasty
2003: 16) kataklizm moze sta¢ lekcja dla spotecznosci lokalnej, w wyniku ktorej
uczy si¢ ona wytwarzac takie reguty dzialania w przestrzeni lokalnej, ktore buduja
zasob kompetencji nie tylko do lepszego radzenia sobie z kolejnymi zagrozenia-
mi, zwigkszajg jej odpornos¢ na tego typu zdarzenia i tworzg nowe mechanizmy
radzenia sobie z jego skutkami; ale buduja tez i utrwalaja wzory dziatan indy-
widualnych i zbiorowych na poziomie lokalnym, ktore staja si¢ uzyteczne takze
w codziennym funkcjonowaniu tej spotecznosci, szczegdlnie w zakresie budowa-
nia i wzmacniania lokalnych wzorow solidarno$ci spoteczne;.

Podsumowujac, wzory radzenia sobie spotecznosci lokalnych w sytuacjach
kleski zywiolowej oraz w okresie walki z jej roznorodnymi skutkami powinny
by¢ w perspektywie spoteczno-kulturowej ujmowane jako wypadkowa wspotist-
nienia i oddziatywania warto$ci, norm oraz wzoro6w organizacji spotecznej z daw-
niejszej przesztosci i doswiadczenia spotecznego klegski zywiotowej, ktore staje
si¢ lekcja dla spolecznosci lokalnej, jak lepiej radzi¢ sobie z potencjalnymi, no-
wymi zagrozeniami.
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Local patterns of social solidarity in the event of natural hazards
and disasters

Summary

The article is an attempt to conceptualize the initial approach to the study of local patterns
of social solidarity in the event of natural hazards and disasters, based on selected findings by re-
searchers of disasters and researchers of local communities. The conceptualization is an attempt to
integrate the psychological perspective and the socio — cultural analysis of social reaction to natural
hazards and disasters, as the essential framework for the discussion on local patterns of social sol-
idarity.

Special attention is given to determine how informal factors (eg. family condition, the role
of neighborhood and social self-help network) and institutionalized factors (the role of NGOs and
local institutions, including social assistance and local government) affect the specific patterns of
solidarity in the event of natural hazards and disaster.

Important in this analysis is the question about socio — cultural indicators that the strength of
the solidarity of the local community or its weakness, which manifests itself in: 1 / areas of exclu-
sion and marginalization in the local space and consolidating a sense of loss and marginalization of
certain groups or categories of people, 2 / the phenomenon of erosion ties between local elites and
citizens and weakening ties between organizations working in the area, 3 / shift by the citizen and lo-
cal leaders responsibility for decisions on the structures and institutions external to the community.

Keywords: Social solidarity, local communities, natural hazard, natural disasters.



