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1. Wstep

A. de Saint-Exupéry w Matym Ksigciu — powiastce filozoficznej o uniwer-
salnym przestaniu i wyjatkowej popularnosci — wykreowat posta¢ geo-
grafa. Zyje on na széstej z kolei planecie odwiedzonej przez gtéwnego
bohatera, poszukujacego prawdziwej mitosci i wielkiej przyjazni. Jest
to typ cztowieka, ktory interesuje si¢ jedynie swiatem rzeczy, ktérych
osobiscie nie doswiadczyt (Dziewiecki, 2013). Jego zadaniem jest licze-
nie miast, rzek, gor, oceandw i pustyn. Jest on ,,zbyt wazna osobistoscia,
aby mogt pozwoli¢ sobie na tazikowanie” (Saint-Exupéry, 2013, s. 54).
Nie opuszcza swego biura, ale przyjmuje badaczy, wypytuje ich i notuje
to, co mowia. Stara sig, aby rzeczy zapisywane w jego ksiegach byty
imponujace i niezmienne. Nanosi na mape swoich wyobrazen wysokie
szczyty, ktorych nigdy nie zdobytl, albo wielkie morza, ktdrych nigdy nie
przeptynat. R6za Matego Ksiecia, ze wzgledu na swojg efemerycznos¢,
nie ma dla geografa zadnego znaczenia. W jego przekonaniu nie zastuguje
ona na to, aby ktos przejmowat si¢ jej losem. Z tego samego powodu na
mapach geografa nie ma ludzi. Sq oni bowiem zbyt mali i zbyt podatni
na $mier¢. Bohater powiastki jest oderwany od przemijajacej codzienno-
Sci, interesuja go tylko trwate obiekty — zlicza je i opisuje ich lokalizacje
i parametry, czerpiac wiedze tylko z relacji Swiadkéw o nieskazitelnej
moralnosci. Geograf symbolizuje zatem tych, ktdrych fascynuja , wielkie
rzeczy”, na tyle odlegte, aby nie musieli mierzy¢ si¢ z trudem wyjscia im
na spotkanie (Dziewiecki, 2013).

Przedstawiony przyktad, cho¢ odzwierciedla przede wszystkim
indywidualne wyobrazenia A. de Saint-Exupéry, moze takze by¢
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egzemplifikacja sposobu postrzegania geografii przez osoby z zewnatrz.
Wilczyniski (2011) zauwazyl, Ze jest ona oceniana jako popularna wiedza
o wszystkim i jednoczesnie o niczym (czyli zbedna), a z drugiej strony
cieszy sie sympatig spoleczenstwa. Jednak wczesniej ten sam autor
stwierdzit, ze:

geografia jest chyba jedyna dziedzing wiedzy, ktéra bytaby w stanie sku-
tecznie zintegrowac rozbiegane watki naszej wiedzy, stworzy¢ fundament
poczucia jednosci wszystkich ziemskich rzeczy: cztowieka i przyrody; $wia-
domosci i materii; podmiotu i przedmiotu — poczucia, Ze wszystko moze
by¢ ze sobg zharmonizowane (Wilczynski, 1996, s. 99-100).

Podobny poglad zaprezentowat Wojciechowski (1999, s. 43), piszac, ze
,dla dalszej wspodtczesnej cywilizacji geografia jest nauka podstawowa,
istotng na kazdym poziomie wyksztalcenia, umozliwiajaca rozumienie
swiata”. Gdzie zatem mozna doszukiwac si¢ przyczyn niezrozumienia
przez spoteczenstwo roli geografii we wspolczesnym swiecie? Czy jedna
z nich jest oddalenie tej nauki od perspektywy cztowieka, ktory codzien-
nie moze poznawac pigkno krajobrazoéw i zachwycac si¢ nim? W opinii
autora poznanie geograficzne, ktdrego efektem jest ,, rozumienie Swiata”
wymaga bezposredniego doswiadczenia konkretnego krajobrazu', a nie
tylko zbierania informacji dostarczanych przez tych, ktorzy juz to przezyli.
Podobnie mozna przyjac, ze doswiadczanie krajobrazu odgrywa wazna
role takze w krajoznawstwie, wprawdzie nieuznawanym za nauke, jednak

bliskim geografii, mogacym ja wspierac.

1Stowo , krajobraz” w jezyku potocznym rozumiane jest najczesciej jako widok lub
otaczajacy obszar. W nauce natomiast , krajobraz” interpretuje sie jako zestaw obiektow
realnie istniejacych, system powigzanych ze soba proceséw, zbidr bodzcédw oddzialy-
wajacych na rézne zmysly ludzkie (w tym zestaw widokoéw), zbidr wartosci oraz system
Swiadczacy rzeczywiste i potencjalne ustugi dla réznych grup uzytkownikéw (Richling,
Solon, 2011). W wielu publikacjach z zakresu geografii humanistycznej podkresla sig, ze
krajobraz jest zwiazany z percepcja. Relph (1989) interpretowat krajobraz jako wizualna
postac regionu, ktoéra nieodtacznie towarzyszy egzystencji cztowieka, tworzac rodzaj tta:
jest zawsze obecna, widoczna, chociaz umykajaca uwadze, i stanowi nieodtaczny aspekt
naszego ,bycia-w-$wiecie”. Dla Tuana (1979) krajobraz to pewna zintegrowana catos¢,
ktéra powstaje poprzez wysitek wyobrazni na podstawie wysoko wyselekcjonowanego
zestawu danych zmystowych; jest produktem dojrzatego umystu. Wojciechowski (1986,
s. 32) zwrdcit uwage na to, ze ,krajobraz jest fizjonomia, wyrazem zewngtrznym $ro-
dowiska geograficznego, a oceniany i wartosciowany jest jako synteza zintegrowanych
postrzezen, widokdw i zwigzanych z nim réznorodnych odczué zmystowych oraz odpo-
wiednich asocjagji i struktur zakodowanych w umysle obserwatora”. Bartkowski (1985)
zauwazyl, ze krajobraz jest okreslany przez ludzkie postrzeganie, dlatego uznaje si¢ go za
rzeczywisto$¢ geograficzno-psychologiczna.
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Celem artykutu jest wykazanie waznej roli doswiadczania krajobra-
zu w geografii i krajoznawstwie. W toku rozwazan, po przedstawieniu
relacji krajoznawstwa i geografii, scharakteryzowano problematyke per-
cepcji krajobrazu. Nastepnie opisano przyktadowe zagadnienie (organy
w krajobrazie), w odniesieniu do ktdrego doswiadczanie krajobrazu jest
bardzo istotne. Artykut ma charakter przegladowy, oparto go gtéwnie na
analizie literatury naukowej. Dodatkowo wykorzystano w nim wiasne
doswiadczenia z ponad 20-letniej pracy w zawodzie geografa — badacza
i nauczyciela, a jednoczesnie wieloletniego turysty-krajoznawcy.

2. Krajoznawstwo a geografia

Na temat zwiazku krajoznawstwa z geografia wypowiedzieli si¢ juz po-
nad 100 lat temu L. Sawicki i W. Natkowski. Pierwszy z nich pisat, ze
zarowno krajoznawstwo, jak i geografia ,,badaja krajobraz w glebszem
tego stowa znaczeniu” (Sawicki, 1909, s. 4). Krajoznawstwo, rozumiane
jako ,,dziat pochodny” geografii, szuka zrozumienia krajobrazu ,, w obre-
bie pewnej czesci kuli ziemskiej” (Sawicki, 1909, s. 4). Autor ten zauwaza
rowniez, ze ,geografia odkrywa prawa ogodlne, krajoznawstwo tylko
prawa, wazne dla danego kraju” (Sawicki, 1909, s. 13) oraz ze , geografia
opiera sie na doswiadczeniach zrobionych w poszczegoélnych czesciach
ziemi, wiec na materiale krajoznawczym” (Sawicki, 1909, s. 13). Krajo-
znawstwo jest zatem podstawa i ,ta czescia geografii, ktdra jest petna
zycia i ktora nigdy nie skostnieje w szablonach” (Sawicki, 1909, s. 15).
Swoje rozwazania konczy zyczeniem: ,Niech sobie wigc krajoznawstwo
a geografia zawsze podaja bratnigq dton, aby wspdlnemi sitami dopiac
wspolnego celu, odtworzenia glebszego zwiazku wszelkich zjawisk na
powierzchni ziemi” (Sawicki, 1909, s. 15).

W. Nalkowski, nawiazujac do artykutu L. Sawickiego, zwrocit uwage, ze
krajoznawstwo nie jest ani geografia szczegotowa, ani geografiag malownicza,
ani ,encyklopedya geograficzng”, , nie jest nauka, lecz zbiorem wszelkich
mozliwych faktow, napotykanych w danym kraju” (Natkowski, 1910, s. 19).
Zauwaza tez, ze ,geograf nie koniecznie musi by¢ podréznikiem” (Natkow-
ski, 1910, s. 12). Jesli posiada naukowe przygotowanie, zmyst geograficzny
i intuicje, to jest w stanie doskonale opisac geografie kraju, ktdrego nigdy
nie widzial. Bezposrednie doswiadczenie moze jednak pomoc w odkryciu
nowych zwiazkow, ktérych wczesniej nie dostrzegl. Natkowski podkre-
slal waznos¢ pracy geografa, ktory jako obejmujacy calos¢, ma obowigzek

,zsyntetyzowania jej [pracy — przyp. S.B.], zuzytkowania odpowiedniego
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dla celéw catosci” (Natkowski, 1910, s. 15). Geografia opiera si¢ zatem na
zrozumieniu naukowym, czerpiagcym z krajoznawstwa jako ze zrédta.

W XXI w. krajoznawstwo i geografia nadal pozostaja w bliskich rela-
gjach. Laczy je m.in. doswiadczanie krajobrazu, ktére cho¢ moze si¢ réznic
w szczegolach, to powinno by¢ waznym elementem poznania wyjatko-
wosci danego miejsca. Stasiak, Wiodarczyk i Sledziriska (2016) twierdza,
ze istota nowoczesnego krajoznawstwa jest interpretacja dziedzictwa
obszaru (miejscowosci, regionu, kraju), odkrywanie genius loci, odsta-
nianie ukrytego dla laika sensu zjawisk, wyjasnianie genezy obiektow
i wydarzen oraz zwiazkoéw przyczynowo-skutkowych. Podkreslaja tez
bardzo wazna role umiejetnosci ,czytania krajobrazu” oraz wieloaspek-
towego do$wiadczania, , przezywania” kraju. Dzisiejsze krajoznawstwo
powinno by¢ zatem multisensoryczne, nasycone emocjami, interakcyjne,
przygodowe, multimedialne, czyli ,,nowoczesne w formie, ale tradycyjne
w tresci” (Stasiak, Wlodarczyk, Sledzinska, 2016, s. 25).

3. Percepcja (doswiadczanie) krajobrazu

Percepcja wedlug Tuana (1987) jest kombinacja uczuc¢ i mysli. Wnioski z od-
bioru perceptualno-zmystowego staja si¢ czescig poznania rozumowego.
,Aktywna, refleksyjna mysl jest cze$cia mechanizmu uruchamiajace-
go wszystkie zmyslty i umyst, prowadzacego do totalnego, catosciowego
do$wiadczania przedmiotu lub miejsca. Swiaty umystowe wynikaja z prze-
tworzenia do$wiadczen zmystowych i ruchowych, przy czym sprawnos¢
przestrzenna wyprzedza tu wiedze” (Tuan, 1987, s. 31). Wedtug Wojcie-
chowskiego (1994) percepcja krajobrazu jest razem z do$wiadczaniem
miejsca elementem postrzegania srodowiska, rozumianym jako proces
przetwarzania w umysle cztowieka bodzcéw docierajacych z otoczenia,
istotny w tworzeniu postaw, stanow emocjonalnych i wiedzy, a takze
w tworzeniu wyobrazenia, czyli zakodowanej w umysle pewnej struktu-
ry — syntezy. Percepcja zalezy od wielu czynnikéw, m.in.: bezposredniej
informacji, wczesniejszych doswiadczen (filtry percepcyijne) i kontekstu
przestrzennego. Poprzez procesy percepdji cztowiek poznaje i warto$ciuje
krajobraz (Wojciechowski, 1994).

Tuan (1987) zauwazyl, ze krajobrazu doswiadczamy w sposob total-
ny, czyli wszystkimi zmystami oraz aktywna, refleksyjna mysla. Choc¢
organizacja ludzkiej przestrzeni zalezy prawie wytacznie od wzroku,
pozostate zmysty rozszerzaja i wzbogacaja przestrzen wizualng. Podob-
ny poglad glosi Rodaway (1994), podkreslajac, ze doswiadczenie wizualne
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jest warunkiem wstepnym szerszego, multisensorycznego rozumienia
krajobrazu. W krajobrazie nie jestesmy biernymi odbiorcami widokow,
lecz aktywnymi uczestnikami angazujacymi wszystkie zmysty, pelnimy
funkcje czujacego, doznajacego ciala.

Krajobraz, postrzegany przez cztowieka na podstawie odczu¢ zmysto-
wych wywolywanych przez bezposrednie otoczenie, stat sie przedmiotem
zainteresowania geografa Grano (1997) na poczatku XX w. Strefa dalekie-
go widoku (tlo) oraz najblizsze otoczenie sq wedtug niego skladowymi
$wiata postrzeganego i odczuwanego. W strefie dalekiego widoku czto-
wiek odbiera prawie wytacznie bodzce wzrokowe, natomiast w najbliz-
szym otoczeniu dociera do niego wigekszos¢ bodzcéw stuchowych i zapa-
chowych. Wewnatrz tej strefy odczuwana jest tez temperatura powietrza
i podloza, ich wilgotnos¢, faktura gruntu oraz bodzce smakowe. Elementy
te stanowia srodowiskowa sktadowa poczucia miejsca i moga zostac
przetworzone na odczucie ,ducha miejsca”. Tak rozumiane najblizsze
otoczenie tworzy kontekst percepgcji krajobrazu (Wojciechowski, 2008).

Nalezy podkresli¢, ze juz w latach 80. XX w. Bartkowski (1985) zauwa-
zyl, ze mozliwo$¢ badan krajobrazu, nie tylko widzialnego, daje nowe
perspektywy rozwoju nie wytacznie samej ekologii krajobrazu, ale takze
ochrony i ksztaltowania srodowiska oraz planowania przestrzennego.
Stworzona przez tego badacza koncepcja krajobrazow multisensorycz-
nych stala sie tematem kilku monografii (m.in. Kowalczyk, 1992). Wediug
Kowalczyk (2008) badanie percepcji krajobrazu polega na ocenie odczu¢

— emogdji (stanéw psychicznych), wywotanych cechami elementoéw krajo-
brazu oraz zjawiskami w nim wystepujacymi i postrzeganymi poszcze-
gblnymi zmystami: wzrokiem, stuchem, wechem i dotykiem.

Multisensorycznos¢ percepciji jest takze dostrzegana w innych dyscypli-
nach. Wedtug Frydryczak (2013) w relagji z krajobrazem wykrystalizowatly
si¢ dwa rodzaje doswiadczen: spojrzenie panoramiczne, zwiazane z tra-
dycyjnym, estetycznym sensem krajobrazu oraz doswiadczenie topogra-
ficzne, odpowiadajace procesualnej naturze krajobrazu. R6znica miedzy
nimi ujawnia si¢ w sytuacji ,,bycia wobec krajobrazu” lub , bycia w kra-
jobrazie”. Pierwsza z nich akcentuje przewage wzroku doswiadczonego
w rozpoznawaniu widokow i ujmowaniu ich w ramy, druga za$ detroni-
zuje go, aktywizujac pozostate zmysty, wobec ktorych widzenie jest forma
konfrontowania, uzupelnienia impulséw i bodzcéw naplywajacych z ze-
wnatrz. ,,Bycie w krajobrazie” to zatem przezycie cielesne, ktore angazuje
wszystkie zmysty. W doswiadczeniu topograficznym wzrok jest zatem
pomocniczy, pozwala nam ocenic sytuacje, ale nie umozliwi nam odczucia
pelnej jakosci krajobrazu: polifonii dZwiekow, zapachdéw i smakow. Jako
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multisensoryczne, do$wiadczenie topograficzne, najpelniej ksztattowane
w drodze, staje si¢ medium, przez ktdre zaznajemy $wiata i organizujemy
go. Spojrzenie panoramiczne wyksztalcito natomiast umiejetnosc patrze-
nia na krajobraz jak na niezmienny, trwaly obraz, powiazany z punktem
widokowym (Frydryczak, 2013). Za posrednictwem punktu widokowego
ustanawiany jest zwigzek nadrzednosci i podrzednosci w relacji miedzy
widokiem a przedmiotem widzenia (Cosgrove, 2003).

Zaznaczy¢ nalezy, ze zwiazek percepdji z krajobrazem podkresla takze
Europejska Konwencja Krajobrazowa, definiujac krajobraz jako ,obszar po-
strzegany przez ludzi, ktérego charakter jest wynikiem dziatalnosci i inter-
akcji czynnikéw przyrodniczych i/lub ludzkich” (Europejska Konwencja. ..,
2000, s. 3). Krajobraz jest doswiadczany powszechnie, wptywa zatem na ja-
kos¢ zycia ludzi wszedzie tam, gdzie przebywaja: w miescie i na wsi, na
obszarach cennych przyrodniczo i zdegradowanych, w miejscach szczegol-
nych i zwyczajnych —,,codziennych”. Jak dowodza raporty uzupekniajace
Europejskiej Konwencji Krajobrazowej, percepcja krajobrazu ma charakter
multisensoryczny. Dzwiek i zapach, a takze dotyk i smak przyczyniaja
si¢ do pozytywnej lub negatywnej catosciowej oceny krajobrazéw przez
cztowieka i wplywaja na standard zycia (zob. m.in. Landscapes and individual
and social well-being, 2003). Krajobraz wzbogaca i rozwija doswiadczenia
sensoryczne. Ubostwo doznan wiaze sie z obnizeniem jakosci Zycia. Za
podstawowy cel Europejskiej Konwencji Krajobrazowej uznano przyczynienie
sie do rozwoju krajobrazéw o wysokiej wartosci, w celu poprawy jakosci
zycia mieszkancow Europy (Landscape and sustainable development, 2006).

4. Organy w krajobrazie

Organy sa instrumentem detym klawiszowym, ktory sklada si¢ z sza-
fy (w tym widocznego prospektu), duzej liczby piszczatek wydajacych
dzwigki o réznej wysokosci i barwie, traktury, stolu gry i systemu do-
prowadzajacego powietrze. Nazywane sg krolem instrumentéw dzieki
wielu , krolewskim przymiotom”, takim jak: monumentalne rozmiary,
niezwykle ksztatty i ozdoby wzniesione na dekorowanej emporze (niczym
na wysokim tronie), niezwykte walory brzmieniowe (najszersza skala
wysokosci dzwigkdéw, najbogatsza paleta barw, najwieksze mozliwosci
dynamiczne) — przez co staja sie tajemnicze, budza zainteresowanie, cie-
szg oczy iuszy. Sa jednoczesnie instrumentem bardzo starym, znanym
juz w starozytnosci, i nadal pozostaja waznym elementem wyposazenia
wielu zabytkowychi wspdtczesnych obiektéw sakralnych (fot. 1) oraz sal
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koncertowych (fot. 2). Dzieta r6znych kompozytoréw powstawaly z mysla
o wykonywaniu ich na najwigkszym instrumencie muzycznym. Sobor
Watykanski II organom jako tradycyjnemu instrumentowi muzycznemu,
,ktérego brzmienie ceremoniom koscielnym dodaje majestatu, a umysty
wiernych podnosi do Boga i spraw niebieskich”, przypisat szczegdlne
miejsce w kosciele (Konstytucja o liturgii swietej, 2020). Dla geografa
wazny jest przestrzenny aspekt tego instrumentu, na ktory zwrocit uwage
Pociej (1995, s. 84) w nastepujacych stowach:

Organy sg instrumentem wkomponowanym w realng przestrzen, wnetrze
architektoniczne kosciota. Rozlegtos¢, rozciaglos¢, szerokosé, objetosc — to
cechy zasadnicze ich uniwersum dzwigkowego. Z brzmien wszystkich
instrumentéw brzmienie organowe kojarzy si¢ nam najbardziej z ksztat-
tem wizualnym, plastyczng bryta, budulcem architektonicznym; z takie-
go brzmienia — surowca dzwigkowego — mozna wrecz muzyke budowac,
wznosic ja i rozprzestrzenia¢ na podobienstwo dzieta architektury: filary,
tuki, wigzania; Sciany, sklepienia; fundamenty i zwiericzenia.

Fotografia 1. Organy w kosciele farnym Fotografia 2. Organy
w Kazimierzu Dolnym w Filharmonii Lubelskiej
Zrédlo: S. Bernat Zrédlo: S. Bernat

Z punktu widzenia zarowno krajoznawcy, jak i geografa przedmiotem
zainteresowania moga by¢ nie tylko organy jako instrument zwiaza-
ny z konkretnymi miejscami?, ale takze obiekty w krajobrazie nazwane
organami, z uwagi na podobienistwo ich ksztattu do prospektu organowe-
go. Krajobraz posiada bowiem takze znaczenie symboliczne —jest niejako
tekstem, ktory moze by¢ rdznie odczytywany i interpretowany w proce-
sie percepcji. Krajobrazy sformutowane w pojecia staja sie¢ zjawiskami

2 Kazdy instrument jest inny, ale sa pewne prawidlowosci w lokalizacji organéw o po-
dobnej stylistyce brzmieniowej.
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kultury, podlegaja dziedziczeniu, ewolugji, przemianom, stanowiac czes¢
duchowego czy intelektualnego dorobku ludzkosci (Kolbuszewski, 1985).
Nie powinno zatem wywotywac zaskoczenia nazywanie obiektow obec-
nych w krajobrazie pojeciami muzycznymi. Muzyka jest bowiem tym, co
tkwi w kazdym z nas. Za jej posrednictwem mozna doskonale wyrazi¢
uczucia, przemowic¢ do odbiorcow.

Od dawna w terminologii geograficznej i geologicznej funkcjonuje po-
jecie ,,organdw geologicznych”. Kunsky (1956) obejmuje tym okresleniem
formy krasu kopalnego — kieszenie, jamy, kominy, szczeliny, studnie,
powstajace pod pokrywa osadéw niekrasowych, przez rozpuszczanie
skat krasowych, przewaznie marglistych i ilastych wapieni, szczegdlnie
kredowych. Dalej wskazuje on, ze organy geologiczne sa zwykle widocz-
ne w odstonietych Scianach fomow, rzadko na wecigciach dolinnych, na
powierzchni ziemi zas ukazuja sie dopiero wtedy, gdy ich niekrasowa po-
krywa zostaje zdenudowana, i staja si¢ wowczas podobne do zeber
i lejkow krasowych. Formy te osiagaja do ok. 10 m glebokosci i 20 m
szerokosci. Pulina (1999) zalicza organy geologiczne do mikroform kra-
sowych przykrytych. Sa one pospolite m.in. w skatach wieku kredowego
w okolicach Londynu, w Basenie Paryskim, na Zelandii (Dania), w wa-
pieniach triasowych w okolicach Berlina, w gipsach gérnego permu na
potudniowych zboczach Harzu, w wapieniach i dolomitach Jury Fran-
konskiej, w wapieniach paleozoicznych krasu czeskiego, w wapieniach ko-
ralowych Bermudow i potudniowej Australii (Kunsky, 1956).

Rowniez w Polsce, badajac kras kopalny, naukowcy doszukali si¢ form
typu ,,organy geologiczne” w kilkudziesigeciu miejscach, gtéwnie na Lu-
belszczyznie i Wyzynie Krakowsko-Czestochowskiej. Maruszczak (1964)
opisal organy geologiczne w Kocudzy (okolice Frampola) na Roztoczu,
bedace mtodsza generacja form krasowych o wielko$ci do 3 m gtebokosci
i kilku decymetréw srednicy, wypetnionych tlusta gling, reprezentujaca
produkt degradacji wapienia, oraz zwietrzalymi utworami piaszczystymi
ze zwirami. W Mielniku nad Bugiem, potozonym w obrebie Podlaskiego
Przetomu Bugu, organy geologiczne, ktore rozpoznaje Drzat (1961), to
kilkanascie kieszeni i jam o rozmiarach do 2 m dtugosci i 0,6 m szerokosci,
wypelnionych materialem ilastym z domieszka piasku i okruchéw skat
krystalicznych oraz mieszaning pytkow drzew i roslin zielnych. Natomiast
w sasiedniej Kornicy k. Mielnika Wojcik (1959) opisat organy geologicz-
ne, odnoszac to okreslenie do lejow i kominoéw krasowych, wypetnio-
nych gtownie itami rezydualnymi koloru czerwonego oraz piaskami
glaukonitowymi z konkrecjami fosforytowymi. Réwniez w potozonym
w centralnej czesci Lubelszczyzny Rejowcu na Pagoérach Chelmskich
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rozpoznano kieszeniowate jamy, zapelnione osadami czwartorzedowymi,

zwane organami geologicznymi. Wystepowanie ich uzaleznione jest od

litologii i spekan w kredzie (Rzechowski, 1962).

W krajobrazie Polski spotykamy ,,organy” takze w postaci nazw wtas-
nych obiektow, bedacych genetycznie réznymi formami rzezby (mikro-
rzezby). Nazwy te zostaly nadane najprawdopodobniej przez miejscowa
ludno$¢, a nastepnie utrwalily sie w tradycji ludowej. W zwiazku z tym
wprowadzono pojecie organéw geomorfologicznych i podjeto probe
zdefiniowania i sklasyfikowania tego typu form wedtug procesu odpo-
wiadajacego za ich utworzenie. Konieczne jest jednak podkreslenie, ze
z wyjatkiem organéw krasowych (geologicznych) nie zawsze i nie wsze-
dzie obiekty o wskazanych cechach (fizjonomii) s okreslane jako organy.

Organy geomorfologiczne sg forma mezo- i mikroreliefu powierzchni
Ziemi, charakteryzujaca sie¢ obecnoscia sasiadujacych ze sobg, stromych
form wypuktych w postaci stupdw, zeber i przedzielajacych je form wkles-
tych (Bernat, 2001). Wystepuja najczesciej w obrebie Scian skalnych, cho¢
spotykane sa takze w postaci odrebnych form. Powstanie organdw geo-
morfologicznych wiaze si¢ zardwno z procesami egzo- (kras, wietrzenie),
jak i endogenicznymi (plutonizm, wulkanizm, ruchy orogeniczne). Od-
stoniecie ich na powierzchni jest najczesciej spowodowane bezposrednia
dziatalnoécig cztowieka.

W Kklasyfikacji organdw geomorfologicznych, wedtug procesu odpo-
wiadajacego za ich utworzenie, wyrézniono:

— organy krasowe (geologiczne) — kieszeniowato-kominowate formy pod-
powierzchniowe powstate w wyniku podpokrywowego wietrzenia kra-
sowego (flugowania CaCO;). Wypelnione tlusta gling reprezentujaca pro-
dukt degradacji wapienia oraz zwietrzatymi utworami piaszczystymi ze

Fotografia 3. Organy geologiczne
(Wyzyna Lubelska, okolice Frempola)
Zrédlo: S. Bernat
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zwirami. Charakterystyczne m.in. dla strefy krawedziowej Roztocza w oko-
licy Frampola (Drzat, 1961; Maruszczak, 1964; Rzechowski, 1962) (fot. 3).

— organy wulkaniczne (krystalizacja magmy) — uktad stupow powstatych
podczas zastygania lawy, odstoniety najczesciej w obrebie kamienioto-
mow. Formy tego typu sa charakterystyczne dla Pogdorza Kaczawskiego
(Pogorze Zlotoryjskie). Najbardziej znane — Wielkie Organy Wieli-
stawskie oraz Mate Organy Mysliborskie — s objete ochrong prawna.
Srednica stupéw wynosi najczesciej ok. 20-30 cm, ale gdzieniegdzie
przekracza 50 cm. Formy te sq zazwyczaj cztero- i pieciokatne, a rzadziej
troj- i szeSciokatne. Wystepuja takze stupy nieprawidlowe (Janeczek,
Koztowski, Zaba, 1991) (fot. 4).

Fotografia 4. Widok na zbocze Organéw
w Dolinie Koscieliskiej (Tatry)
Zrédto: S. Bernat

— organy tektoniczno-wietrzeniowe — forma reliefu scian skalnych o struk-
turze fatdowej (ptaszczowinowej), ztoZonej ze stromo (prawie pionowo)
nachylonych warstw o zréznicowanej odpornosci. Odstonigcie ich na
powierzchni spowodowane jest dziatalnoscig czynnikdw naturalnych
(m.in. wiatru, wody, temperatury powietrza). Dotychczas znanym
przykladem tego typu form jest wschodnie zbocze Doliny Koscieliskiej
w Tatrach Zachodnich, gdzie fald synklinalny organow, stanowiacy
potnocna czesé ptaszczowiny Czerwonych Wierchow — zbudowanej
z wapieni i dolomitow triasowych i jurajskich — nasuniety jest na krede
autochtoniczna. Latwiej wietrzejace dolomity tworza zleby, wapienie
za$ sa widoczne w postaci zeber (Bac-Moszaszwili, Gasienica-Szostak
1990; Kotanski, 1971) (fot. 5).
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Fotografia 5. Organy Wielistawskie
Zrodto: S. Bernat

Przedmiotem zainteresowania zaréwno geografa, jak i krajoznawcy
moga by¢ takze organy jako instrument pefen réznorodnych brzmien.
W ostatnim czasie sprzyja temu utworzenie w Polsce kilku szlakéw or-
ganowych, bedacych rodzajem $ciezek kulturowych, ktérych gtéwna
ideq jest promocja organdéw i muzyki organowej jako elementéw dzie-
dzictwa kulturowego, materialnego i duchowego. Najstarszy z nich to
Lubuski Szlak Organowy — obejmujacy 18 koscioléw w wojewodztwie lu-
buskim, lezacych na trzech $ciezkach tematycznych dotyczacych wy-
bitnych budowniczych organdéw (Wrota lubuskie, 2019). Poza tym na
terenie wojewddztwa warminsko-mazurskiego funkcjonuje ,Szlak go-
tyckich swiatyn i muzyki organowej potudniowych Mazur”, obejmujacy
koscioty w Pasymiu i Dzwierzutach, gdzie dodatkowo organizowane sa
koncerty organowe na zabytkowych instrumentach (Przewodnik Pasym,
2019). Najwiekszy zasieg ma natomiast ,Szlak organowy w Euroregionie
Silesia”, ktory zostat utworzony niedawno. W jego sktad wchodzi 35 ko-
Sciotéw na terenie pogranicza polsko-czeskiego, gdzie bogate sa tradycje
budownictwa organowego, obecne w licznie zachowanych zabytkowych
instrumentach (Parafia Nowa Cerkiew, 2019). Oprdcz prezentacji organow,
promowane sa zabytki sakralne regionu. Poza tym wspomniec¢ nalezy,
ze w kilku $wiatyniach na terenie wojewodztw kujawsko-pomorskiego
i matopolskiego pod hastem ,szlak organowy” organizowane sa koncerty
organowe.

Przedmiotem zainteresowania krajoznawcy i geografa powinno by¢
m.in. uchwycenie réznorodnosci instrumentéw organowych, typowych
dla okreslonych obiektow. W szczegolnosci, z naukowego punktu wi-
dzenia, wazne jest rozpoznanie prawidlowosci w ich rozmieszczeniu
i dostrzezenie regionalnych cech charakterystycznych.
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Organy moga by¢ interesujace tak dla krajoznawcy, jak i dla geografa
jako element krajobrazu dzwiekowego. Sg bowiem zrédlem réznorodnych
brzmieni, stanowigcych trwaly element lokalnego krajobrazu dzwigko-
wego, ,,obecnym w pamieci mieszkancow, ksztaltujacym swiadomos¢
foniczna miejsca zamieszkania (rowniez poczucie tozsamosci, lokalnej
dumy) i majacym realny wpltyw na przestrzenn dzwigkowa otoczenia”
(Losiak, 2017, s. 15). Skojarzenie z muzyka organowa moga wywolywac
tez rzezby lub instalacje znajdujace si¢ poza budynkami, zwigzane m.in.
z tradycja festiwali organowych (fot. 6, 7). Bardzo ciekawa, aczkolwiek
wzbudzajaca kontrowersje, jest instalacja , Grajace organy” W. Hasiora, za-
montowana w 1966 r. na przeleczy Snozka, w miejscu znanym z pieknych
widokéw na Zbiornik Czorsztynski, Pieniny i Tatry (fot. 8). Artystycznym
zamierzeniem tworcy byta realizacja wizji organdéw ,, grajacych wiatrem”
ku pamieci wszystkich ofiar wojny. Jednak wbrew koncepcji Hasiora
piszczatki nie zostaly zamontowane, u podnoéza rzezby za$ pojawita sie
tablica z napisem ,Wiernym synom ojczyzny poleglym na Podhalu w wal-
ce o utrwalenie wtadzy ludowej”. Niekonserwowany od lat monument
rdzewiat i zagrazat zwiedzajacym. Usuniecia rzezby domagalo sie kilka

Fotografia 6. Rzezba na Scianie ko$ciota
w Bardzicach k. Radomia
Zrddlo: S. Bernat
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Fotografia 7. Instalacja w Kamieniu Pomorskim
Zrédlo: S. Bernat

————n
\EmEm@mE e

Fotografia 8. ,Grajace organy” na przeteczy Snozka
Zrédto: S. Bernat

stowarzyszen, okreslajac pomnik jako symbol wiadzy komunistycznej.
W obronie dziela staneli m.in. artysci, zwracajac si¢ do wladz gminy
Czorsztyn o zmiane funkgji z upamietniajacej na edukacyjna i artystyczna.
W 2010 r. na zlecenie wladz gminy Czorsztyn i Fundacji Rozwoju Jeziora
Czorsztynskiego rozpoczat si¢ remont ,Organdéw”, majacych w zamie-
rzeniu stac si¢ atrakgcja turystyczna. Z tablicy u podnoza instalacji skuto
kontrowersyjna inskrypcje, elementy metalowe odnowionoi z powrotem
zamontowano na pierwotnym miejscu (Podhale24.pl, 2019).
Wspomnie¢ jeszcze nalezy, ze wyjatkowa grajaca instalacja sa
tzw. ,organy morskie”, zlokalizowane w chorwackim mie$cie Zadar
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(CroLove.pl, 2019). Zasada dziatania tego nietypowego instrumentu jest
podobna jak w przypadku tradycyjnych organdéw. Powietrze przepycha-
ne jest cisnieniem wody przez system rur, osadzonych pod kamiennymi
schodami nadmorskiej promenady. W kazdej z rur ulokowane sg gwizd-
ki, ktore odgrywaja siedem akordow w pieciu tonacjach. W momencie
kiedy fala wttacza do rur wode, z gwizdkéw wydobywa si¢ wyjatkowy
dzwigk. Instrument stanowi atrakcje turystyczna i ksztattuje tozsamos¢
miejsca.

5. Podsumowanie

Zardwno w geografii, jak i w krajoznawstwie szczegdlna role odgrywa
rozpoznanie, w jaki sposob cztowiek doswiadcza krajobrazu jako efektu
oddziatywania przyrody i kultury. W upowszechnieniu takiego podej-
Scia nalezy podkresli¢ szczegdlng role K.H. Wojciechowskiego, ktorego
rozprawa habilitacyjna dotyczaca wartosci estetycznych krajobrazu uka-
zata sie w okresie, kiedy polscy geografowie prowadzili specjalistyczne
badania przede wszystkim nad struktura i funkcjonowaniem srodowiska
przyrodniczego. Tenze badacz akcentowat za$, ze ,[...] jesli badania geo-
graficzne majq rozwijac si¢ tak, aby nie pozostawac w tyle za rozwojem
cywilizacyjno-spolecznym, to nie mozna rezygnowac z prob dziatania
na terenach pogranicza wielu dyscyplin badawczych” (Wojciechowski,
1986, s. 38), co udowodnil, podejmujac problematyke doswiadczania
krajobrazu usytuowang na pograniczu nauk, ale bazujacq na podejsciu
humanistycznym w geografii.

Zwrdcenie uwagi na przedmiot ludzkiego doswiadczenia, jakim jest
krajobraz postrzegany multisensorycznie, pozwala na odkrywanie nie-
zwyklosci w tym, co zwyczajne, skiania do zainteresowania problema-
mi codziennosci, zbliza do spojrzenia na rzeczywistos¢ z perspektywy
zwyklego czlowieka. Ze wzgledu na fakt, ze geografia jest dyscypli-
na na pograniczu nauk przyrodniczych i spotecznych, zajmujacy sie
nig badacze, przyjmujac perspektywe humanistyczna, moga podnies¢
swiadomos¢ spoteczng, dotyczaca jej uzytecznosci. Rozwija bowiem
umiejetnos¢ ,rozumienia swiata” i daje poczucie jednosci cztowieka
i przyrody, odpowiedzialnych za réznorodno$c¢ krajobrazéw Ziemi. Nie
oznacza to, ze czysto naukowe podejscie analityczne jest niepotrzebne.
Oba wzajemnie sie uzupetniaja i umozliwiajg poznawanie swiata. Ko-
nieczna jest zatem wzmozona $wiadomos¢ naszych wiasnych doznan
geograficznych i dazenie do przekazania innym, jakie znaczenie ma
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zachwyt nad konkretnymi miejscami. Docenianie roli doswiadczenia
w poznaniu stwarza zatem perspektywe rozwoju nie tylko samej geo-
grafii, ale takze krajoznawstwa.
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KRAJOBRAZ JAKO PRZEDMIOT DOSWIADCZANIA
W GEOGRAFII I KRAJOZNAWSTWIE

Abstrakt: Celem artykutu jest wykazanie waznej roli doswiadczania krajobrazu w geografii
i krajoznawstwie. Po opisaniu zwiazku miedzy krajoznawstwem i geografig scharak-
teryzowano problematyke percepcji krajobrazu. Nastepnie opisano przyktad organow
w krajobrazie jako zagadnienie, w ktérym doswiadczanie krajobrazu odgrywa znaczaca
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role. Wykazano, ze zwrocenie uwagi na przedmiot ludzkiego doswiadczenia, jakim jest
krajobraz postrzegany multisensorycznie, pozwala na odkrywanie niezwyktosci w tym,
co zwyczajne, codzienne, zbliza do spojrzenia na rzeczywistos¢ z perspektywy zwykte-
go cztowieka. Docenianie roli doswiadczenia w poznaniu stwarza zatem perspektywe
rozwoju nie tylko samej geografii, ale takze krajoznawstwa.

Stowa kluczowe: krajobraz, percepcja, geografia humanistyczna, krajoznawstwo, organy.

LANDSCAPE AS EXPERIENCE
IN BOTH GEOGRAPHY AND REGIONAL AND CULTURAL STUDIES

Abstract: The purpose of the article is to demonstrate the importance of landscape as
experience in both geography and regional and cultural tourism studies. After describing
the relationship between geography and cultural tourism studies, the author discusses
different aspects of landscape perception. Next, he presents images from the website
“Geological Organs” confirming the significance of landscape as actually experienced. It
was demonstrated that focusing on landscape, perceived with multiple senses, makes
it possible to discover the unique in the everyday and to look at reality from the point
of view of an ordinary person. Appreciating the role of experience in cognition creates
development opportunities, not only for geography itself, but also for cultural tourism.

Keywords: landscape, perception, human geography, regional and cultural studies.



