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Przedstawiona mi do recenzji rozprawa doktorska pani mgr Joanny Dudy pt. Language Mediation
in an L3 Classroom. Investigating the Role of Multilingual Competence in Third Language
Acquisition to bardzo interesujgca proba przyjrzenia si¢ akwizycji jezyka trzeciego przez osoby o
wysokim poziomie kompetencji jezykowej w jezyku drugim. Dociekania Autorki uwzgledniaja
takze spostrzezenia i przekonania uczacych si¢ o roli jezyka drugiego w nauce jezyka trzeciego. W
czgsci empirycznej pracy znalazto si¢ omdéwienie badan przeprowadzonych przez Autorke w
szczegotowo zdefiniowanym kontekscie szkoty przygotowujacej uczniéw do egzaminu matury
migdzynarodowej. Nie ma w literaturze wielu przyktadow prac, ktore podejmowatyby tematyke
wielojezycznosci, taczac rézne paradygmaty metodologiczne: ilosciowy (kwestionariusze) i
Jakosciowy (wywiady, retrospekcje) z analiza dyskursu, w celu odkrycia wzajemnych zaleznosci
pomiedzy jezykiem drugim, trzecim i jezykiem ojczystym w kontekscie klasy jezykowej. W
zwigzku z tym badania pani mgr Dudy nalezy uzna¢ za nowatorskie, bedace przyczynkiem do
glebszej dyskusji o potrzebie rozwijania kompetencji wielojezycznej i wielokulturowej. Gtéwna
przyczyna, dla ktérej lektura tej rozprawy stanowita dla mnie duza przyjemno$é poznawcza jest jej
wymiar glottodydaktyczny, a zatem wykazanie pozytywnego wptywu wiedzy jezykowej z zakresu

Jednego jezyka obcego na nabywanie sprawnosci w innym, ktéry to wptyw moze i powinien by¢



pogtebiony przez swiadome dziatania nauczyciela. Ze wzgledu na szeroko rozbudowana podstawe
teoretyczng rozprawy i jej glottodydaktyczne implikacje, rozprawa doktorska pani mgr Joanny
Dudy jest godna uwagi dla jezykoznawcdw zglebiajacych tematyke wielojgzycznosci czy analizy
dyskursu, ale rowniez dla praktykujacych glottodydaktykow, ktorzy chea rozwija¢ swiadomosé

jezykowa swoich ucznidw i budowac ich kompetencje w oparciu o znane juz kody jezykowe.

Rozprawa doktorska pani mgr Joanny Dudy sktada sie ze wstepu, pieciu rozdzialow,
wnioskdw, dwoch zalacznikéw, oraz bibliografii (544 pozycji). Lacznie ze streszczeniami w
Jezyku polskim i angielskim obejmuje 244 strony, z czego 203 strony to tekst pracy. Zatozenia
teoretyczne i przeglad literatury znalazty si¢ w rozdziatach I, II i III (str. 19-132), a czes$é
empiryczna zostata zawarta w rozdziatach IV i V (str. 133-199). Kazdy rozdziat konczy sig sekcja
podsumowujaca (Recapitulation), w ktorej znajduje si¢ odniesienie do najwazniejszych informacji
i tez przedstawionych w rozdziale. Taki zabieg ufatwia lekture obszernego tekstu, umozliwia

refleksje na temat kompletnosci prezentowanych twierdzen i udowadnia zasadnos¢ podziatu tresci.

Doktorantka w sposob bardzo przekonywujacy przedstawia motywacje lezace u podstawy
wyboru tematu rozprawy doktorskiej we Wprowadzeniu (Introduction) do niej. Obszernie
wyjasnia powody, dla ktorych podjeta takg tematyke odnoszac sie do wlasnego doswiadczenia
wielojezycznosci w roli ucznia i nauczyciela. Osobiste doswiadczenie i poglebiona refleksja
pozwala Autorce na formulowanie pytan i hipotez z uwzglednieniem perspektywy obu stron
zaangazowanych w proces rozwijania kompetencji jezykowej w kontekscie szkoty. Doktorantka
dostrzega szczegOlny status jezyka angielskiego w dzisiejszej rzeczywistosci i podejmuje probe
odpowiedzi na pytanie w jakim stopniu ten jgzyk moze by¢ pomocny lub przeszkadza¢ w nauce
kolejnych jezykéw. Zaintrygowana koegzystencja trzech systeméw — jezyka pierwszego, drugiego

i trzeciego w umysle ucznia i nauczyciela, stawia pytanie ich role w tworzeniu dyskursu szkolnego.



We Wstepnie Doktorantka szczegotowo okresla podstawowe i poboczne cele dysertacji. Prezentuje

takze strukture pracy.

Rozdziat 1 Theorising the multilingual user (str. 19-57) koncentruje sie na zjawisku
wielojezycznoscei i osobach posiadajacych kompetencje w zakresie wiecej niz jednego jezyka
obcego. Stosujac perspektywe historyczng przedstawia ewolucje pogladéw na role znanych
Jjezykéw na poznawanie innych oraz na postrzeganie i definiowanie wielojezycznosci jako takie;.
Doktorantka podkresla wieloaspektowos¢ zjawiska, ktore nalezy rozwaza¢ uwzgledniajgc kwestie
kulturowe, ekonomiczne i spoteczne. W Rozdziale I omdéwiono takze wspolczesne modele
wielojezycznosci, zwrécono uwage na wplyw jezyka na tozsamos$¢ uczgcego sie oraz
zaprezentowano zjawiska typowe dla wielojgzycznego dyskursu szkolnego. Doktorantka odniosta
si¢ do szerokiej gamy najwazniejszych opracowan na podjety temat, co zaowocowalo bogatg
bibliografia. Podjeta tu obszerna dyskusja obejmuje caly szereg tematéw, wydaje si¢ jednak
zasadna, zwazywszy koniecznos¢ wprowadzenia podstawowych poje¢ oraz zdefiniowania obszaru

zainteresowan dla opracowania projektéw badawczych przedstawionych w czesci empiryczne;j

rozprawy.

Rozdziat I Discourse and the language classroom (str. 58-91), stanowigcy rowniez czesé
teoretyczng dysertacji, zostal poswigcony omdwieniu dyskursu szkolnego. Doktorantka
porzadkuje kontrowersje terminologiczne, takze te dotyczgce réznicy miedzy dyskursem i tekstem,
przytacza definicje i prezentuje rozliczne modele odnoszace si¢ do teorii dyskursu i aktu mowy.
Zwraca takze uwage na potrzebe uwzglednienia skladowych kontekstu szkolnego w analizie
wypowiedzi uczniow. Co niezwykle istotne, w swoich rozwazaniach odnosi si¢ do badan i
opracowan osadzonych w polskim kontekscie edukacyjnym, dzigki czemu Jej rozprawa ma

szczegllny wymiar propagatorski i dydaktyczny, gdyz rozumienie opisywanych zjawisk i dalsze



rekomendacje uwzgledniaja unikalny charakter konkretnego systemu edukacji, aspiracji
dziatajgcych w nim ludzi i jego mozliwosci. Doktorantka podkresla role dwu-/wielojezycznego
dyskursu jako narzedzia dydaktycznego, redefiniujac takze funkcje jezyka ojczystego w klasie
jezykowej. Rowniez ten rozdziat przygotowano z wielkg dbatoscig o szczegodly. Zawarte tu opisy

i analizy sg doktadne, spdojne i klarowne dla czytelnika.

Rozwazania w Rozdziale Il Language mediation in the interactive L3 classroom (str. 92-
132) ogniskuja si¢ wokot tematu mediacji jezykowej oraz roznorodnych aspektéw dotyczacych
interakcji w klasie. Punktem wyjscia w dyskusji podjetej przez Doktorantke w tym rozdziale jest
szczegétowe omowienie zalozen Teorii Socjokulturowej, uzasadniajacych potrzebe uwzglednienia
roli nauczyciela jako mediatora, ktéry dzigki odpowiednim umiejetnosciom moze stymulowaé
rozwoj jezykowy ucznia. Autorka zwraca uwage na fakt, ze mediacja, ktora w klasie jezykowej
dokonuje sie¢ nie tylko na poziomie nauczyciel-uczen, ale takze pomigdzy uczniami, nie stuzy
jedynie przekazywaniu wiedzy, ale moze by¢ Zrédlem transformacji ucznia i spowodowacé, ze sam
odkryje zwiazki miedzy poznanymi faktami. Doktorantka udowadnia, ze mediacja powinna by¢
postrzegana jako kluczowa umiejetnos¢é jezykowa w wielojezycznej i wielokulturowej
rzeczywistosci, ktora nalezy swiadomie rozwijaé. Diagnozy, zalecenia i wnioski zaproponowane
tu przez Doktorantke sg bardzo przekonywujace, gdyz powstaly w oparciu o Jej znakomita
znajomos¢ kontekstu klasy jezykowej, ale takze literatury i dokumentdéw stanowiacych podstawe
opracowywania programdw nauczania. W koncowej sekcji Rozdziatu III znalazto sie odniesienie
do cech indywidualnych uczestnikow dyskursu szkolnego ze szczegdlnych uwzglednieniem
inteligencji emocjonalnej i leku jezykowego. Tutaj Autorka nie ustrzegta sie czestej w literaturze
niewtasciwej interpretacji ,,sktadowych” lgku jezykowego, przed ktora przestrzega sama Horwitz

(2010, 2017).



Czes¢ empiryczna rozprawy obejmuje dwa rozdziaty. Pierwszy z nich Third-language
acquisition: Learner beliefs and attitudes (str. 133-165) zawiera opis badania gtownego,
poprzedzonego przez badanie pilotazowe, ktdére dostarcza waznych informacji dotyczacych
postrzegania jezyka drugiego i trzeciego, kontaktu z jezykami w szkole i poza nig oraz przydatnosci
Jezyka drugiego w czasie wykonywania zadan w jezyku trzecim. We wstepie do Rozdziatu IV
Doktorantka wyjasnia w jakim zakresie podjete przez Nig badanie poszerza dotychczasowe
rozumienie proceséw odpowiedzialnych za akwizycje jezyka trzeciego. Zatem nalezy raz jeszcze
podkresli¢ nowatorski charakter rozprawy. Efektem badania pilotazowego nie bylo jedynie
sprawdzenie adekwatnosci samodzielnie opracowanego narzedzia poboru danych i procedury, ale
takze nakreslenie szerszej perspektywy badawczej, zrealizowanej w badaniu glownym.
Doktorantka dokonata tu analizy wptywu znajomosci jezyka angielskiego na wykonywanie zadan
w jezyku francuskim i udowodnita, ze jezyk drugi okazat si¢ bardzo pomocny w przypadku zadan
leksykalnych, ale nie w przypadku zadan sprawdzajacych znajomos¢ wybranych aspektow
gramatyki. Analiza danych jgzykowych zostata uzupetniona o mniej sformalizowane wywiady i

obserwacje, dzieki czemu Autorka zdotata przedstawi¢ petniejszy obraz zjawiska.

Rozdziat V. Multilingual competence in third language acquisition. Analysis of L3
classroom discourse (str. 166-199) przedstawia wyniki drugiego gléwnego badania
przeprowadzonego przez Doktorantkg, ktére polegato na analizie dyskursu szkolnego.
Podstawowym celem badania byto sprawdzenie czy uczacy si¢ uzywaja jezyka angielskiego na
zajeciach jezyka francuskiego, w jakich sytuacjach i czy ma to pozytywny wplyw na rozwijanie
kompetencji w jezyku francuskim. Wyniki potwierdzaja tez¢ Autorki o istotniej roli mediacji jako

katalizatora rozwoju jezykowego.



Moja ocena czeSci empirycznej pracy jest pozytywna, jednak chce si¢ podzieli¢ kilkoma
uwagami lub sugestiami, przede wszystkim o charakterze bardziej polemicznym niz krytycznym.
Struktura rozdziatow IV i V nie pozwala na latwe rozréznienie pomiedzy wynikami, ich
omowieniem i wnioskami, na przyktad dane zebrane w trakcie wywiaddw zostaty zaprezentowane
razem z ich interpretacja, stad trudno rozréznié, co jest opinig uczestnika badania, a co opinia
Badaczki. Przedstawiono ogdlne cele badania, pomijajac szczegdtowe pytania badawcze lub
hipotezy. Ich sformulowanie mogtoby utatwi¢ przeprowadzenie dyskusji i sformutowanie
wnioskow. W badaniu ilosciowym Doktorantka okresla wartosci procentowe, ale nie podaje
$rednich ani odchylenia standardowego za wyjatkiem jednej tylko wartosci na str. 158. W pracy
nie znalaztam odniesienia do sposobu rozwigzania kwestii etycznych zwigzanych z udzialem
nieletnich w badaniu oprdcz sporzadzania nagran wideo, a przeciez nie tylko wizerunek podlega

tu ochronie.

Powyzsze uwagi krytyczne i sugestie nie umniejszaja wartosci rozprawy. Za najlepiej
opracowana uwazam czgs¢ teoretyczng pracy, ktora jest wyczerpujacym przegladem literatury
tematu, ale takze i komentarzem Doktorantki, co $wiadczy o jej znakomitej znajomosci podjete]
tematyki oraz rozumieniu zjawisk, koncepcji i teorii, oraz $wiadomosci jak one mogg by¢
wykorzystane w Jej wiasnych projektach badawczych. O wartosci rozprawy stanowi jej logiczna
konstrukcja, w ktorej Doktorantka prowadzi wywdd od definicji i teorii wielojezycznoscei, przez
charakterystyke dyskursu szkolnego i oméwienia mediacyjnej roli interakcji w klasie, do ilustracji
empirycznej przedstawionych wezesniej zatozen. Rozlegta bibliografia moze stanowi¢ zrodto dla
dalszego poszerzania wiedzy na temat podjety w rozprawie. Bardzo istotng wartoscig pracy jest jej
wymiar badawczy, ale takze wymiar dydaktyczny, gdyz oferuje rekomendacje dotyczace

pomocniczego charakteru drugiego jezyka w procesie rozwijania kompetencji w jezyku trzecim.



Nalezy podkresli¢ staranng prezentacje rozprawy pod wzgledem formalnym (opracowanie i edycja
tekstu), jak réwniez pod wzgledem jezykowym (poprawnos¢ strukturalna i leksykalna). Praca

zostata napisana bardzo poprawng angielszczyzng w odpowiednim rejestrze jezykowym.

Podsumowujac, przyjmuj¢ przedstawiong rozprawe doktorska i stwierdzam, ze praca pani
mgr Joanny Dudek spetnia wymogi stawiane rozprawom doktorskim bez zastrzezen. Dlatego tez
moze ona stanowi¢ podstawe do przyznania Autorce stopnia naukowego doktora nauk
humanistycznych. W zwigzku z powyzszym wnosz¢ o dopuszczenie Doktorantki do dalszych

etapow postepowania w przewodzie doktorskim.
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