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MIKHAILA STAINOVA

Quelques notés' sur la bibliothéque ottomane
‘de Mehmed Hiisrev Pasa a Samokov

- En méme temps que la bibliothéque d’Osman Pazvantoglu a Vidin, le plus grand
nombre d’ouvrages qui fait actuellement la richesse des manuscrits orientaux de
la Bibliothéque Nationale Cyrille et Méthode & Sofia provient de la bibliothéque
ottomane publique de vakif de Mehmed Hisrev pasa, a Samokov.

D’aprés V. Iordanov, dans son ouvrage Historie de la Bibliotheque Nationale
de Sofia a I’occasion de son cinquantiéme anniversaire — 1879—1929 1, les livres de la
bibliothéque de Samokov ont été remis 4 la Bibliothéque Nationale de Sofia au len-
demain de la libération de la Bulgarie (1878) sans avoir subi de pertes et de détériora-
tions notables. L’examen et I'inventaire des manuscrits orientaux, entrepris depuis
une dizaine d’années, a effectivement montré qu’il en est ainsi, La plupart des ma-
nuscrits portant ’ex-libris de la bibliothéque sont bien conservés et on a pris soin
de réparer ceux qui sont en mauvais état. Nous ne sommes malheurecusement pas
en mesure de donner le chiffre exact des manuscrits et livres provenant de Samokov,
car les manuscrits de la Section Orientale n’ont pas encore été tous inventoriés.
A Theure actuelle, on a établi des catalogues de tous les manuscrits persans “ et des
Corans 3, et Pobjectif de la Bibliothéque Nationale a Sofia est de préparer un cata-
logue thématique des autres manuscrits arabes et turcs, conservés a la Section Orien-
tale. _

- Nous voudrions ici aborder brié¢vement certains aspects liés a ’histoire de la
bibliothéque de vakif de Samokov et de son fondateur.

D’aprés Sicil-i osmani #, Mehmed Hiisrev pasa est né a4 Samokov, mais sa date de

1 B. ﬁ opaauoB, Hemopua na Hapoonama oubsuomexa 6 Copusa no caydail
50-200uuinunama w om 1879-1929 r., Codus 1930, pp. 30, 80.

2 k. Cauap, Onuc na nepcutickume pwsrxonucu. Cogus, Hap. 0udix. ,,Kupmi
1 MeTO,IIHH 1973. | |

3> Onuc na apabekume peronucu. Tom I Kopcm Ceoer. I IletkoBa-bowxa-
HoBa, Hap. 6uba. ,,Kupun u Meroguii’, Codust 1977.

*M. Siirreya, Sicil-i osmani, t. II, Istanbul, 1311, p. 275.
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naissance n'est pas indiquée. Aprés avoir été miralay et nazir de Samokov, il devient
sancakbey et miitessarif de Sofia, en 1254 H. (1838/39) A.D., puis miitessarif de Nish
et général divisionnaire a la méme époque, 1838/39. En 1255 H. (1839/40), il est
muhaftz de Belgrade, en 1256 (1840/41), vali de Bosnie, et en 1259 (1843/44) wval
d’Edirne (Adrianopol) ; en 1260 (1845/46) il est vali de Janina, puis vali de Harput,
en Anatolie. Mehmed Hisrev pasa meurt & Harput, en 1263 (1349/50).

- Dans son ouvrage, Samokov et sa région, Hristo Semerdziev écrit que
Hisrev avait ¢t¢ empoisonné “par des compatriotes, & Harput pour ses idées avan-
cées” °. 1l semble que cette affirmation soit fondée si 'on étudie 'ensemble de son
activite et son programme culturel et politique qu’il appliqua en Roumélie, dans les
sancak de Sofia, Nish, Belgrade et, notamment, & Samokov, sa ville natale. Mehmed
Hiisrev pasa lu1 témoigna la plus grande bienveillance, encouragea I’épanouissement
des métiers et I'urbanisation de Ia ville, y fit construire des mosquées, des fontaines
publiques etc., fut un protecteur des peintres-imagiers et sculpteurs sur bois du
Réveil national bulgare d’origine non musulmane, envoya des jeunes gens de Samokov
en Europe pour s’y instruire et avait 'ambition de moderniser I'industrie locale,
plus particulicrment les madan — bas fourneaux de conception primitive servant
a la réduction des minerais de fer pour en obtenir de la fonte 6. Par ailleurs, Hiisrev
pasa s’entourait de Turcs cultivés et reformistes en méme temps qu’il vouait une
dévotion particuliere aux ordres mystiques des naksibend et des mevlevi, qui avaient
une forte influence parmi les gens du peuple dans les regions occidentales bulgares,
c.-a-d., parmi les Turcs. On peut en juger de certaines notes et dédicaces d’ouvrages
ayant un contenu mystique ou plus précisément sufi, dont il fit don 3 certains teke
et remis par la suite a la bibliothéque qu’il fit construire. Parmi les notes écrites
de la main de Hiusrev pasa il y a méme des vers qui témoignent de sa bienveillance
pour ces ordres religicux. Dans certaines dédicaces d’ouvrages mystiques, consacrés
aux naksibend (comme, par exemple, le traité de deyh Mustafa Mustakim, dit le
Niazi, intitulé “Suluk el-kadim va’l sirat el mustakim’) 7, Mehmed Hiisrev
paga retrace ses origines samokoviennes en remontant sept générations en arriére.
Le pere, ses grands-péres et ses arrieres-grands-péres appartenaient 4 la bureau-
cratiec mulitaire ottomane ou a4 l'ulema de la ville. Il n’est pas impossible que des
¢tudes a venir parviennent a élucider si Hisrev pasa n’appartenait pas a une de ses
sectes, tout comme Midhat pasa qui, comme on le sait, était membre de la secte

des mevlevi et parvenait 2 concilier ses principes laics aux convinctions 1deologi-
ques et religteuses de cette secte 8.

> Xp. Cemepnaxuen, CaMoxos u oxoiHocmma my. Ilpunoc 3a mumasomo um
om mypckomo 3agoesanue 0o Ocsoboxncdenuemo, Copus 1913, p. 115

® Ibid., p. 115; A. PomkxoBcKa, Kou Kyamyprama ucmopus Ha epad Ca-
#oxo06 npes Bespascdarnemo, “TomuimHuK Ha obUecTBeHATa IIPOCBETHO-KYJITYPHA Opra-
Hu3auuAa Ha eBpeure B HPB”, rox. X, Codusa 1975, pp. 209-216.

7 Sign. Or 1902.

SU.E. ®ageena, Mudxam-nawma. HKusup u desamenvHocms, MockBa 1977,
pp. 149-150.
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Quoiqu’il en soit, 1l apparait que Hiisrev pasa a mis toute son ambition et son
ardeur pour faire de sa bibliotheéque une institutition publique bien organisée, possé-
dant une riche collection de littérature orientale et ouverte & toute la société lettrée
ottomane de la région de Samokov. Nous en trouvons le témoignage dans un catalogue,
conserveé a la Biblioth¢que Nationale a Sofia et portant la signature Or 1121, dont
la publication est imminente. .

Le catalogue a pu €tre daté, grace a une note, & 1841 au plus tard, c’est & dire
approximativement un an apres la construction de la bibliotheque °. Ces lignes
sont écrites de la main du bibliothécaire Ahmed efendi sur la feuille 21-a du cata-
logue : “Lavres distribués en 1257 H (1841/42) dans certaines mahale par le biblio-
thécaire (hafiz-el kiitiib) Ahmed efendi.”” Suit la liste des livres empruntés et des
personnes avec indication du mahale qu’il habitent ou du lieu de travail, etc. Le
catalogue contient é€galement plusieurs notes datées au sujet de dons de livres, la
date la plus recente étant du 17 cemazi I 1258 (26 aotit 1842)1°,

Le catalogue représente un manuscrit broché sous reliure en carton de 21 feuilles
et de format 18 cm X 12 cm. Le papier en est épais, glacé et légérement jauni. Le
texte est €crit en caracteres nestalik a raison de 8 ligne quadrillées par page, 4 encre
noire et rouge. Le manuscrit ne porte pas de titre, mais le contenu des notes permet
de conclure sans hésitation qu’il s’agit bien d’un catalogue de la bibliothéque de
Samokov, d’autant plus que nous avons établi que certains des manuscrits dont
1l fait €tat se trouvent actuellement a la Section Orientale de la Bibliothéque Nationale
Cyrille et Meéthode et qu’ils portent I'ex-libris de la bibliothéque publique de Samo-
kov. Dans d’autres manuscrits, appartenant également a la Section Orientale de la
BNCM, nous avons relevé des dédicaces indiquant le nom du donateur que ’on
retrouve par la suite dans des notes du catalogue. Nous en avons conclu que ces
manuscrits proviennent de la bibliothéque de Samokov. Voici deux exemples :

Sur la feuille collée au verso du plat supérieur de la reliure en carton du catalogue,
on trouve le texte suivant : “Cachet apposé (avec le cachet de donation — note de
- auteur) sur le livre “Menakib-1 Mevlana”, ayant appartenu au seyh el-hac Musta-
‘a efendi, qui se trouvait parmi les livres de feu Siileyman aga”. Ce manuscrit est
zctueliement a la Section Orientale de la BNCM (signature Or 2022) et nous avons
“sutes les raisons de penser qu’il s’agit bien du méme manuscrit, consigné dans
< catalogue et portant la signature Or 2022. Primo : une note sur la feuille du ma-
L_A:cnt dit : “Provient des livres de el-hac Mehmed agu Mustafa aga es-Samokovi”,
> est a dire de Samokov. Nous avons retrouvé le méme texte sur une dizaine de
r:anuscritsrencore, devenus propriété de la bibliothéque de vakif de Samokov. Notre
“Alenakib-1 Mevldna” porte également [Dex-libris de la bibliotheque, apposé

~us la note de la feuille 1-a. Secundo : nous avons une autre raison encore plus
szrieuse d'identitier le manuscrit de la Bibliothéque Nationale comme étant celui

- La bibliotheéque est construite en 1840/4—1 Actuellement, 1’édifice n’existe
-3, mais linscription inaugurale est conservée au Musée mumc1pal d’histoire

Sz Hamokov Ce texte est daté de 1256 H. (1840)184‘1) A.D.
- Ct. feuille 1-a du catalogue.
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qui était consigné dans le catalogue : d’aprés le savant turc Abddlbaki Golpinarli,
une copie du “Menakib-i Mevldna”, ou sous un autre titre du “Terceme-i
sevakib”, représentant la biographie abrégée du pocte et philosophe musulman
Mevldana Celaleddin Rumi, traduite du persan en turc par Dervis M a -
hmud, en 1590, se trouve actuellement dans un exemplaire unique 2 la Section
Turque de la Bibliothéque universitaire d’Istanbul, sous le No 2621. Le méme auteur
indique qu’il existe également une rédaction abrégée du ‘““Terceme-1 sevakib’,
mais qu’elle a été faite a partir de la traduction de Dervis Mahmud?!'. Dans
la préface au manuscrit de Samokov, intitulé ‘“Terceme-i sevakib” et portant
en sous-titre ‘“Menakib-i serif hazret-i Mevlana”, il est indiqué que Pouvrage
représente une traduction en turc de Derviss Mahmud, en 998 H. (1590), faite
4 Konya. Le manuscrit est bien conservé, a 270 feuilles et il est divisé en neuf chapitres
(bab), chaque chapitre étant consacré a la vie de certains célébres mystiques musul-
mans. La troisiéme est consacré & Celaleddin Rumi. Le texte est en carac-
téres zesih, a 'encre noire, et quelques feuilles seulement portent par endroits.
des macules. Nous n’avons, malheureusement, aucune indication au sujet du copiste
et de 'origine du manuscrit. De toute facon, il n’existe pas en Bulgarie d’autre copie
de cet ouvrage que 'on puisse identifier avec ‘“Terceme-1 sevakib’’, comme c’est
le cas. Notre conviction repose sur ces faits et il s’agit bien du méme manuscrit,
consigne dans le catalogue et se trouvant heureusement a la Bibliotheque Nationale
de Sofia. D’autre part, tout cela constitue une preuve pmbante de 'appartenance
du catalogue a la bibliotheque de Samokov.

Nous ne voudrions pas avancer de preuves futiles pour convaincre qu’il s’agit
bien du catalogue de la bibliothéque de IHiisrev pasa, mais comme nous avons dit
avoir découvert le nom d’un donateur que 'on retrouve également dans des manuscrits,
il convient de dire quelques mots & ce sujet. ' | '

Parmi les livres portant Uex-libris de la bibliotheque de wakif de Samokov,
il en est un sous la signature Or 1974 de la Section Orientale — un commentaire
de Sururi sur le Divan de Hafiz, premiére partie, exemplaire défectueux,
sans fin. Sur la feuille 1-a de ce manuscrit, il est indiqué que celui-ci appartient

a la bibliothéque de Kesifi efendi, et la date 1254 (1838/39) suit. Trois notes au
sujet de preéts, consignes dans le catalogue indiquent que le fonds de la blbhotheque
provient de bibliothéques privées.

 Sur la feuille 17-b le texte est le suivant : “Les livres prétés appartiennent 2 la
bibliotheque de Kesifi efendi, 1égués par document par miiderris es-seyid Al efendi”.
Suit la liste des livres de cette bibliothéque et leur nombre — 28. Sur la feuille 18-a,
1l y 2 une note de contenu analogue, suivie par la liste des livres prétés et leur nombre —-
27. La troisiéme note sur la feuille 18-b se rapporte aux livres de la bibliotheque
de feu Kesifi efendi, remis au relieur Abuselam, et précise qu’il s’agit de deux tefsir.
L.e nom “Kesif1’” n’est pas un nom musulman courant, et on unagine difficilement
qu’il y avait une autre personne portant le méme nom et possédant une bibliothéque

""A. Golpina r 1, Mevlanadan sonra ﬂ/fe‘zx‘lelvflfk,; [stanbul 1953, pp. 14-15.
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privee, léguce par la suite a la bibliothéque de vakif de Samokov. Par conséquent,
1l existe encore des manuscrits conservés, ayant appartenus a la bibliothéque de
Kesif1 efendi et consignés dans le catalogue, comme le commentaire de Hafiz, qui
nous e¢st parvenu.

Le catalogue de Samokov est une source extrémement importante non seulement
pour la connaissance de I'histoire de la bibliothéque fondée par Hiisrev pasa, mais
il est I'unique catalogue de bibliothéques ottomanes sur le territoire bulgare entiére-
ment conserve et complet. Jusqu’alors, nous avions découvert seulement un extrait
d'inventaire de livres orientaux, sans aucune indication de son origine et de notes
manuscrites permettant de la dater.

De ce qui précede, nous pouvons faire les concluisions suivantes : le catalogue
représente un inventaire du registre dans lequel sont consignés tous les legs qui
ont suivi son ¢tablissement par des notes appropriées. Par ailleurs, les préts de livres.
sortis de la bibliothéque sont également consignés et portent indication de noms
des personnes les ayant empruntés, leur métier, fonction, domicile ou lieu de travail,
etc. En d’autres termes, il apparait qu’il n’y avait pas d’autre documentation en
dehors du catalogue, qui établit I'inventaire du fonds, les livres entrds par la suite
a la bibliotheque, les lecteurs 2 qui des livres ont été prétés, et toutes les personnes.
ayant eu quelque rapport avec la bibliothéque — donateurs, relieurs, etc. Ainsi,
te catalogue représente un témoignage sur les fonctions de la biblioth¢que et sur
une certaine partie de la couche cultivée ou lettrée ottomane dans la région de Samo-
kov. On y trouve les noms des institutions religicuses, mosquées, écoles, etc. au
sujet desquelles nous avions peu ou presque pas de renseignements. Nous ajouterons.
que pas toutes les personnes inscrites dans le catalogue sont de Samokov, qu’il y a
parmi elles des représentantes de 'ulema, des militaires, artisans et autres de Kiisten-
dil, Sofia, Ihtiman et autres localités proches de Samokov, ce qui témoigne de la
ceicbrité de la bibliothéque de Hiisrev pasa, qui représentait dés sa fondation un
institut culturel public bien organisé et repondant aux besoins de la société ottomane.



