EUGENIUSZ ZAWALIASKI

Iblery tureckich dokumentéw w bibliotece Czartoryskich
W Krakowle

Do najwainiejszych zarzutéw, z ktérymi si¢ spotyka Ge-
schichte des Osmanischen Reiches ]. Hammera 1), nalezy te, e
opieral si¢ przewainie nie na oryginatach kronik tureckich,
ale na ich laciiskich przerébkach i ze przepisywal prawie do-
slownie historykéw tureckich. Mimo to jego dzielo jest do
dzi§ podstawowe dla tych wszystkich, ktérzy interesujy si¢ hi-
storia Tureji, poniewai nie ograniczyl si¢ do irédel europej-
skich, lecz uwzglednil takie tureckie kroniki i dokumenty.
A przejrzal ich sporo. W IX tomie podaje ,spis czterech tysig-
cy osmanskich pism panstwowych i handlowych, dyploméw i in-
nych dokumentéw ze zbioréw listéw i panstwowych archiwéw,
przewainie wiedenskich i weneckiego®).

Nie zastapilo jego pracy oparte na zachodnich Zrédiach
dzielo W. Zinkeisena?) (stanowi ono cenne uzupelnienie ham-
merowskiej historii), ani M. lorgi!), uwazane przez G. Jacoba
nawet za ,krok wstecz”®). Takze i sami Turcy nie zdobyli sig
na oparty na wlasnych Zrédlach, a réwnoczeénie opracowa-
ny wedlug wymagan navkowych zarys dziejow tu-

) (GAOR) 1 wyd. Peszt 1827—35; 2 wyd. 1840.

") GdOR IX, 335--680.

) J. W. Zinkeisen, Geschichle des Osmanischen Reiches, 7 tt; t.1,
Hamburg 1840: t. Il -VII, Gota 1854--63,

‘) M. lorga, Geschichte des Osmanischen Reiches, 5 tt., Gota 190813,

%) Artykul ). Szekfi'ego Tablean de la domination lurque en Hon-
grie. L'élat actuel et I'avenir des recherches historiques sur la Turquie, Tiirdn,

Budapeszt 1918, 130.
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reckich i jedynie przetlumaczyli na jezyk turecki cz¢é¢ Hammera!).
A przeciei wlasnie od Turkéw oczekujg Europejezycy takiego
naukowego dziela. ]. Szekfii stwierdziwszy, ie Wegrzy moga
wspolpracowaé z historykami tureckimi jedynie o ile chodzi
o dzieje panowania tureckiego na Wegrzech, a orientalisci nie-
mieccy, austriaccy i inni zajmg sig¢ tylko oswietleniem po-
szczegélnych odcinkéw zachodniej polityki Turcji,
z przekonaniem podkresla: ,L’histoire nationale de la Turquiel
ne peut &tre faite que par les propres fils de la nation turque”®).
Niezaleznie od Szekfi'ego wypowiada analogiczng mysl W. Ko-
nopczynski: ,Nie znamy ani jednego dziela (bo go dotad nie
ma), ktére by calosé kulturalno-spoleczno-politycznego jestestwa
Turcji z XVIII w. przedstawialo zarazem systematycznie i pla-
stycznie... Oby jak najpredzej wyszedl nam na spotkanie—ukwali-
fikowany uczony z narodowo-tureckiego srodowiska. Woéwczas
dopiero razem zdobedziemy prawde *)”.

Zrobiono juz niemalo w zakresie opracowania i wykorzy-
stania kronik tureckich (ulatwia te badania F. Babingera Ge-
schichtsschreiber der Osmanen'). O wiele mniej uczyniono dla
uprzystepnienia dokumentéw tureckich. Powodem tego byly
w znacznym stopniu trudnosci paleograficzne. ]. Karabatek
stwierdza, ze do niedorzecznoéci (Widersinnigkeit) posunigty sy-
stem wezl6éw i laczen liter stanowi nawet dla najbardziej zaawan-
sowanego znawcy pisma nierozwiazalng zagadke i dokumenty ta-
kie musza ,die Divinationsgabe des Entzifferers in hohem Gra-
de herausfordern” ®). F. Zsinka wspomina o jednym dokumencie
tak trudnym do odczytania, ze tlumacze wiedefiscy mimo usilo-
wan zdolali odcyfrowaé tylko kilka sléw, z ktérych domysélili
sie, ze sultan otrzymal list krélewski®).

1) Przetlumaczyl Mehmed ‘Ata.Por. F. Babinger, Geschichtsschreiber
der Osmanen, Lipsk 1927, str. 401,

) Szekfii, o. c. 143.
1) W. Konopezysski, Polska a Turcja 1683 —1792, Warszawa 1936, 8.

“) Praca ta spotyka si¢ z uznaniem takie w historiografii polskiei.

Por, O. Gérks, Nieznany iywot Bajezida (Kwartalnik Historyczny, 1938,
ﬁ-‘?l; ;(l;rcl\u recenzjq umieécil natomiast P, Wittek w Der /slam, XX (1932)
—207.
") Das arabische Papier, Wiedes 1887,6.
‘) KCsA 1|, 323,
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y P?dr':czniki metodyczne dyplomatyki osmanskiej ukazaly
slq'p‘ézno. W wydanych przez o.0. jezuitéw w Bejrucie (r. 1888)
S,.oec:mens d'écritures arabes umieszczono tez roine wzory
pisma uzywanego w Turcji. Nowoczesnie ujgta rozprawa L. Fe-
ketego Einfithrung in die osmanisch-tlirkische Diplomatik uka-
zala si¢ w Budapeszcie dopiero przed kilku laty?).

Wezeénie zwrécili uwage na dokumenty tureckie i paleo-
grafic osmafska orientalisci polscy. Uszlachcony przez Jana
Sobieskiego F. Menifski opisal kilka trudnych do odczytania
pism Mehmeda IV. Ten sam uczony dolaczyl do swej gramatyki
tekst, wymowe, tlumaczenie i analize¢ gramatyczng tureckich fer-
manéw, wezyrskich pism, listow i traktatéw?). W Bibliotece
Czartoryskich znajduje si¢ obok oryginaléw kilku dokumentéw
tureckich ich transkrypcia w neshi i uwagi fachowego orienta-
listy. Byl nim Kazimirski, ktéry utrzymywal wtedy kontakt
z Czartoryskimi.

Dokumentéw tureckich wydano juz sporo. Jednakze archi-
wa tureckie zbadane sa dotychczas bardzo malo, informuje
o nich J. Deny®). Wilgoé i czeste pozary, uszczuplily powaznie
ich zawartoéé?), a nierzadkie znikanie re¢kopiséw z archiwéw
spowodowalo ich zamkniecie przed badaczami. Dokumenty stam-
bulskie zawedrowaly daleko; duzo znalazlo si¢ nawet w Ame-
ryce i ze zdziwieniem dowiadujemy si¢ o istnieniu za oceanem
kolekcyj rekopiséw muzulmadskich np. w Bibliotece Princeton
University lub, co gorsza, w rekach prywatnych (rekopis z eks-
librisem sultana Murada IIl napewno si¢ nie spodziewal, ze si¢ do-
stanie do Nowego Jorku®). Systematyczne badania w zbiorach
stambulskich, bo te przede wszystkim trzeba bra¢ pod uwagg ),

1) 1926 r.

?) F. a Mesgnien Meninski, Institutiones linguae Turcicae, wyd.Il, Wie-
des 1756; 11, str. 153 i n. Wzmiankg o autografach Mehmeda IV podaje,
Babinger w Das Archiv des Bosniaken Osman Pascha (Berlin 1931), 2.

%) Histoire et historiens depuis cinquante ans, Paryz 1927, 450—54.

%) Fekete, Einfihrung, VIIL

5) Por. artykul N. Martinovitcha Seltene musulmanische Handschrif-
ten in amerikanischen Sammlungen w Islamica, 111 (Lipsk 1927—8), 187 — 9,

%) Najwazniejsze z nich sa: Bab-i ‘Ali tj. Archiwum Paistwowe, Ar-
chiwum dawnego ministerstwa skarbu, Archiwum Zejha islamu, Archiwum
fundacyj religijnych i marynarki.
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prowadzi¢ jedynie E. Karicsonowi (2 jego pa.
wal rzad wegierski przeklad wegierski 400 d,.-
P. Doreff. Z poiniejszych zbioréw kopijduie do-
mniej Abderrahman Seref, Mehmed
Edhem, Mehmed Galib, Miiksi-

udalo sig¢ prze
pieréw opubliko
kumentéw) oraz
kumentéw wydal A. Refig'),
‘Arif, Ofmian Ferid, Fehmi Halil
min Halil, (w TOEM).

Zwolna jednak stambulskie zbiory staja si¢ znéw dostepne.
A. Deissmann oglosit wynik swych poszukiwai w Seraju (intere-
sowaly go tylko manuskrypty niemuzulmanskie ?), a Ed-
hem opisal szereg iluminowanych rg¢ k opiséw muzulmadskich,
znajdujacych si¢ w Bibliotece Uniwersyteckiej *).

7 treéci ogloszonych juz materialéw Fekete si¢ domysla,
7e w archiwach stambulskich znajduja si¢ dokumenty juz z po-
czatku XV w. i ,verdichten sich seit dem XVI Jahrhundert zu
einem organisch susammenhingenden Archivmaterial” !). Prze-
konanie, ze korespondencja paszéw i wezyréw zawiera wigcej
grzecznych frazeséw niz treici, oraz okolicznoéé, Ze wigkszoié
opublikowanych materialéw stambulskich dotyczy zagadnied
ustrojowych (objaw zreszta zupelnie naturalny) sklania Szekfi'ego
do wyrazenia do$é pesymistycznego przypuszczenia, Ze akta
stambulskie nie zmodyfikuja idei 1 pomysléw, znanych za
Hammera. Natomiast: ,Les motifs des actes et des ordres de la
Porte au prince de Transylvanie, au voivode de Moldavie et de
Valachie et au roi de Pologne nous sont donnés le plus souvent
dans la correspondance des ambassadeurs im
périaux (austriackich), qui présentent en méme temps un
tableau fort animé et pris sur le vif de la vie de Constantino-

ple et des moeurs turques” ®).

') Onunga ‘asr-i hegride Istambul hajaty. (Ta'rih-i Otmani Kullijaty
t. VI), Stambul 1333, (Rec. Jacoba w Der Islam, IX, 250). Ten sam sutor
oglosil szereg dokumentéw odnoszacych siq do elekeji Walezego (TOEM
z. 35;; zwrécil na nie uwage tei H. S. Szapszal (Collectanea Orientalia, 11,
str. 6).
?) Forschungen und Funde im Serai mit einem Verzeichnis der nicht-
islamischen Handschriften im Topkapu Serai zu Istanbul, Berlini Lipsk 1933.

LT }) F. Edhem—1. Stchoukine, Les manuscrits orientaux illustrés de la
Bibliothéque de I'Université de Stamboul, Paryi 1933,
*) Fekete, Einfizhrang, VII.
) Tiran, 142,
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Duie nadzieje pozwala przywiqzywaé do zbadania archiwéw
tareckich ogloszony przez A. Refiq'a (TTEM 1928, t. 19,
str. 164) program badah w panstwowym archiwum. Material
znajdujacy si tam ofwietli, wedlug A, Refiq'a, politykg Turcji
wobec szeregu paistw i krajéw, m. i. Polski, Jak wynika ze
Swiezo ogloszonego przez Turkéw katalogu, Muzeum ,Topkapi
Sarayr” znajduje si¢ spora ilogé dokumentéw tureckich dotycza-
cych spraw polsko-tureckich ).

Wielkq ilodciy dokumentéw tureckich moze sig¢ pochlubié
Rosja, ale jej zbiory, aczkolwiek zinwentaryzowane, nie sy do-
kladnie znane i obecnie przed zagranicznymi badaczami zam-
knigte. Starsze (do w. XIX) dokumenty dyplomatyczne przecho-
wujg si¢ w Archiwum bylego ministerstwa spraw zagranicznych,
w Moskwie, péiniejsze (w. XIX) w Archiwum Panstwowym
w Leningradzie. Poza tym prowadzac wojn¢ z Turcjq i innymi
krajami Wschodu, Rosja idgc m. i. za radyq naszego J. Sekow-
skiego, zwykle zabierala jako lup wojenny archiwa i biblioteki,
ktére wpadly w jej rece i nawet wojna §wiatowa powigkszyla
jej zbiory. Te zbiory dostawaly si¢ przewaznie do Biblioteki
Publicznej w Petersburgu, a czasem do Muzeum Azjatyckiego
i Instytutu Jezykéw Wschodnich przy ministerstwie spraw za-
granicznych. Badacze rosyjscy wydawali przewainie tlumacze-
nia rosyjskie i tylko Weliaminow Zernow wydal spory zbiér
jarlykéw pochodzacych z Krymu w oryginalnym tekscie *). (Czeéé
wydanych przez niego jarlykow zostala odzyskana z Rosji przez
Polskg i przechowuje si¢ obecnie w Archiwum Akt Dawnych
w Warszawie).

Obfite zapasy ,turcikéw” posiadajg biblioteki i archiwa
na terenie dawnych posiadloéci tureckich. Duzo jest ich

—————

1) Topkapt Sarayr Miizesi Argivi Kilavuzu, t.1, A-B.C, Stambul 1938,
Zardéwno tej, jak i szerogu innych cennych publikacyj udzielit mi ze swych
zhioréw prof. T. Kowalski.

*) Marepiaant aaa neropin Kpuimexaro xancrna, Petersburg 1864,
O wojennych nabytkach por. 1I. A, ®ajowsn, Ocmanckis pyxonncu, nmoery-
n 'smig »e Asiatexift Myaseft Poc. Axaj. Hayxs ¢b xankasexaro dpowra,
Has. Axan. Hayxn, 1918, str. 1619 — 1630; Por. tez artykul E. Bertelsa
Bericht fther die iranistischen und turkologischen Studien in Russlond wéh-
rend der Jahre 1914—20 w [slamica, IlI, 305318,
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w pafistwach batkadskich f)’ lecz odnosza si¢ ope
przewaznie do lokalnych spraw admlstrac_w{-;nych, O bosnijac.
kich archiwach informuja Wissenschaftliche Mittheilungen gy
Bosnien und Herzegovina (r. 1894— 1895) i poszczegélne rocz-
niki (1911, 1912,1916) Glasnika®). Waine dokumenty znajduj sig
w archiwach Raguzy?) i Albanii‘). Wypada tez wspomnjegé
o publikacjach F. Bajraktarewica o cafodci zbioréw jugosloe.
wianskich®. Z bulgarskich archiwéw (sofijskiego) wy.
dal akty dotyczace r. 1683 J. Grzegorzewski ), ktéry jeden
z pierwszych zwrécil uwage na teg kategorie zrg.
del tureckich. W Rumunii znajduje sig niewiele - mate-
rialéw, zreszta brak jeszcze powaznej pracy z tego zakresu,
Bodajze najlepiej sa zbadane i opracowane, nieliczne zreszts,
tureckie dokumenty w zbiorach wegierskich. Nie  za-
puszczajac si¢ w dociekania, kto ma przystapi¢ do opracowania
srodel tureckich, orientalisci czy historycy ?), uczeni wegierscy
zdolali wydaé prawie wszystkie Zrédla tureckie z archiwéw
wegierskich. Z uczuciem dumy stwierdzaja; »La plupart des do-
cuments et munuscrits turcs, dont la majorité date du XVl-e et
du XVIle siécle, sont déja publiés, si non en original, du moins
en traduction hongroise, et par conséquent, il sont accessibles
aux chercheurs... La science hongroise a fait son devoir: elle
a rendu accessibles presque tous les documents turcs de pro-
venance hongroise” ¥). Duma ta jest tym bardziej usprawiedli-

1) W. Behrnauer, Quellen fiir serbische Geschichte aus tiirkischen
Urkunden, Wiederi 1857. Por. tez publikacijeg F. Kraelitza Osmanische Urkun-
den, Wieden 1921. . - :

?) Fekete, Einfihrung, VIII.

) L.c

%) Acta et diplomata res Albaniae mediae aetatis illustrantia, wyd.
Thalléezy, Jiredek, Sufflay. Por. Turdn, 408. ;

%) Archiv Orientalni 1931,492—507: szereg dokumentéw w regestsch
TypcKH MOKyMeHTH MomacTHpa CB. Tpojume, Sarajewo 1935.

%) Z sidyllatéw rumelijskich epoki wyprawy wiedenskiej, akia taree
kie, Lwow 1912, :

) Colleclanea Orientalia, 6, 29. . g

¥) Tirdn, 137. O pracach wegierskich z tego zakresu informul®s
J-_ Moravesik, Ungarische Bibliographie der Turkologie und der orientur.mh.
ungarischen Beziehungen 1914—25: pod takim samym tytutem L. Résonyi do-
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wiona, ze po przetlumaczeniu tureckich dziel historycznych od-
noszacych si¢ do Wegier ') i po zbadaniu dokumentéw znajdu-
jacych sie we wlasnym kraju, zabrali si¢ do przegladu doku”
mentéw tureckich, zwigzanych z dziejami Wegier z archiwéw
zagranicznych ).

Wigcej dokumentéw niz na Wegrzech (Fekete oblicza je
na 3—4.000°%)) jestw Austrii, zwlaszcza w wiedenskiej Biblio-
tece Narodowej (w sklad jej wigczono zbiory W. Rzewuskiego
i J. Hammera')) i w Archiwum Panstwowym. Natomiast z 16.000
dokumentéw, ktére si¢ znajdowaly w Konsularnej Akademii %)s
przechowalo sig, jak to stwierdzit F. Zsinka, juz niewiele °).

W Wenecijiznajduje si¢ ok. 4.000 dokumentéw tureckich’).

W zbijorach francuskich, podobnie jak i angiels-

prowadzil prac Moravesika do r. 1934 (KCsA 1926, 199 in; KCsA 1935,
Erginzungsheft).

1) J. Thiry i E. Kardeson w Térék toriénetirck (Budapeszt 1893—
1916, w 3 tomach) przetlumaczyli na jezyk wegierski fragmenty relacyj
nastepujacych autoréw tureckich: Anonima, Neiriego, Tirsin-bhega, Sa‘d
ed- dina, Kemal-pasa -zadego, dzienniki wypraw Sulejmana Wspaniale-
go, Lutfi-pasy, Ferdiego, Mustafy Gelal-zadego, Sinan &ausa, Katib Mechmeda,
Ko&i-bega, Evlija-Eelebiego, Peleviego, Katib-Zelebiego i Na‘imy. Poza tym:
J. Janicsek, Orientalische Chroniken fiber die tirkisch-ungarischen Kriege (o bit-
wie pod Warna, Mohaczem i Szigetwarem), Hadtérténelmi Kozlemények (=HK)
XXIX, 319 —24; tegoz Ein arabischer Augenzeuge itber die Einndhme Belgrads,
(HK XXX, 100-114); L. Fekete, Die geographischen Kenntnisse der Tir-
ken fiber Ungarn (HK XXXI, 1—117, 134—54). Poza tym A. Velics wydatl
w dwéch tomach tlumaczenia defteréw pt. Magyarorszdgi térok Kincstdri
defterek; L. Fekete, Tarkische Schriften aus dem Archive Palatins Nicolaus
Esterhdzy, Budapeszt 1932 (rec. w OLZ 1933).

?) L. Fekete, Das liirkische archivarische Material in den Sammlun-
gen von Berlin und Dresden i Die auf Ungarn beziigliche Fethnames des
Staatsarchivs in Venedig (Leveltdri Kézleménygek) VI, 259; VII, 55 i 1V,
130 i 139.

3) Einfihrung, VIl
%) Mittheillungen zur Osmanischen Geschichte I, 3 oraz G. Fliigel, Die

arabischen, persischen und tiirkischen Handschriften, 3 tt., Wieden 1865—7.
5) A. Krafft, Die arabischen, persischen und tiirkischen Handschriften,
Wieden 1842, 40.
) KCsA |, 323—4.
7) Fekete, Einflhrung, VIl
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F $ai i kopiémienne, chociaZ i tam istniei
kieh'!), przewazaja dzieta rekop i tam je
w;:ksz:’ i‘l)oﬁé dokumentéw. Réwniez w Szwc.c 11 zajeto sje
dokumentami tureckimi, o czym $wiadczy publikacja ?) wydana

éwwz:v WNUi;:::..llcze ch dokumenty ture?kie posiada zaréwne
Berlin ®), jak i inne miasta*). Pewng ich. ilosé wydalsF. Kraelitz
G. Jacob, H. Neumann, Fr. Babinger i H.' Scheel °). O zbjo.-
rach kairskich informuje publikacja J. Deny’ego ¢).

Podany tu przeglad literatury nie jest oczywiscie pelny:
Wymieniono tu jedynie najbardziej charakterystyczne publikacie,
Starannie prébowal zebraé literatur¢ dotyczaeq dyplomatyki
osmanskiej J. Deny (w Journal Asiatique, octobre — décembre

') Por. E. Blochet, Catalogue des manuscrits turcs, 2 tt., Paryi
1932—3; Ch. Rieu, Catalogue of the turkish Manuscripts in the British Mg.
seumn, Londyn 1888.

) A. N. Kurat i K. V. Zetterstéen, Tarkische Urkunden, Upsala
i Lipsk 1938.

%) Por. W. Pertsch, Verzeichnis der tirkischen Handschriﬂm der kgl
Bibliothek zu Berlin, Berlin 1889.

‘) Précz Feketego prébowal zestawié dame o archiwaliach tureckich
w Niemczech — Jacob w Hilfsbuch fir Vorlesungen iiber das Osmanisch-
Ttrkische, 1V, Berlin 1917, 54—6 i n. Der Islam VI, 171—185; VIII, 140.

%) F. Kraelitz précz Osmanische Urkunden oglosit kilka dawnych do-
kumentow w {lk-‘otmanty padisahtarynyn... berattary w TOEM : %8
Tacob wydal Deutsche 0bersetzungen tiurkischer Urkunden, Kiel 1919 - 22
(7 zeszytéw, 128 dokumentéw); pozatem w Der Islam, VIi, 269: Vil
237; H.Neumann, ibid, VII, 288. Nas interesuje specjalnie jego artykul
Tiirkische Urkunden fiir Geschichte Ungarns und Polens, (Der Islam, VI,
113) gdzie podalfacsimile dokumentu dolgczonego przez J. Sekowskiego do Il t.
Collectanesw (Warszawa 1824—5); nie udalo mi si¢ stwierdzié, na czym opie-
ral swe przypusiczenie, ze oryginal opracowanego przez S¢kowskiego doku-
meatu jest we Lwowie. Inne dokumenty oglosit: H. Jensen (Der Islam, 1X,
146), Faik Bey-Sade (ibid. X,100) i H.Scheel, Die Schreiben der tiirkischen
.S.'ulfane an die preussischen Kénige in der Zeit 1721—1774. (MSOS), Ber-
lin 1930, 130 i F, Babinger w Der Islam, X, 134 i jegoi cytowanma praca:
Das Archiv 3 84 facsim.

5)'50mmcfre des archives turcs du Caire, Kair 1930 (56 tablic).
Por. te: w-ydlny Przez Administration des biens privés et des palais Ro-
?ux .Recuerl de Firmans Impériquyx Ottomans adressés aux welis et anx

hedives & Egypte 1006 H—132 1, K uie 1934,
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1930, str. 338—352). Tez Feketemu zawdzigczamy przeglad')
zbioréw europejskich, ale przeglad ten posiada pewne braki;
poming! on np. bogate zbiory polskie.

I,

Prawie we wszystkich wielkich bibliotekach (czg¢sto nawet
u prywatnych oséb) znajduja si¢ w Polsce dokumenty tureckie
i tatarskie *), jednak najbogatsze sa zbiory warszawskie?)
i krakowskie.

Lbiory krakowskie, mieszczace si¢ w Bibliotece XX Czar-
toryskich nie byly dla badaczy europejskich rzecza nieznang.
Wiedzial o nich Hammer*), ktéry jednakowoz nie zdal sobie
sprawy z ich znaczenia i nie zorientowal si¢ w ich caloéci (zda-
je sig, ze slyszal tez o zbiorach Iwowskich®). Pomagal oznaczyé
tres¢ dwoch tek z aktami tureckimi w Bibliotece Czartoryskich
(BCz %) 607 i 608) zresztq niezbyt szczgéliwie — wegierski turko-
log I. Kinos, a dwa rgkopisy (BCz 1571-2) F. Kraelitz; jeden
dokument ze zbioréw krakowskich oglosil J. Rypka 7). Z pol-
skich uczonych ]. Grzegorzewski zapoznawszy si¢ z bogactwem
tych zbioréw, stwierdzil w biuletynie .Hyacinthaeum”®), potrze-

be skopiowania wszystkich dokumentéw odnoszacych si¢ do

1) Zob. jego Einflihrung,

) Jeden z nich oglosil T. Kowalski w Roczniku Orientalistycznym
(=RQ), 11, 213; z biblioteki uniwersyteckiej w Wilnic oglosil dokument
W. Zimnicki w RO VIII, 131, We Lwowie okolo 80 dokumentéw spoczywa
w Zakladzie Narodowym Ossolinskich (teka 536) i akta tureckie poselstwa
P. Benoego; w Bibliotece Baworowskich s3 kopie i tlumaczenie wloskie do.
kumentéw dotyczqeych stosunkdéw angielsko-tureckich; kilka dokumentéw
tureckich znajduje sig tez w tece Golgbiowskiego w zbiorach Dzieduszyckich.

?) Biblioteka Zamojskich, Krasinskich i bardzo bogate Archiwum
Akt Dawnych, z ktérego list Sulejmana Wspanialego wydatl A. Zajaczkowski
(RO XII, 91).

) Hammer zwrécil jednak uwage nie na oryginaly, lecz na tluma-
czxenia; por. GdOR III, 289 - 90

') W Zakladzie Narodowym Ossolifiskich we Lwowie znajduje sig
dokument turecki, ktérego tresé okredlil blizej Hammer.

) Na oxmaczenie Biblioteki Czartoryskich uiywamy w niniejszym
artykule skréto BCz.

) Weitere Beitrdge (Archiv Orientdlni, 11, nr 2) BCz 607, str. 247.

*) Biuletyn ten ogloszono drukiem wr. 1916 pt.: Stacya naukowa
polska na Wschodzie Hyacinthaeum.
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stosunkéw Polski z Turcjg i W ogéle ze Wschodem, przechowa-
nych w Muzeum XX Czartoryskich w Krakowie. Z wlasciwym
sobie rozmachem obliczy! potrzebng na to sume¢ na 15.000 ko-
ron, wydal jednak tylko par¢ dokumentéw '); w Roczniku Ta-
tarskim ukazaly si¢ tlumaczenia kilku jarlykéw tych zbioréw?).
Na jednym ze zjazdéw orientalistycznych zwrécil uwage na zbio-
ry krakowskie tez T. Kowalski ?).

" Proweniencjg i losy turcik 6w Biblioteki XX Czartory-
skich daje sie¢ latwo odtworzyé, dzieki istnieniu dawnych ka-
talogéw*) (bistoria tej Biblioteki zajmowal sig K. Buczek®)). Turcika
te sg liczne, bo wlaciciele Biblioteki zawsze zwracali uwage na
segzotyczne” nabytki i interesowali si¢ Wschodem. X. Adam Kazi-
mierz Czartoryski,general ziem podolskich nie najgorzej znal niekté-
re jezyki wschodnie, o czym §wiadcza jego zapiski na znajdu-
jacym si¢ w Bibliotece egzemplarzu gramatyki jezyka tureckiego
wydanej w Stambule w r.1730 (jeden z pierwszych drukéw turec-
kich). O rekopisie perskim (BCz 2327) wiemy, ze ofiarowal go
swemu ojcu — X. Kurator Adam Czartoryski. Zreszts dzieje tego
rodu byly prawie zawsze zwigzane w ten czy inny sposob ze
Wschodem, przede wszystkim za$ z Turcja. Te okolicznosci, jak
rowniez zamilowania orientalne sprawily, ie w zbiorach znalazl
sie zespél materialow podstawowych dla oéwietlenia poszcze-
gélnych okreséw czy zagadnied, zwlaszeza w. XVIII i XIX. (Prze-
klady tureckie i listy zawarte w tomach 611—634, 859 uwzgled-
nil w cytowanej pracy omawiajacej lata 1683—1792 Konopczyn-
ski; materialy zas dotyczace powstania listopadowego wykorzystat

1) RO 1, 297 (BCz 605, str. 657). On tei opisal rekopis BCz 1800,

?) RT I, 209 (BCz 609 or 1, 2, 25), 11, 400 (BCz 610 nr. 14, 17).

%) Collectanea Orientalia, 6, str. 7.

4) BCz 2916, 2333, 3035, 3036.

5) K. Buczek, Z przeszloéci Biblioteki Muzeum XX. Czartoryskich oraz
przyczynki do dziejow Biblioteki Poryckiej (Przeglqd Biblioteczny, 1936, nr 4
i 1937, nr. 1); tegoi Bibljoteka Pulawska w czasie walk powstania listopado-
wego (Silva Reram,1930, V, z 10—12); tegoz Z dziejow polskiej archiwisty-
ki prywainej (Studia historyczne ku czci Stanistawa Kutrzeby, Krakéw
1938, 41-85),
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A.Lewak !), wreszcie krotki przeglad materialéw z okresu pow-
stania styczniowego dal M. Kukiel ?).
Ozdobg biblioteki stanowig ,Zbiory samych pism tureckich”

zawarte w tomach 605—610, 914—5 i pomijane zwyczajnie 2760
i 2766 %).

Biblioteka XX Czartoryskich posiada dosé¢ dlugg historie.
Pierwsza wzmiankg o niej mamy juz ok. r. 1745; miescila si¢
woéwczas w Pulawach. Jej urzadzenie i zawartosé byly przed-
miotem podziwu w r. 1778%), Obok tej biblioteki istnial, réw-
niez w Pulawach, zawigzek Muzeum — tzw. ,.Swiqtyni Sybilli”
gromadzono przewaznie pomniki narodowe, podczas gdy ,,w Dom-
ku Gotyckim”—starozytnosci zagraniczne ®). Rzeczy egzotyczne

') Dzieje emigracji polskiej w Turcji (1831—1878), Warszawa 1935,

*) Archiwum polilyczne powstania siyczniowego w Muzeum XX Czar-
toryskich (Przeglqd Biblioteczny, 1, 1933).

1) Préez zbioréw tureckich posiada BCz rekopisy: arabskie (or 2323,
2392 -3, 2398, 2400, 2806,3201, 3966), chinskie (2116, 3460), japonskie (3122,
3459), koptyjskie (2802, 3477), malajski (12800), perskie (2397, 2399 2804—35,
3154—5, 3190, 3456—8), tatarski (2396); poza tym sanskryckie papirusy,
gruzidskie, kambodzyjskie, ormiadskie. Tlumaczeni a listéw tureckich
i materialy, do stosunkéw polsko-tureckich w. XVIII zawarte s34 w tekach:
611—634, 859 2797.

Cale bloki materialéw dotyczacych spraw wschodnich znajdujy sig
w tekach 5009 i n.,np. 5214 —30 rézne papiery dyplomatyczne z lat 1802—31;
5303 -10 Misje zagraniczne Rzadu Narodowego r. 1831;5320—30 Emigracja
(do r. 1848), w tym 5237 ,Niektére uwagi o potozeniu Polakéw w Azji Mniej-
szej”, 5329 ,Question d’Orient”; 5371 Polacy internowani w Tureji (r. 1850);
5386 Wyciagi z raportéw agenta gldwnego Misji Polskiej na Wschodzie
(r. 1846-7); 5395—5403 i 5409 Wschéd; 5405 Multany; 5406—8 Wolosz-
czyzna; 5410—30 Depesze wschodnie (r. 1838—50); 5431—3 Porta (r.
1848—9); 5435 Polacy muzulmanie (r. 1850); 5437—41 Kaukaz; 5398 i 5436
Agencia w Carogrodzie: 5595 — 5612 Depesze wschodnie (r. 1851—9;
5613 —15 Sprawa wschodnia (r. 1853—5); 5616—5632 Guerre de Crimée
(r. 1853—6); 56678 Porta (r. 1850—1) 5676—8 Wschéd (r.1850—1); 5679
Raporta z Carogrodu (r. 1853—5); 5682—5755 Materialy do powstania
styczniowego, wiréd nich 5691—4, 57135, 5723, 5743—4 Orient (r. 1861—4).

W dziale drukéw znajduja sig turcika juz z w. XVI, np. A. Geuffroy,
Briefue description de la Court du grand Turc (Pary: 1546 i 1577).

%) Buczek, Z przesziodci, 5.

5) E. Czartoryska, Poczet pamigtek zachowanych w domu Gotyckim
w Putawach, Warszawa 1828.
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znalazly sic w Swiatyni Sybilli, ktérej najciekawszych materia-
16w dostarczyly zbiory w Sieniawie (przed r. 1823 '), W po-
czet pamiatek przechowywanych w Domku Gotyckim wlaczono
réine drobnostki (np. portret i listy orientalisty angielskiego
W. Jones'a, Jerzego Kulezyckiego, kwity tatarskie za upominki
oddane za lat 5 w r. 1668, zbidr portretow greckich i tureckich,
pisanie ,samskryckie” i ,bilet wizytowy chinski”?), natomiast w in-
wentarz Swiatyni Sybilli w r. 1815 zapisano ksigike turecks,
wzieta w meczecie przez Franciszka Lanckoronskiego staroste
Stopnickiego 1683 i ,Listéw pakiet tureckich” w szare] oprawie
(ich dzisiejsze sygnatury BCz 2760 i 2766°). Rekopisy oriental-
ne i malowidla zachowane w Muzeum Czartoryskich opisal St.
Komornicki w Les principaux manuscrits et peintures orientaux
du Musée des Princes Czartoryski ‘).

Zrab Biblioteki XX Czartoryskich stanowia jednakie nie
zbiory pulawskie ale poryckie Tadeusza Czackiego, ktéremu,
podarowal Stanistaw August cz¢$¢ archiwum wlasnego
oraz teki Naruszewicza®). Wiréd tych to, tzw. poryc-
kich rekopiséw znalazly si¢ oprawione tomy aktéw tureckich®).
W. Olszewicz w swej rozprawce o bibliotece kréla Stanistawa
Augusta’) nie prébowal wyjasnié pochodzenia tureckich ory-
ginaléw; o ile moina wnioskowac z doboru dokumentéw, s3 to
materialy pochodzace ,ex hereditate Francisci Crescentii Giula-
ni” *) oraz uzyskane i przywiezione przez poszczegolnych posiéw
w Stambule’) (nieco éwiatla na to zagadnienie rzuciloby zbada-

1) Buezek, Z dzi¢jow, 76.

7) Czartoryska, Poczel, passim,

%) BCz 3036, 72.

*) Paryz 1935, str. 165—184.

5) §wiadczy o tym napis na karcie tytulowej BCz 609 ,Z archiwum
Kr. Stanislawa Augusta”.

%) Dzisiaj przechowujs sig pod nr 605~10 i 914—15.

7) Biblioteka Krila Stanistawa Augusta (Przeglqd Bibliotecsny,
1931), Krakéw 1931

%) J. Korzeniowski, S. Kutrzeba, Catalogus codicum manu scriplorum
Musei Principum Czartoryski Cracoviensis 2 tt.i2 tt. Indeksow: Krakow
188799, 1905—13, 1928 i Cieszyn 1931, I. 379.

%) W BCz, str. 119 uwaga, ze dokument przywieziony przez Pichel-
steina,
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nie listéw i rachunkéw archiwisty krolewskiego i raptularzy po-
selstwa w Konstantynopolu !) ); pokaina cz¢$¢ materialéw po-
chodzi z archiwéw Rzeczypospolitej ?).

W kaidym razie zbiory zaczeto kompletowaé wezesnie, je-
szcze przed wstapieniem na tron Stanistawa Augusta. W jednym
rekopisie znajduje sig adres listu tureckiego z objagnieniem, ze
oryginal zawedrowat do Metryki Koronnej (1726 r.*). Warto pod-
kredli¢, ie przy kompletowaniu zbioréw tureckich zaznaczano
czasem ich stosunek do Polski. Tak np. obok jednego dokumen-
tu tureckiego czytamy uwage: ,...il n'ya rien qui regarde la Po-
logne” (BCz 606, str. 383).

Do Turcji specjalnych wystannikéw, ktérzy mieli zbadaé
tamtejsze archiwa, (tak jak np. Albertrandiego do Italii 1782—5
i do Szwecji 1789—90 r.) krél nie wysylal. Zebrany material zin-
wentaryzowano i przydzielono do dzialu IX ,Historii”, w ktérym
si¢ znalazly 22 ksiggi tureckie*). Krélewskiemu Humaczowi
A. Crutcie przypadt obowigzek przettumaczenia tych dokumentéw.
Pracy bylo sporo. Crutta wziat si¢ do niej smialo i z przewaz-
nej czgéci poczynil regesta—zreszty niezbyt dokladne®). Rege-
sta dokumentéw tek 605—607 i 609—610 znajduja si¢ w tekach
612, 615, 634; komentarze do niewielkiej ilosci dokumen-
téw umiescil Crutta na marginesie materialéw. Praca jego cze-
sto ograniczala si¢ do przerobki lub poprostu przepisania juz

') Materialy te znajdujy si¢ dzis w archiwum Popieléw, wlgczenym
do Archiwum Akt Dawnych w Warszawie. Por. litografowany katalog zhio.
row Popielow K, Bucika.

*) Tlumaczenie dokumentéw tomu BCz 610, umieszczone w BCz 612,
str.17, zatytulowano: ,Traductions des plusieurs Lettres.. des archives
de la République”,

) BCz 914, str, 225.

') Zapewne z tych czaséw pochodzg znaki poszczegolnych toméw:
605 — 606 otrzymalo sygnature IX — A1, 607 — IX — A2 608—IX A—36
609 — IX — B1, €610 — IX —B 2i 914 — XI — B8, Por. L. Golgbiow-
skiego Rejestr Riblioteki Poryckiej1814 (BCz 2916, I t., str. 563, 615 | 833.
Oryginaly tureckie (BCz 605 in. 610) otrzymaly tytul: ,Recueil de différents
écrits turques”; tlumaczenia dokumentdw tureckich (BCz 611-61$§ »Miscel.
lanea Turcica”, wreszcie tt. 616 i n. nazwano; ,Actes rélatifs aux affaires
turques”.

*) Stwierdzilem to w zbiorach krakowskich,
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istniejacych tlumaczen, przy czym powtarzal bledy swych po-
przednikéw !). Na niektérych dokumentach, do ktérych juz byly
porobione regesta, dopisywal swoje samodzielne, wedlug jego
mniemania niejako wzorowe, tlumaczenia.

W zbiorach poryckich, précz tek z dokumentami tureckimi,
w innej szafie z rzeczami chifiskimi ?) spoczywalo jeszeze 16
ksiag uwazanych za tureckie, réznych formatéw: f-° — 3;4-0
10; 8-°—3: razem z tekami 605—10 stanowily one wlagnie owe
22 tomy tureckie, ktére dostaly si¢ do zbioréw Pulawskich z cala
Zawartoscig Biblioteki Poryckiej Czackiego. Tek dokumentéw (BCz
914—5) stojacych oddzielnie do liczby tych 22 toméw najpraw-
dopodobniej nie wliczono.

W r. 1824 zbiér Pulawski skladal si¢ z rekopiséw: 1) po-
ryckich (nr 1—1574); 2) pulawskich; 3) sieniawskich, ktére je-
dnak nie byly jeszcze wciagnigte do inwentarza i lezaly w pa-
kach ®). Rekopisy ze Swiatyni Sybilli otrzymaly potem numer
2706—2766, a z Domku Gotyckiego 2767—2792. Précz tego
w archiwum generalnym, przewiezionym z Oleszyc (nalezacych
do ord. Zamojskiej) do Pulaw znajdowaly si¢ akta dotyczace
spraw tureckich ‘), jednak te materialy zagingly w powstaniu li-
stopadowym.' Ocalaly chyba rekopisy wecielone przedtem do
zbioréw Swiatyni Sybilli. Nalezy wspomnie¢, ze précz wyzej
wymienionych tek turcikéw, znalazlo sie kilkadziesiat doku-
mentéw tureckich w Archiwum Domowym XX Czartoryskich.

W latach 1819—1830 Biblioteka Pulawska byla najbogatsza
w kraju. Wlasciciele nie zamykali jej przed obcymi, przeciwnie,
witano chetnie kazdego, kto cheial korzystaé z nagromadzonych

') A. Crutta przepisuje za jakims wloskim tlumaczeniem: ,,Gnimazio
lewwel”, chociai w innych dokumentach miesigc ten nazywa prawidlowo
(BCz 606, str. 326).

?) Byly to: mapa Pekinu, ustawy Konfucjusza w 7 ksigzeszkach przez
Strzelbickiego z Kiachty przywiezione, historia naturalna chinska, dzielo
po chifska ,Innocentia victrix 1671” z dopiskiem: nPigé krzyzykéw oznacza
rzadkodé tej ksicgi”i abecadlo chidskie. Driela te sg zreszty drukami
(ksylografy), a do rgkopiséw zaliczono jo wskutek ich egzotyki (BCz 2916

833).

') Buczek, Bibljoteka, 6.

‘) Buczek, Z dziejow, 78,
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tam zbioréw ). Podczas powstania listopadowego czeéé zbioréw
zniszczyli Rosjanie, cz¢$¢ ucierpiala wskutek przeprowadzki. Zbio-
ry Sybilli ukryto w klasztorze o.0. reformatéw w Kazimierzu; stad
w r. 1832 dostaly si¢ do rezydencji Zamojskich ?). Szczesliwym
trafem nie ucierpialy tomy z aktami tureckimi z kolekcji poryckiej;
takze one znalazly si¢ u Zamojskich i po dlugie] tulaczce dotarly
do Krakowa, gdzie 15 pazdziernika r. 1876 X. Wladystaw Czar-
toryski podpisal statut swych zbioréw; aktem tym stworzy! z nich
instytucjg uzytecznosci publicznej pod nazwa ,Zbiory XX. Czar-
toryskich”, zamieniong péiniej na ,Muzeum XX. Czartoryskich
w Krakowie” ?). Nie bez wplywu na decyzje umieszczenia zbio-
row w Krakowie bylo powstanie tam Akademii Umiejetnosci.
Znalazly si¢ tu turcika. Najwainiejsze dla nas zbiory aktow
(BCz 605—610, 914—915, 2760 i 2766) nie poniosly, jak to juz
wspomniano, Zadnej szkody, nie ma tam zadnych luk, ani uszko-
dzef. Jedynym &ladem ich wedréwki sa chyba ekslibrisy Zamoj-
skich na niektérych tomach (608, 915, 2766). Zginela natomiast
czg$é orientalidow od numeru 1550—1574: chifskie, zapisane pod
numerem 1550—35, nie wrécily tez w komplecie owe ksiegi tu-
reckie w liczbie 16. Zreszta, jak widzieliémy, nie wszystkie byty
tureckie (BCz 1562 okazalo sie wydaniem Idrisiego 4-%), a nie
wszystkie tureckie byly rekopisami. BCz 1561 — tlumaczenie
dziela T. Krusinskiego o Persji; 1564 — o podboju Ameryki;
1568—Historia wojny bosniackiej przez Ibrahima-efendiego!).

11l

Dokumenty tureckie Biblioteki XX Czartoryskich sa
sunkowo pézne. Najdawniejsze z nich si¢gaja czaséw Jana Ka-
zimierza. Najwczesniejsze pismo Sulejmana Wspanialego do
Baly-beja pisane r. 1531 przechowalo sie w kopii z r. 1738,

Mozna by je podzieli¢ z grubsza na nastgpujace grupy:

sto-

1) Buczek, Z przesziosci,
do dzisiaj.

®) Bibljoteka, 8, 15, 20.

}) Z Przeszloéci, 12.

‘) Por. Katalog Beatkowskiego (w rekopisie).

11.Pod tym wxgledem nic 8i¢ nie zmienile
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A. Dokumenty osmanskie.

la. Fermany, (oryginaly i kopie ponad 50 sztuk) skierowa-
ne w wickszosci do kréléw, przewainie ozdobne, pisane na wiel-
kich plachtach papieru ze zloconymi tughrami. Omawiaja w nich
sultanowie sprawy moldawskie lub wolnego przejscia, zawiada-
miaja o objeciu wladzy. Wysylali je: Mehmed [V, Mustafa Il,
Ahmed IlI, Mahmad [, Otman III i Mustafa Il

Ib. Niestarannie sporzadzone fermany‘Abd-el-Hamida, skiero.
wane do kréla, wojewody moldawskiego, a juz zupelnie niedbale
s3 jego fermany pisane w sprawach drobniejszych (zatargi granicz-
ne, pozwolenie przejazdéw np. dla Zmyslidskiego, Kaspara Le-
skiego i in.) i handlowych.

Il. Bardzo pigkne i staranne pisma wysylane przez wezy-
row do krolow (ok. 25), czgsto jednoczesnie z pismami sultan-
skimi. Materialu politycznego z nich moze nawet wiecej niz w fer-
manach, odnosza si¢ one zazwyczaj do konkretnych zagadnien
(Rakoczy, kozacy, jefcy), mniej w nich na ogdl pustych sléw
i tytuléw (bywaja jednakie i tutaj wyijatki). Listy od wezyréw
otrzymywal Jan Kazimierz, Jan Sobieski, August I, August III,
Stanistaw August, a niektére przybywaly pod doé¢ ogo6lnikowym
adresem: ,Do Rzeczypospolitej Polskiej”.

[lla. Zachowalo sie duzo listéw (ok. 60) wezyréw, réznych
dowddcédw (Chocimia, Sylistrii, Widynia) i dostojnikéw, do po-
szczegdlnych dygnitarzy polskich. W pismach takich chodzilo
o sprawy kupieckie, wolne przejscia, jarmarki (np. zaleszczycki)
rzadziej o jencéw. Czasem dolgczano do listow podarki. Adre-
sowano je ogolnie (do kasztelana krakowskiego i hetmana ko-
ronnego. do bojara, do generala chocimskiego, do wojewodyi
miejsce na nazwiska pozostawiano w takich wypadkach wolne,
lecz go nie wpisywano), lub do okreslonych osobistosci: do bi-
skupa poznanskiego Andrzeja (okolo r. 1776), do wojewody Po-
tockiego, Jablonowskiego, Prazmowskicgo, Wittego, Dzieduszye-
kiego, Branickiego, Sieniawskiego i in. T¢ sasiedzka korespon-
dencje prowadzono cz¢sto po polsku. Z zasady czynil tak rene-
gat Jusuf-pasa i ‘Abdi-pasa‘).

) Fragmenty korespondencji 'Abdi-paly znajdujq pig lei we Lwowie.
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A HIb. Zdarzajy sig tez i listy od ,szarego czlowieka”,

nizszego urzednika do polskiego bejzadego, tlumacza lub innego
czlonka Poselstwa, traktujace czasami o bardzo dyskretnych
"‘l_’“""a‘:h' Jeden Turek przyrzeka sluzyé krélowi polskiemu z ta-
l"'m’ 'zapa.lem, jak uprzednio. Inny ofwiadcza Giulianiemu goto-
wosC oméwienia pewnych spraw (rzecz nie byla zupelnie uczci-
wa, bo nie chce, by ich razem widziano). Sekretarz celny pro-
.nl- tlumaeza polskiego o napisanie skargi do sadu polskiego;
mir-i miran proponuje wynajecie swego mieszkania. W réznych
intryzkach celowal, zdaje si¢ (jak to mozna wnioskowaé z po-
zostalych listéw Giuliani, jego obszerna korespondencja jest bar-
dzo ciekawa, a tresé jej réznorodna. Znajdujg sig tam memorialy,
wrgczone przez niego wezyrowi, z dopisang decyzja, rachunki,
kontrakty kupna i sprzedazy apteki (ttumacz nasz byl réwnocze-
Snie aptekarzem), zawiadomienie jakiejé pani, ktéra leczyl (byl
bowiem te: lekarzem) o wyslaniu lekarstw, skargi na Gre-
czynke, progba szlachcica polskiego o zalatwienie jakiejé sprawy
(Giuliani prowadzil na wlasng reke jakby biuro zlecen), prosby
posta do sultana o paszport dla tego otrzaskanego ze sto-
sunkami stambulskimi urzednika (ok. 70 dokumentéw).

IV. Akta poselskie.

a. Niewiele aktéw tureckich (okolo 10) dotyczy postéw tu-
reckich w Europie. Abmed Resmi-efendi prosi Giulianiego o to-
warzyszenie mu, gdy bedzie wracal z Prus. O pobycie wPolsce
Abii Bekra Meramiego $wiadczy jedynie kilka listow i wierszy
mifosnych do p. Briihlowej, o ktérej pamigtal dlugo po wyjez-
dzie; w jednym liscie pisze, ze modlisi¢ za Polske 5 razy dzien-
nie i réwnoczesnie zasyla pozdrowienie m. i.dla pani dobrodziejki
tj. Briihlowej i in. Mamy teZ troche aktéw, dotyczacych osta-
tniego poselstwa tureckiego w Polsce No'man-efendiego.

b. Obfity material (ponad 150 dokumentéw) odnosi si¢ do
poselstw polskich w Turcji (Chomentowskiego, Benoego!), Bo-
rowskiego, Aleksandrowicza, Mniszcha, Podoskiego, Pichelsteina
i Stadnickiego). Trzeba stwierdzié, ze Owczesne zwyczaje

1) Wigkszosé aktéw tego poselstwa znajduje si¢ obecnie w Zakledzie
Narodowym Ossolifiskich we Lwowie,
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sprawialy, Ze wigkszo§¢ energii zuzywano na sprawy raczej
prestizowe (szczegélnie wazne dla posléw) nii merytoryczne.
Najwigcej energii pochlanialy sprawy ceremonialne i ta‘inu. Je-
szcze przed wjazdem do Stambulu Zadali oni odpowiednich
honorédw; Turcy bywali na ogdl doé lojalni i uprzejmi; juz
w Zwancu wital wjezdzajacych przedstawicieli Polski mihman-
dar. Réwnoczeénie prawie z wyluszczeniem celu poselstwa
upominali si¢ poslowie o pienigdze, Zywnos¢ i potrzebne za-
pasy. Nie godzili si¢ na mniejsze przydzialy niz mieli ich po-
przednicy, a gdy poselstwo bywalo $wietniejsze, domagali sig
podwyzki. Mnozyla sig i ciaggnela w nieskonczonosé korespon-
dencja na ten temat. Sporzadzano wyciagi z zapiskéw skarbo-
wych, defteréw. Upominaé sie trzeba bylo o wszystko: o ko-
nie, barany i owce, wino, a jednemu poslowi (wiedenskiemu)
zachcialo sie koniecznie mieszkania nad morzem ,dla sSwiezego
powietrza” i Zyczenie to, jak zreszta inne, zalatwiono przy-
chylnie. Nizsi urzg¢dnicy tureccy byli jednak czasami w klopocie,
zwlaszcza gdy wezyrowie wyznaczali zbyt male przydzialy, a po-
slowie domagali si¢ ich zwigkszenia. Czgsto skarb turecki nie
cheial wyplacié zoldu janczarom przeznaczonym dla eskorty po-
stéw. Duzo przepraw z taka straza mial Podoski. Pisal w sprawie
janczaréw do wezyra, janczarowie po pewnym czasie znowu
urgowali u Podoskiego, Podoski ponownie u wezyra...

Poza ceremonialem i ta‘inem przedmiot korespondencii po-
selskiej stanowily sprawy niezbyt réznorodne: odbudowa kosciola
w Jassach i Kaffie, dzialalnoéé religijna jezuitéw, wykupno jen-
céw (zajmowali si¢ tym redemptoryéci), pretensje spadkowe,
odszkodowanie za oszustwa poddanych tureckich, za napady
i rabunki. Znalazly si¢ migdzy tymi dokumentami niektére akty
spraw ormianskich zaréwno religijnych jak i handlowych.

Pewna ilo$é listéw wywolaly zagadnienia zwiazane z wy-
konaniem traktatéw (np. karlowickiego), a w dwéch obszernych
memorialach—taqrirach wypisali postowie szereg punktéw, doty-
czacych przewaznie spraw handlowych i tranzytu przez Moldawig.

Précz wymienionych pism poslowie odwozili takze listy
kréléw polskich (Leszczynskiego, Augusta Ill); kilka kopij zna-
lazlo sig tez w Bibliotece XX Czartoryskich. Wspomnieé mozna tez

e —————————
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o kopiach traktatdw (buczackiego i zurawinskiego) orax memo-
riatach Porty i raportach z rozgranicgen.

V. Wyszczegélnione dotychczas dokumenty dotycza sto-
sunkéw polsko-tureckich. Znalazlo si¢ précz nich sporo (okolo
250) drobnych zapiskéw osobistych, omawiajacych sprawy wew-
netrzno-tureckie: listy do jakiego§ zegarmistrza i urzednikéw ze
wschodnich prowincy] do jakiegos Haggi Halil-efendiego, ktéry
w Stambule zalatwial rézne zlecenia (ok.r. 1730), poza tym okél-
niki wezyrskie, adresy, prébki kaligrafi, recepty, inwentarze, spi-
sy ulic stambulskich, kwity skarbowe i in.

VL. Niewielka ilo¢ mniejszych zapiskéw dotyczy spraw ro-

syjskich, austriackich, wegierskich, moldawskich, woloskich
i szwedzkich (w. XVII,

B. Dokumenty krymskie.

I Jarlyki chanskie, ktérych jest okolo 70!). Poczawszy od-
potowy w. XVII po kazdym prawie chanie pozostala ich pewna
ilosé. Wysylali je chanowie lub czlonkowie ich rodzin do kréléw
(Jana Kazimierza, Sobieskiego, Augusta II) lub do wyzszych dy-
gnitarzy polskich (Czarnieckiego, Sieniawskiego, Lubomirskiego,
Jablonowskiego i wojewody moldawskiego). Tre&é ich réinoro-
rodna — omawianie wspélpracy przeciw Rosji, prosby o pienig-
dze, oznajmienie o wstapieniu na tron, obiecanki przystania po-
mocy i t. p.

Il. Dochowaly sig tez réine pisma urzednikéw krymskich
Sefer-agi, Timur-agi, ‘Abd-el Kerima) adresowane przewaznie do
tych oséb, do ktérych pisali Turcy (20 sztuk).

C. Dokumenty kalmuckie.

Tylko w jednym miejscu w katalogu zbioréw XX Czarto-
ryskich s3 wspomniane listy ,cuiusdam Kaba bej” ?). Tymczasem
znajdujace sig w tt. 609—610, 914§ 2760 dokumenty (okolo 10)
z pieczatkq Kapa-beja, stanowia fragment prowadzonej w jexzyku
tureckim korespondencji polsko-kalmuckiej (ok. r. 1653). Listy

1) Zbiér ten, wedlug T. Kowalskiego, naleiy do bogatszych w Euro-
pie (Collectanea Orientalla, 6, str. 7).
%) Catalogus, 1, 186.
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swe kalmucki ,hakim” wysylal do kréla, Korycil‘mkieg'o i Wis.
niowieckiego (takie w listach krymskich *) trafi siq wzmjanka
o Kalmukach).

L] - *

Sprawy poruszone w tureckich dokumentach Biblioteki Czar-
toryskich (BCz 605 — 607, 609) sq na ogé! znane z regestow
Crutty i aktéw nietureckich, zawartych przewainie w tekach
614—634; nieznana jest tre$é czeéci dokumentéw w tekach 608,
610, 914—915, 2760 i 2766, Umniejsza poniekad ich znaczenie
okolicznoéé, ze omawiaja sprawy, do ktérych zachowaly sig licz.
ne Zrédla. Dla badania stosunkéw polsko-tureckich, maja one
jednak swa wartosé, jako przeciwwaga zrédel polskich i w ogéle
europejskich. Wazrosnie ona jeszcze, gdy ich wiadomosei uzu-
pelni si¢ danymi, zawartymi w innych polskich zbiorach turci-
kéw oraz w kronikach tureckich.

Krakéw, luty 1939 r,

Turkische Urkunden des Czartoryskischen Museums In Krakéw.
(Inhaltsangabe).

Tiirkische Urkunden sind bisher zur Darstellung der tiir-
kischen Geschichte nicht in geniigendem Grade ausgeniitzt wor-
den. Sie wurden fast immer einfach unbeachtet gelassen infolge
der Schwierigkeiten, die mit ihrem Entziffern verbunden waren,

Methodische Lehrbiicher der osmanischen Diplomatik er-
schienen ziemlich spit. In den von Jesuiten herausgegebenen
Spécimens wurden auch verschiedene Typen der tiirkischen
Schrift beriicksichtigt. Die von Fekete verfasste moderne Ein-
fithrang in die osmanische Diplomatik erschien erst vor 13 Jah-
ren. Sehr frith begannensichpolnischeOrientalisten fiir tir-
kische Urkunden zu interessieren. In Menifski’s Grammatik befin-
det sich der Text nebst einiger osmanischen Urkunden Auspra-
chebezeichnung, Ubersetzung und grammatischer Analyse, Der-
selbe Forscher beschrieb auch schwer leserliche Schreiben Sultan
Mehmeds des Vierten. In den Sammlungen der Fiirstenfamilie

') BCz 610, str. 124.
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Czartoryski befinden sich einige tiirkische Urkunden mit Umschrei-
bung und Ubersetzung die von Kazimirski herriihren.

Fast ganz unbekannt bleiben noch immer die tiirkischen
Archive.

Auch die reichen russischen Sammlungen (grosse Verdienste
erwarb sich hier der polnische Orientalist J. Sekowski) sind
jetzt den Forschern nicht zugiinglich. Nur ein Teil der von
Weliaminow-Zernow herausgebenen Urkunden befindet sich jetzt
in Warszawa.

Viele Dokumente befinden sich in den ehemaligen tiirki-
schen Besitzungen z.B. in Bulgarien (zu erwihnen ist hier eine
polnische Verdffentlichung von J. Grzegorzewski), Jugoslawien
und Ungarn (Rumainien besitzt nur geringes tiirkisches Quellen-
material). Eine grosse Anzahl von tiirkischen Urkunden befindet
sich in Osterreich, Deutschland, Italien, viel weniger in Frank-.
reich und England.

AuchinPolen gibt es viele Sammlungen tiirkischer Urkun-
den und Schriften der Krim-tataren, hauptsichlich in Warszawa
(Archiwum Gléwne Akt Dawnych) und Krakéw (Museum XX
Czartoryskich).

Die Czartoryski—Sammlung war den europiischen Orienta-
listen (z. B. Hammer, Kunos, Kraelitz, Rypka) nicht unbekannt.
Sie ist reich, da die Czartoryski sich immer fiir das Morgenland
interessierten; iibrigens war die Geschichte der Familie Czarto-
ryski mit Tirkei stets auf engste verbunden. Infolgedessen ha-
ben sich dort zahlreiche Materialien zur Geschichte des 18.und
19. Jahrhunderts erhalten.

Den Hauptbestand der Czartoryskischen Bibliothek bil-
det die Sammlung von Tadeusz Czacki, welcher deren gréssten
Teil von Konig Stanistaw August erhielt. Mit seiner Sammlung
gelangten in seine Bibliothek auch Bande der tiirkischen Urkun~
den (ihre heutige Ordnungs-Standnummern: 605—610; 914—S5).

Ein betrichtlicher Teil dieser Urkunden wurde von ein-
velnen Gesandten in Stambul erworben, aber beachtenswerter
Teil wurde verschiedenen polnischen Archiven entnommen.

Dem koniglichen Dolmetscher Crutta fiel die Pflicht zu,
diese Urkunden zu iibersetzen: Crutta aber begniigte sich damit,
vom grossten Teil dieser Urkunden nur mehr oder weniger ge-




134 Eugeniusz Zawalinski

naue Regesten anzufertigen. (Tiirkische Urkunden sind noch in
Bénden 2760 und 2766 enthalten). Die éltesten von ihnen rej-
chen nur in die Zeiten von Jan Kazimierz zuriick. Das einzige
Schreiben Sulejmans des Prichtigen vom Jahre 1531 ist nicht
im Originat sondern im Abschrift vom Jahre 1738 erhalten.

Die in der Czartoryskischen Bibliothek enthaltenen Mate-
rialien lassen sich in folgende Gruppen teilen:

. Osmanisch-tiirkische Quellen,

1) Fermane, oft schén geziert, hauptsdchlich an die polni-
schen Konige gerichtet. Der grosste Teil dieser Urkunden wur-
de von polnischen Gesandten in Stambul (z. B. Pichelstein) er-
worben. :

Die an andere Personen in geringeren Angelegenheiten
erlassenen Fermane sind meistens nachldssig ausgefertigt.

2) Mehr politischen Stoff als die Fermane behandeln die
Wesirschriften an die Kdnige.

3) Ziemlich reichhaltig ist die Korrespondenz hoherer tiirki-
scher Beamten mit den polnischen.

Sehr oft schrieben die Tiirken auch polnisch; fast immer
taten so Jusuf Pasa und ‘Abdi Pasa. Auch niedere Beamten und
Kaufleute korrespondierten mit polnischen Behdrden.. -

Dem Inhalte nach sind es grésstenteils Kaufvertrige, Be-
schwerden, Bittschriften u. s. w.

4) Nur wenige Akten betreffen tiirkische Gesandtschaften
in Polen. Reichlicher flissen die Quellen fiir polnische Gesand-
schaften in Stambul.

In der Czartoryski-Sammlung befinden sich auch tiirkische
Ubersetzungen von Briefen polnischer Kénige an Sultane, fer-
ner Abschriften von Vertrdagen.

5) Viele Dokumente betreffen allerlei tiirkische Privatange-
legenheiten. Zu dieser Gruppe gehdren Rundschreiben von Wesi-
ren, Inventarverzeichnisse, Adressen, Steuerquittungen und &hnli-
ches.

6) Verhidltnissmissig wenige Schriften betreffen moldaui-
sche, walachische, russische, deutsche, englische, ungari-
sche und schwedische Angelegenheiten.

A g G——
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II. Krimurkunden.

- Einen wertvollen Bestandteil dieser Sammlung bilden
die Schriften der Krimtataren, zumeist von Hanen und Mitglie-
dern ihrer Familien an polnische Konige und hohere Beam-

ten gerichtet (es sind aber auch Schriften von Krimbeamten
erhalten).

IIl. Kalmiickisch-Polnische Korrespondenz.

Im 17. Jahrhundert wurde auch kalmiickisch-polnische Kor-
respondenz in tiirkischer Sprache gefiihrt. Eine Anzahl derarti-
ger Dokumente befindet sich auch in der Czartoryski-Sammlung.

Die polnischen Sammlungen tiirkischer Urkunden gehdren
zu den reichsten in Europa. Eine der beachtenswertesten be-
findet sich in Krakéw. Diese Urkunden besitzen fiir die Ge-
schichte der polnisch-tiirkischen Beziehungen eine nicht geringe
Bedeutung, zumal in Verbindung mit anderen polnischen Samm-
lungen. Allerdings steht hier eine genauere Untersuchung noch aus,




