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Korzenie Europy

Zaczne od wyjasnienia tytutowych poje¢. W ujeciu etymologicznym korzen
jest czeScia rosliny w ziemi. Ale w jezyku staropolskim to réwniez poczatek
rodu, ludu, narodu, fundament etniczny. W sensie metaforycznym
i socjologicznym chodzi o tradycje, czyli ojcowizng, spadek, dziedzictwo kultu-
rowe. To znaczy, ze pokolenie terazniejsze jest zakotwiczone w dorobku swych
przodkow. Karol Marks shusznie podkreslat: ,,Ludzie sami tworza swoja historie,
ale nie tworza jej dowolnie, nie W wybranych przez siebie okoliczno$ciach, lecz
takich, jakie juz zastali, w okoliczno$ciach danych i przekazanych. Tradycja
wszystkich zmarlych pokolei ciazy jak zmora na umystach zyjacych™.

Kazimierz Dobrowolski wskazywat na znaczenie podloza historycznego,
ktore obejmuje podloze geograficzne, biologiczne (substrat ludzki) i kulturowe.
Na ostatnie skladaja si¢ elementy utrwalone materialnie (w tym dzieta sztuki),
nalezace do $wiadomosci spolecznej (pojecia, normy, wartosci, oceny), obiekty-
wizujace si¢ W ruchach ciata (gesty, uktony, powitania), wyrazane dzwigkowo
(mowa, muzyka, $piew). Najbardziej trwale sa: psychika zbiorowo$ci regional-
nych (uwarunkowana ciggtoscig osadniczg), systemy religijne (wierzenia, obrze-
dy, instytucje) i stereotypy (etniczne, klasowe, zawodowe)?. O tego rodzaju ko-
rzeniach Jan Szczepanski pisat: ,,Dzialajg jak korzenie rolin — na wszystkie
tkanki i komorki. Korzenie kulturowe zwracajg si¢ ku wszystkim jednostkom,
spoleczno$ciom, instytucjom, grupom. One uruchamiajg mechanizmy ewolucji
i mechanizmy transformacj i,

W maju 2008 roku Bronistaw Geremek stwierdzil, ze pytanie 0 korzenie
Europy wynika z problemu jej tozsamosci. Nie mozna uwzglednia¢ tylko wpty-
wow greckich, rzymskich i o$wieceniowych, lecz rowniez chrzescijanskie. Byt
on przeciwnikiem rozdziatu tradycji religijnej i niereligijnej. W obu dostrzegat
wspolny element taczacy. Ma nim by¢ pojecie osoby ludzkiej ijej godnoscei,
przekonanie, ze cztowiek jest W centrum. Jedni wierza, ze ,,cztowiek zostat stwo-
rzony na podobienstwo Boga, ktory oddat si¢ W ofierze ludziom”; inni zaktadaja,
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ze ,,cztowiek jest miarg wszechrzeczy”4. W kazdym razie nie tylko interesy gos-
podarcze sa podstawa Unii Europejskie;j.

Natomiast moim zdaniem o0 ksztaltowaniu tozsamosci Europy stanowity:
substrat indoeuropejski i wyzwanie semicko-muzutmanskie oraz tradycje grecko-
rzymska, chrze$cijanska i nowozytno-o$wieceniowa. W dalszej czegSci tego arty-
kutu przedstawi¢ ich wptyw. Najpierw jednak musz¢ odpowiedzie¢ na pytanie,
czym jest Europa? Na jakim obszarze wida¢ jedno$¢ w roznorodnosci kulturo-
wej? Co naprawde oznacza wspdlna nazwa? A od nazwy przeciez zaczyna si¢
tozsamos$¢ kazdego przedmiotu.

W VI wieku p.n.e. jaki§ autor nazwal Europg poélnocng Grecje.
W nastepnym stuleciu Herodot miat na uwadze $wiat lezacy na poéinoc od Grecji.
W drugiej potowie IV wieku p.n.e. Hellenowie mysleli 0 ziemiach potozonych
na zachdéd od Morza Egejskiego. W ich $wiadomosci ,,Azja” oznaczala ,kraj
wschodu stonica”, a ,,Europa” — , kraj zachodu stonica”. W I wieku p.n.e. geograf
i historyk grecki Strabon uzywat nazwy ,,Europa” juz w znaczeniu zblizonym do
dzisiejszego.

W s$redniowieczu granica miedzy Wschodem (Azja) a Zachodem (Europa)
przebiegata wzdtuz Donu. T wtedy Moskwa lezata w Azji. W XV1 wieku dopiero
Europejczycy odkryli nowa Ru$ (Moskiewska). Pod wptywem glownie Polakow
zaczeli jg postrzegaé, jako kraj azjatycki, barbarzynski, obcy i wrogi. Jednak car
Piotr I Wielki pragnat, Zzeby jego panstwo bylo czescig europejskiej cywilizacji.
W sensie geograficznym urzeczywistnit to szwedzki oficer Philip Johan von
Strahlenberg. W 1730 roku zaproponowal, co dzi$ przyjmuje wigkszo$¢ Europej-
czykow, zeby granica biegta wzdhuz gor i rzeki Ural do Morza Kaspijskiego oraz
tektonicznym Obnizeniem Kumsko-Manyckim do Morza Azowskiego. W ten
sposob wylaczyt rejon kaukaski, ktory od dawna uchodzit za azjatycki.

Problem Rosji

Jesli uznamy linie Strahlenberga, to Europa obejmuje 10 mln 365 tys. km®
i stanowi 7,6 proc. powierzchni ladoéw. Jesli zas wiaczylibySmy catlg Rosje, wte-
dy Europa miataby 23 mIn km? i stanowitaby 17 proc. ladow. Najprawdopodob-
niej wigkszo$¢ Europejczykow nie wie, ze europejska czes¢ Rosji stanowi 42
proc. Europy, natomiast azjatycka 28 proc. Azji. Z kolei, gdyb2y Rosja nie naleza-
ta do Europy, to nasz kontynent mialby 5 min 913 tys. km” i zajmowatby 4,3
proc. ladow.

Na fundamentalne pytanie, jak mozna zdefiniowa¢ Europeg, byly kanclerz
Niemiec (1974-82) Helmut Schmidt odpowiada: ,,Wszyscy sa mniej lub bardziej

* B. Geremek, Zapomniano o Europie chrzescijaniskiej (rozm. M. Matlak), ,,Rzeczpospoli-
ta” 2008, nr 164, s. 16.



zgodni, zeby umiesci¢ jg na zachod od Uralu. Od razu wylania si¢ tu problem, co
zrobi¢ zZ Rosja, skoro na 11 stref czasowych pokrywajacych ten kraj tylko dwie
znajdujg si¢ na zachod od Uralu (...). Rosja W powaznym stopniu przyczynila si¢
do wzbogacenia europejskiej spuscizny kulturowej. Nie mozna wyobrazi¢ sobie
literatury europejskiej bez Dostojewskiego czy Puszkina. To samo mozna po-
wiedzie¢ 0 muzyce bez Czajkowskiego czy Prokofiewa. Ale Rosja nigdy nie
przeszta przez okres o$wiecenia. Nie rozwingta kultury prawnej ani mechani-
zmoéw rynkowych, opartych na wiasnosci prywatnej i konkurencji. Rosjanie
nigdy nie mieli mozliwoséci swobodnego wyboru zawodu. Zawsze bylo to pan-
Stwo 0 organizacji pionowej. A demokracja jest struktura pozioma™.

Helmunt Schmidt, uzywajac stowa ,,Europa”, ma jednak na mysli tylko
Uni¢ Europejska. Méwi on: ,,Z punktu widzenia historii jest to wcigz nowe zja-
wisko. | jest to precedens w historii ludzkosci. Nigdy w Azji, w Ameryce,
w Afryce, nigdzie na §wiecie, kraje reprezentujace rozne jezyki i modele kultu-
rowe nie przejawiaty takiej woli rezygnacji Z wlasnej suwerennosci na rzecz
zjednoczenia si¢ W ramach wigkszej struktury. Nigdy”e.

Helmut Schmidt sgdzi, ze Europa polityczna i kulturowa jest mniejsza od
geograficznej. Nie ma jednej catosci socjologicznej. Podobne zdanie mial nie-
miecki filozof historii i kultury Oswald Spengler. W glos$nej ksigzce Zmierzch
Zachodu (1918) stanowczo twierdzil, ze pojecie Europy nie ma sensu, bo na-
prawde istniejg tu dwa rézne $wiaty: Zachdd i Wschod (Rosja). Jego zdaniem,
»instynkt rosyjski nader stusznie i doglebnie rozgraniczat z widoczna u Totstoja,
Aksakowa i Dostojewskiego wrogoscia «Europe» od «mateczki Rosji»”".

Oswald Spengler znat jezyk rosyjski i wczesniejszg koncepcje historiozo-
ficzng Mikotaja Danilewskiego. W 1869 roku pojawity si¢ pierwsze rozdziaty
pracy Rossija i Jewropa, w ktorej autor wyrdznial dwa odmienne typy kulturo-
wo-historyczne: europejski (romansko-germanski) i stowianski (prawostawny).
Pierwszy znajduje si¢ W stadium ,,p6znego lata i wczesnej jesieni”, drugi (pod
przewodnictwem Rosji” powstanie na ogromnym obszarze od Adriatyku do
Pacyfiku i od Archipelagu do Oceanu Lodowatego. W nowym typie mialty by¢
tez Grecja, Rumunia i Wegry. Nie przewidzial tam miejsca dla Polski, bo uwazat
ja za ,Judasza Stowianszczyzny”, a Polakow za nardd zdegenerowany przez
latynizm i katolicyzm. Podobnie myslal Fiodor Dostojewski. Podkreslat on, ze

5 H. Schmidt, Gdzie lezy Europa? (rozm. A. Gyldén, C. Makarian), ,,Forum” 2001,
nr 39/40, s. 9.

® Tamze. W innym miejscu Schmidt méwit: ,Rosyjski naréd rézni si¢ pod wieloma
wzglgdami od narodow Europy i Ameryki Potnocnej. To byt jedyny w swoim rodzaju. Od
tysigca lat jest przyzwyczajony do rezimow autorytarnych inie zamieni si¢ w demokracje
wesminsterska czy waszyngtonska”. (H. Schmidt, Uwagi 0 stanie swiata, ,,Dzi§” 2008, nr 1,
s. 36).

0. Spengler, Zmierzch Zachodu (przet. J. Marzecki), Warszawa 2001, s. 36.
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»Stara Polska” z Rosja nie moze wspotistnie¢. Powinna si¢ odrodzi¢. Pisat: ,,Po-
lak ze Starej Polski instynktownie, §lepo nienawidzi Rosjan i Rosji™®.

Z kolei historyk, geograf ietnograf Lew Gumilow (syn poety Mikotaja
i poetki Anny Achmatowej) glosil, ze Rosjanie nie sg narodem stowianskim, lecz
swoistym superetnosem, przystosowanym do $rodowiska euroazjatyckiego, po-
wstaltym z wymieszania Stowian, Ugrofinow i Tataréw, W obliczu wyzwan kato-
lickiego na Zachodzie, islamskiego na Poludniu, chinskiego na Dalekim Wscho-
dzie. Jego zdaniem, Rosjanie sa pigéset lat mtodsi od narodéw zachodnio-
europejskich, dlatego nie doréwnuja im god wzgledem cywilizacyjnym, i nie
muszg kierowac¢ si¢ europejskimi zasadami’.

Z badan socjologicznych wynika, ze poczucie odrebnosci Rosjan wzrasta.
Wiekszos$¢ uwaza sie za przedstawicieli innej cywilizacji. Znaczna cze$¢ postrze-
ga Uni¢ Europejska jako zagrozenie dla Rosji. Trzy czwarte respondentdéw uzna-
je Rosje za panstwo eurazjatyckie, ktore kieruje si¢ specyficznymi wartosciami
i zmierza wiasng droga rozwoju. Rosyjska elita polityczna, jak za Piotra | Wiel-
kiego, jest bardziej europejska niz spoteczenstwo. A zwykli Rosjanie, zdaniem
Fiodora Lukjanowa (eksperta od spraw mig¢dzynarodowych), mogg catkowicie
odrzuci¢ wartoéci zachodnie®,

W kazdym razie faktem jest, ze Rosja lezy na pograniczu dwéch roznych
swiatow. Z Europg laczy ja terytorium, kultura i gospodarka, z Azjg zdecydowa-
na wigkszos¢ obszaru (az 74 proc.), czes¢ tradycji | mozliwos$¢ stworzenia anty-
zachodniego ukladu. Wiaczestaw Igrunow (szef Instytutu Badan Humanistycz-
nych i Politycznych, byty dysydent) zatuje, ze Rosja idzie droga autorytarng i nie
staje si¢ czgscig cywilizacji zachodnioeuropejskiej, ale przyznaje, ze nie ma
innego wyjscia. Zachdd popycha ja na Wschod. W ten sposob jednak za 30-40
lat Rosja moze znalez¢ si¢ W obozie ,,zwycigzcOw stawiajgcych opor amerykan-
skiej hegemonii”*!. Podobnie mysli izraelska i amerykanska uczona Liah Green-
feld, ktora przewiduje, ze niedlugo glownym zmartwieniem Rosji bedzie nie
Zachdd, lecz Wschod, poniewaz epoka Zachodu dobiega konca i przed potowa
tego stulecia wkroczymy w azjatycka epoke dziejow™.

8 F. Dostojewski, Dziennik pisarza 1877-1881 (przel. M. Le$niewski), t. 3, Warszawa
1982, s. 292.

° L. Gumilow, Gieografija etnosa w istoriczeskij pieriod, Leningrad 1991, s. 21; oraz od
Rusi do Ros;ji (przet. E. Rojewska-Olejarczuk), Warszawa 1996, s. 275.

WE Lukjanow, Pozegnanie z Zachodem, ,,Gazeta Wyborcza” 2008, nr 214, s. 11. Autor
jest redaktorem naczelnym pisma ,,Russia and Foreign Affairs”. Zob. tez: Z prasy rosyjskiej,
,,Dzi§” 2007, nr 4, s. 125.

W, Igrunow, Juz nie mamy gdzie sie cofngé (rozm. T. Bielecki), ,,Gazeta Wyborcza™
2008, nr 205, s. 15.

12| . Greenfeld, Nadchodzi epoka azjatycka (rozm. K. Iszkowski), ,,Europa” 2006, nr 32,
s. 3.
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Tego rodzaju poglady tatwo mnozy¢. Przyjmuje tu wiec, ze Europa jest za-
chodnia cz¢$¢ kontynentu, przede wszystkim kraje romanskie i germanskie,
katolickie i protestanckie, nalezagce do Unii Europejskiej. O korzeniach takiej
Europy dalej pisz¢. Na poczatku muszg scharakteryzowac¢ pionieréw. Kim byli?

Substrat indoeuropejski

Nie ulega watpliwosci, ze Europg stworzyli Indoeuropejczycy. Praojczyzna
ich byly stepy i lasostepy nad Jeziorem Aralskim oraz na pétnoc od mérz Kaspij-
skiego i Czarnego. W potowie II tysiaclecia p.n.e. fale tej ludnosci dotarty do
Indii, Bliskiego Wschodu i Europy. Pierwsi nazywali siebie Ariami, czyli szla-
chetnymi. Mieli biatg skore, blade oczy, jasne wlosy. Pogardzali ciemnoskorymi
tubylcami; byli rasistami. Plowowtosi sg tez bohaterowie lliady. Tego rodzaju
»blond bestie” stawit Fryderyk Nietzsche. Podobno ich dziko$¢, okrucienstwo
i wojowniczo$¢ legly u podstaw wartosciowej Kkultury. Adam Krokiewicz
w poematach Homera znalazl nast¢pujacy pentalog: 1) czcij bogdéw; 2) kochaj
rodzicoéw; 3) szanuj gosci; 4) nie wszczynaj walki bratobdjczej; 5) nie zniewazaj
dzielniejszych od siebie™.

Spoteczenstwa indoeuropejskie miaty trojstopniows strukture spoteczna.
Byly podzielone — wedtug funkcji (duchownej, wojowniczej i produkcyjnej) — na
trzy stany: kaptanow, szlachte i rolnikéw. Platon wyr6zniat rzadzacych, strazni-
kow i pracownikow, Marcin Luter — nauczajgcych, walczacych i zywigcych. Ten
trojfunkcyjny byt spoteczny ksztattowal $wiatopoglad. Indoeuropejczycy przyj-
mowali, ze to, co potrojne jest doskonate (omne trinum perfectum), bo zawiera
poczatek, Srodek i koniec, narodziny, rozkwit i upadek. Rosjanie wcigz méwia,
ze Bog lubi Trojce, dlatego trzy razy si¢ zegnaja, trzy razy catuja z bliskimi,
lubig trzykonny zaprzeg, szukaja trojki do pét litra. Natomiast ludy azjanickie
i semickie wolg paradygmat dwudzielny.

Z charakterystycznych cech Indoeuropejczykow najwazniejsze sg trzy: in-
dywidualistyczne usposobienie, filozoficzna religijnos¢ iwyczucie niuansu.
Pierwsza jest gtéwnym wyrédznikiem zachodniej cywilizacji, druga wystepuje od
poczatku kultury europejskiej, trzecia jeszcze dzi§ stanowi wazny rys polityki
Europy. W krajach ludéw ,.kolorowych” (85 proc. ludzkosci) indywidualizm jest
czym$ ztym, uchodzi za zroédlo wszelkich problemow rodzinnych, obyczajo-
wych, prawnych, moralnych. Kultury pozaeuropejskie nie znajg autonomiczne;j
jednostki. Wiezi spoteczne taczg rodziny, rody, klany, a nie jednostki. Natomiast
sktonnos$ci indywidualistyczne wyr6znialy juz w starozytnosci Aridow, Grekow,
Celtéow, Germanow, (Stowian), a potem jeszcze si¢ nasility. Indywidualna oso-

3 B. Kupis, Historia religii w starozytnej Grecji, Warszawa 1989, s. 81-82; T. Zielinski,
Starozytnosé bajeczna, Katowice 2005, s. 81-86.
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bowo$¢ wyraznie zaznaczyla sie pod koniec $redniowiecza, a szczegolnie
w wyniku rozpadu 6wczesnej struktury spotecznej. To wtedy stracita na znacze-
niu solidarno$¢ grupowa. Indywidualizm oznaczat egocentryzm, zadz¢ bogactwa
i wladzy™.

W przeciwienstwie do Semitow, ktorych cechuje subiektywizm, psycholo-
gizm, zglebianie przezy¢ wewngtrznych, Indoeuropejczykéw pocigga obiektyw-
na rzeczywistos¢, filozofia przyrody i spoleczenstwa, struktura iorganizacja
$wiata. Semitom brakuje niuansow, chetnie operuja przeciwienstwami, bardziej
wmawiajg niz przekonuja, Indoeuropejczycy cze¢sciej rozrézniajg stopnie posred-
nie. Semici maja talent liryczny, Indoeuropejczycy takze epicki i dramatyczny™.
Indoeuropejczycy byli nastawieni na grabieze i podboje, narzucali pokonanym
swoj jezyk™.

W koncepcji Ottona 111 (996-1002) Europe symbolizowaly cztery indoeu-
ropejskie siostry: Roma, Gallia, Germania i Sclavinia. Pod wzgledem lingwi-
stycznym etnos stowianski obejmuje dzi$ 40 proc. Europejczykéw, romanski —
27 proc., germanski — 27 proc. Poza tym indoeuropejskie sg jezyki litewski,
totewski, grecki, albanski. W sumie méwi nimi 97 proc. mieszkancéw Europy,
ana catym $wiecie potowa ludnosci (Europejczycy, Amerykanie, Indusi, Paki-
stanczycy, Iranczycy, Afganczycy, Banglijczycy, Australijczycy, Nowozeland-
czycy). Natomiast jezykami semickimi postuguje si¢ tylko 4 proc. ludzkosci.
W tym sensie nietzscheanskie ,,blond bestie”, osiagngty niebywaty sukces. To
rezultat wielowiekowej ekspansji, pozostato$¢ kolonializmu, imperializmu.

Cywilizacja grecko-rzymska

Na kontynencie europejskim pierwszym sukcesem Indoeuropejczykow byta
cywilizacja antyczna. Stworzyli ja Achajowie, Jonowie, Eolowie i Dorowie oraz
Italikowie (Latynowie, Sabinowie, Samnici, Kampanowie, Umbrowie, Wolsko-
wie) i Ilirowie (Wenetowie, Japygowie). Ale wedlug popularnego mitu Europa
jest corka fenickiego (semickiego) krola Tyru (dzi§ Sur w Libanie). Pigkna kro-
lewn¢ Zeus uprowadzil na Krete. Urodzita tam trzech boskich synéw (Minosa,

Y H. Ringgren, A. Strom, Religie W przesziosci i W dobie wspolczesnej (przet. B. Kupis),
Warszawa 1967, s. 185-186, 228, 340-341, 362; A. Guriewicz, Kategorie kultury srednio-
wiecznej (przet. J. Dancyngier), Warszawa 1976, s. 302-304; S. Huntington, Zderzenie cywili-
zacji i nowy ksztalt ladu swiatowego (przet. H. Jankowska), Warszawa 1997, s. 91-92;
E. Fromm, Ucieczka od wolnosci (przet. O. i A. Ziemilscy), Warszawa 1970, s. 56-64.

5 H. Ringgren, A. Strom, Religie..., s. 49.

18 M. Eliade, Historie wierzer: i idei religijnych (przel. S. Tokarski), Warszawa 1988, t. 1,
s. 132-133; G. Dumézil, Na tropie Indoeuropejczykéw (rozm. D. Eribon, przet. K. Kocjan),
Warszawa 1996, s. 76-79.
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Radamantysa, Sarpedona) i nastepnie po$lubita kretenskiego wladcg. W tej histo-
rii jest ziarno prawdy. Grecy nie startowali od zera. Przejeli od Fenicjan alfabet
i wykorzystali dorobek innych ludow semickich. Jednak przede wszystkim oni
stworzyli niespotykang gdzie indziej filozofi¢. Najbardziej charakterystycznymi
cechami tej wielkiej mysli sa: indywidualizm, racjonalizm, sceptycyzm, mora-
lizm.

W charakterze greckim, co zauwazyl Hegel, uderza ,,pickna indywidual-
nos$¢”. Wida¢ ja w sztuce i filozofii. Sofisci glownie zajmowali si¢ cztowiekiem,
mysleniem, jezykiem. Wzywali do postgpowania zgodnego z wlasnym przeko-
naniem. Czlowiek jest tu ,,miarg wszechrzeczy”, tworcg filozofii, religii, etyki.
Prawda jest subiektywna, wzgledna, przygodna. Greccy medrcy zachecali czio-
wieka do poznania samego siebie (Gnothi seauton!) i zachowania umiaru (Meden
agan!). Stynny proces Sokratesa wskazuje, ze mozna zachowa¢ godno$¢ nawet
przed ciemnym tlumem, ktory potrafi skaza¢ na $mier¢ stojacego juz nad grobem
wybitnego mysliciela, wychowawce i patriote. W tym przypadku 360 s¢dziow
przysiggtych bylo za, a 140 przeciw. Podobny los spotkat 430 lat p6zniej Jezusa
z Nazaretu.

W starozytnej Grecji uczono, ze istnicje rozumna jedno$¢ (Logos)
W réznorodnosci §wiata. Wszystkim rzadzg prawa niezalezne od bogow. Mozna
je pozna¢. Warto docieka¢ i odkrywac. Pitagorejczycy uznali, ze podstawa sa
formy, relacje, liczby. Kosmos jest harmonijnie uporzadkowany. A pozniej Spi-
noza i Einstein przyjeli matematyke za wzor nauki. Lukrecjusz u podstaw rozwo-
ju spoltecznego dostrzegal potrzeby, rozum, prace i przekazywanie do§wiadczen,
a nie boskie ingerencje, ofiary i modlitwy. Socjologowie nie przekraczajg dzi$
granic jego intuicji. Heraklit uczyt, ze wszystko jest zalezne i zmienne. Rozumny
proces napedza walka przeciwienstw. Nalezalo wiec przejs¢ od pojecia bytu do
stawania sig.

W poznawcze wysitki Grekdw, za sprawg Protagorasa i Platona, wkradt si¢
madry sceptycyzm. Z metafory jaskini wynika, ze ulegamy zhudzeniom, mamy
iluzoryczny obraz $wiata. Nasze pojecia nie zawieraja calej prawdy. Ale warto
dazy¢ do absolutu. Grecy wierzyli, ze wszech$wiat ma glebszy sens. Ludzie
mogg go zrozumie¢ dzieki rozumowi oraz logice i matematyce. Na kulture umy-
stowg Zachodu ogromny wptyw miata Arystotelesowska logika, uporzadkowanie
myslenia i sposobu dochodzenia do prawdy.

W starozytnej Grecji wolno$¢ ograniczato przeznaczenie. Niemniej filozo-
fowie proponowali doskonalenie czlowieka i panstwa. Sokratesowi wydawato
si¢, ze cnoty zalezg od wiedzy. I nadal tak sadzg liczni wychowawcy. O pedago-
gicznym optymizmie Grekow $wiadczy powiazanie etyki ze szczg¢$ciem. Platon
dowodzit, ze dobrze czyni¢ (eu prattein) znaczy pomyslnie zy¢. Moralno$é
umozliwia dobry byt nawet bez dobrobytu materialnego. Stoicy uwazali, ze le-
piej umrze¢ niz niewlasciwie zy¢. Uznawali pig¢ warunkow szczesécia: wolnosé
(uswiadomienie koniecznos$ci); panowanie nad uczuciami (apathéia); nieprzy-
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wigzywanie si¢ do zycia, zdrowia, bogactwa, wtadzy, stawy; moralne postepo-
wanie (zgodnie z rozumem); pogodzenie z losem (amor fati).

W przeciwienstwie do wspolczesnego kultu innowacji technologicznych,
ludzie antyku bali si¢ techniki i pogardzali pracg fizyczng. Wazne bylty wiedza
filozoficzna, rado$¢ odkrywania, kontemplacja tadu. A dzis$ jest inaczej. Barbara
Skarga pisze: ,,Nie ceni si¢ nawet teoretycznej wiedzy, ktéra nie przynosi na-
tychmiastowych produkcyjnych rozwigzan. To bowiem, co istotne, to praxis. Nie
myslenie, lecz dziatanie jest wazne, nie zastanawianie si¢, lecz robienie czegos.
(...) Paradoksalnie, jak uczy nas historia, to nie praxis, ale wiasnie ta wiedza,
ktorej wiasciwoscig byla i jest bezinteresowno$¢ poznania, otworzyla szerokie,
nieprzewidywalne pola zastosowan i to dzigki niej budowat si¢ rozwoj wspotcze-
sne{' nam cywilizacji, wszystkich tak cennych dla spotecznos$ci osiagniec¢ techni-
ki”"". Nadmierna technicyzacja zagraza kulturze duchowe;.

Wazng cz¢écig zachodniej spusdcizny sa demokracja grecka i prawo rzym-
skie. Atenski ustrdj (V i IV w. p.n.e.) zapewnial bezposrednie podejmowanie
decyzji panstwowych. Suwerenng wtadze sprawowato tylko okoto 10 proc. lud-
no$ci, ale istnialy godne uwagi instytucje: zgromadzenie ludowe (obejmujace
wszystkich petnoprawnych obywateli), Rada Pigciuset (powotywana losowo dla
sporzadzania wnioskow ustawodawczych i kontrolowania urzednikéw), urzedy
(wybieralne na jeden rok), trybunat ludowy (10 sekcji po 600 oséb). W tym
samym czasie Rzymianie otrzymali ,,prawo dwunastu tablic” (pot. V wieku),
ktore rozwijato si¢ az do Kodeksu Justyniana (529-534). Potem odrodzito si¢
w XI wieku, zajety sie nim wloskie uniwersytety. Prawo rzymskie byto zaprze-
czeniem bliskowschodniej kazuistyki. Miato charakter systemowy i abstrakcyjny
oraz indywidualistyczny i prywatny. Stato na strazy obywatela i jego wlasnosci.
Kazdy mogt zawiera¢ rozne umowy. W koncu $redniowieczne chrzeécijanstwo
uznato, ze prawo jest podstawg $wiata przyrody i spoteczenstwa. Wiadza legali-
styczna stata si¢ wyrdoznikiem zachodniej cywilizacji.

Starozytny chrystianizm

W $wiecie grecko-rzymskim Pawel z Tarsu musiat zmierzy¢ si¢ z epiku-
rejczykami i stoikami. Wyznawcom nowej religii szczegdlnie imponowata etyka
Seneki Mtodszego, nauczyciela Nerona, dlatego powstaty apokryficzne listy,
ktore rzekomo wymieniat z ,,Apostotem Narodow”. W rzeczywisto$ci wiosng 52
roku sadzit Pawla w Koryncie brat Seneki, lunius Gallio, prokonsul Achai.
I uwolnit go. Nie chcial by¢ sedzig w sprawach religijnych (Dz 18, 12-16). Poza
tym konflikt dotyczyt Zydow.

17 B, Skarga, Wiedza najszczytniejsza, ,,Gazeta Wyborcza” 2008, nr 162, s. 25.
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Nalezy jednak podkresli¢, ze Pawet z Tarsu, ktory wzbogacit nauke Jezusa
z Nazaretu, miat obywatelstwo rzymskie, pochodzit z miasta niemal catkowicie
greckiego, od dziecinstwa znat grecki jezyk, wybral nawroconego lekarza grec-
kiego za towarzysza swoich podrozy. Na Areopagu w Atenach rozmawiat
z filozofami epikurejskimi i stoickimi. Przekonywat ich, ze stworca $wiata nie
mieszka w ludzkich $wigtyniach, nie przypomina ludzkich posagow. Ale jest
blisko ludzi ikiedys sprawiedliwie osadzi $wiat przez Czlowieka, ktdérego
wskrzesit z martwych (Dz 17, 16-33). Podobno udato mu si¢ nawrdci¢ niekto-
rych stuchaczy, w tym Dionizego Areopagite i jego zon¢ Dumaris. W kazdym
razie chrzes$cijanstwo powstato W tonie judaizmu i hellenizmu rzymskiego. Po-
czatkowo wykorzystywalo stoickg koncepcj¢ Logosu (Stowa), dlatego ewangelia
Jana przeniknieta jest duchem zydowskim (esenskim) i greckim. Przyjeto row-
niez dorobek Platona i Arystotelesa™. W hebrajskiej Biblii nie ma greckiego
przeciwstawienia: soma (cialo) — sema (wigzienie duszy). Nie ma tez perskich
(zaratusztrianskich) dogmatdéw: jednego boga w trzech osobach; wolnej woli
cztowieka; duszy niesmiertelnej; hierarchii anielskiej i diabelskiej; nieba, piekta
i czy$cca; sgdu poSmiertnego i ostatecznego.

Chrze$cijanstwo wigcej zawdziecza Grekom i Persom niz Zydom, ale do
indoeuropejskiego indywidualizmu wniosto semicki kolektywizm. Pierwsi
chrzescijanie slgf)rzedawali majatki, rozdzielali dobra wedlug potrzeb, wszystko
mieli wsp6lne®. Ten sposob zycia przetrwal w klasztorach. W koncu prekurso-
rem nowozytnego komunizmu zostat $wiety Tomasz Morus, a pierwsze komuni-
styczne panstwo stworzyli ojcowie jezuiCi W Ameryce Potudniowej (1610-1768).
Wybitny historyk ksigdz Mieczystaw Zywczyfski pisat: ,,W gruncie rzeczy
wszystkie najbardziej radykalne doktryny spoteczne wyrosty tylko w obrebie
chrzedcijanstwa. Komunizm pojawit si¢ przeciez jako doktryna takze na tle
chrzedcijanstwa. I w pewnym sensie, chociaz si¢ tego wszystkie oficjalne Ko-
Scioty i wyznania wypieraja, to jednak w prostej linii wywodzi si¢ on wiasnie
Z chrzescijanstwa™".

18 K. Deschner, I znowu zapial kur (przet. N. Niewiadomski), t. 1, Gdynia 1996, s. 375,
382-383, 386-387, 392-394, 397.

Vyk 6, 20-26; 14, 33; 18, 18-23; oraz Dz 2, 42-46; 4, 32-35; 5, 1-11.

2 M. Zywezynski, Kosciét i spoleczeristwo pierwszych wiekéw, Warszawa 1985, s. 42 oraz
47,94, 100.
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Wyzwanie semicko-muzulmanskie

Niektorzy sadza, ze platonizm zafalszowal nauke Jezusa, ktory szanowat
materialno$¢ $wiata®’. W kazdym razie Akademia Platonska istniala ponad dzie-
wie¢ wiekow (385 p.n.e. - 529 n.e.). Byla pierwsza instytucjag naukowo-
dydaktyczng. Nie odpowiadata jednak religii chrzescijanskiej, bo reprezentowala
poganstwo. Justynian I Wielki, fanatyczny ,,niestrudzony monarcha” (basileus
akeimetos), zakazal nauczania ,,0sobom zarazonym bezbozng choroba Helle-
now”. Na podstawie jego edyktu zamknigto szkoty greckie. Wybitni profesoro-
wie Akademii (Damascjusz, Symplicjusz, Pryscjan, Diogenes, Izydor) znalezli
schronienie na dworze perskim?. I dopiero po kolejnych dziewigciu wiekach
powstata nowa Accademia Platonica (1459), w ktorej Cosimo de Medici, Marsi-
lio Ficino iGiovanni Pico della Mirandola mogli zglebia¢ platonizm
i neoplatonizm.

Na szczescie filozofie grecka docenili i przejeli tworcy cywilizacji islams-
kiej. Z nazwy byta to formacja arabska, lecz wspottworzyli ja Arabowie, Perso-
wie, Zydzi, Turcy i inni. Najwybitniejszy historiozof arabski, Ibn Chaldun, za-
uwazyl nawet, ze gtownie Persowie (Indoeuropejczycy), a nie Arabowie
(Semici), rozwijali ich teologie, prawo i gramatyke;zs. W depozycie tego spote-
czenstwa znalazta si¢ spuscizna kultury grecko-rzymskiej, ktorg wzgardzit Swiat
chrzedcijanski. P6zniej od Saracenéw przyszio Europejczykom przejmowaé
dorobek Platona i Arystotelesa. W $redniowieczu nieliczni mysliciele (Tomasz
z Akwinu, Robert Grosseteste, Albert Wielki) znalezli kontakt z tradycja hellen-
ska. Wybitny mediewista Jacques Le Goff przypomina Europejczykom, ze wtedy
chrzescijanie — poprzez Hiszpanie i Sycylie — uczyli si¢ od muzutmanow".

Nalezy podkre$li¢, ze tozsamo$¢ Europy ksztaltowata sie w zderzeniu
z islamem ijudaizmem. Arabowie byli zewnetrznym, a Zydzi wewngtrznym
przeciwnikiem. Po raz pierwszy Europejczykami nazwano wojska frankijskie,
ktore w 732 roku pod Poitiers (zaledwie 300 km od Paryza) powstrzymaty arab-
sko-muzulmanskg inwazje. Ponad 20 lat po bitwie pewien chrzescijanin
z arabskiej juz Hiszpanii zanotowal: ,,Powstawszy 0 $wicie W swoim obozie,
Europejczycy ujrzeli namioty i baldachimy Araboéw rozstawione doktadnie tak,
jak dzien wczesniej. Nie wiedzac, ze sa puste, i myslac, ze w srodku sa sity Sara-
cenow, gotowe do bitwy, wystali zwiadowcow na rozpoznanie, a ci odkryli, ze

2L R. Przybylski, Do prawdziwej wiary trzeba odwagi (rozm. K. Czerni), ,,Znak” 2008,
nr 7-8, s. 88.

22\, Czalojan, Wschéd i Zachéd (przet. 1. Jaroszewska), Warszawa 1980, s. 104-105, 267.
2 |bn Chaldun, Wybér pism, [w:] J. Bielawski, Ibn Chaldun, Warszawa 2000, s. 84.
24 ). Le Goff, Europa nigdy nie byla nowoczesna, ,,Dziennik — Europa” 2006, nr 29, s. 3.
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wszystkie zastepy Ismaelitow uszly. Bo wistocie noca po cichu odeszli
w zwartej kolumnie, wracajac do swego kraju™?.

W latach 736-739 Frankowie wyparli Arabéw z potudniowo-zachodniej
Galii. A pdzniej Karol Wielki zablokowat im wyjscie z Potwyspu Iberyjskiego.
W jego otoczeniu uzywano terminéw Europa i Europejczycy. Nadworny bard
nazwat kréla ,,ojcem Europy”. W jezyku arabskim za$ Frank (al FrandZ) stal si¢
synonimem Europejczyka. Nie mozna zapominaé, ze Saraceni (ar. szarkijin =
wschodni) panowali az 781 lat w Hiszpanii (711-1492), 428 lat w Portugalii
(711-1139), 264 lata na Sycylii (827-1091). W tych czasach faktycznie $wiatto
przychodzito ze Wschodu (ex Oriente lux). Tam byly najstarsze uniwersytety
swiata: al-Azhar w Kairze i al-Karawijjin w Fezie (zatozone w IX wieku). Chri-
stopher Dawson pisze, ze ten §wietny rozwdj kulturalny jest Europejczykom
nieznany, ze my$la 0 nim jak o zatopionym krolestwie Atlantydy?.

W powstaniu tozsamosci Europy liczy si¢ rowniez obcoéé Zydow. Z ich
tradycji pochodzita Biblia, ich rodakami byli Jezus i Apostotowie, ale tez ich
przodkowie wymusili ukrzyzowanie Chrystusa i wzigli wine na siebie i swoje
potomstwo (Mt 27, 25). Poza tym: Jezus méwil, ze maja ,,diabla za ojca” (J 8,
44); $w. Jan pisal, ze s ,,synagoga szatana” (Ap 2, 9), $w. Pawel nauczal, ze
,zabili Pana Jezusa i prorokow”, przesladowali Apostolow, nie podobaja sie
Bogu i ,,sprzeciwiajg si¢ wszystkim ludziom” (1 Tes 2, 15). Ikonoduléw mogta
irytowa¢ zydowska odraza do ,pluralizmu, politeizmu i batwochwalstwa”?’.
Z trudem znoszono ich madro$¢, solidarnosé, pracowitos¢, bogactwo, lichwiar-
stwo.

Cywilizacja chrzeScijanska

W przeciwienstwie do judaizmu, ktory cechuje $cisty monoteizm, chrzesci-
janstwo wydaje si¢ politeistyczne. Niektorzy sadza, ze obie religie niewiele majg
wspolnego. Jezus Chrystus zasadniczo rdzni si¢ od Boga starotestamentowego.
Pierwszy glosil dobra, a drugi raczej zla nowing. Nie mozna wigc mowié
0 cywilizacji judeochrzescijanskiej. Harold Bloom, autor ksigzki Jezus i Jahwe,
twierdzi, ze ,,greckie pojecia teologiczne, W ktorych uformowato sie chrzesécijan-
stwo, sa calkowicie antytetyczne wobec hebrajskiej narracji, wyplywajacej

% Kronika mozarabska z roku 754. Cyt. za: Bitwa pod Poitiers, dodatek do ,,Rzeczpospoli-
tej” (28-04-2007), s. 13. Juz w latach 673-678 i 717-718 napér Arabow na Europg powstrzy-
mali obroncy Konstantynopola. Bizantyjska flota wykorzystata tzw. ,,grecki ogien”.

% C. Dawson, Szkice o kulturze Sredniowiecznej (przel. J. Sulowski), Warszawa 1966,
S. 243.

21 M. Eliade, Zapowied? réwnonocy. Pamietniki I (1907-1937), przel. 1. Kania, Krakow
1989, s. 214.
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z zupelnie odmiennej, radykalnie nieteologicznej tradycji”zs. Chrzescijanska

teologia wyklucza zydowska psychologie. Zydzi preferuja uczynki, a chrzescija-
nie wiarg.

W pewnym sensie chrystianizm stat si¢ chrze$cijanstwem. Hegel zauwazyt,
ze Jezus przeciwstawil intencje nakazowi. To znaczy, ze ludzie powinni by¢
dobrzy sami z siebie, a nie ze wzgledu na prawa i obowigzki. Chrzescijanstwo
za$ deprecjonuje zdolnosci moralne czlowieka. Tertulian i Cyprian z Kartaginy
wprowadzili do Kosciota prawny dryl. Przykazania religijne uzyskaty moc praw-
ng isankcje panstwowa. Marcin Luter zrownal nawet moralnos¢ z prawem;
uwolnit jednostke od autorytaryzmu Kosciota, lecz podporzadkowat autorytetowi
panstwa. Protestantyzm wspart panstwo i zwickszyt obowiagzki jednostek. W tej
formacji chrzescijanstwo bylto najbardziej efektywne moralnie i spotecznie.

Johann Wolfgang Goethe nie bez racji sugerowat, ze ,,nauka Chrystusa nig-
dzie nie byta bardziej ttumiona niz w chrzescijanskim Kosciele?. Nalezy jednak
podkresli¢, Zze chrystianizm wymaga niezwyktego heroizmu moralnego, ktéremu
mogli sprosta¢ tylko nieliczni ,,$wieci” i ,,szalency bozy”. Jezus przeciez glosit,
ze nalezy bezwarunkowo kocha¢ wszystkich ludzi (nawet wrogow); czynic in-
nym to, co chcemy, zeby inni nam czynili; nie szuka¢ odwetu, lecz ,,nadstawiac
drugi policzek”; przebacza¢ wszystkim (nawet wrogom); nie gniewac si¢ i nie
zywi¢ urazy, wystrzega¢ si¢ osadzania iskazywania innych; nie zabiegac
0 bogactwo, wladzg i stawe; nie obnosi¢ si¢ ze swoja religijno$cia; prezentowaé
jednoznaczng postawe ideowo-moralng; nie uwazac siebie ani innych za do-
brych; nie zrywaé matzenskich zwigzkow. Nic wigc dziwnego, ze W Srednio-
wiecznej Europie — jak pisze Marc Bloch — ,najwyzsza wiara W chrze$cijanskie
tajemnice bez wickszego trudu kojarzyta si¢ ze sklonno$cia do gwalttow
i grabiezy, a nawet calkiem §wiadomym gloryfikowaniem wojny”*’. A wietnam-
ski intelektualista, ktory poznal dzieje Grekow, Rzymian, Germandw i chrze-
scijan, w 1927 roku skonstatowat: ,,Historia narodow Zachodu da si¢ ujaé zatem
w kilku stowach: atawistyczne okrucienstwo rozpisane na przestrzeni wiekow
i wzmocnione w naszych czasach uzyciem maszyny”>".

Chrze$cijanstwo wylonito sie z cywilizacji antycznej. Najwazniejsze insty-
tucje Kosciota maja rzymskie korzenie. W tytulaturze papieskiej znalazt si¢
Lhajwyzszy kaptan” (pontifex maximus). Na chrzescijanska tozsamo$¢ Europy

2 H, Bloom, Judeochrzescijaristwo to mit (rozm. A. Bielik-Robson), ,,Dziennik-Europa”
2006, nr 30, s. 13; oraz Bog na kozetce (rozm. M. Kress), ,,Forum” 2006, nr 3, s. 38-41. Zob.
tez: H. Rousseau, Bog zta, ,Literatura na Swiecie” 1979, nr 10, s. 140; L. Nowak, O podwojnej
herezji w filozofii spolecznej, ,, Tworczos¢” 1987, nr 11, s. 35.

% K. Deschner, I znowu zapiat kur (przet. M. Niewiadomski), t. 2, Gdynia 1997, s. 305.
% M. Bloch, Spoleczeristwo feudalne, Warszawa 1981, s. 108.

31 Cyt. za: A. Najman, Wietnamczycy — naréd podwdjnie urodzony, [w:] K. Gawlikowski
(red.), Powstanie narodéw a wspdlczesnosé¢, Warszawa 1984, s. 307-308.
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wskazywat fakt, ze panstwa byly w Kosciele, a nie Ko$ciot w panstwach. Juz
trzynaste stulecie uchodzi za ,,ztoty wiek” chrzescijanstwa, czas pelnego triumfu
Kosciota. Nie byl to jednak moralnie przyktadny okres. Ewa Szelburg-
Zarembina (wieloletnia nauczycielka, dziataczka spoteczna, pisarka katolicka)
tak go charakteryzuje: ,,Miasta i zamki, wsie i klasztory s3 na przemian to gniaz-
dami oporu, to napasci, to rozpusty, to poboznosci (albo jednego i drugiego ra-
zem!), pickna rodzgcego si¢ spod pedzla i dluta ibarbarzynstwa niszczacego
pickno — bogactw nie znajacych miary w tkaninach, winie, migsiwie, w miotaniu
zlotem i — ne¢dzy nie do opisania, tezyzny fizycznej i choréb budzacych odraze,
chordb straszniejszych niz sama $mier¢. Walczyt kazdy z kazdym 0 mniej niz nic
i 0 wiecej niz wszystko. O korong, 0 tiare, 0 mieszek kupiecki, o kapelusz kardy-
nalski, o wyrab w lesie, 0 brdd na rzece, 0 ziemig, 0 niewolnikow do pracy na
ziemi... o trupy ludzi zmartych w opinii, ze czynili cuda i ze je nadal, martwi,
czyni¢ bedg. Nawet 0 sam pokdj prowadzono krwawa, wyniszczajacg wojne.
Walczono o doczesne warto$ci W zyciu i 0 warto$ci zycia wieczystego. Bladzacy
zarzucali bledy innym btgdzacym. Jedni poszukiwacze prawdy odsadzali od czci
i wiary drugich, na inny sposob tej prawdy poszukujacych. Jakby mato byto
zamieszania w $wiecie ludzkim, ludzie wlaczyli do swych walk $wiat pozaziem-
ski, nadludzki. [...] Ztoty wiek. Zloty od chwaly i zwyciestw «podwojnego mie-
cza». Czerwony i czarny — tez. Czerwony — krwig przelewana, krwawym wsty-
dem gorszonej ponad miare spotecznos$ci chrzescijanskiej. Czarny — od symonii,
lenistwa, ciemnoty, lekcewazenia przez duchowienstwo — przez wielka liczbe
duchowienstwa — obowiazek kaptanskiego stanu. Zto tak juz rosto, tak przybiera-
o na sile, ze sam papiez stwierdzit, iz «potrzeba ognia i zelaza, aby je ule-
czyé»”sz, W tym pelnym sprzeczno$ci czasie Europa byta wyjatkowo religijna.
Teoretycznie mogli w niej zy¢ tylko chrzescijanie, cztonkowie Ko$ciota rzym-
skokatolickiego; lecz w ogromnym stopniu byli poganami, czyli niewyksztatco-
nymi wiesniakami. Nie znali Pisma Swietego i chrystianizmu.

Jesli nauka moralna Jezusa (chrystianizm) nie przyjeta si¢ W zyciu codzien-
nym, to na czym polega chrzescijanska tozsamo$¢ zwyktych ludzi? Otéz od
wiekow Ko$ciol panuje nad przestrzenia, czasem, kulturg ilosem czlowieka.
Podstawg orientacji przestrzennej sg koscioty, cmentarze, krzyze i figury przy-
drozne, miejsca pielgrzymkowe. Czas organizuje ludziom kalendarz liturgiczny —
wyznaczajacy dni $wigteczne, okresy radosci ismutku. Kultura wyraza si¢
w architekturze, malarstwie, rzezbie, literaturze. Waznymi znakami tozsamosci
sa katedry gotyckie. Urs Altermatt zauwazyt, ze dawny Kronstadt (miasto Saséw
siedmiogrodzkich), a dzisiejszy Braszéw (Brasov) w srodkowej Rumunii, ze swa
gotycka katedra moze by¢ ostatnim bastionem zachodniej cywilizacjiss. W koncu

%2 E, Szelburg-Zarembina, Zakochany w mifosci, Warszawa 1981, s. 28-29.

3 U. Altermatt, Sarajewo przestrzega. Etnonacjonalizm w Europie (przet. G. Sowinski),
Krakow 1997, s. 305.
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najwazniejsze jest to, ze bieg zycia jednostki (los), od narodzin do $mierci, wy-
znaczaja: chrzest, komunia, bierzmowanie, §lub, ostatnie namaszczenie, pogrzeb.

Z czasem Jezus (wedrowny kaznodzieja) stat si¢ Mesjaszem (synem Boga),
a gminy wyznaniowe (ekklesia) przeksztalcily si¢ W potezny kosciot (castellum).
Karlheinz Deschner znakomicie ukazal przejscie od chrystianizmu do chrzesci-
janstwa: ,,Epoka charyzmatyczna przemienia si¢ W ciagu II i Il wieku powoli,
ale niepowstrzymanie, w epoke¢ dogmatyczng; prachrzescijanska ekstaza —
W oportunizm hierarchii; zywiotowa wiara — w konfesj¢ kontrolowana przez
Kosciot. Laska zostaje podporzadkowana prawu, duch — przepisom prawa kano-
nicznego, cztowiek §wiecki — kaptanowi. Impuls religijny zanika, glowg podnosi
instancja sadownicza. Nastepuje koniec wolnej wspdlnoty mitosci, wypiera ja
instytucja klerykalna. Krolestwo Boze staje si¢ strukturg stuzacg realizacji ludz-
kich celow, dobrze funkcjonujagcym aparatem hierarchiczno-politycznym, okre-
$lonym przez dogmaty, kult i prawodawstwo — aparatem pozostajacym W razgcej
sprzeczno$ci Z naukg Jezusa. Obcowanie ludzi z Bogiem odbywa si¢ juz tylko za
posrednictwem funkc;j onariuszy”3 .

W judaizmie i chrzescijanstwie Bog jest poza i ponad $wiatem, cho¢ w nim
dziata. A historia, w ktorej si¢ objawia, jest wazniejsza od przyrody. Chrzesci-
janstwo spostponowato nature, cialo, seks. Uswiecito celibat, dziewictwo,
wstrzemiezliwo$¢ piciows. Z kultury zydowskiej i antycznej przejeto dyskrymi-
nacje kobiet. W dodatku zdegradowalo zycie matzenskie. W panteonie $§wigtych
sa glownie dziewice i wdowy. W pierwszej swej encyklice (Deus caritas est)
papiez Benedykt XVI przyznal, ze w historii KosSciota zawsze byly tendencje
wrogie cielesno$ci. Mito$¢ duchowa (agdpe) wyparta mito$¢ fizyczna (éros).

Najbardziej chrzescijanski, lecz nie chrystianistyczny, byt system feudalny.
W $redniowieczu sadzono, ze podstawg $wiata jest prawo boskie i obyczajowe,
ktorym kieruja si¢ wszystkie istoty zywe inieozywione. W $wiadomosci byt
jeden Bdog w trzech osobach i jedno spoteczenstwo W trzech stanach. Naturalng
hierarchie stanowity: duchowienstwo, szlachta i chtopstwo. A mieszczanstwo nie
pasowalo do paradygmatu. Naturalne byty tez wspolnoty: rodziny, rody, plemio-
na, komuny, cechy, gildie, zakony. Najblizszymi chrzesécijanstwu epokami sa
sredniowiecze, barok i romantyzm, a nie odrodzenie, o$wiecenie i pozytywizm.

Nowozytne o$wiecenie

Jacques Le Goff wyznaje, ze tradycyjna periodyzacja nie przekonuje go,
poniewaz wieki XVI i XVII byty gleboko $redniowieczne, a nastgpne trzy stule-
cia nosza pigtno tej epoki. Byt to dlugi czas wszechwladnej przemocy, mordo-

3 K. Deschner, | znowu zapiaf kur..., t. 1, s. 273.
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wania i zabijania. Jego zdaniem, reformacja jest waZnie!j)sza od renesansu, bo
rozbita totalitarng jednosé i oznacza poczatek kapitalizmu®.

Nie ulega jednak watpliwosci, ze odrodzenie (wi. rinascita, fr. renaissan-
ce), to ponowne odkrycie antycznej kultury, czas przejscia, zwrot ku cztowieko-
wi, rozkwit indywidualizmu, racjonalizmu, humanizmu (studia humanitatis),
realizmu, laicko$ci. Symbolicznym poczatkiem nowej epoki moze byé mowa
O wielkosci i godnosci czlowieka (1486). Giovanni Pico della Mirandola glosit,
ze czlowiek jest miedzy niebem a ziemia, nie ma ostatecznej formy bytu, nie
ogranicza go ani boska doskonato$¢, ani natura zwierzeca, i dzigki wolnej woli
moze by¢ dobry lub zty. Z kolei Tomasz Morus dowodzit, ze ludzie sa dobrzy
lub Zli ijest im dobrze lub Zle w zaleznosci od stworzonego przez nich ustroju.
A jego przyjaciel, Erazm z Rotterdamu, ukazywat potege glupoty w spoleczen-
stwie chrzescijanskim, pochwalal wolno$¢, racjonalizm, pragmatyzm, umiarko-
wanie. W tym samym czasie Niccoldo Machiavelli wytkngl Kos$ciotlowi niesku-
teczno$¢ moralna, proponowat oddzielenie polityki od religii, radzit wladcom
dostosowywanie metod do okoliczno$ci. W duchu starozytnego historyka, Tuki-
dydesa, przekonywal, ze ludziom nie mozna ufaé, poniewaz z natury sa zli
i wyzej cenig wlasne interesy niz ideaty.

Protestantyzm wzmocnit proces odnowy. Potozyl nacisk na indywidualng
pobozno$¢. Podkreslit znaczenie sumienia i wlasnej odpowiedzialnosci. Autory-
tet instytucji Ko$ciota zastapil autorytetem ksiag biblijnych. Propagowal nauke
czytania i pisania. Przywrocit §wictos¢ malzenstwu, rodzinie, pracy. Potgpit
bezczynno$¢, zniodst klasztory. Podtrzymat ide¢ predestynacji (§w. Augustyna),
ale sukces zyciowy uznat za znak taski boskiej. Sprzyjal wigc podmiotowosci
i przedsigbiorczosci. Z dzisiejszej perspektywy widaé, ze bardziej wptynat na
$wiat germanski niz romanski i stowianski.

Postepu kulturowego nie powstrzymata kontrreformacja: jezuici, inkwizy-
cja, sobor trydencki, indeks ksigg zakazanych. Nastata epoka o$wiecenia, wieki
racjonalizmu, empiryzmu iantydogmatyzmu, czas wyjscia ,,cztowicka
z niepehnoletnosci, W ktorag popadt z whasnej winy”. Hasto tego okresu brzmiato:
,Miej odwage postugiwaé sic swym wlasnym rozumem!” (Sapere aude!)®.
Charles Dickens podsumowat go nastepujaco: ,,Byly to czasy najlepsze i byty to
czasy najgorsze, byt to wiek madrosci i byt to wiek ghupoty, byta to epoka wiary
i byla to epoka ateizmu, byl to wiek o§wiecenia i byt to wiek ciemnoty™?".

% J. Le Goff, Narodziny jednostki, ,,Forum” 1991, nr 18, s. 2.

%), Kant, Co to Jjest oswiecenie? (przet. A. Landman), [w:] T. Kronski, Wybor pism, War-
szawa 1966, s. 164.

37 C. Dickens, Opowies¢ o dwéch miastach (przet. T. Swiderska), [w:] H. Markiewicz,
A. Romanowski, Skrzydiate stowa, Krakow 2005, s. 112.
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W tych antynomicznych czasach Francois Voltaire napisal: ,,Prawdziwy fi-
lozof mysli po to, by zmienia¢”®. I trzydzieéci trzy lata pozniej wybuchta Wielka
Rewolucja Francuska, ktora zdetronizowala Boga iapoteozowata Rozum.
W konicu Max Weber mogl uznaé racjonalizm za najbardziej osobliwg ceche
zachodniej cywilizacji, charakterystyczny rys jej gospodarki, administracji, pra-
wa, nauki, filozofii, etyki, religii, sztuki**. A potem Karol Marks dobitnie stwier-
dzit: ,,Filozofowie rozmaicie tylko interpretowali swiat; idzie jednak o to, aby
go zmienié¢”®. I siedemdziesigt dwa lata pdzniej wybuchta Wielka Rewolucja
Pazdziernikowa.

W tym samym wieku tworzyli Baruch Spinoza i René Descartes. Obaj byli
racjonalistami, lecz pierwszy rozwijat monistyczng (hebrajska, starotestamento-
wa), a drugi dualistyczng (grecka, chrzescijanska) antropologie. W filozofii kar-
tezjanskiej cztowiek jest przede wszystkim duchem, umystem, intelektem, rozu-
mem; Bog istotag zwodnicza; $wiat ztudng gra snéw. Nie mozna wiec lekko-
mys$lnie ufa¢ wrazeniom ani autorytetom. Sceptycyzm jest fundamentem
myslenia, istnienia i nauki. Juz $w. Augustyn uczyl, ze watpienie i pomyiki to
symptomy zycia (Si fallor, sum). I réwniez Karol Marks wyznat swym corkom,
Laurze iJenny, ze jego ulubione motto brzmi: ,,O0 wszystkim nalezy watpic¢”
(De omnibus dubitandum)™.

W jeszcze wigkszym stopniu niz Kartezjusz wzmocnil pozycje rozumu
Immanuel Kant, gdyz ,,odwrocit sposéb myslenia” i stosunek podmiotu do
przedmiotu. Z jego ,.kopernikanskiego” odkrycia wynika, ze nie tyle nasza mysl
jest w swiecie, co raczej Swiat W naszej mysli. Poza tym wykazal, ze moze by¢
etyka niezalezna nie tylko od religii, lecz réwniez upodoban. Imperatyw katego-
ryczny wpisuje sie W dluga tradycje ,,ztotej zasady etycznej” (do, ut des), najbar-
dziej racjonalnego sposobu regulacji stosunkéw migdzyludzkich, znanego ludom
pierwotnym, konfucjanistom, hinduistom, judaistom, chrystianistom. P6Zniejsze
odkrycia Noama Chomsky’ego uniwersalnej gramatyki jezykowej i Marca Hau-
sera uniwersalnej gramatyki moralnej chyba wspierajg teori¢ kantowska.

Z czasem znakiem kultury francuskiej staty sie racjonalizm i sceptycyzm
(Descartes, Pascal, Voltaire), niemieckiej — idealizm i metafizyka (Kant, Hegel,
Schelling), angielskiej — empiryzm i pragmatyzm (Locke, Hume, Mill). Francja
kojarzy si¢ z matematyka, geometria, estetyka; Niemcy z filozofia, poezja, mu-
zyka; Anglia Z nauka, prawem, ekonomia. Wielkimi archetypami Europy sa: Don
Kichot (indywidualizm i urojenia), Don Juan (erotyzm i bunt), Hamlet (watpli-

% Cyt. za: W. Markov, A. Soboul, Wielka Rewolucja Francuzéw 1789, Wroctaw 1984,
s.51.

%5, Kozyr-Kowalski, Weberowska socjologia a teoria spoleczeristwa jako calosci, [w:]
M. Weber, Szkice z socjologii religii, Warszawa 1984, s. 22-23.

% K. Marks, F, Engels, Dziefa, t. 3, Warszawa 1961, s. 8.
*L K. Marks, F. Engels, O literaturze i sztuce, Warszawa 1958, s. 229.
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wosci i niezdecydowanie), Faust (wiedza i wladza). Piotr Kuncewicz podkreslat,
Ze ,,nasza epoka zwana jest nawet faustyczna, co polega na parciu naprzod, po-
szerzaniu horyzontow, zdobywaniu Swiata”*.

W kulturze intelektualnej Europy trudno przeceni¢ wkiad Hegla i Marksa.
Idealista i materialista zgodnie twierdza, ze nie idealy i religia, lecz namigtnosci,
potrzeby i interesy determinujg bieg procesu historycznego. Obaj wskazywali
zjawisko alienacji. Georg Hegel uczyt, ze w wyniku naszych dziatan urzeczy-
wistnia si¢ jeszcze co$ innego niz to, do czego zmierzamy, co$, co wprawdzie
tkwi w strukturze zabiegéw, lecz pozostaje poza $wiadomoscig. Karol Marks za$
dowodzit, ze (paradoksalnie) zycie ksztattuje §wiadomo$é, a byt spoteczny
ksztattuje swiadomos¢ spoteczng. To znaczy, ze idee i idealy nie sg niepodlegta
kraing ducha, lecz zalezg od spoleczenstwa, w ktorym funkcjonuja.

Z kolei Erich Fromm twierdzit, ze Karol Marks i Zygmunt Freud — obok
Alberta Einsteina — sa ,,prawdziwymi architektami naszej wspotczesnosci”. Przy
czym Marksa uwazal za ,mysliciela znacznie gl¢bszego i bardziej wszechstron-
nego niz Freud”, poniewaz udato mu si¢ ,,potaczy¢ duchowe dziedzictwo oswie-
ceniowego humanizmu oraz niemieckiego idealizmu z rzeczywisto$cig faktow
spotecznych i ekonomicznych, a tym samym potozy¢ fundamenty pod nowsa
nauke 0 cztowieku i spoleczenstwie, ktora jest rownoczesnie empiryczna, jak
i bez reszty przepetniona duchem zachodniej tradycji humanistycznej”43. I tu,
przy okazji, warto zauwazy¢, ze uderzajace podobienstwo wykazuja tréjcziono-
we struktury: Platona (duszy i pafistwa), Marksa (spoteczenstwa) i Freuda (0so-
bowosci). W tym dostrzegam heglowska triade, poniewaz baza ekonomiczna i id
majg charakter nie§wiadomy, panstwo i ego racjonalny, a swiadomos$¢ spoteczna
i superego irracjonalny.

Nowozytne o$wiecenie radykalnie zmniejszylo wpltywy Kkatolicyzmu
i protestantyzmu. Arnold Toynbee uwazat, ze od XVII wieku zachodnie chrze-
Scijanstwo cofa sie. Prozni¢ wypeiatly trzy wyznania: wiara W nieuchronno$é¢
postepu naukowo-technicznego powodujgcego wzrost dobrobytu; nacjonalizm
bedacy odnowsg starozytnej religii miast-panstw; komunizm stanowigcy bunt
przeciwko niesprawiedliwos$ci spotecznej. Jego zdaniem: , Komunizm jest
w istocie chrzesécijanska herezja, ktora, jak wczeSniejsze herezje, stanowczo
glosita pewien okreslony chrzescijanski nakaz, zlekcewazony przez chrzescijan-
ski establishment. Mitologia komunizmu jest zydowska i chrzeécijaniska mitolo-
gia przetozong na jezyk nieteistyczny. Jedyny i wszechmocny bog Jahwe zostat
przeksztalcony W koniecznos$¢ historyczng; pojecie Narodu Wybranego zostato

2 p_Kuncewicz, Pisarz w czasach chaosu (rozm. P. Szubartowicz), »Przeglad” 2006, nr 9,
s. 42; oraz tegoz Legenda Europy, Warszawa 2005, s. 230-238.

* E. Fromm, Zerwa¢ okowy iluzji. Moje spotkanie z myslg Marksa i Freuda (przet. J. Kar-
towski), Poznan 2000, s. 29 i 30. Jego zdaniem, Marks nie zdawat sobie sprawy ze swej reli-
gijnosci (E. Fromm, Mie¢ czy by¢ (przet. J. Kartowski), Poznan 1995, s. 244).
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przetozone na pojecie Proletariatu, ktory na mocy historycznej koniecznosci ma
odnies$¢ tryumf; idea Milenium zostata przeksztalcona na wiarg w ostateczne
zanikanie panstwa. Komunizm odziedziczyt takze po chrze$cijanstwie wiare
W misje nawrocenia calej ludzkosci™. Toynbee podkreslal, ze religie ,.juda-
istyczne” (judaizm, chrzescijanstwo, islam) skoncentrowaly bosko$¢ wszech-
swiata W jedynym wszechmocnym Bogu-Stworcy, co pozbawito §wigtosci przy-
rode i nature ludzkg. Natomiast w religiach Wschodu boski jest caty wszechswiat
(przyroda i cztowiek).

W kazdym razie 0 cofaniu chrzescijanstwa moze §wiadczy¢ ewolucja sztu-
ki. Pitirim Sorokin obliczyt, ze W ostatnich pieciu wiekach udziat religijnych
obrazow i rzezb zmalat z 85 do 4 proc. Socjolog rosyjsko-amerykanski uznawat
cykliczng teori¢ rozwoju. Wydawato mu sig, ze od X VI stulecia Europa ma kul-
ture sensytywng, preferujgcg to, co uchwytne zmystowo. Nadchodzi jednak kul-
tura ideacjonalna, cenigca nadzmystowsa, ponadrozumowsg duchowo$¢, lub kultu-
ra idealistyczna bedaca syntezg jednej i drugiej.

Na razie nie ma podstaw wieszczy¢ upadku religii chrzeScijanskiej. Histo-
ryk i politolog francuski, René Rémonde, sprzeciwia si¢ wprowadzeniu do kon-
stytucji europejskiej Invocatio Dei iwarto$ci chrzescijanskich, poniewaz nie
wszyscy Europejczycy sg chrzescijanami. Ale rownocze$nie do gtdéwnych zrodet
tozsamosci Europy i jej przestania zalicza — obok filozofii greckiej, prawa rzym-
skiego i judaizmu — tradycje chrzescijanska. Natomiast wyklucza islam, bo jego
wyznawcy ,,wpisali si¢ w dzieje Europy — poza najnowszg wspotczesnoscig —
jedynie jako najezdzcy i okupanci™®. Nie podzielam tej kofhcowej opinii, lecz
zgadzam si¢ z podstawowg teza. Notabene, francuski filozof, Michel Onfraj,
ateista i krytyk chrzes$cijanstwa, nie dostrzega w Europie zaniku religii. ,,Przeciez
jest ona — méwi — wcigz obecna, stanowi metafizyczne podwaliny Europy: jest
nig przesigknigty nasz sposob bycia, my$lenia, dziatania, zachowania w licznych
dziedzinach: w moralno$ci, seksualno$ci, bioetyce czy sztuce. I cho¢ zyjemy
W czgsciowo zdechrystianizowanym spoteczenstwie, podlegamy zasadniczym
wptywom liczgcego dwa tysigclecia spoteczenstwa chrzes’cijaﬁskiego”46.

* A, Toynbee, D. Ikeda, Wybierz zycie. Dialog o ludzkiej przysziosci (przet. A. Chmielew-
ski), Warszawa 1999, s. 315-316.

* R. Rémonde, Fundamentalisci wszystkich przekonar (rozm. G. Dobiecki), ,,Rzeczpospo-
lita” 2006, nr 36, s. 6.

% M. Onfray, Religia nie moze juz by¢ dla nas oparciem (przet. W. Nowicki), ,,Dziennik-
Europa” 2008, nr 233, s. 5. Jego rodak Emmanuel Todd (historyk, demograf, antropolog) ma
jednak inne zdanie. Mowi: ,.Francuska rzeczywisto$¢ to nie powro6t religii, tylko jej koniec.
Potega katolicyzmu legta w gruzach w okolicach roku 1965, po drugim soborze watykanskim.
[...] Padaja niemal wszystkie ostatnie bastiony Kos$ciota: Flandria, Bawaria, Nadrenia, potnoc-
na czg$¢ Hiszpanii, Portugalia, Quebec. Irlandia dotacza w latach 80., Polska zaczyna dotaczaé
po upadku komunizmu”. (E. Todd, Papiez nikogo nie obchodzi (rozm. M. Nowicki), ,,.Dzien-
nik-Europa” 2008, nr 38, s. 2).
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W dziejach zachodniej mysli politycznej Isaiah Berlin (brytyjski filozof
i historyk idei) wyroznit trzy wielkie punkty zwrotne. Pierwszy byt miedzy
$miercig Arystotelesa a powstaniem stoicyzmu. Wtedy stracily na znaczeniu
kwestie spoteczno-polityczne, a zyskaly problemy jednostki, wewngtrznego
doswiadczenia, indywidualnego zbawienia. Drugi zapoczatkowat Niccolo Ma-
chiavelli ostrym podziatem na cnoty naturalne i moralne, warto$ci polityczne
i etyke chrzescijanskg. A trzecim, najwazniejszym momentem przelomowym,
byt romantyzm, ktory zakwestionowat (gtéwnie w Niemczech) dotychczas
fundamentalne przestanki. W nowym s$wiatopogladzie czlowiek nie odkrywa,
lecz tworzy warto$ci; nie moze przewidzie¢ skutkow swoich dazen i ponosié
odpowiedzialnosci. Etyka intencji (état d’ame) zastapita etyke konsekwencji.
Absolutnie niewybaczalna jest tylko zdrada wiasnych idealow. Jesli mamy prze-
ciwstawne warto$ci, kompromis jest niemozliwy, kto§ lub wszyscy powinni
zging¢. Nagle wiedza przestata by¢ gwarancja moralnosci i szczescia.

W r6zny sposob walczyli z tym $wiatopogladem Hegel i Marks, ktorzy
chcieli przywrocié obiektywne wartosci i normy. Ale ich wysitki nie odniosty
wiekszego skutku. Nadal przede wszystkim liczyly si¢ indywidualny charakter,
sita woli, aktywno$¢, dzialanie. Isaiah Berlin pisze: ,,Subiektywistyczna etyka
romantyzmu zbyt gleboko przenikneta do swiadomosci Europejczykow. Ludzie
gotowi byli buntowac si¢, a nawet umiera¢ W imi¢ zasad, ktorych nie uwazali ani
za lokalne, ani za tymczasowe, ani za co$, co jest wyrazem grupy czy cywiliza-
cji. Uwazali je za absolutne i zarazem ich wlasne; za co$, czego gwarancji nie
stanowi zadne z obiektywnych kryteriow, ktore weryfikowaly twierdzenia faktu-
alne albo decydowaty otym, ze prawdy powszechne rzeczywiscie byly po-
wszechne, obiektywne i wigzace wszystkich ludzi™’.

W kulturze Europy, a zwlaszcza Niemiec i Polski, romantyzm zdetronizo-
wal rozum (gr. l6gos, tac. ratio). Polakow uczono, ze wiarg nalezy ograniczy¢
rozum (Kazimierz Brodzinski); ze ,,czucie i wiara” silniej przemawiajg niz ,,me-
drca szkietko ioko” (Adam Mickiewicz); ze ,,wiarag ukorzy¢ trzeba zmysty
i rozum swoj” (piesn katolicka); ze rozum ,,kazdej nieprawosci dostarczy argu-
mentow”, jest ,.ktamcg i szachrajem” (Alina Witkowska).

Ta romantyczna rewolucja, a wlasciwie kontrrewolucja, podwazyta cen-
tralng ide¢ Zachodu, przestanie cywilizacji grecko-rzymskiej, jako$ tolerowane
nawet w sredniowieczu. Jej konsekwencje Andrzej Walicki przedstawia nastgpu-
jaco: ,,Na poczatku XIX wieku (a w Polsce — dodajmy — przez dwa wieki
z przerwami) wielkim podziwem darzono megczennikow (gtéwnie narodowych),
tych, ktdrzy samotnie walczyli z przytlaczajaca wigkszos$cia; tych, ktdrzy W imi¢
ideatow szli na pewng zgube. Wielka estyma cieszy si¢ bunt dla samego buntu,
a niepowodzenia i porazki przeciwstawiane sg kompromisowi i (cudzym) sukce-

1. Berlin, Zmyst rzeczywistosci (przet. M. Filipczuk), Poznan 2002, s. 242.
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som™®, W tym duchu Juliusz Stowacki glosit: ,,Ludy! Winkelried ozyt!/ Polska
Winkelriedem narodow!”. W tym samym wieku jednak Jan Lam zauwazyt:
,»Z powodu wynalezienia broni odtylcowej/ winkelriedyzm stracit racjg bytu”4g.

Romantyzm byt negacjg oSwiecenia, przeciwstawil uczucie rozumowi, im-
ponderabilia realiom, ale jest czgs$cig naszej tradycji. Juz wiemy, ze nielatwo
znalez¢ rozum bez uczucia, ze naturalna jest inteligencja emocjonalna. Najwcze-
$niej przeczuwali to filozofowie niemieccy. W $redniowieczu Gemiit oznaczato
umyst inastrdj, a od 1813 roku Weltanschauung ($wiatopoglad) taczy umyst
z uczuciem™. Z kolei francuski noblista, Anatol France, uswiadomit nam, ze nie
ma réznicy migdzy ludzmi bez serca (zimny rozum) a ludzmi nadmiernie uczu-
ciowymi (niedostepni rozumowi)>. Natomiast angielski filozof, logik, ekonomi-
sta John Stuart Mill przekonywat, Zze czyn jest dobry, gdy redukuje cierpienie,
zwigksza przyjemnos$¢, przyczynia si¢ do powszechnego szczegscia. To nazywa-
my utalitaryzmem!

Schylek postmodernistyczny

Oswald Spengler uwazat, ze kultura antyczna miata dusze apollinskg. Naj-
bardziej ceniono wiedze i sztuke. Apollinskie byty: posagi nagich ludzi, symbol
fallusa, statyka mechaniczna, rozdrobnienie polityczne, los Edypa, Olimp, jazn
somatyczna, nieche¢¢ do techniki, wiedza etyczna, muzyka homofoniczna. Nato-
miast kultura zachodnia ma dusze faustyczng. Takie sg: fuga, portrety, ideat
Madonny i Beatrycze, dynamika Galileusza, dogmatyka katolicko-protestancka,
dynastie baroku, los Leara, raj, samowiedza, sumienie, kult techniki, wiedza
metafizyczna. Na kulturg Zachodu panuje duch wikingéw i kapitat angielsko-
amerykanski usitujagcy panowac¢ nad Swiatem™.

8 Cyt. za: B. Lagowski, Walicki i sarmackie omamy, , Tygodnik Powszechny” 2008, nr
25, s. 22-23. Bronistaw Lagowski pisze, ze Walicki jest zbyt wspanialomys$lny dla romanty-
kow: ,,Tymczasem romantyczny irracjonalizm mimo przemian, jakie przechodzit w ciagu
wieku, zachowal swoje trucizny do dzi$ i widzimy, jak demoralizuje umysty, dajac z gory
rozgrzeszenie kazdej nawet podtosci, jezeli zostata popelniona w imi¢ niepodlegtosci, spra-
wiedliwos$ci dziejowej czy »pamiegci«”. (Tamze, s. 23).

], Stowacki, Kordian, [w:] Utwory wybrane, t. 1, Warszawa 1965, a. II, w. 295; J. Lam,
Wedréwka pana Macieja, [W:] Dziefa literackie, Warszawa 1957, t. 4, s. 181.

%0 . Bocheniski, O $wiatopoglgdzie, [w:] Sens Zycia i inne eseje, Krakow 1993, s. 166.

L A. France, Bogowie lakng krwi (przet. I. Sten), Warszawa 1959, s. 148, 155-156, 192,
198, 248.

52 A. Kotakowski, Spengler, Warszawa 1981, s. 103-104, 224-237; O. Spengler, Historia,
kultura, polityka (przet. J. Lozifski), Warszawa 1990, s. 192, 224.
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To pociggajaca intelektualnie i artystycznie koncepcja. Ale tradycyjna
symbolika staje si¢ coraz mniej zrozumiata. Na przyklad, Maria Kornatowska
pisze o recepcji dziel Federica Felliniego: ,,Operowal kodami, ktore nie sg dzi$
tatwo czytelne, zwlaszcza u nas. Fellini jest silnie osadzony w kulturze $rod-
ziemnomorskiej i symbolice zar6wno poganskiej, jak i chrzescijanskiej, ktora
w latach 60. wsrod ludzi ogdlnie wyksztalconych byta czyms oczywistym. Teraz
ta wiedza wygasta. Interesujemy si¢ czym$ innym. Nadto Fellini byt typowym
Wtochem, ktory mysli wizualnie, czuje obrazami. Dojrzewal wsrod wielkiej
tradycji malarskiej, przesiakt nig i nieustannie si¢ do niej odwotywat. Odwotywat
si¢ tez do tematow i form malarstwa europejskiego przetomu XIX i XX wieku,
rozwijat je W kinie. [...] Jest niewatpliwie elitarny i bardzo dobrze, ale wigze si¢
z tym ciekawy paradoks. Visconti byt arystokrata kina wtoskiego, Antonioni —
uosobieniem inteligenckosci, a Fellini tkwit w tradycji plebejskiej, jarmarczno-
cyrkowej. Niby plebejski — a przeciez elitarny, trudny, wieloznaczny. Jego filmy
sg jak palimpset. Fascynuja wizualno$cig, ale, by je do glebi poja¢, trzeba je
mozolnie odcyfrowywaé. Nigdy nie byt wiec tworcg dla mas, ale w czasach, na
ktére przypada szczyt jego kariery, masy pragnety dorownac elitom. Istniat swo-
isty snobizm na intelektualizm. Teraz takich aspiracji juz nie ma. Raczej odrzuca
si¢ wszystko, co trudniejsze, co wymaga umystowego wysilku”ss.

Nalezy tu doda¢, zeby ,,da¢ §wiadectwo prawdzie” (J 18, 37), ze rozkwit
kina wioskiego przypadl na okres fascynacji komunizmem i chrystianizmem.
Intelektualiscie wypadato by¢ komunista lub sympatykiem komunizmu. Jaki$
czas wspotpracowaly nawet Wioska Partia Komunistyczna z Wtoska Partig De-
mokracji Chrzescijanskiej. W 1947 roku razem stworzyty konstytucj¢ republiki,
ktéra ustanowita prace gltdéwna warto$cig panstwa. Komunistow odsunigto od
wladzy pod wptywem Standéw Zjednoczonych, ale nadal ich wplywy byly
ogromne. Przez kultur¢ zamierzali przeobrazi¢ spoteczenstwo. Bez komuni-
stycznego zaplecza ideowego nie byloby neorealizmu w Kinie i literaturze.
W intelektualnym organie niemieckich liberatow (400 tys. egz.) Gustav Seibt
pisze:

,P0zostajac na wewnetrznej emigracji, wloscy komunisci stworzyli bogata
alternatywng kultur¢ i wkrotce nie sposob juz byto odrézni¢ partii od stworzo-
nych przez nig instytucji kulturalnych. Od lat 50. do konca lat 70. komuni$ci
zdominowali wloskie zycie kulturalne. [...]

Komunizm we Wtoszech stworzyt cata kulturg. Podczas letnich festynow
komunistycznego dziennika ,L’Unita” ludzie nie tylko jedli, pili, $piewali
i tanczyli na wolnym powietrzu. Bylo tam tez zawsze stoisko ksigzkowe
z publikacjami wydawnictwa Einaudi izawsze jaki$ pisarz, aktor lub rezyser
wchodzit na podium, by dyskutowac¢ 0 powaznych sprawach. Prawie wszystko,

%% M. Kornatowska, Kult wielkiego artysty (rozm. M. Bomanowska), ,,Gazeta Wyborcza”
(L6dz) 2008, nr 261, s. 8.
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co powojenne Wtochy wniosty do kultury $wiatowej, wywodzito si¢ z komuni-
stycznej kontrkultury. [...]

Dla sgsiednich narodéw moze najbardziej brzemienna w skutki okazata si¢
idealistyczna proba zblizenia kultury do mas pracujacych, czyli wyzwolenie
klasycznej kultury wysokiej z mieszczanskiego getta klasowego poprzez wysta-
wianie oper w halach fabrycznych. W rzeczywistosci byt to pierwszy zwiastun
dezindustrializacji, ktora spowodowata, ze wkrotce W calej Europie nowa klasa
$rednia zaczeta obcowaé ze sztuka w bezuzytecznych juz halach fabrycznych.
Pianista Maurizio Pollini i dyrygent Claudio Abbado wystgpowali w zaktadach
Fiata przed umorusanymi smarem robotnikami. Nawet dlugie dekadenckie filmy
Luchina Viscontiego dawaly do zrozumienia, ze zepsuty swiat wyzszych sfer
nalezy do przesztosci.

Ikong nowego $wiata byta scena rozpoczynajgca film Bertolucciego «Wiek
XX» — najtadniejszy monumentalny stalinowski obraz w dziejach sztuki. Przed-
stawiata maszerujacy ku przysztosci front robotnikéw i chtopow. Do tego muzy-
ka Verdiego. «Miedzynarodowka» nigdzie nie brzmiata réwnie pieknie
i niewinnie, jak na skapanych w letnim stoncu miejskich placach, gdzie na tle
zabytkow przeszto$ci ludzie dzierzacy tysigce czerwonych flag uczestniczyli
W kampanii przedwyborczej. W ten sposoéb eurokomunizm po raz ostatni przy-
brat szaty wloskiego romantyzmu, W ktorym zwlaszcza Niemcy widzieli nader
atrakcyjna mieszank¢ ludzkiej serdecznosci, obietnic zbawienia, aktywnoSci
intelektualnej i dramaturgii codziennej walki politycznej. [...]

Dawny komunizm byt tez podskérnym nurtem Kkatolicyzmu, spuscizng
swigtego Franciszka z Asyzu, kontynuacja opozycji zakondw zebraczych wobec
Kosciota bogatego. Postawe taka uciele$niat Pier Paolo Pasolini — pobozny lu-
dowy kacerz, krytyk konsumpcjonizmu i obtudnie libertynskiego réwnoupraw-
nienia, ktoéry nie tylko atakowal burzuazje, ale takze stworzyt poezje religijng
zebrang W tomie «Stowik Kos$ciota katolickiegoy i krecit filmy 0 Jezusie™”,

W tych niewiarygodnych dzi$§ czasach proletariusze (nie tylko Wtoch)
$piewali: ,,Avanti 0 popolo, alla riscossa,/ Bandiera rossa trionfera” (Naprzod,
0 ludu, do wyzwolenia,/ Czerwony sztandar zatriumfuje). I mogli podziwiaé
Jezusa z filmu Pasoliniego Ewangelia wedlug sw. Mateusza. Poza tym (nie tylko
we Francji) $piewano: ,,Debout! les damnés de la terre!/ Debout! les forcats de la
faim!/ La raison tonne en son cratére,/ C’est I’éruption de la fin” (Wyklety
powstan, ludu ziemi!/ Powstancie, ktérych dreczy gtod!/ Mysl nowa blaski pro-
miennymi/ Dzi§ wiedzie nas na bdj, na trud). W ten sposéb uskrzydlone masy

% G. Seibt, Ciao, Peppone! (,.Siiddeutsche Zeitung” 2008-04-17), ,,Forum™ 2008, nr 17,
S. 13. W 1948 roku Wtoska Partia Komunistyczna miata 2,2, min czlonkow, w tym 800 tys.
chlopow. Na wsi przewazali dwudziestolatkowie. (M. Marczuk, Wioska Rzeczpospolita Ludo-
wa, ,,Rzeczpospolita” 2007, nr 151, s. 14).
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ucywilizowaly system kapitalistyczny, wywalczyly sobie rézne prawa socjalne,
a potem zniosty ustrdj ,,.komunistyczny”.

W zmienionym $wiecie spoteczno-kulturowym Europy pojawily sie jednak
symptomy zmierzchu. Postepujaca indywidualizacja i prywatyzacja spowodowa-
ty kryzys matzenstwa i rodziny, atomizacje spoleczenstwa, alienacj¢ jednostek,
relatywizm moralny. W powszechnym dyskursie modny stat si¢ przedrostek
post-. Pojawit si¢ postindustrializm, postkomunizm, postmodernizm. W tym
postSwiecie traca znaczenie stale wartosci, zasady, normy, wzory, oceny.
Wszystko staje si¢ wzgledne. Nadszedl zmierzch ontologii. Najczgsciej dzi§ byt
0znacza status materialny, sumienie — pozytywny bilans, rozum — zdrowy rozsa-
dek, prawda — korzystng interpretacje, wartos¢ — cene przedmiotu. Ludzie znaja
ceny, jak cynik Oscara Wilde’a, lecz nie znajg warto§ci. Wzrost wartosci rzeczy,
jak zauwazyt Karol Marks, deprecjonuje $wiat ludzi (MED. 1, 547).

W minionym potwieczu Europa si¢ zintegrowala. Poszczegélne ludy
i narody, regiony i panstwa stajg si¢ catoscig. Ale czy kiedykolwiek bedg jednym
supernarodem? Nie wierzy w to Liah Greenfeld, bo jej zdaniem Europa jest za
bardzo zréznicowana, przezyta ,,wieki wewnetrznych walk na $mier¢ i zycie”,
a tozsamosci europejskie sa ,,gleboko osadzone w bardzo réznych tradycjach
politycznych i kulturowych™. Jedni (Francuzi i Niemcy) pragna zjednoczonej
Europy dla wzmocnienia pozycji wiasnych narodéw. Inni (Wtosi, Hiszpanie,
Belgowie) mogliby przyja¢ europejska tozsamo$¢, poniewaz maja klopoty
z wlasna, ale jak dtugo Francja i Niemcy nie uzgodnig swoich projektow, nie
bedzie narodowego panstwa europejskiego. A gdyby nawet powstato, to i tak
ludzie uzywa¢ beda swoich jezykow narodowych i dialektow religijnych.

Podobne zdanie ma amerykanski historyk Tony Judt. W ksigzce Powojnie
tlumaczy: ,,Unia Europejska w 2005 roku nie zastapita tradycyjnych podziatow
terytorialnych inie zastapi ich w przewidywalnej przysztoéci. Szesédziesiat lat
po zwycigstwie nad Hitlerem wiele tozsamo$ci, suwerenno$ci i terytoridow
Z pewnosciag zazgbiato sie | komunikowalo ze sobg bardziej niz kiedykolwiek
W przesztosci. Nowa byta mozliwo$¢ bycia jednoczesnie Francuzem i Europej-
czykiem, Katalonczykiem i Europejczykiem czy tez Arabem i Europejczykiem.
Odrebne narody i panstwa nie zniknely. [...] Gdy spojrzy si¢ jedynie przez pry-
zmat produkcji i wymiany handlowej, to Europa rzeczywiscie stata si¢ jednoli-
tym schematem blokowym fal ponadnarodowych. Ale jesli patrzy si¢ na nig jak
na osrodek wtadzy czy politycznej legitymizacji albo podobienstw kulturowych,
nadal jest tym, czym byta dawniej — znanym nagromadzeniem odr¢gbnych cza-
stek-panstw. Nacjonalizm zasadniczo pojawial si¢ i znikat, ale narody i panstwa
pozosta}y”%.

% L. Greenfeld, Nadchodzi epoka..., s. 4.

% T Judt, Amerykanski luz podoba si¢ Polsce, ,)Polska. Dziennik L.6dzki” 2008, nr 267,
S. 32.
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Z tymi pogladami nietrudno si¢ zgodzi¢. Nalezy jednak pamigtaé, ze rozwdj
spoteczno-kulturalny polega na taczeniu mniejszych grup w wigksze i bardziej
ztozone®. Po drugie, Heraklit iHegel nauczyli nas postrzegania jednosci
w réznorodnos$ci. Po trzecie, socjologicznie Europa jest bytem in spe iin statu
nascendi. Po czwarte istnieja gl¢bokie iwspdlne korzenie tej populacji.
| wreszcie, juz na pierwszy rzut oka wida¢ roznice antropologiczne migdzy wigk-
szoscig Europejczykow a typowymi Azjatami, Afrykanami, Latynosami.

Istota europejskosci

Jerzy Prokopiuk twierdzi, ze centrum kulturowe $wiata od wiekow jest
w Europie, ktéra odziedziczyta po judaizmie element sadyzmu, a po chrystiani-
zmie masochizmu®®. Protestanci uznaja surowego Boga, preferuja etyke odpo-
wiedzialno$ci i obowigzku, kultur¢ winy i kary; Katolicy przyjeli dobrego Boga
i dobrg Matke Boska, wolg etyke przekonan, perspektywe grzechu i rozgrze-
szenia. Jedni i drudzy majg silne poczucie jazni i podmiotowosci, chcg wptywaé
na losy swego narodu i panstwa. Arthur Schlesinger jr. stanowczo podkresla, ze
Europa, a nie Azja, Afryka czy Bliski Wschod, jest jedyng kolebka idei wolnos$ci
jednostki, demokracji politycznej, rzgdow prawa i praw cztowieka. Ich wyjatko-
wos¢, a nie uniwersalizm, przesadza 0 wartosci tej cywilizacji”.

W stynnym liscie otwartym do Europejczykow szwajcarski filozof i eseista,
Denis de Rougemont, zdefiniowat Europg jako te cze$é globu, w ktorej cztowiek
nieustannie watpi, szuka samopotwierdzenia i pragnie tak zmienia¢ $wiat, aby
jego zycie nabrato sensu. To rewolucjonista, ktory ceni postep, lubi oryginal-
no$¢, ma poczucie humoru. Azjata zas jest powaznym konserwatystg i kon-
formistqﬁo.

Denis de Rougemont byt oredownikiem zjednoczonej Europy, obroncg
wartosci chrzeScijanskich, zwolennikiem wolnosci, podmiotowosci, odpowie-
dzialnosci jednostki. Potepial nacjonalizm i szowinizm, lecz pochwalat europo-
centryzm, dyfuzjonizm i ekspansjonizm. Jego zdaniem, Europejczycy wynalezli
niemal wszystko: odkryli przestrzen (catg kule ziemska), czas (historie i historio-
grafie), archeologie, muzea. To wlasnie Europejczycy, a nie ludnos¢ ktérego$
z krajow Europy, dali $wiatu: marksizm i psychoanalize, egzystencjalizm i perso-

" E. Laszlo, Systemowy obraz $wiata (przet. U. Niklas), Warszawa 1978, s. 82-88, 130.

%8 J. Prokopiuk, Zwierzenia dumnego heretyka (rozm. J. Tomczuk), ,,Dziennik” (Magazyn)
2008, nr 267, s. 14.

% s. Huntington, Zderzenie cywilizacji i nowy ksztalt fadu $wiatowego (przet. H. Jankow-
ska), Warszawa 1997, s. 479.

% D. Rougemont, List otwarty do Europejczykow (przel. A. Oledzka-Frybesowa), ,,Litera-
tura na Swiecie” 1991, nr 10, s. 11-16.
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nalizm, teori¢ kwantow i zbioréw, socjologie i wielkie syntezy historyczne, teo-
rie wzglednosci i fizyke nuklearna, lotnictwo, radio ikino, szczepionki i peni-
cyling, syntetyczng benzyng iradar, syndykalizm i spotdzielczos¢, konstrukcje
metalowe i biurokracje, calg sztuke nowoczesng. Jesli ktory$ z odkrywcow nie
byt Europejczykiem, to u nas si¢ uczyl. Autor chyba tu jednak zapomniat
0 niezwyktym wkladzie Zydéw europejskich.

Ten piewca Europy i Europejczykow ubolewa, ze dzi$ inni biorg nasze pro-
dukty, lecz nie chca naszych wartosci religijnych, etycznych, filozoficznych.
Z kolei Samuel Huntington stwierdza: ,,Zachod nie podbit §wiata dzigki wyzszo-
$ci swoich idealow, wartoSci czy religii (na ktorg nawrdcito si¢ niewielu przed-
stawicieli innych cywilizacji), lecz dzigki przewadze w stosowaniu zorganizo-
wanej przemocy. Ludzie Zachodu czesto 0 tym zapominaja, ludzie spoza kregu
tej cywilizacji — nigdy”®".

W stosunkach mi¢dzynarodowych Zachod wymusza na innych przyjecie
demokracji i praw czlowieka. Nie uwzglednia faktu, ze tamci wolg — zamiast
indywidualnych roszczef — poczucie obowigzku wobec grupy, zamiast wolnosci
i demokracji — sprawiedliwos¢ i autorytaryzm. Indyjski pisarz, eseista i krytyk
literacki, Pankaj Mishra, mowi: ,,.Dla indyjskiej klasy $redniej Ameryka czy
Europa nie sg dzi§ zadnym wzorem. Ci ludzie zainteresowani sg jedynie wzor-
cami autorytarnymi, takimi jak Singapur, ktory stanowi zresztg takze pewnego
rodzaju laboratorium dla zmian w Chinach. To im si¢ najbardziej podoba — rezim
autorytarny, ktory catkowicie wyzbywa si¢ przeszto§ci, réwna wszystko
z ziemia, odnoszac jednocze$nie sukces ekonomiczny”®. Stanistaw Zapasnik
szacuje nawet, ze 80 proc. ludzkosci (Wschod, Afryka, Ameryka Lacinska, Ro-
sja) nie ,,dorosto do demokracji”. Nie znaja zachodniej tozsamosci indywidual-
nej. Nie postrzegajg siebie jako autonomicznych w grupie (rodzie, plemieniu,
spoleczenstwie) bytow®. A brytyjski filozof i politolog, John Gray, méwi: ,,Ta
tradycja — gloszaca, ze nasze europejskie do$wiadczenie trzeba traktowac jako
uniwersalne — zbankrutowata. Czesciowo z przyczyn politycznych — projekty
ideologiczne zawsze musi wspiera¢ sita, a Europa jest staba. Unia Europejska
nawet nie wie, czym chce by¢. Ale wazniejsze sg przyczyny filozoficzne. Formy
zycia ludzkiego, kultury, cywilizacje sg niezwykle réznorodne. To samo z filo-
zofig — jest wspaniata tradycja hinduska, chinska, japofiska. Powinni$my z nich

81 S, Huntington, Zderzenie..., s. 59-60.

82 p, Mishra, Czy Indie bedq superpotegg? (rozm. M. Nowicki), ,,Dziennik-Europa” 2008,
nr25,s. 2.

83 S, Zapasnik, Ja wam dam demokracje (rozm. B. Tumitowicz), ,,Przeglad” 2006, nr 13,
s. 52.
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czerpa¢. Mowienie dzi$, w sytuacji przenikania si¢ wielu cywilizacg'i i tradycji
myslowych, Ze nasza tradycja jest jedyna albo dominujaca, to absurd”.

John Gray twierdzi, ze zachodnia demokracja nie moze by¢ wzorem dla
wszystkich panstw, bo nie ma uniwersalnych rozwigzan. Wiele dobrych syste-
mow umozliwia godne zycie. Najlepiej wiec trzymac si¢ wlasnej tradycji. Ale
trzeba jg zna¢. W koncu sierpnia 1940 roku Andrzej Bobkowski na $rédziemno-
morskiej plazy koto Narbonne tlumaczyt prostemu rodakowi: ,,Grecja wptaca do
banku rozum, poszukiwanie prawdy, walke Zzciemnota, przesadami
i fanatyzmem. Pozwala ona ludziom porozumie¢ sie¢, stwarza dyskusje. Rzym
dorzuca prawo, nauke 0 prawach i obowigzkach; za$ chrystianizm odrdznienie
zycia doczesnego od zycia wiecznego, pojecie godnosci osoby ludzkiej, jej war-
tos$¢ nie tylko uzytkowg. Wytycza on wreszcie granice wiladzy panstwa nad
cztowiekiem. W momencie zero, od kreski czerwonej poczawszy, zaczyna si¢
gra. Te trzy wplaty zostaja na stole historii tego naszego $wiata. Pierwsi gracze
umierajg — przychodza nastepni. Oczywiscie kazdy co$ wptaca albo przegrywa
z kapitalu, wptaconego przez poprzednikéw. Wplaty sg nieraz male, czasem
zadne, kiedy indziej znaczne. Jedni powigkszajg lub umniejszajg wplate chrzesci-
janska, inni grecka, jeszcze inni rzymska. Ta gra raz jest mniej uczciwa, raz
wiecej, ale jedno jest pewne: nikt nie podaje W watpliwos¢ wielkiej i chyba bez-
cennej wartosci — tak, whij to sobie w gtowe — bezcennej wartosci wptat greckiej,
rzymskiej i chrzeécijanskiej. Dyskutuje si¢ je, kurs ich jest zmienny, ale mowy
nie ma o wycofaniu ich z obiegu, z gry. Na $wiecie jest zle — to prawda, ale do-
kad nikt nie traci wiary W te trzy wielkie wplaty, istnieje nadzieja, ze przy ich
pomocy uda si¢ rozwigzac wiele probleméw”Bs. Notabene, wyktadowca, pdzniej-
szy pisarz, miat wowczas 27 lat. Cenit indywidualizm i wolnos¢.

Christopher Dawson uwazat, ze decydujacy zwrot w historii Europy nasta-
pit w X stuleciu, ktore oznaczato ,.koniec Wiekow Ciemnych i wylonienie si¢
kultury zachodniej”®. Podobnie sadzili Oswald Spengler i Peter Rietbergen.
W tym momencie europejski bank tradycji miat juz wspomniane wyzej ,trzy
wielkie wplaty”: grecka, rzymsksa, chrzescijanska. Kolejne pokolenia tylko po-
wigkszaty lub umniejszaly wspodlne konto. Ale wtedy kontakty interpersonalne
Europejczykow byty mocno ograniczone. Styczno$ci przestrzenne, psychiczne,
spoteczne siggaly konca wsi, miasta, regionu, stanu, jezyka. A dalej byla fascy-
nujgca i przerazajgca terra incognita (ziemia nieznana).

W dobie tatwej komunikacji, czestych kontaktow wizualnych i audialnych
trudno sobie wyobrazi¢, ze u schytku Europy $redniowiecznej kurier pieszy
pokonywat 30-40 km, a konny do 100 km dziennie. Podréz statkiem z Gdanska

& J. Gray, Nieudany eksport liberalizmu (rozm. M. Bosacki), ,,Gazeta Wyborcza” 2006,
nr 90, s. 18.

8 A. Bobkowski, Szkice pidrkiem. Warszawa 2007, s. 58-59.
8 C. Dawson, Tworzenie si¢ Europy (przet. J. Zielinska), Warszawa 2000, s. 280)
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trwata do Lubeki (stolicy Hanzy) 5 dni, do Londynu 12 dni, Genui — 27 dni.
A ladem do stolicy Ligurii podrézowano az 57 dni®

Niemniej przez wszystkie epoki — od homeryckiej do wspotczesnej — wioda
nici spuscizny kulturalnej. Niektére zwigzki miedzypokoleniowe wydaja sie
nieprawdopodobne. Na przyktad Mistrza Eckharta mozna uzna¢ za prekursora
luteranizmu, kantyzmu i marksizmu®. Sztafeta pokolen, jak zauwazyt nasz po-
wiesciopisarz i satyryk, przypomina fale na morzu.

87 H, Samsonowicz (red.), Schylek sredniowiecznej Europy, Warszawa 2003, s. 96-97, 274,

%8 J. Le Goff, Bg sredniowiecza (przet. K. Kocjan), Warszawa 2008, s. 31; I. Tischner,
Wedrowki w kraing filozofow, Krakow 2008, s. 94, 95, 96.
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