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Kreatywnosc jezykowa a dyskredytacja.
Na podstawie listow anonimowych przeciwko ksiezom
zlat 60. XX wieku

Tematem niniejszego artykutu sa przejawy kreatywnosci je-
zykowej w kontekscie manipulacji nastawionej na dyskredytacje.
Rozwazania opierajg sie na listach anonimowych z lat 60. XX wie-
Ku, stanowiacych donosy przeciwko ksiezom.

Wykorzystany materiat pochodzi ze zbiorow Instytutu Pamie-
ci Narodowej [IPN Ka 056/67]. Stanowi go pie¢ anonimow, ktore
powstaty z inicjatywy Stuzby Bezpiezenstwa. Tizeba zaznazyc,
ze ich analiza wigze sie z pewnymi utrudnieniami. Przede wszyst-
kim teksty te powstaty na zlecenie SB, ale nie znalaztam w archi-
wach IPN informacji o tym, kim byt bezposredni autor (lub grupa
autorow). Nie mozna wiec stwierdzi¢, zy wywodzit si¢ ze sSrodo-
wiska kleru zy byt osoba Swiecka. Wiadomo, ze donos [1]' zostat
rozestany, poniewaz dokumentacja z nim zwiazana zawierata li-
ste ksiezy, ktorzy mieli go otrzymac oraz informacje , Krazy wsrdd
ksiezy jako anonim” [IPN Ka 056/67]. Co do pozostatych nie ma
tej pewnosci. W lewym goérnym rogu kazdego anonimu znajduje
sie formuta dla przetozonego: ,Zatwierdzam”, miejsce na podpis
oraz data. Zaden jednak nie posiada podpisu. Nie stanowi to jed-
nak dowodu, ze teksty nie zostaty zaakceptowane. By¢ moze za-
chowane listy stanowig jedynie kopie. Jednak nawet jezeli tekstow

' Oznaczenia cyfrowe w nawiasach kwadratowych odnosza sie do nume-
racji poszazegolnych tekstow.



320 Anna Ponikiewska

nie wykorzystano w praktyce, zostaty sporzadzone w okreslonym
celu, odzwierciedlaja panujace wowczas realia i jako takie w dal-
szym ciagu stanowia interesujacy materiat badan.

Donosy te wykazuja zroznicowane zabiegi jezykowe nastawio-
ne na dyskredytacje osoby, ktorej dotycza. Dyskredytacja to szcze-
golny rodzaj krytyki nastawionej na pograzenie, wykluczenie ry-
wala, odebranie mu zaufania i wiarygodnosci bez wzgledu na to,
kto posiada racje w sporze [Karwat 2007: 13-14]. Dotyczy pod-
miotu, nie meritum sporu, jest stronnicza i interesowna. Zebrany
materiat jest przede wszystkim egzemplifikacja tzw. dyskredytacji
podstepnej o manipulacyjnym charakterze. Przywotywane zasa-
dy zy wartosci traktowane sg w niej instrumentalnie, odbiorcow
sytuuje sie w pozycji arbitra, cho¢ w rzeczywistosci manipuluje sie
ich emocjami, przekonaniami i przedstawianym ogladem sprawy.
Nadawca zas chetnie przybiera postawe pryncypialisty, deklaruje
troske o spoteaznosc¢i chec merytoryznego rozstrzygniecia proble-
mu [Karwat 2007: 93, 96].

Pod pojeciem kreatywnosci rozumiem zdolno$¢ do tworzenia
jakosci nowej, oryginalnej [por. NSJP 2002: 368]. W przypadku ze-
branego materiatu motywowana jest trzema podstawowymi czyn-
nikami. Po pierwsze, metody postepowania organdw wtadzy lu-
dowej nastawione byty przede wszystkim na skutecznos¢, nie za$s
na uczciwosc?. Po drugie, sytuacja wyjsciowa sporzadzenia dono-
sOw jest nieautentyzna, fikcyjna. Sq to bowiem ,,projekty”, ktdre
zostaty wykonane z inicjatywy jednej ze stron sporu, a motywy ich
powstania nie sa tozsame z motywami deklarowanymi w tresci.
Kolejne zrodto kreatywnosci dotyczy z kolei anonimowosci wypo-
wiedzi. Teksty nie powinny sugerowac, ze powstaty na zlecenie SB
ani wskazywac, kto moze byc ich bezposrednim autorem.

2 Historia zna wiele przypadkéw makiaweliznego postepowania orga-
now panstwowych PRL. Wystarzy przytozy¢ kwestie szerokiego spektrum
zachowan klasyfikowanych jako rewizjonizm niemiecki, np. $piewanie, zytanie
po niemiecku. ,Ogdtem w PRL zapadto 15 wyrokow smierci za - faktyazna lub
rzekomg - kooperacje z niemieckimi osrodkami wywiadowczymi (...)” [Rosen-
baum 2008: 34].
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Mozna wysunac hipoteze, iz jedng z metod dyskredytacji jest
swobodne operowanie faktami i aluzjami. Petne zweryfikowanie
adekwatnosci przywotywanych zdarzen wzgledem realnie zaist-
niatych utrudnia brak wielu danych, ktore sie nie zachowaty. Sto-
sunkowo szzzegdtowa dokumentacja dostepna jest w przypadku
dwdch ksiezy [1, 3], zas na temat jednego [5] nie odnalaztam zad-
nych danych operacyjnych®. Na podstawie dostepnych informacji
mozna zauwazyc, ze realnie zaistniate fakty moga by¢ punktem
wyjscia, zosta¢ przemilzane lub eksponowane i wyolbrzymiane.
Przyktadem niech bedzie sprawa ksiedza, ktdrego dotyczy donos
[1]. Zachowato sie bowiem najwiecej materiatow, ktore dotycza
jego sytuacji. Odnotowano, iz przejawiat on wroga postawe wobec
PRL[IPN Ka 063/18 t.1]. Anonim [1] powstat w nawigzaniu do au-
tentyaznego procesu sadowego, jaki toczyt sie przeciwko ksiedzu.
Oskarzono go przede wszystkim o nielegalne pozyskiwanie ma-
teriatdbw na budowe nowego kosciota, a takze nieuregulowanie
Kwestii wtasnosci dziatki, brak zezwolenia na budowe, fatszowa-
nie dokumentacji, prowadzenie podwdjnej ksiegowosci. Protokot
przestuchania ksiedza dokumentuje m.in. informacje, ze biskup
zaakceptowat prowadzone przez niego zabiegi. Odnotowano tak-
ze, ze z jednej strony szukat sposobu pomocy oskarzonemu, ale
jednocze$nie starat sie odcig¢ od tej sprawy [IPN Ka 03/356, t. 1].
W uwagach dotyazacych sledztwa mozna odnalez¢ wskazowki,
aby w sposob delikatny i przemyslany wykorzystac posiadane ma-
teriaty przeciwko Kkurii i biskupom, aby ich kompromitowac [IPN
Ka 03/356, t. 1]. Polecenie to ttumaczy zakres i uktad informacji
przywotywanych w donosie. Nawigzania do procesu maja na celu
ukazanie roli kurii - to biskupi poddani sa dyskredytacji, sprawa
ksiedza traktowana jest przedmiotowo. Brakuje m.in. informa-
cji o powodach wszczecia postepowania sadowego. Zamiast tego
sugeruje sie, ze ksiadz nie dziatat z wtasnej woli, ale wypetniat

3 Dwoch takze widnieje w Leksykonie duchowieristwa represjonowanego
w PRL w latach 1945-1989[2002; 2006]. Pomimo ze w Leksykonie wykorzysta-
no petne dane osobowe, postanowitam nie ujawnia¢ informacji takich, jak imie,
nazwisko, miejsce oraz parafia, w ktdrej dziatali poszczegdlni ksieza.
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polecenia, a zamiast wzmianki o pozakurialnych zrédtach finan-
sow, pojawia sie informacja wprost o dodatkowych naktadach pie-
nieznych wyptacanych przez kurie. Wskazuje to na manipulacyjny
charakter przytazanych informacji oraz znazna role spekulacji
i dopowiedzen (,,Nie wie, jaki los gotuja mu ci, ktdrych najwiece;j
broni”, , [taki mocny kto$] teraz obmysla kare dla niego, bo jakze
tu nie ukarac gdy ks. proboszez mimo pozoréw nie stangt na wyso-
kosci zadania (...)" [1]).

Poszazegdlnym informacjom towarzyszy wartosciowanie
i ocena, np. ,Jest to tez niezbyt roztropne odzegnywanie sie” [1],
»[...] wciggac do swoich bruddw siostre zakonng — wymaga pote-
pienia” [4]. Rzeczywisto$¢ pozajezykowa opisywana jest popizez
silnie i jednoznanie wartosciujace okreslenia, jak chetne odwo-
tywanie sie do kategorii grzechu:

Wiara katolicka [...] przestizega przed gizechem zdzierstwa,
zas siodme przykazanie zabrania kradziezy i jest ciezkim
grzechem dla katolika. Swoim postepowaniem Kks. [...] do-
puszcza sie wszystkich przytozonych grzechow. 3]

lub nazywanie sytuacji ksiedza kleska:

Wszak nie prawda jest, ze kleska ks. [...] jest tylko jego oso-
bista kleska — prawda jest, ze kleska nas wszystkich, cho¢
jeszcze bezposrednio nas nie dotkneta. [1]

Dla skutecznego narzucenia okreslonej interpretacji rzeczywi-
stosci istotne sa tu wielokrotne powtdizenia, postugiwanie sie ka-
tegorig prawdy i fatszu z jednoczesnym rozstrzyganiem, zego ona
dotyazy. Nadawca przedstawia odbiorcy ,,gotowy” obraz Swiata
i sugeruje, jak wobec niego sie ustosunkowac. Niekiedy towarzy-
szy temu kilkakrotne postugiwanie si¢ leksyka, ktora tagodzi prze-
kazywana ocene, np. ,,niepokoi¢ musi beztroska” [1], dokonywanie
autokorekty , Przeciez to kradziez - lub jak kto woli - przywtasz-
«zenie pieniedzy bedacych wtasnoscig parafian” [3] czy tez pote-
pianie siebie: , przyszta mi zta mysl po tym spotkaniu” [5]. Sadze,
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ze jest to zabieg nastawiony na silniejsze zaangazowanie odbiorcy,
sprowokowanie jego reakcji poprzez niedosyt, dostizezenie nieade-
Kwatnosci pomiedzy waga zdarzenia i tagodnoscia komentarza.
Z drugiej strony dostizezenie u nadawcy powsciagliwosci i ostroz-
nosci w formutowaniu opinii moze skutkowac przypisaniem mu
cech pozytywnych, przyjeciem jego wiarygodnosci i akceptacja
przedstawianej wizji Swiata.

Nadawcy donosow czesto eksplicytnie wyrazajg swoje stany
emocjonalne:,,mam wiele obaw” [5]. W donosie [2] mozna przy tym
dostrzec hiperbolizacje standw emocjonalnych nadawcy w stosun-
ku do leksyki opisujacej rzeczywistosc. Na poczatku tekstu pojawia
sie sugestia nieSwiadomosci ksiedza ,,popadania w konflikt z wtas-
nym sumieniem”, ,niegodnej postawie kaptana”, z zym niemal
kontrastuja obrazy stanu wewnetznego nadawcy: ,pasja i zes-
ciowe zatamanie duchowe”. W dalszej zesci tekstu zarzuty wobec
ksiedza zostajg ukonkretnione i obdarzone silnym tadunkiem emo-
cjonalnym, dotyza obtudy, zaktamania i rozpusty [2].

Zarzuty wobec ksiezy przedstawiane sg jako fakty bezsporne,
ktérych autentyaznosci nie trzeba udowadnia¢. W takiej funkcji
wykorzystana jest m.in. partykuta ,przeciez”, ,wszak” [Awdie-
jew 2004: 73]: , Przeciez nie jeden z nas naoznie widziat (...)"* [1],
»wszak nie prawda jest” [1]°. Analogiczna funkcje wykazuje takze
ukazywanie informacji jako takich, o ktorych ,,gtosno sie mowi” (2,
4], bedacych ,sprawa jawna” [4]. W anonimie [2] mozliwo$¢ we-
ryfikacji zostaje zablokowana poprzez silny subiektywizm, np. od-
wotania do szazerosci i pamieci piszacego, wobec ktdrych nie da sie

* Nadawca wykorzystuje takze , efekt obserwatora” [Awdiejew 2004: 75].

> Aleksy Awdiejew zauwaza, ze wykorzystanie partykuty typu , przeciez”
blokuje weryfikacje ze strony odbiorcy. Jezeli chce on odrzuci¢ komunikat, musi
przerwac¢ konwersacje i przejS¢ na poziom metajezykowy w celu omdéwienia
przekazu [Awdiejew 2004: 73]. W przypadku jednokierunkowej komunikacji,
jaka charakteryzuje komunikacje listowna, spontaniczne przerwanie komunika-
tu w celu ustalenia watpliwosci jest niemozliwe. Zas w przypadku listu anoni-
mowego niemozliwe jest takze odroczenie takiej negocjacji w «zasie. Odbiorca
ma wiec do wyboru albo zaakceptowac komunikat i zytac dalej, albo zupetnie
go zanegowac i przerwac lekture.
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zastosowac kategorii prawdy lub fatszu: ,0 ile dobrze pamietam”,
»szezegolnie utkwity mi w pamieci”. Posrednio celowi temu stuzy
takze wpisywanie demaskowanych postaw w ogdlna tendencje
ujawniania ,prawdziwego” zycia ksiezy. W trzech donosach [3, 4,
5] znajduje sie bowiem poréwnanie opisywanej sytuacji do arty-
kutéw publikowanych w gazetach, autorstwa duchownego, ktore
kompromitowaty wysoko postawionych ksiezy ukazujgc ich nie-
moralnosci zaktamanie [IPN Ka 056/67]:

Zachowanie ksiedza [...] przypomina sprawe zamieszczona
w tygodniku [...] przezksiedza [...]. Czyzby miaty sie powta-
1zac te same 1zezy na terenie parafii [...]? [4]

Zabiegi dyskredytacyjne dokonuja si¢ takze w zakresie form
osobowych ,ty” oraz ,on” kreowanych przez ,ja” nadawcze®.
W przypadku donoséw [2-5] sytuacja komunikacyjna, w ktdra
wpisuje sie ta relacja, jest niemal taka sama. Nadawca przedsta-
wia siebie jako gteboko wierzacego chizescijanina, osobe Swiecka,
ktora demaskuje postawe poszazegolnych ksiezy, kierujgc sie je-
dynie troska o nich i dobrem wspdlnoty. W przypadku donosu [2]
odbiorca sa ztonkowie Kapituty Katedralnej, listy [3 i 4] adreso-
wane sa do konkretnych oséb wchodzacych w sktad Rady Para-
fialnej, zas anonim [5] adresowany jest do catej Rady Parafialne;.
Adresaci zostali wiec wybrani strategiaznie — jako osoby majace
wptyw na zycie parafii i zaangazowane, znajdujace sie blisko
ksiezy. Efekt, jaki nadawca chce osiagnac za posrednictwem od-
biorcow, jest wielokrotnie i eksplicytnie wskazywany: ,wybaw-
my go od ciemnych mocy” [2], ,Jako do ztonka tej rady zwracam
sie do Pana z nadzieja, ze uzyje Pan swojego wptywu” [4]. Zwro-
ty adresatywne wiaza sie jednoczesnie z podkreslaniem funkcji
piastowanych przez odbiorcow, akcentowaniem ich kompetencji

6 Kategoria ,ja” traktowana jest przewaznie jako kategoria podmiotowa.
Omawiane anonimy stanowia jednak przyktad ujecia jej w sposob przedmioto-
wy. Jest to bowiem byt wykreowany, ktdry istnieje w tekscie, nie odzwierciedla
rzeczywistego sprawcy wypowiedzi [Okopien-Stawinska 1998: 63].
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i powinnosci: ,rada parafialna ma obowigzek” [3], ,jest to we-
wnetrzna kompetencja Rady parafialnej” [4]. Powszechne jest
takze budowanie poczucia wspdlnotowosci z odbiorca. Nadawca
definiuje wartosci, po ktorych stronie stoja adresaci: ,,do Was do-
stojni ksieza kanonicy w imie¢ prawdy i kosciota Chrystusowego,
o$mielam sie opisac (...)” [2]. Buduje poczucie wspolnotowosci
pod wzgledem przynaleznosci do parafii, kregu wartosci, a takze
okreslonych problemow (demaskowane zachowania godza w od-
biorcéw i w nadawce jako katolikow): ,,my parafianie” [3], ,nasze
ofiary” [5]. Poza wspodlnota lokowany jest ,on”, czyli dyskredyto-
wany ksiadz, ktdry reprezentuje antywartosci: ,,nie ma wypadku,
zeby pomogt biednemu” [3].

Inaczej relacja pomiedzy nadawca a odbiorca rysuje sie w li-
scie [1]. Na podstawie pojawiajacych sie w nim aluzji mozna wy-
prowadzi¢ wniosek, iz nadawca jest duchownym (, kierujemy sie
nie tylko solidaryzmem kaptanskim”, ,nasza zwierzchnos¢ kato-
licka”, dziekowanie w imieniu przetozonych za ich obrone, szcze-
gétowe opisywanie przebiegu spotkan w Kurii). Nadawca uni-
ka bezposrednich zwrotow do odbiorcy. W konsekwencji tekst
sprawia wrazenie, jakby nie byt przeznazony dla jakichkolwiek
0sob trzecich, a stanowit jedynie spontaniczny zapis emocji i po-
gladow. Wowezas ,,my” rozumiane bytoby nie tyle inkluzyjnie
jako ,ja + wy”, ale jako ,ja + oni”. Nie blokuje to jednak odru-
chu identyfikacji odbiorcy z nakreslang zbiorowoscig. Nadawca
zzestokro¢ odwotuje sie do wspdlnoty kaptanskiej i wspolnoty
wiary, w ktorej zamykaja sie¢ wartosci, z ktorymi chciatby sie
identyfikowac odbiorca (,,bolejac nad jego kleska kierujemy sie
nie tylko solidaryzmem kaptanskim” [1]) lub musi sie identyfiko-
wac (,nasza zwierzchno$¢ katolicka” [1]). Szazegolne wydaje sie
takze rozbicie formy ,my” na ,ja + nie-ja”, np. ,Ufam, ze nie tylko
ja (...)”, ,nie jeden z nas naoiznie widziat” [1]. Kategoria subiek-
tywnego ogladu zjawisk ukazana jest tak, by stanowita przyktad
perspektywy obiektywnej i powszechnej. Odwotania do petnio-
nych funkcji wystepuja takze w donosie [1]. Ksiadz, przeciwko
ktoremu toczy sie postepowanie, ukazywany jest jako ofiara



326 Anna Ponikiewska

machinacji kurii i przypisuje sie mu pozytywne cechy. Tytuto-
wany jest ,ksiedzem doktorem”, ,ksiedzem proboszezem”, na-
zywany ,nieszzesnikiem”, ,realizatorem kaprysow” [1]. W efek-
cie podkresla sie jego prestiz oraz niesprawiedliwos¢ sytuacji,
w jakiej sie znalazt. Stosunkowo zadka pronominalizacja (,,jego
kleska”, ,obmysla kare dla niego” [1]) stuzy takze nieustanemu
przypominaniu o jego sprawie oraz wywotuje wrazenie podmio-
towego traktowania, cho¢ nastawienie nadawcy wzgledem nie-
go jest wyraznie instrumentalne.

Réwniez biskup w donosie [1] pzywotywany jest przez pet-
nione funkcje (,,ordynariusz”, ,,zwierzchnik”) oraz zaimki nieokre-
slone ,ktos” lub wskazujac na wysoka pozycje w Kkurii ,mocny
ktos”, przybierajac niekiedy forme ostentacyjnego przemilczania
personalidw: ,Zatowac tylko trzeba, ze taki mocny ktos odrzucit
w poczatkach b.r. szanse skuteaznej obrony (...)” [1]. Jego charak-
terystyka dokonywana jest posrednio, popizez potgazenie przy-
pisywanych mu cech z zaimkiem nieokreslonym’: ,ile obtudy
i zaktamania kryje sie w postepowaniu niektérych” [1]. Biskup
opisywany jest takze jako ,ztowiek peten pogardy dla zdania
starszych” [1]. Sadze, ze mozna te zabiegi uzna¢ m.in. za przejaw
lekcewazenia.

Interesujaca wydaje sie takze kwestia socjolektu, choc
ze wzgledu na wymienione na wstepie ograniczenia, trudno doko-
nac jej szzegodtowej charakterystyki. Niemniej warto blizej sie jej
przyjrze¢, cho¢by ze wzgledu na fragment meldunku dotywzacego
anonimu [1] z poleceniem:

Uwazam, ze tres¢ mozna zachowac taka, jaka jest w projek-
cie, lez konieznym jest przepracowanie jej pod wzgledem
stylistyznym przez znajgcego jezyk tacinski w ten sposob,
by dokument uwzgledniat ten specyficzny odcien jezyka
uzywanego w srodowisku kleru parafialnego. [1.0]

7 Uzycie zaimka nieokreslonego nie oznaza, ze nadawca nie wie, kim do-
ktadnie jest osoba opisywana. Wskazuje natomiast, ze nie chce lub nie moze
wskaza¢ na nia doktadniej [Papierz2003: 29].
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Sytuacja nadawczo-odbiorcza w anonimach implikuje wy-
korzystanie jezyka komunikacji religijnej. Jej realizacja wiaze sie
z zaistnieniem jednego sposrod nastepujacych warunkow: nadaw-
ca lub odbiorcag komunikatu jest duchowny lub osoba zwiazana
z Kosciotem, a komunikat dotyczy spraw religijnych [Grzelak 2005:
42]. W kazdym z analizowanych donosow wystepuje przynajmniej
jedna z tych determinant.

Donos [1] stanowi komunikacje pomiedzy duchownymi, ale
brakuje w nim zwrotow, ktdre stanowityby wyrazna realizacje
socjolektu Kkleru. Za sygnaty przynaleznosci do tego jezyka sro-
dowiskowego mozna uzna¢ postugiwanie si¢ archaizmami, jak
»bolejac”, ,roztropne” [1], czyniacymi przekaz bardziej wzniostym.
Wsrod wymienianych cech jezyka kazan, tj. wykorzystywanie ka-
tegorii prawdy, emocjonalizacja wypowiedzi czy polaryzacja obra-
zOw [Helbig-Mischewski 2000], kazda wtasciwos¢ moze pojawic
sie w tekscie perswazyjnym, niekonieznie kaznodziejskim. Donos
[1] nie posiada réwniez zwrotdw leksykalnych, ktérych rozumienie
wigzatoby sie z funkcjonowaniem w zamknietym srodowisku kle-
ru [por. Przybylska, Przyczyna 2005]. Nie zdradza wiec jednoznacz-
nych sladow socjolektu.

W pozostatych donosach mozna doszukiwac si¢ z kolei pew-
nych oznak nienaturalnosci, nasladownictwa. Jest to spostizezenie
intuicyjne, oparte na przesadzie przejawianej w tekstach, m.in. pa-
tetyaznosci i hiperbolizacji (,odsuwa gteboko wierzacych katoli-
kow od kosciota Chrystusowego” [3]), zestym postugiwaniu sie
kategoriami gizechu (,,nasze grzeszne dusze” [5]) i sumienia (,,zbun-
towato sie moje sumienie katolickie” [2]), charakterystyznymi
omdwieniami (,dazyc¢ wraz z nami do krainy wieznosci” [2]). Za
che¢odwzorowania kodu komunikacji religijnej mozna takze uznac
cytaty tacinskie komentujgce w liscie [2] opisywane wydarzenia.
Ich wielokrotnosc¢ jest najsilniejsza przestanka za nienaturalnym
dla autora nasladownictwem socjolektu ksiezy w tym donosie,
m.in. ,wiele obtudy i zaktamania - Quod avertat Deus - (od zego
Boze zachowaj)”, ,)Jest prawda, ze - Vitiis nemo sine nascitur - (nikt
nie urodzit sie bez wad)” [2].



328 Anna Ponikiewska

Pod wzgledem sktadniowym mozna wyrdézni¢ znaznag licz-
be zdan wspotrzednych przeciwstawnych oraz konstrukcji typu
Jtonie...,ale...”, tonie tylko...,ale...”, np. ,na utrzymanie ojca nie
miat pieniedzy, ale na kupno samochodu (...) nie zatuje pieniedzy”
[5], ,nie pomniejszam roli i osiagnie¢ — do niedawna - naszego zac-
nego ks. proboszcza dziekana, lecz coraz bardziej popada w grzech”
[2]. Konstrukcje takie odwotujg sie najpierw do przeswiadwzen,
ktore zaktada si¢ u odbiorcy zy do obiegowych opinii, aby je pod-
wazyc i wskaza¢ na wtasciwa interpretacje. Czesto wykorzystuje
sie takze konstrukcje wynikowe, ukazujgce przebieg logicznego,
przyczynowo-skutkowego myslenia, np. ,,Znowu bedzie kompro-
mitacja kosciota katolickiego, wiec przerwijmy poki zas niewtas-
ciwe postepowanie (...)” [3]. Wystepuja takze paralelizmy skta-
dniowe, np. , ktéra budowla byta tak uprzywilejowana (...), ktory
budowniazy doznawat tyle opieki (...), ktora budowla byta tak cze-
sto dogladana (...)” [1]. Obserwowa¢ mozna takze konstrukcje zda-
niowe bezpodmiotowe, z zasownikiem modalnym, ktore sugeruja
powszechno$¢ wyrazanych sadow: ,,zatowac tylko trzeba” [1], ,,czy
mozna moéwic o ks. [...], ze jest mitosierny (...)?” [3].

Inng cecha tekstu jest postugiwanie si¢ parafrazami:

Muysle, ze jest to nie tylko spoznione odcinanie sie (...). Jest
to tez niezbyt roztropne odzegnywanie sie. [1]

Parafraza w powyzszym cytacie nie ma charakteru rownorzed-
nego, ale bliskoznaczny. W dodatku tgzy sie z wartosciowaniem
[Nowak 2004:148].

Chetnie wykorzystuje sie rowniez ironie, np. w pozornej po-
chwale ksiedza w donosie [5]: ,)Jest prawda, ze trudna ma prace -
tych odpowiedzialnosci przed Bogiem za nasze grzeszne dusze” zy
komentarz do zabaw urzadzanych na plebanii w towarzystwie ko-
biet: , Czy w ten sposob chce pogtebic¢ zycie religijne w parafii?” [4].

Analizowane teksty zawierajg w swojej strukturze liczne akty,
ktdre nazywane sa niszczycielami komunikacji. Thomas Gordon
wyszezegolnit tzw. brudnag dwunastke, <zyli zachowania jezy-
kowe, ktdre zaktdcaja proces komunikacji [za: Drabik 2004: 36].



Kreatywnos¢ jezykowa a dyskredytacja. Na podstawie listow... 329

WSrdd nich szes¢ mozna odnalez¢ w kazdym anonimie na ksiezy:
krytykowanie, stawianie diagnozy, chwalenie potaczone z ocena,
rozkazywanie (cho¢ zesciej jako zobowiazywanie), moralizowa-
nie oraz logiczne argumentowanie (choc silnie zemocjonalizowa-
ne). Moze wydawac sie to nietypowe i w zasadzie gwarantowac
niepowodzenie komunikatu. Jezeli jednak nadawcy wystepuja
w roli demaskatoréw, ktérzy nieSwiadomemu odbiorcy ukazu-
ja prawdziwy obraz rzeczywistosci, powyzsze zachowania sa nie
do uniknigcia. Ponadto sadze, ze jest to jeden z przejawow aseku-
racyjnosci, ktora kaze postugiwac sie nie tyle delikatna sugestia,
co mowieniem wprost.

Podjecie dziatan dyskredytujacych wigze sie niemal nieustan-
nie z zabiegami asekuracyjnymi®. Rozumiec¢ je mozna dwojako
- jako dazenie do unikniecia odpowiedzialnosci za stowa oraz
do unikniecia mozliwosci porazki. W kontekscie analizowanych
tekstdw dotyczy wiec zabezpieczania sie przed rozpoznaniem - sie-
bie rzeczywistego i siebie wykreowanego (co skutkowatoby zarzu-
tem niewiarygodnosci), a takze zabezpieczania przez zlekcewaze-
niem komunikatu lub btednym odczytaniem intencji. Kontrole nad
poprawnym rozumieniem wypowiedzi utrudnia jednokierunko-
wos¢ komunikacji listownej. Nadawca musi wiec podjac wszelkie
mozliwe srodki asekurujace od razu i na ré6znych poziomach. Po-
zynajac od formy anonimu, poprzez budowanie wspolnotowosci
z odbiorca, przedstawianie faktow z komponentem ocenno-emo-
cjonalnym, ttumaczenia cytatow tacinskich, az po dostownosc
i powtorzenia - potizeba asekuracji przejawia si¢ na kazdym pozio-
mie wypowiedzi determinujac jej uksztattowanie.

Na podstawie donosdw na ksiezy mozna spostizec zaleznosc
pomiedzy kreatywnoscig jezykowa a asekuracyjnoscig. Pozornie
sytuuja sie one wobec siebie opozycyjnie. Jednak bez skutewnej
Kreatywnosci autor anonimu zostatby rozpoznany lub nieuznany
za wiarygodnego, a komunikat nie zamaskowatby wystarczajaco
prawdziwej intencji. Tylko pozornie wydaje si¢, ze na powierzchni

8 Asekuracja ‘zapewnienie bezpiezenstwa, zabezpieczenie przed skutkami
ryzykownych dziatan lub jakichs wydarzen; ochrona’ [NSJP 2002: 24].
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komunikatu kreatywnos¢ ustepuje dosadnosci, repetycjom, emo-
cjonalizacji i innym zabiegom manipulacyjnym bardziej lub mnie;j
ewidentnym.

Zaprezentowany materiat otwiera wiele perspektyw badaw-
czych. Obiecujaca wydaje sie jego analiza pod wzgledem aktow
mowy sktadajacych sie na makroakt, jakim jest donos; szczegdto-
wych badan jezyka wartosci, struktury argumentacyjnej i innych.
Celem podjetych rozwazan byto zaprezentowanie jednego wybra-
nego aspektu materiatu ze wskazaniem jego wielowymiarowosci.
Artykut stanowi wstep do dalszych opracowan.
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