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Kreatywnosc leksykalna w socjolekcie taternikow
i alpinistow

Alpinizm w znaezeniu szzegdtowym to zwigzany z gorami typ
sportu, ktorego celem jest wspinanie si¢ na szczyty wbrew trudnos-
ciom, jakich dostarcza teren [Popko1977:7]. Chociazistota tego spor-
tu sg wspinaczki wysokogorskie, to jednak alpinista moze rowniez
dziata¢ na obszarze tatwo dostepnym dla turystow. Polskim odpo-
wiednikiem alpinizmu jest taternictwo, po czesku horozolec[Popko
1974: 7]. Taternictwo jest zatem rodzajem alpinizmu uprawianym
w Tatrach, bowiem tylko te gory na pograniczu polsko-stowackim
sq odpowiednio wysokie i skaliste'. W Wielkiej encyklopedii ta-
trzanskiej mozemy przeazytac, ze taternictwo to ,przechodzenie
trudniej dostepnych partii Tatr, zwykle przy zastosowaniu specjal-
nych umiejetnosci (z zakresu wspinaczki wysokogorskiej) i odpo-
wiedniego sprzetu (liny, haki, raki, czekan)” [Radwanska-Paryska,
Paryski 1995: 1230]. Zapewne mato kto wie, ze tradycja polskiego
taternictwa jest dos¢ dtuga i skomplikowana. Pierwsze poswiad-
zone slady wspinaczek po polsko-stowackim pasmie gdorskim po-
chodzg z 1615 roku, kiedy trzej mezczyzni, wowezas studenci, jako
pierwsi postawili stopy na Kiezmarskim Szzycie. Jednak nazwa
ztowieka wspinajacego sie zostata uzyta znaaznie pdzniej. Sta-
to sie to w 1879 roku za sprawa Tytusa Chatubinskiego, ktory we

' Nalezy wyjasni¢, ze oprée taternictwa wspinaczkowego bardzo dobrze
rozwineto sie w Polsce taternictwo jaskiniowe, nazywane popularnie grotota-
Zeniem.
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wspomnieniach z pobytu w Zakopanem napisat, ze taternikami
okresla sie ludzi chodzacych duzo po Tatrach [Radwanska-Pary-
ska, Paryski 1995: 1230]. Pomimo ze dawniej taternikami nazywa-
no wszystkich turystow, ktérzy udawali sie¢ w Tatry, dzisiaj nazwe
sprecyzowano i zawezono do okreslania nig osob podejmujacych
dziatalnos$¢ wspinaczkowa.

Materiat analityazny zostat wyekscerpowany z kilkunastu
wybranych egzemplarzy kwartalnika ,Taternik”?. Obecnie jest
to magazyn informacyjny Polskiego Zwiazku Alpinizmu, wczesniej
wychodzit jako Organ Klubu Wysokogdrskiego. Czasopismo ma
dtuga tradycje, ukazuje sie¢ z bardzo matymi przerwami od 1907
roku. Warto nadmienic, ze , Taternik” jest obecnie najwazniejszym
polskim zasopismem podejmujgcym omawiang tematyke, jak
rowniez najstarszym z aktualnie wychodzacych pism sportowych
[Radwanska-Paryska, Paryski 1995: 1243]. W kazdym numerze
pisma znajduja sie artykuty taternikow i alpinistow, relacjonujace
odbyte wspinaczki, informujace o planowanych wyprawach i szko-
leniach. To wtasnie teksty o tej tematyce, a doktadniej stownictwo
piszacych je 0sob - uzestnikdw wypraw jest przedmiotem analizy
w niniejszej pracy’.

S. Grabias w ksiazce Jezyk w zachowaniach spoteczznych przy-
wotuje charakterystyczne zdanie Sebastiana Klonowica poswiad-
zajace istnienie jezykowych odmian srodowiskowych juz w XVI
wieku. Autorstawnych Roksolanek stwierdzat, ze ,kazde rzemiosto

2 Metodg badania uczynitam analize semantyczng i formalng wyrazow.
Staratam sie okresli¢ przynaleznos¢ zebranych egzempléw do réznych kategorii
(zapozyczen, neologizmow, neosemantyzmow, skrétowcow, frazeologizmow).
W dalszej kolejnosci opisatam charakterystyczne zabiegi jezykowe taternikow
i alpinistow.

> Pojedyncze sposrdd analizowanych przeze mnie egzemplarzy , Taternika”
pochodza nawet z lat trzydziestych XX wieku, inne funkcjonuja na rynku wy-
dawniczym od kilku miesiecy. taznie przeanalizowatam ok. 40 numerdéw z lat
1950-1970 oraz 1990-2010. Przez ponad stuletni okres wydawania kwartalnika
nie zmienita si¢ jego forma zewnetizna. Od poczatku pismo wychodzito w jed-
nakowym formacie 17524, w miekkiej oprawie, nie byto za$ jednolite pod wzgle-
dem lizby stron - te wahaja sie od 40 do 70.
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ma swe zwyzaje i swe przezwiska”, a poszczegdlne grupy spotecz-
ne, m.in. flisacy, mysliwi zy przestepcy porozumiewaja sie wtas-
nymi kodami [Grabias 1994: 124]. Zainteresowanie srodowisko-
wymi wariantami jezyka wzrosto, jak pisze Grabias, po | wojnie
swiatowej w wyniku wyksztatcenia sie socjolektu mtodziezowych
grup przestepazych oraz rozwoju tajnego jezyka wieziennego -
grypsery. Wspotazesnie badaniom podlegaja jezyki wielu nowych
srodowisk, m.in. zargon prostytutek - biniawera* zy jezyk homo-
seksualistow - ciotowa [Dyszak 2012: 29-42].

Odmiany jezykowe wspodtazesnej polszazyzny, ktorych
sednem jest istnienie wiezi pomiedzy cztonkami wspdlnoty
komunikatywnej[Grabias 2001: 235; por. Borawski 2005: 31],
sg od wielu lat przedmiotem zainteresowania socjolingwistow.
W bogatej literaturze jezykoznawaej brakuje jednak ujednoli-
conej definicji terminu socjolekt oraz jednoznawznej klasyfikacji.
Funkcjonuje natomiast wiele okreslen nazywajacych mniej zy
bardziej trafnie, interesujace mnie kody, np.: jezyki lub gwary za-
wodowe, srodowiskowe, grupowe, slang, Zzargon, argot [Grabias
1994: 98]. Dlatego tez w Encyklopedii jezykoznawstwa ogdlnego
zamiast definicji upowszechnionego juz we wspdtczesnej lingwi-
styce terminu socjolekt znajdujemy wyjasnienie jezyka specjal-
nego (srodowiskowego), zyli ,odmiang jezyka narodowego cha-
rakteryzujaca sie zasiegiem uzycia ograniczonym do okreslonego
srodowiska, warstwy czy grupy spotewznej, wyodrebniajaca sie
zogotu spotezenstwa albo pod wzgledem wieku (jezyk mtodzie-
zowy, uzniowski),albo pod wzgledem wykonywanego zawodu
(jezyk lekarzy, prawnikow itp.), albo pod wzgledem rodzaju wy-
konywanej dziatalnosci” [Polanski 2003: 273]. Termin socjolekt
zostat wprowadzony do polskiego jezykoznawstwa w latach
osiemdziesigtych XX wieku przez A. Wilkonia i scharakteryzowa-
ny w dwojakim zakresie. Sensu stricte socjolektjest ,ekspresywna
i//lub zawodowa odmianka spotezna, czyli tzw. gwara srodowi-
skowa i zawodowa, np.: ztodziejska, uzniowska zy zotniersky”

* Odmiana tego wariantu polszczyzny byta dostizegana juz w latach piec-
dziesiatych XX wieku przez S. Urbanczyka.
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[Wilkont 2000: 87]. Z Kkolei sensu largo ujmuje sie socjolekt jako
»,odmiane jezykowa zwiazang z grupami spoteznymi, takimi jak
klasa, warstwa, srodowisko i grupy zawodowe” [Wilkon: 88].
Zdaniem A. Wilkonia istnienie socjolektu jest uwarunkowane na-
stepujacymi czynnikami [Wilkon: 92]: (1) istnieniem srodowiska
spoteaznego, ktorego ztonkowie powiazani sg silnymi wieziami
wewnatrzgrupowymi, nie tylko zawodowymi, ale tez kulturowy-
mi i towarzyskimi; (2) wzgledna stabilnoscia grupy; (3) silnym
poczuciem odmiennosci w stosunku do innych grup; (4) ciagtos-
cig tradycji; (5) kontaktami pomiedzy ztonkami grupy, ktore nie
ograniczaja sie wytaaznie do sytuacji zawodowych.

Jest ozywiste, ze nie wszystkie wspolnoty komunikatyw-
ne spetniaja wymienione warunki, co zaweza lizbe socjolektow.
Dotychazas szzegdtowo opracowano jezyk uczniow i studentow,
sportowcow, przestepcow, mysliwych itp. [Wilkon: 93] oraz pro-
fesjonalne odmiany jezyka: lesnikdw, rolnikow, pasterzy, szkutni-
kow, stolarzy, szoferow, gornikdw, informatykow, dziennikarzy,
aktoréw [Karwatowska, Jarosz 2013: 106-108]. Jak dotad, jezyk
taternikow i alpinistow, podobnie jak wiele innych jezykow srodo-
wisk sportowych, nie znalazt wnikliwego omowienia w literaturze
jezykoznawczej. Analizujac socjolekt interesujgcej mnie grupy pod
katem wskazanych przez Wilkonia czynnikow, mozna zauwazyc,
ze spetnia on wszystkie kryteria: (1) taternicy i alpinisci tworzg sro-
dowisko potaczone nie tylko wieziami zawodowymi. Dla jednych
w istocie jest to sport uprawiany zawodowo, dla innych - a jest
to catkiem spora grupa — hobby i przyjemnos¢; (2) chec¢ wspina-
nia sie nie wystarczy, by zdobyc szczyt, dlatego ztonkowie grupy
trenujg organizujac wyprawy i stosujac gradacje trudnosci; (3) za-
angazowanie, ztozony stopien przeszkod, a nawet pierwiastek nie-
bezpiezenstwa zdecydowanie odrozniajg to srodowisko od wielu
innych; (4) historia polskiego taternictwa liczy juz ponad sto trzy-
dziesci lat. Natomiast pierwsze zdobycie szczytu datuje si¢ na po-
czatek XVII wieku; (5) zainteresowanie wspinaczka gorska tworzy
mozliwosci kontaktowania sie pomiedzy ztonkami grupy i orga-
nizowania wspolnych wypraw.
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Problematyce srodowiskowych wariantow jezykowych wiele
miejsca poswiecit w swoich pracach wspomniany juz S. Grabias.
Dla lubelskiego badacza socjolekt jest ,odmiana jezyka narodowe-
go zwiazana z istnieniem trwatych grup spoteznych potaazonych
jakims rodzajem wiezi” [Grabias 1994: 97].

Obok kwestii terminologii socjolektu pojawiaja sie problemy
zwigzane z jego miejscem wsrod odmian jezykowych wspotazes-
nej polszczyzny. W polskiej literaturze jezykoznawezej powsta-
to co najmniej kilka typologii dotyczacych tego zagadnienia [por.
Buttler 1982: 27; Dejna 2003: 29—40;Furdal 2003; Gajda 1982: 54;
Klemensiewiz 1953], jednak ze wzgledu na rozmiary niniejszej pra-
cy nie zostang one wnikliwie omowione. Warto natomiast przyj-
1ze¢ sie doktadniej kategoriom socjolektalnym, ktore: po pierwsze,
organizuja repertuar srodkdw jezykowych socjolektow, po drugie
za$, roznicujg socjolekty miedzy soba [Grabias 1994: 125-126].
Do kategorii naleza:

- zawodowos¢ - rozumiana jako przydatnos¢ srodkow jezyko-
wych w profesjonalnej dziatalnosci grupy;

- tajnos¢ — mozliwos¢ kodowania informacji, tak aby w razie
potrzeby byta dostepna tylko osobom wybranym;

- ekispresywnosc¢ - wiaze sie z jezykowymi sposobami informo-
wania o stosunku cztonkéw grupy do 1zeczywistosci [Grabias: 127].

Za najwazniejsze cechy Grabias uznaje zawodowosc i ekspre-
sywnos¢, uwazajac jednoezesnie, ze w kazdym socjolekcie moz-
na odnalez¢ stownictwo zwiazane z zawodowymi realiami grupy,
a takze stownictwo dotyczace ztowieka i Swiata w ogole. Podob-
nego zdania jest E. Kotodziejek. Badaczka potwierdza, ze nie ma ta-
Kiego wariantu jezyka, ktorego srodki jezykowe nie bytyby zwiaza-
ne z kazda z wymienionych kategorii [Kotodziejek 2002: 291]. Takie
samo stanowisko zajmuje D. Buttler podkreslajac, ze ekspresywnos¢
i emocjonalnos¢ wyrazow srodowiskowych maja wptyw na trwa-
tos¢ i zmiennos¢ odmiany Srodowiskowej [Buttler 1959: 71-72].

Burzliwym dyskusjom nad miejscem socjolektu wsrod jezyko-
wych odmian polszzyzny towarzysza dywagacje nad klasyfika-
cja omawianych kodow. Wiele z nich opiera sie na uwzglednieniu
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kategorii socjolektalnych jako podstawowego kryterium podziatu,
np. podziat socjolektow wedtug S. Grabiasa na socjolekty o pry-
marnej funkcji profesjonalno-komunikatywnej oraz socjolekty
o prymarnej funkcji ekspresywnej [Grabias 1994: 139].

Innym podziatem jest propozycja A. Wilkonia uwzgledniajgca
charakter grupy. Badaez wyrdznia pie¢ gtdwnych grup socjolek-
tow. Jezyk taternikow zaliza Wilkon do stownictwa srodowisk
zrzeszajacych sie dobrowolnie.

Materiat analityzny zwiazany z jezykiem alpinistow i tater-
nikdw jest bardzo obszerny. Niniejsza praca nie pokaze jego pet-
nej rejestracji, a jedynie przejawy kreatywnosci leksykalnej popar-
te liznymi przyktadami. W Praktycznym stowniku wspdtczesnej
polszczyzny znajdujemy definicje kreatywnosci, czyli ,zdolnosci
efektywnego, skuteznego tworzenia czego$ nowego (projektow,
planéw), zdolnosci do samodzielnych pomystow” [Zgétkowa (red.)
1998: 35]. Kreatywnos¢ jest rowniez jednym z czterech elementéw
kompetencji jezykowej. W rozumieniu tworcy tego pojecia, Noa-
ma Chomsky’ego, oznacza ona ,zdolnos¢ tworzenia nieskonczone-
go zbioru zdan ze skonczonego zbioru elementow jezykowych oraz
umiejetnosci tworzenia nowych zdan spojnych z sytuacjami nowymi
dla méwiacego” [Grzegorczykowa 1995: 14]. Obecnie jest to bardzo
modne, a jednoczesnie - na co zwraca uwage T. Skubalanka - coraz
bardziej potoazne pojecie, dominujace w wielu obszarach codzienne-
g0 zycia, np. w ogtoszeniach o prace [Skubalanka 2001: 59].

Analize kreatywnosci leksykalnej w socjolekcie taternikow
i alpinistow rozpozne od wskazania dwoch najbardziej ekspan-
sywnych leksemow. Pierwszy, tojant, oznacza osobe uprawiajaca
alpinizm, czyli alpiniste, taternika. W tekstach z analizowanego za-
sopisma ten rzezownik wystepuje zarowno w liczbie pojedynczej,
jak i w lizbie mnogiej w nastepujacych postaciach, np.: ,Po chwili
pojawia sie¢ dwdch pierwszych tojantdw obwieszonych sprzetem
jak choinki” [, Taternik” 1998, z. 3: 14]. Cho¢ forma tojanci dominu-
je, zarbwno w tekstach drukowanych, jak i w swobodnych wypo-
wiedziach forumowizow, to jednak mozna spotkac zdania, w kto-
rych np. ,Nieche¢ wspdtazesnego pokolenia tojarzy do eskapad
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w mniej znane ogdtowi rejony Tatr Stowackich zaczyna byc para-
noidalna” [, Taternik” 2001, z 1: 20]. Wypada zatem zastanowic sie,
z zego wynika ta onomastyana rozbieznosc. E. Sekowska podaje,
ze sufiks -ant nalezy do aktywnych wspotezesnie wyktadnikow
stowotworczych [Sekowska 2012], stad mozliwa jego obecnos$¢
w tojancie. Z kolei sufiks -arz, wykorzystywany do tworzenia nazw
atrybutywnych, moze sugerowac tego, ktory toi. W interesuja-
cym mnie kodzie oznacza to wspinajacego sie, ale — podkreslmy -
w potoznym nacechowaniu, bo wtasnie takie przypisuje sie od lat
osiemdziesiatych powyzszemu sufiksowi [Sekowska 2012]. Omo-
wione neologizmy stowotwdrcze powstaty w oparciu o neose-
mantyzm tojenie, zyli wspinanie sie. Nalezy jednak dodac, ze po-
wyzszy rzezownik odazasownikowy jest jednostkg wieloznawna,
wystepujaca zarowno w polszczyznie ogodlnej, jak i w innych sro-
dowiskowych odmianach jezyka. W Nowym stowniku jezyka pol-
skiego zytamy, ze toi¢to potocznie mowiac ‘sprawia¢ komus lanie,
bi¢ kogo$’ [Dunaj (red.) 2007: 288]. Z kolei Nowy stownik gwary
uczniowskiej objasnia, ze tym stowem mtodzi ludzie nazywajq
‘picie alkoholu’, jednak w wiekszych ilosciach, np.: , Przestan toic,
bo Ci mézg wywietrzeje” [Zgdtkowa (red.) 2004: 202].Wydaje sie,
ze jest to bezokoliznik pochodzacy z polszczyzny potoaznej, ponie-
waz stownik rejestrujacy wtasnie ten styl jezyka rowniez notuje
omawiany leksem” [Anusiewicz, Stawinski (red.) 1996: 24].

Opréa zeczownikow i zasownikow zwigzanych z tojeniem wy-
stepuja tez w analizowanych tekstach inne czesci mowy, np.: przy-
miotniki. Mozemy zatem przeczytac, ze drogi sg zatojone, poniewaz
tojanci tojq, czyli wspinaja si¢ nawet po kilkanascie dni, motywowa-
ni kreatywnymi hastami, np. ,, Do toju, niech si¢ sypia iskry i huczy
prawdziwe rzemiosto w catej dolinie” [, Taternik” 1994, z. 1: 6].

Waznym elementem wspinaczki gorskiej jest odpowiedni
ekwipunek i jego przygotowanie, czyli szpejenie. Szpej, jako drugi
zasygnalizowany leksem, ktdry w analizowanych tekstach wyste-
puje nadzwyczaj zesto, oznaza catoksztatt sprzetu wspinaczko-
wego poza ling. Neosemantyzm ufundowany wskutek podobien-
stwa znazen, w jezyku potoznym oznacza lizbe mnoga gratow,
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drobiazgéw, klamotow [Internetowy stownik jezyka polskiego].
W socjolekcie taternikow i alpinistow jest przyktadem stosowania
derywacji afiksalnej, np. ,WeszliSmy na werande, szybko oszpei-
lismy plecaki, zjedliSmy marne sniadanie i SmigneliSmy w gore”
[, Taternik” 2005, z. 1: 10]. Warto dodac, ze sprzet potrzebny do prze-
bycia okreslonej drogi noszony jest w szpejarce. Co ciekawe, szpej
i szpejenie sg jednostkami leksykalnymi uzywanymi réwniez przez
paralotniarzy. B. Pedzich, autorka studium z zakresu stownictwa
tego srodowiska, dowodzi, ze jego uzytkownicy przejeli te leksemy
od taternikow i alpinistow i zezownikiem szpej definiujg wszyst-
kie elementy sprzetu stuzace do latania (w tym paralotnie i wypo-
sazenie), natomiast szpejeniem ‘bycie na stanowisku, przygotowy-
wanie paralotni do lotu’ [Pedzich 2012: 77].

Wracajac do derywacji sufiksalnej, nalezy zaakcentowac, ze za
najbardziej produktywne sufiksy uchodzg polskie wyktadniki -anie
oraz -enie, oznaczajace wykonywanie czynnosci. B. Kudra podkre-
sla, ze w pewnych sytuacjach ich uzycie moze by¢ podyktowane
checiag ,urzeczownikowienia” dziatan [Kudra 2001: 30]. Oto kilka
charakterystyaznych przyktadow: azerowanie - ztapanie sie¢ haka,
obciazenie liny; poreczowanie - praca wykonywana przez pierw-
szego wspinaxza zespotu, polegajaca na zaktadaniu poreczowek®
w trudnych miejscach; spitowanie — zaktadanie spitow’ przy uzy-
ciu spitownicy?® lub wiertarki; trawersowanie, przetrawersowanie -
spinaczka®’ (wspinaczka) po trawersie', czyli drodze wspinazkowe;j
biegnacej poziomo lub w lekkim upadzie; wyprusikowanie — po-
dejscie po linie za pomoca dwdch repsznuréw' (prusikow').

> Zostata zachowana oryginalna pisownia.

® Poreczowka, inaczej lina porezowa pozostawiona w scianie celem umoz-
liwienia ponownego lub wielokrotnego wejscia i zejscia ta sama droga.

7 Spit- nit ekspansywny wbijany w skate przy uzyciu spitownicy.

8 Spitownica - przyrzqd do wbijaniaspitdw.

% Spinaczka —-tojenie po trawersie.

% Trawers - droga wspinazkowa lub jej cze¢s¢ biegnaca poziomo.

" Repsznur - cienka linka pomocnicza o grubosci 4-7 mm.

2 Prusik - rodzaj wezta samozaciskowego; prusikowanie to podchodzenie
do gory po linie przy uzyciu petli obwiazanych na niej weztami.
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Ekspresywnos¢ socjolektu taternikdw i alpinistow bardzo
wyraznie podkreslaja morfemy -ek oraz -ka tworzgce deminuty-
wa. Trzeba jednak zaznaczyc¢, ze powstate konstrukty odnoszg sie
gtdwnie do stownictwa specjalistyaznego, np.: skatka - definiowa-
na przez taternikdw jako ‘niezmiernie ztozone zjawisko wspinacz-
kowo-wypoazynkowo-towarzysko-ekstremalne’; wedeczka - ‘lina
zamocowana na wierzchotku skatki, gdzie z jednej strony jest to-
jant, a z drugiej asekurant’; zachodzik - ‘potka biegnaca wzdtuz
sciany, umozliwiajgca wycofanie’.

Osobna rodzine wyrazow tworza nazwy okreslajgce utwo-
rzone od nazwy tylnej zesci ciata, czyli od wulgaryzmu dupa. Ich
znazenie jest rownie kreatywne, jak sposob tworzenia. Dupniecie
[Grochowski 2008: 85]"%, humorystycznie okreslane przez taterni-
kow jako termin meteorologizny, oznacza zatamanie sie pogody.
Podobnie jest z jednostka dupnie utworzong wskutek derywa-
¢ji ujemnej. Innym przyktadem jest stowo dupdwa (zdrobniale
dupowka), oznaczajace pogode uniemozliwiajaca wspinanie sie,
a powstate przez potazenie powyzszego wulgaryzmu z augmen-
tatywnym sufiksem -dwa. Z kolei dupniak to szeroki plecak uszyty
z cienkiego materiatu.

Kolejnym sposobem kreatywnego powi¢kszania zasobu leksy-
kalnego taternikdw jest stosowanie, wspomnianej juz, derywacji
ujemnej (wsteznej). Powstatych w ten sposdb jednostek jest nie-
wiele, cho¢ trzeba przyznac, ze w tekstach wystepuja regularnie.
Najpopularniejszym przyktadem jest wycof od wycofania, ale po-
jawiaja sie rowniez blok od blokowania, czyli zynnosci polegaja-
cej na zatrzymaniu ruchu liny, direta z wtoskiego diretissima, czy-
li droga poprowadzona doktadnie w linii spadku wierzchotka czy
schron od schroniska.

Do neologizmow zalicza sie rowniez ztozenia i zrosty, czyli
kompozycje. Tworzg je formy wyrazowe oparte na dwu lub wiece;j
(cho¢ rzadko) leksemach. W Kkodzie taternikéw i alpinistow takimi

3 Grochowski wyjasnia, ze wyrazenie ‘co$ dupneto’ oznacza ‘uszkodzenie
zegos$, rozbicie. By¢ moze jest to motywacja do wyprowadzenia znaczenia o de-
strukcji, uszkodzeniu pogody w jezyku taternikdw.
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jednostkami sg kolejne struktury tworzone od wulgaryzmu dupa
powstate z potaezenia dwoch morfemow rdzennych formantem
-0- np.: dupozjazd (zjazd ze szczytu na posladkach), dupottucznia
(cecha miejsca, gdzie istnieje mozliwos¢ pottuczenia sig). Z kolei
przyktadem zrostu moze byc anglicyzm skyhook, zyli hak specjal-
ny, nie wbijany, lez zwykle zaczepiany o drobny wystep skalny
lub zagtebienie w skale. Wyraz powstat poprzez zrosniecie dwdch
angielskich stow, tj. sky — nieba i hook - haka. Nie zostat jednak
spolszczony, co moze Swiadczy¢ o tym, ze wygodniejsza, a moze
i precyzyjniejsza jest krotsza forma: ,Ze stanowiska dowahat sie
do wyjscia z boznego skyhooka. Potizebowat dwoch rivetow™
i jeszcze Kilku skyhookdw, by przejesc 30 stop gtadkiej skaty i za-
za¢ z ptytkiego,slepego zaciecia” [, Taternik” 1999, z. 2: 12]. Wypa-
da odnotowac, ze mimo anglojezyznego zapisui sposobu wymo-
wy skyhook otrzymat polska odmianeg fleksyjna z koncowka -dw
w dopetniaczu lizby mnogie;j.

Nowoznaaznikami, a popularnie neosemantyzmami, nazywa
sie wyrazy lub wyrazenia, ktdrym nadano nowe znaczenie [Polan-
ski 2003: 249]. W analizowanym pizeze mnie socjolekcie jednostki
te stanowia dos¢ lizna grupe. Jej omowienie przedstawie zgodnie
z przywotywana najczesciej klasyfikacja S. Grabiasa [Grabias 1980:
125], bazujaca na ustaleniach S. Ullmanna i zaktadajaca zmiane sy-
stemu nazw lub zmiane systemu znaczen:

Jednostki powstate na zasadzie metafory moga charaktery-
zowac sie podobienstwem fizyaznym, np.: igta (waski wysmukty
pipant”), rynna (wklesta formacja skalna najazesciej potkolista),
okap (maksymalnie duza przewieszka'®), Zzebro (co$ posredniego
miedzy grzeda a filarem), grzeda (wypuktosc stoku, oddzielajaca
dwie dolinki lub dwa zleby).

Innymi przyktadami podobienstw znazen opartych na me-
taforze jest uzywanie okreslen dziewicze szczyty, dziewicze wierz-
chotkii dziewicze pieciotysieczniki, czyli masywy gorskie, ktore nie

* Rivet - rodzaj nitu stosowany wytacznie jako sztuazne utatwienie.
5 Pipant - skalna turniczka.
¢ Przewieszka - odchylony o ponad 90 stopni fragment $ciany.
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zostaty jeszcze zdobyte. Mowi sie rowniez o dziewiczych terenach,
jednak jest to wyrazenie pochodzace z polszczyzny ogolnej. Do cie-
kawych neosemantyzmow naleza wampiry i wampirki (deminu-
tywa), ktore sg ostrokanciastymi blokami skalnymi, tkwiacymi
luzno w Scianie.

Neosemantyzmy powstate na skutek metonimii obrazujg
styznos¢ zjawisk zachodzacych w przestrzeni lub w zasie. Specjal-
nym wypadkiem metonimii jest synekdocha, ktorg tatwiej wska-
za¢ na podstawie Kkilku charakterystyaznych jej odmian, np. z¢s¢
zamiast catosci lub uzycie lizby pojedynczej zamiast mnogiej, np.:
smigto (helikopter ratowniczy),np.: , To byt ciezki dzien, peten dra-
matyaznych rozmow, smigto nie mogto przyleciec, nikt tez nie miat
sity iS¢ z powrotem na szczyt” [, Taternik” 2014, z. 4: 5].

Neosemantyzmem jest rowniez kibel, zyli przymusowy bi-
wak poza schronem, czasami nieplanowany, np.: ,,Kiblujemy pod
Swiecznikiem. Jutro pik” i do domu” [, Taternik” 2005, z. 3—4: 58].
Warto tez zwroci¢ uwage na kolejny neosemantyzm, jakim jest
szmata. W jezyku omawianego srodowiska oznacza ‘silng reke lub
podciagniecie na jednej rece’. Co ciekawe, jest to przyktad lekse-
mu, ktdry w roznych srodowiskach otrzymuje zupetnie przeciwne
konotacje. W socjolekcie taternikow silna reka to cecha pozytywna
i pozadana, a zatem stowo jest bardzo pozytywnie wartosciowane.
ZKolei w polszazyznie ogolnej szmata to dostownie ‘kawatek mate-
riatu’, a w znaczeniu metaforyaznym jest to obrazliwe i negatywne
okreslenie ‘ztowieka bezwartosciowego’. Szmata wystepuje takze
w srodowiskowej odmianie jezykowej pitkarzy (bramka po osmie-
szajacej interwencji pitkarza), dziennikarzy (gazeta brukowa), ucz-
niow (ocena niedostatezna) zy zeglarzy (zagle).

Neologizmy stowotworeize 1 znazeniowe nie sa jedynymi
przyktadami kreatywnosci leksykalnej w socjolekcie taternikow
i alpinistow. Warto bowiem zwrdci¢ uwage na pojawiajace sie
w analizowanych tekstach zwiazki frazeologizne. Za S. Grabiasem
przyjmuje, ze te frazeologizmy powstaja: (1) wskutek nowego uwi-
ktania wyrazow w zwiazek, lub (2) poprzez modyfikacje utartych

7 Pik, z ros. pik - szazyt, wierzchotek, cel wspinania.
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zwiazkow frazeologiaznych [Grabias 1994:210]. W przypadku dery-
watow frazeologicznych z pierwszej grupy mozna wyrdézni¢ nowe,
azkolwiek majace pewien zwiazek ze wzorcem, wyrazenia, np.:
osiggng¢ wierzchotek (zdobyc¢ szazyt) przywodzi na mysl skoja-
1zenie z innymi frazeologizmami wykorzystujacymi ten czasownik
np.: osiggngc dojrzatosc, pancerne wspinanie (twarde, trudne zdo-
bywanie szczytu), strefa okapdw (obszar wypetniony duzymi prze-
wieszkami) nasuwa skojarzenie ze stowem strefa, ktory wchodzi
w zwiazki tazliwe, np. strefa okupacyjna. Z kolei przyktadem mo-
dyfikacji moze byc nastepujacy frazeologizm: lodowiec staje deba.
Powszechnie bowiem wiadomo, ze to wtosy stajg komus deba,
kiedy ten ktos jest przestraszony. Nastapita tu innowacja wymie-
niajgca — miejsce wtosow zajat lodowiec. Warto odnotowac tez
zwrot iS¢ na zywca ‘wspinac sie bez asekuracji’, powstaty zapewne
od wyrazu Zywcowanie, zyli przebycie drogi bez asekuracji.

Podsumowujac, chce zaznaczy¢, ze omowione metody nie
sq jedynymi sposobami wykorzystywanymi do tworzenia nowych
konstruktow. Dos¢ duza grupa jednostek to zapozyczenia, gtow-
nie anglicyzmy (np.: buldering - wspinaczka uprawiana na matych
formach skalnych, roksy - najpopularniejsze kostki wspinaczkowe,
uzywane do tworzenia punktow asekuracyjnych demontowa-
nych po zakonazeniu wspinazki), jednak w wiekszosci wypadkow
sg to zapozyzenia wtasciwe, a zatem mato kreatywne.

Zdaje sobie sprawe, ze nie przedstawitam petnej charaktery-
styki interesujacego mnie kodu. Sadze jednak, ze zasygnalizowa-
ne sposoby bogacenia leksyki taternikow i alpinistow zastuguja
na wnikliwe zainteresowanie badaczy.
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