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1.1. Kr6l Kazimierz glosit hasto: unum ius... in toto regno
haberi debet, ne sit sicut monstrum (reg. B. Il art. 116).
Ustawodawcy chodzito w istocie o likwidacje réznic dzielnicowych
miedzy Mato- i Wielkopolska; mieszkanicow obu tych prowingcji
traktowal bowiem jako eadem gens. Zamierzenia swego jednak
nie zdolal urzeczywistni¢, jednosci sagdownictwa nie przepro-
wadzil?.

1.2. Do realizacji idei za jego czasOw daleko. Wiemy, ze
w Polsce za obowigzujace obok prawa polskiego uwazano
takze obce normy, koscielne wraz z rzymskimi, niemieckie?,
zydowskie, ormianskie i mahometanskie*. Przejeto je zresztg juz
dawno. Sam Kazimierz — wiemy — wystawit niemato przywilejow,
nadajacych ius Teutonicum®. Co wigcej, moOwl si¢ o tymze

-

Pelny artykul brzmi: Cum sub uno principe eadem gens diverso iure non
debeat frui, ne sit tamquam monstrum, diversa habens capita, expedit
publice rei, ut uno et equali iudicio tam Cracovienses quam Poloni iudicentur,
Hube 11, s. LI, art. 35; cytuje J. Bardach, HPiPP I, s. 185. O potrzebie
jednoSci prawa mowa juz w prologu do Statutow: ...plereque cause in
iudiciis non uniformiter, sed secundum capitum seu animarum diversitatem,
quamvis super uno et eodem facto vario et diverso modo deciduntur et
diffiniuntur, oraz w art. 38, s. LI item ex quo unus princeps, unum ius,
una moneta in toto regno debet haberi; ostatni artykul cytuje M. Han-
delsman, Kara w najdawniejszym prawie polskim, Warszawa 1907, s. 23.

2 Por. Hube II, s. 220, oraz J. Bardach, HPiPP I, s. 368-371.

3 Ze mozna to niemieckie prawo rozumieé¢ na rézny sposob, usitowaliémy
wykaza¢ na innym miegjscu.

4 Hube II, s. 20 n. Nawet poszczegolne klasy spoleczne uzywaly kazda
innego systemu karnego, stwierdza M. Handelsman, Kara..., s. 99.

W samym Kodeksie Wielkopolskim znalezlismy 22 tego rodzaju dyplomy;
dwa z nich pozwalaja iure Theutonico seu Polonico locare (nr 1300 r. 1350
— dla Mazowsza, nr 1464, r. 1362, dla Wielkopolski), inny — przewiduje
lokacje iure Teutonico vel alio quocumque, prout eis videbitur melius
expedire, nr 1606, r. 1368. Zaznaczmy wszakze, ze duza liczba dokumentow
wielkopolskich Kazimierza nie zawiera w ogole wzmianki o niemieckim
prawie, cho¢ w nich mowa o lokacji w lesie, np. nr 1479, KDW 3, r. 1362.
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prawie w jego Statutach, cho¢ artykulow wzmiankujacych
o nim jest niewiele: naliczyliSmy ich zaledwie pi¢¢, na ogdlna
liczbe blisko 170S.

1.3. Prawo niemieckie odgrywalo duza rolg na wsi polskiej;
oczywiScie obok prawa polskiego. Poddani siedzieli na prawie
ziemskim — in iure terrestri, a zatem polskim; badz na prawie
niemieckim — quando vero kmetho in iure Teutonico residebat’.
Wszakze niektére artykuly statutow do tego rozrdOznienia nie
przywiazuja juz wagi, postanowienia ich dotycza wszystkich
poddanych, bez wzgledu na to, jakim si¢ rzadza prawem?.

1.4. Prawo niemieckie zawdzigczalo swe rozpowszechnienie
korzysciom, jakie przysparzalo wszystkim uczestnikom akcji
kolonizacyjnej: monarsze, wiascicielom ziemskim i chlopom
— beneque animadvertendo, quod ius Theutonicum nobis et nostris
regnicolis multas affert utilitates, commoda multiplicat subditorum?®.
Na wsi ius Teutonicum stanowilo przede wszystkim normy
skierowane na pozyskanie chlopa-kolonisty!®. To w pierwszej
linii bylo prawo chlopskie!! (por. nizej, ust. 2.2).

1.5. Wsréd polskich aglomeraciji ,,niemieckie” osady stanowity
zrazu wyjatek. Liczba ich wszakze rosta ustawicznie. W koncu
wszystkie miasta rzadzily si¢ u nas prawem niemieckim. Nie

S Wiemy, ze podziat Statutdéw na artykuly nie jest w rdznych rekopisach
identyczny.

7 Hube II, s. 184.

8 Statuty nie wyrdzniaja tez osobnych kategorii ludno$ci wiejskiej, choé
w czasach Kazimierza nic byla ona jednolita.

® Dokumenty do dziejow Kujaw i Ziemi dobrzynskiej XIV-XIX w., wyd.
Z. Guldon, R. Kabacinski, M. Kallas, J. Wojciak, Warszawa-Poznan
1974, s. 21, nr 1, r. 1317.

10 Tak jak w mieScie prawo miejskie mialo zwerbowaé mieszczan. Zauwaz:
w obydwu wypadkach uprzywilejowato plebs!

1 Tymczasem chlopéw pominieto w przywileju Kazimierza dla sedziego
kujawskiego 1362 r., KDW 6, nr 198.
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mozemy niestety stwierdzi¢, jaki procent stanowily ostatecznie
obdarzone tym prawem osady wiejskiec. Odnosimy wrazenie, ze
bylo ich duzo, tym bardziej ze podkreslaja to Statuty Kazi-
mierzowskie: plures sunt nostri milites ius Theutunicum habentes
in multis ipsorum villis. Zaakcentujmy: i plures (milites), 1 multae
(villae).

1.6. Statuty Kazimierza Wielkiego stanowily pierwszy, obszerny
akt ustawodawczy, poruszajacy kwestic prawa niemieckiego.
Zajmuja si¢ nim jeszcze poOzniejsze Constituciones et iura terrae
Lanciciensis?. Natomiast wyrazenie ius Teutonicum jest juz
obce Statuta terrestria in conventionibus Cracoviensi et Wartensi
laudata, choé w nich réwniez mowa o soltysach, o kmieciach
oraz o ich zbiegostwie'3, zagadnieniach, ktorymi prawo niemieckie
zajmowalo si¢ tak zywo.

1.7. Poruszony tu problem, ktory historykowi prawa wydaje sig
wcigz istotny, nie interesuje zupelnie Dilugosza. A przeciez dla
zaznaczenia wskazanej kwalifikacji prawnej stanowil Liber benefi-
ciorum okazje wrecz wyjatkowa; az si¢ prosito, zeby obok tylu
szczegdlow, notowanych z taka starannoscig przez naszego dziejo-
pisa, zaznaczy¢ chocby stowem, jakim si¢ rzadzi wieS prawem
— polskim czy niemieckim. A tymczasem nic z tego. Dlugosz
uporczywie milczy, problemu w ogodle nie dostrzega, dla niego on
nie istnial, cho¢ wlasno$¢ podzielona, istotny wklad prawa niemie-
ckiego do dziejow naszego prawa, stal sic dorobkiem trwalym,
czego byl prawdopodobnic nieswiadomym S$wiadkiem. Dla niego
uktad ziemski, stosunck osobisty i rzeczowy miedzy panem
a chlopem, stanowil juz instytucj¢ polska!

2.1. Przypomnieliémy niedawno, co dla wystawcow i odbiorcow
przywilejow lokacyjnych znaczylo w stuleciach 13.-14. ius

12 AKP, t. 4 [1921], Jag. II, art. 1, 39, 42, 44, 46, 50.
13 AKP, t. 4 [1921], Warsz. art. 23, 24.
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Teutonicum*. W istocie krylo si¢ w tym wyrazeniu wprowadzenie
na wie§ polska dwuwlasnosci, owej charakterystycznej dla
europejskiego $redniowiecza wlasnosci podzielonej!s. Nadanie
chtopu praw rzeczowych do gruntu, jego uwlaszczenie, byto
istotng, najistotniejsza treScia niemieckiego prawa. Wreszcie
zostawal chlop wlascicielem ziemi. Niewatpliwy to dla niego
sukces majatkowy, a roOwnoczes$nie i spoleczny. Takiej pozycji
nie zapewnial mu immunitet. Wszakze to dopiero pierwszy
stopien uwlaszczenia. Albowiem nadana mu wiasno$¢ nie byla
calkowita; rOwnoczesnie bowiem pan pozostawal dalej verus
dominus et proprietarius'®. Na nastgpny etap, na pelng wiasnosc,
poczeka kmie¢ polski jeszcze pare stuleci, do reform agrarnych
19. stulecia.

2.2. Zapytujemy teraz, czy réwnoczesni¢ z tym procesem uwlasz-
czenia (nazwijmy je uwlaszczeniem pierwszego stopnia) doko-
nywala si¢ recepcja niemieckich regutl prawnych, niemieckiego
prawa osobistego, formalnego i materialnego. A wigc nie tylko
,,gospodarstwo”, ale 1 ,,prawo’’!".

4 J Matuszewski, Jus Teutonicum. Sredniowieczna reforma rolna w Polsce,
[w:] Zagadnienia prawa konstytucyjnego. Ksigga pamigtkowa ku czci prof.
Tadeusza Szymczaka, L.0dz 1994; tenze, Prawo sqdowe na wsi polskiej
lokowanej na prawie niemieckim, [w:] Studia z drziejow panstwa i prawa
polskiego, t. 11, LodZz 1995; tenze, Rodzaje wiasnosci gruntu we wsi
lokowanej na prawie niemieckim, [w:] Parlament, prawo, ludzie. Studia
ofiarowane profesorowi Juliuszowi Bardachowi, Warszawa 1996, s. 158—164.

15 Problemu tego nic widzial Romuald Hube. Jego zdaniem, kmiecie i inni
ludzie, osiedli w dobrach szlachty i duchowienstwa czy to na prawie
niemieckim, czy polskim, mieli tylko prawo uzytkowania posiadanych
przez siebie siedzib. Utrzymywalo si¢ ono tak dhlugo, jak dlugo na nich
siedzieli. Mialo to — jego zdaniem — wynikaé z rozporzadzen Statutu nie
zapewniajacych im zadnego wynagrodzenia ze strony panow w razie, gdy
takowe opuszczaja, Hube II, s. 123-124, 193.

16 1360 r., KDW 3, nr 1442.

7K. Tymieniecki, Prawo czy gospodarstwo, [w:] RDSG 8 (1939-1946)
Poznan 1996; tenze, Lenna chiopskie czy prawo niemieckie, RH 1951/52,
nr 20, s. 59-114.



58 Jézef Matuszewski

2.3. Tekst lacinski dokumentéw - zdawaloby si¢ — narzuca
wrecz jedno ich rozumienie: nadawano niedwuznacznie ius
(Teutonicum), (niemieckie) prawo! Tak tez pojmowali owe nadania
wspolczesni; przejeli te interpretacje za swoja roéwniez dawniejsi
historycy. Czyzby rzeczywiScie — zapytujemy ponownie — wraz
z wiasnoécia podzielona wprowadzano dla chiopoéw polskich
rownoczesnie niemieckie prawo osobiste?

2.4. Zeby odpowiedzie¢ na to pytanie, zastandwmy sig, czy
miedzy omawianymi zjawiskami (nabycie przez chlopa wlasnosci
podrzednej — z jednej strony, oraz recepcja niemieckiego prawa
— z drugiej) istnieje zwiazek konieczny. Bez wahania damy tu
odpowiedz negatywna. Latwo bowiem wyobrazi¢ sobie sytuacjg,
w ktorej pan dzieli si¢ z poddanym wlasnoscia gruntu, nadajac
mu wlasno$¢ uzytkowa na jednym lanie'®, ale rownoczesSnie
zostawia go przy dawnych consuetudines, przy jego prawie
osobistym.

2.5. A zreszta, czy w 14. w. pan mial taka moc nad chtopem,
by zmienia¢ samowolnie istniejace consuetudines rusticorum
i w ich miejsce wprowadza¢ nowe? Wydaje si¢ to malo praw-
dopodobne! Obawiamy si¢, ze jego usitowania we wskazanym
kierunku napotkalyby na spontaniczny i bierny opo6r konser-
watywnej z natury spolecznosci wiejskiej.

2.6. Nie sadzimy tez, by panu w ogdle zalezalo na porzucaniu
przez poddanych ich odwiecznych consuetudines i zastgpowaniu
nowymi. Czy mial w tym jakikolwiek interes? Przy lokacji
chodzilo mu jedynie o zapewnienie sobie stalych czynszow
i innych periodycznych $wiadczen. Skoro juz to osiagnal,
racjonalna wydawac si¢ musiala poza tym postawa bierna: nie

18 To regula; znacznie rzadziej otrzymywat chlop wigcej lanow, ale wtedy
juz z zastrzezeniem: najwyzej dwa — quodque nullus villanus seu incola
ibidem plus quam duos mansos debeat obtinere; Dokumenty do dziejow
Kujaw..., s. 38, nr 4, r. 1343.
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zniecheca¢ do siebie osadnika na zaden sposob, a wigc takze
nie narzuca¢ mu nowych praw, lecz pozostawi¢ go przy daw-
nych zwyczajach, do ktorych wiesniak tak byt przywigzany.
A wiasnie dzicki takiej pasywnej postawie pana doszio w Polsce
rzeczywiscie do pojawienia si¢ niemieckiego prawa, materialnego
1 formalnego!

3.1. Wszakze z pewnym ograniczeniem i to istotnym. Wpro-
wadzenie obcego prawa, owego ius Teutonicum, dokonywato
sic w wypadku kolonizacji ludnoscia niemiecka®®. Nie ulega dla
nas watpliwosci, ze wowczas, gdy osadnikami byli chtopi-Niemcy,
zgodnie z zasada oesobowosci praw, zachowywali oni dalej, na
nowej siedzibie, w Polsce, swoje prawo osobiste, a zatem
niemieckie.

3.2. Osadnictwo Niemcami poczyta¢ musimy jednak za zjawisko
marginesowe. Trzon lokacji stanowila zawsze ludnos¢ miejscowa,
a zatem polska. Czyzby ona — zapytujemy — z chwila lokacj
na prawie niemieckim, a wigc z chwilag nadania jej wilasnosci
uzytkowej, recypowala takze niemieckie prawo sadowe? Tu lezy
problem.

3.3. Niemaly klopot z akceptacja takiego pogladu! Zwazmy, ze
bylo to prawo zwyczajowe. Niemcy-kolonisci przynosili swoje
zwyczaje ze sobg, oni je znali. Ale, jak mialoby dojs¢ do
recepcji tychze norm przez osadnikéw polskich? Niemieckiego
prawa chlop polski nie znal notorycznie, nic mogt go tez sobie
przyswoi¢ od razu, z chwilg wystawienia przywileju lokacyjnego.
Kto miat bowiem polskiego analfabetg obcego prawa nauczyc?
Sitg rzeczy materialne prawo niemieckie nadal pozostawalo dla

19 Poza Niemcami styszymy tez o kolonistach innych narodowosci, np.
Walonach, (por. tu J. J. Menzel, Die schlesischen Lokationsurkunden
des 13. Jahrhunderts, Wirzburg 1977, s. 218-219), ale to kwestia mar-
ginalna.
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polskiego osadnika obce. Tak by¢ musialo!*® Inna natomiast
rzecz z organizacja sadows.

4.1. Tu tkwila istota innowacji, zwiazanej z nadaniem prawa
niemieckiego. Obdarzony immunitetem pan — wiemy - stawal si¢
u siebie najwyzsza instancja sadowa. Nie wyobrazamy go sobie
wszakze jako siedzacego za biurkiem urzednika, oddanego wymia-
rowi sprawiedliwoéci w swoim panstwie. Na to on za wielki, by
trudzié sie¢ na co dzien sporami poddanych. Funkcje te¢ zleci
przeto bez wahania komu innemu, powola do Zycia osobny sad,
zlozony z soltysa jako przewodniczacego (nie bez racji zwie si¢ on
nieraz w dokumentach iudex) i chlopskiej lawy. Sami w niej
plebeje! To byto istotne nowum organizacyjne, zwigzane z pra-
wem niemieckim: samorzadne sadownictwo chtopskie?!. Oczywis-
cie pozostawalo ono zawsze pod zwierzchnoscia panska.

4.2. W rezultacie lokacji na prawie niemieckim wystgpowaty
na wsi naszej dwa rodzaje sadow: polskie, pelnione przez
sady ziemskie (jeszcze nie stanowe — szlacheckie) oraz niemieckie,
odbywane przez chlopskie samorzadne sady prawa niemieckiego
~ tudicium iuris Theutonici. W pierwszych trzymano si¢ oczywiscie
prawa polskiego, dla drugich podstawa mialo by¢ prawo nie-
mieckie.

4.3. Zrozumiale, ze przy tym nowym ukladzie — réwnoczesne
dwa rodzaje sadow (rodzime, polskie i obce, niemieckie) oraz
dwa rodzaje praw (znowu polskie i niemieckie) — moglo do-

20 Zu deutschem Recht an- und umgesetzte Polen haben vermutlich ganz
entsprechend [...] ihr altes polnisches Gewohnheitsrecht vorerst ganz oder
teilweise beibehalten, J. J. M enzel, Die schlesischen..., s. 287.

21 Tak sie przynajmniej wydaje w sytuacji, gdy z braku Zrodel nie wiemy

absolutnie nic o tym, jak przedstawialo si¢ na wsi polskiej sadownictwo
poimmunitetowe. Czy juz wOwczas — a zatem jeszcze przed pojawieniem
sic prawa niemieckiego — pan nie przelewal czgsci swych uprawnien
sadowych na chlopow? Nielatwo nam bowiem wierzy¢ w jego gorliwo§¢
sedziowska. Tymi watpliwosciami dzieliliSmy si¢ juz dawniej.
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chodzi¢ do nietadu??, rodzt si¢ konflikt praw?’. W praktyce
nasuwala si¢ trudno$¢ z wyborem prawa: stosowac ius Teuto-
nicum czy Polonicum? Moglo to prowadzi¢ do naduzy¢?.
Rzeczywiscie, Statuty Kazimierzowskie konstatuja, ze wlasnie
z wskazanego co tylko powodu przestepstwa uchodza czgsto
bezkarnie, et sic sepius talium maleficorum crimina remanent
impunita. Przestepcy, ktorzy winni odpowiada¢ przed wilasciwym
dla nich sadem polskim, chcac ujS¢ grozacej im represji (ut
manus effugiant iusticie, ipsos punire volencium [!*°], [...] ut
facilius eludant commissi criminis accionem, [...] ut accionem
propositam contra eos eludant vel claudant), uciekaja do miast
i wsi lokowanych na prawie niemieckim, consueverunt tales
omnes [...] in civitatibus vel villis Teutunicalibus permanere.
Tutaj juz podszywaja si¢ pod niemieckie normy, iure Theutunico
volunt se tueri, bronig si¢ per iuris Theutunici defensionem. Przy
tym — co Statuty akcentuja - dzieje si¢ to bardzo czgsto — ut
plurimum?S. 7. tym niepozadanym zjawiskiem nie mogt si¢
panujacy pogodzi¢, naduzyciom pragnal zapobiec. Jakie tu
Kazimierzowskie Statuty przewiduja na nie sposoby?

5.1. Nie oczekujmy wszakze od nich zbyt wiele, jakiego§ global-
nego rozwiazania konfliktu praw, polskiego i niemieckiego.
W Statutach — wiadomo — géruje kazuistyka, znajdujemy w nich
rozwigzania konkretnych wypadkow, de omicidio, de lusoribus
taxillorum, de usura, de dote et donacionibus, de penis, de scropha,
de moneta, de expedicione, de iure militum. Artykuléw zajmujacych

22 M. Handelsman, Kara..., s. 178.

23 M. Handelsman, Prawo karne w statutach Kazimierza Wielkiego,
Warszawa 1909, s. 102-103.

24 Tak juz Hube II, s. 23.

25 Charakterystyczny dla pisarza-Polaka blad interferencyjny, por. J. M a-
tuszewski, Folia, RKJ ETN 1995, t. XL, s. 187-196.

26 Por. tez cytat z ust. 1.3.
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si¢ prawem niemieckim jest zreszta — wiemy juz — niewiele?’.
Jaka ich tres§¢?

5.2. Dwa z nich dotycza kwestii formalnych:

(1) desuetudo prawa niemieckiego oraz

(2) roszczenia wzajemnego strony pozwanej.

Trzy dalsze przewiduja sankcje karne za nastepujace ,,zbrodnie”:
(3) podpalenie,

(4) gwalt niewiesci?® oraz

(5) zbiegostwo kmieci®.

I to wszystko, co w Statutach posiada zwigzek z niemieckim
prawem. Nic jesteSmy w stanic stwierdzi¢, co sklonilo autorow
Statutow do takiego wilasnie wyboru®’. Zanalizujmy owe artykuty
po kolei. Rozpoczynamy od przepisdw proceduralnych3l.

6.1. Kwestia pierwsza, desuetudo iuris Teutonici — B 1V, art. 35;
ustawodawca stwierdza mozliwo$¢ wyjscia prawa niemieckiego
z uzycia, et tamen iure Teutonico obmisso...

6.2. Informacja zaskakuje historyka. Czytelnik naszych dyp-
lomatariuszy odnosi ~ zdawatoby si¢ nie do odparcia — wrazenie
masowos$ci nadan prawa niemieckiego. Wydaje mu si¢ zatem,

27 Por. wyzej, ust. 1.2.

28 Te dwa wystepki, zaliczajace sie do najcigzszych, weszly w statucie
warckim z 1423 r. w sklad czterech artykutow grodzkich, K. Koranyi,
W sprawie genezy czterech artykutow starosciniskich, [w:] Sprawozdania
Towarzystwa Naukowego we Lwowie 1931, R. 11, s. 20, 22.

2% To same Statuty zmuszaja do postawienia przepisu o zbiegostwie w to-
warzystwie wspomnianych zbrodni.

30 Inne ciezkie przestgpstwa w rodzaju grabiezy itp. nie zostalty w Statutach
uwzglednione w zwigzku z prawem niemieckim.

31 QOczywiscie dla pelnosci obrazu uwzglednimy niejednokrotnie takze te
artykuly, ktore cho¢ nie wspominaja w ogdle o prawie niemieckim, to
wiaza si¢ z nim trescia.
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ze w ich nastepstwie cala Polska, miasta i wsie, korzystajac
z nadarzajacej sie moznosci, concessa sibi potestate, rzadza si¢
wspomnianym niemieckim prawem. Tymczasem sprawa nie
przedstawia si¢ tak prosto; zdarza si¢, Ze nadanego prawa
niemieckiego nie zawsze ludno$¢ przestrzega, ze wraca nieraz
do zwyczajow polskich, tamen secundum ius Polonicum se
regunt in quibusdam!

6.3. Powolujgc sic na postanowienia $wigtych ojcow Kosciola,
patrum sanctorum decreta, stwierdzaja Statuty, ze zgodnie
z tymi dekretami, uprawnienie traci ten, kto z niego nie
korzysta, lex decernat illos amittere privilegii auctoritatem, qui
non utuntur in eo. Od tej zasady nie jest wylaczone 1 ius
Teutonicum. Takze ono przestaje nieraz by¢ stosowane w praktyce
(por. ustep poprzedni). W takiej sytuacji, gdy dokonala si¢
desuetudo niemieckiego prawa, nic wolno juz wiecej na nie sig
powotywac, statuimus, quod amplius per ius Teutonicum contra
agentes non poterint se defensare, lecz nalezy postgpowac w spo-
sob nastepujacy: wyrokowaé zgodnie ze zwyczajem praktyko-
wanym faktycznie w danej miejscowosci, w czasie, w ktorym
dopuszczono si¢ zbrodni — volumus, quod ubi crimen est com-
missum, illo iure, quo illa villa tunc usa fuit, debebit iudicari
sive terminari. A wiec we wsi, w ktorej nie respektuje si¢ juz
nadanego jej niegdy$ niemieckiego prawa, nalezy kara¢ prze-
stepcOw nie zgodnie z tym prawem, lecz stosowa¢ normy polskie!

7. Kwestia druga, reconventio, przeciwroszczenie pozwanego
— B IV, art. 31.

7.1. Przytaczajac powszechnie obowiazujaca zasad¢ wlasciwosci
sadu pozwanego, cum actor forum rei undique sequi debeat,
rozpatrujg Statuty nastgpujacy problem: sprawa toczy si¢ juz
przed sadem prawa niemieckiego — si quis in iudicio iuris
Tewthunici contra reum suam accionem dirigit aut proponit
(widocznie reus temu niemieckiemu prawu podlega); czy wolno
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pozwanemu w toczacym si¢ juz przed sadem niemieckim procesie
wystapié¢ z przeciwroszczeniem do powoda, ktoéry najwidoczniej
podlega prawu polskiemu3? ut [...] reus accionem vel actorem
ibidem super alia questione {...] reconvenire poterit. Przy wystepo-
waniu roszczenia wzajemnego wydawaloby si¢ takie postgpowanie
jak najbardziej uzasadnione. Tym wigcej, Z& OWO Przeciwroszcze-
nie okazuje si¢ podobne czy nawet tego samego rodzaju, co
sprawa toczaca si¢ juz przed sadem, super alia simili vel in equali
questione. Tymczasem Statuty rozstrzygaja kwesti¢ inaczej: rosz-
czen wzajemnych laczy¢ z soba nie wolno. Pozwany nie moze
w toczacym sie procesic wystapi¢c z przeciwroszczeniem, non
poterit, lecz musi pozwaé¢ powoda w nowym postgpowaniu przed
sadem dla niego (powoda) wiasciwym — sed suam litem aut
causam coram iudice competenti [...] agitabit*>. Mimo tego roz-
strzygniecia, jeszcze nie wszystko dla nas jasne.

7.2. Uprzytomnijmy sobie omawiang sytuacj¢ ponownie: powod
A podlega prawu polskiemu, pozwany B — niemieckiemu. Powdd,
zgodnie z zasada actor sequitur..., powoluje swego przeciwnika
przed sad prawa niemieckiego. Nie jest to wszakze sad dla niego,
powoda, wlasciwy, iudex competens, gdy on (A) znajdzie si¢
w roli dtuznika. Wowczas musi powod-wierzyciel (B) wystapié
przeciw niemu z osobnym powoddztwem przed polskim sgdem; to
zrozumiale. Ale jaki sad kompetentny, gdy 6w B, pozwany przed
niemieckim sadem, pragnie wystapi¢ do polskiego powoda A ze
wspomnianym przeciwroszczeniem" Rowniez wowczas stosuje si¢
wskazanq wyzeJ regule! Zatem pozwany B, majacy przemwrosz—
czenie do A, nie moze wyjsc Z nim w toczacym si¢ juz przed
sadem memlecklm procesie, co wydawaloby si¢ racjonalne ze
wzgledu na oszczednosé procesowa 1 ewentualna kompensate
roszczen, lecz musi wytoczy¢é nowe powddztwo przed wlasciwym

32 Gdyby podlegal rowniez prawu niemieckiemu, nie byloby problemu.

33 Hube II, s. 161, trafnie wyjasnia postanowienie: pozwany wdawszy si¢
w sprawe, moze wystapi¢ przeciw powodowi z rekonwencja w podobnej
sprawie, wszakze o tyle, o ile powdd obowiazany odpowiada¢ przed tym
samym sedzia.
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dla powoda sadem, sadem polskim! Zatem A jako powdd wy-
stepuje z procesem przed sadem niemieckim, wiasciwym dla
pozwanego B. Przed tym samym sadem niemieckim tenze A nie
odpowiada w zadnym razie, nawet w wypadku przeciwroszczenia
osoby B. Dla rozstrzygnigcia sporu nalezy wytoczyC nowy proces
przed sadem polskim!

7.3. Jakiz z tych spostrzezen wysnujemy wniosek szerszy?
W czasach Kazimierza mamy do czynienia z calkowitym roz-
dzialem obydwu wymiaréw sprawiedliwosci: polskiego i niemiec-
kiego. Innymi stowy, przed sadem niemieckim, w procesie
wytoczonym przez A, zyjacego wedlug prawa polskiego, nie
moze pozwany B, rzadzacy si¢ prawem niemieckim, wystapic¢
nawet z przeciwroszczeniem do A34. Zatem regula kompetencji
forum pozwanego przeprowadzona w Statutach ze skrajng
konsekwencja, wrecz absurdalna, bo prowadzaca — obawiamy
sic — do pieniactwa!

8. Kwestia trzecia, incendiarii, B IV, art. 32.

8.1. Statuty respektuja sankcje stosowana w prawie cesarskim
wobec podpalaczy: podlegaja oni karze sSmierci 1 to kwalifiko-
wanej®, de lege imperiali clara luce nobis constat, quomodo
incendiarii et exustores voluntarii domorum, horreorum aut quorum-
vis bonorum morte crudeli et impiissima puniantur3®.

8.2. Przeciwstawiaja si¢ natomiast innej praktyce, uznawane]
widocznie przez toz cesarskie prawo, a mianowicie przystugu-
jacemu wedlug niego podpalaczowi patrocinium w postaci azylu
koscielnego. W prawie polskim z niego on nie korzysta, quibus

3¢ Regula nie obowiazuje w sadzic soltysim: przewodniczacy w nim sohtys
— stwierdzajg to teksty wielokrotnic — iure Polonico et Theutonico iudicabit.

35 Por. M. Handelsman, Prawo karne..., s. 101.

36 Zauwazmy wszakze, ze wedlug art. 10 Statutéw za podpalenie grozi kara
siedemdziesiat, idaca na rzecz fiskusa.
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[incendiariis] eciam inventis, si ad ecclesiam fugiant, patrocinium
nullum ex hoc debeant obtinere®’.

8.3. W analizowanym artykule Statuty zajely si¢ drugim jeszcze,
odnoszacym si¢ do podpalaczy, zagadnieniem: przestgpcy ci, by
unikna¢ odpowiedzialnosci karnej, ut accionem propositam contra
eos eludant vel claudant, ucickaja do miast i wsi lokowanych
na prawie niemieckim, consueverunt tales omnes [...] in civitatibus
vel villis Teutunicalibus permanere. Tam — co nas zreszta zdu-
miewa — ochrone przed odpowiedzialno$cia zapewnia im prawo
niemieckie, bronia si¢ oni per iuris Teutonici defensionemi®®.
W nastgpstwie tego wybiegu zbrodnie pozostaja bezkarne — et
sic [...] talium malefactorum crimina remanent impunita. Co
gorsza, dzieje si¢ to czgsto — sepius, ut plurimum. Czyzby wigc
obok azylu koscielnego, ktorego Statuty odmawiaja stanowczo
podpalaczowi, utrzymywatl si¢ dotad drugi azyl, dos¢ zreszta
zaskakujacy, przyslugujacy osadom lokowanym na prawie nie-
mieckim?

8.4. Z taka ucieczka przed odpowiedzialnoscia krol si¢ nie
godzi. Przeto za rada barondéw stanowi — unde de nostrorum
baronum basso consilio statuimus: oskarzonym o podpalenie
(accusati de crimine incendii sive exustionis) nie pomoze ucieczka
do miast i wsi niemieckich — (ut eciam inventi in civitatibus aut
villis Theutunicalibus). Zostana oni pociagnigci poza wlasciwy
dla nich sad (extra forum eorum trahantur) — jest nim sad
prawa niemieckiego — i stawieni przed wlasciwego sedziego
(coram iudice competenti tenebuntur respondere), gdzie beda
osadzeni i wladciwie ukarani — sentenciari et puniri pena digna
debebunt iuxta exigenciam criminis et eius probacionem. Cale

37 QOdrzucajac wspomniana cesarska praktyke, ustawodawca polski uzasadnia
swe stanowisko potworno$cia przestgpstwa — propter dampnati criminis
sevitatem.

38 Por. M. Handelsman, Prawo karne..., s. 102-103, 183.
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postgpowanie toczy¢ si¢ bedzie wedlug prawa polskiego, et in
iure Polonico tantum®®;, oczywiscie przed polskim sadem.

Zaakcentujmy: nawet lokowani na niemieckim prawie osadnicy
wiejscy 1 miejscy, oskarzeni o podpalenie, nie beda odpowiadac
przed wlasciwym dla nich sadem niemieckim, wedlug prawa
niemieckiego, lecz przed sadem polskim, gdzie zastosuje si¢
normy polskie*?. Wobec incendiarii obojetna zatem ich ewentualna
podleglo$¢ osobista prawu niemieckiemu: wylaczaja ja i polskie
forum, i polskie ius, 1 sady, 1 prawo polskie*'.

9. Kwestia czwarta: gwalt niewiesci — virgines stuprant, mulieres
polluunt violenter, B. 1V, art. 33*2.

9.1. Przestepcy, dopuszczajacy si¢ gwaltu na kobietach — opres-
sores virginum aut mulierum, zatrzymani — auretenti vel irretiti,
albo przylapani na goracym uczynku — ve/ in recenti*’, jesli
przy tym gwalcone podniosly krzyk (si proclamaverunt)*, zostaja
stawieni przed sad (polski!) i tam obwinieni przez pokrzywdzone
— impetuntur ab eis. Przed sadem owi sprawcy usiluja bronic
si¢ prawem niemieckim — iure Teutonico volunt se tueri, tzn.
nie chca uzna¢ kompetencji sadu polskiego. I w tym wypadku

39 Bez znaczenia wystepujacy w niektorych rekopisach Statutéw wariant tamen.

4 M. Handelsman, Prawo karne..., s. 102; por. tez ibidem, s. 182.
Zauwaz, ze w art. 27 Statuta terrestria in conventionibus Cracoviensi et
Wartensi laudata, méwiacym o spowodowaniu pozaru lasu, przeciwstawia
sie rowniez prawo polskie, wediug ktorego jedynie (tantwm), ma przestgpca
odpowiada¢, innemu blizej nie okre§lonemu ius, ktorym moze by¢ tylko
prawo niemieckie.

41 Hube II, s. 178; przekonanego o dokonanie podpalenia — quicumque de
incendio fuerit convictus, skazuje si¢ na kare siedemdziesiat, ibidem, s. 205.

42 Hube II, s. 222.
43 Czy to nie zwykly dla Statutow pleonazm?

4+ Brak krzyku $wiadczylby o tym, ze przeciwko czynowi nie bardzo
oponowaly.
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czynia to jedynie dlatego, by tatwiej uchyli¢ si¢ od karnej
odpowiedzialnosci — ut facilius eludant commissi criminis accionem.
Statuty postanawiaja przeto, ze tacy przestepcy odpowiadac
beda przed kompetentnym sadem — coram iudice competenti
teneantur respondere. QOczywiscie, skoro proces toczyC si¢ ma
wedlug prawa polskiego (iure Polonico), wlasciwym dla nich
bedzie sedzia polski. Przezen zostang oni ukarani w zaleznosci
od kwalifikacji zbrodni — puniri iuxta commissi criminis qualitatem,
naturalnie zgodnie z tym polskim prawem!*

9.2. Ze faktycznic stosowano powyzsze postanowienie wobec
siedzacych na prawie niemieckim poddanych, poswiadcza nie-
dwuznacznie — gratka dla historyka nieczesta — akt praktyki
z 1348 r.: concedimus eciam sculteto, quod si unquam suus
kmeto pro suo excessu secundum Statutum terre a SUo iure
[ Teutonico] ad ius Polonicum tractus fuerit...*S.

10. Kwestia piata: recesja (zbiegostwo) kmiecia*”: cum a nobis
[rege] sive a quocunque alio domino nobis subiecto kmetho
fugerit; recesserit fugitive*8, zbieg zwie si¢ fugiens, fugitivus®,
profugus (Os. II, art. 158)%. -

4 M. Handelsman, Prawo karne..., s. 169. O dalszym postgpowaniu
z gwalcicielami kobiet Hube II, s. 177, 216; por. tez Hube I, s. 149,

46 KDW 2, nr 1279; por. Hube 11, s. 76, przyp. 2, s. 167. Powolany tekst
nie ogranicza si¢ najprawdopodobniej do jednego tylko przestgpstwa,
zniewolenia, lecz dotyczy jakiegokolwiek excessus.

47 Brak w Statutach rozrdznienia kategorii ludnosci, rozroznienia spotykanego
w akcie Kazimierza Wielkiego z 1358 r.

48 W terminologii Statutoéw fugere i recedere sa niemal synonimami. W art.
63 Constitutiones et iura terrae Lanciciensis dojdzie jeszcze trzeci termin:
(a dominis ipsorum) surgere, co odda si¢ polskim wstac.

49 W art. 22. wyd. Hubego synonimem do fugitivi jest tez wyraz divagantes;
wszakze tu nie chodzi o zbiegostwo.

%0 Hube II, s. 222-223.
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10.1. Przestepstwo zbiegostwa’! ma za przeslanke trwale zwia-

zanie chlopa z gruntem. Co do tego faktu normy statutowe

okazuja sie stanowcze: chlopu nie wolno odejs¢, zarowno gdy

siedziak:

(1) na prawie polskim: nequaquam kmeto recedat a suo domino,
czy tez

(2) na prawie niemieckim: cum vero in iure Theutunico kmeto
est locatus, idem fugere sive recedere nequeat nullo modo.
Pod tym wzgledem — widzimy - nie ma Zadnej roéznicy

miedzy pozycja chiopa siedzacego na prawie polskim czy niemiec-

kim; przypisanie go do gruntu w obydwu wypadkach réwnie

kategoryczne! To istota poddanstwa.

10.2. Okazuje si¢ wszakze, ze w praktyce tego stanowczego
zakazu nie przestrzegano. Co wigcej, nawet same Statuty go
nie respektowaly w pelni, skoro w pewnych sytuacjach dopusz-
czaly do zbiegostwa i chtopa ,,polskiego”, i poddanego ,,niemiec-
kiego”. Byla to zatem lex imperfecta. Przy zbiegostwie bowiem
rysowaly si¢ dwie ewentualnosci: dochodzi do niego badz
z winy pana, badz bez niej — absque culpa sui domini, nulla
culpa domini precedente, premissis vero culpis non exstantibus.

10.3. Niekonsekwencji w omawianej kwestii mamy w Statutach
wiecej: niektore artykuly sa tak zredagowane, jakby recesja
byla dopuszczalna jedynie wowczas, gdy poddany siedzial na
prawie polskim — et hoc, quando in iure Polonico sedet, |[...] hoc
tamen in iure terrestri intelligi volumus. Wbrew temu, i chlop
,,hiemiecki” mogt w pewnych wypadkach legalnie odejsc.

10.4. Jest rzecza oczywista, ze kazdy chiop, ,,polski” i ,,niemie-
cki”, odchodzac (zbiegajac), rezygnowal z wiasnosci (podrzedne;)
gruntu na rzecz pana. Statuty taka norm¢ wprowadzily tylko
przy chlopie niemieckim — domino resignando.

51 Nie pomieScil go na liScie przewinien Hube II, s. 134-145.
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10.5. Odchodzacy kmie¢ na prawic polskim spelni¢ winien trzy
wymogi, utrwalone zwyczajem — iuxta consuetudinem hactenus
observatam:

(1) co do terminu: tylko na Boze Narodzenie — solum in
Nativitate Domini®?, a wigc po zamknigciu okresu gos-
podarczego;

(2) zostawiajac dom dobrze i nalezycie ogrodzony — nisi domo
relicta bene et decenter septa,

(3) jesli cieszyl si¢ wolnizng przez pewng liczbe lat — si autem
libertatem habebat aliquot annis, po odpracowaniu tylu lat,
ile z tej wolnizny korzystal — tot serviat suo domino, ab
eodem minime recedendo, quot annorum libertate gaudebat.
Do tych postanowien dotaczaly si¢ dalsze:

(4) zbieg (nawet legalny!) musial zaptaci¢ dawnemu panu tytulem
kary (1) trzy grzywny — idem fugitivus domino suo tres
marcas pro pena [...] solvere tenebitur;

(5) ponadto uisci¢ mial pelna kwote pieniezna w wysokosci
ptaconego dotad jednorocznego czynszu — et censum anni ex
integro, quem solvebat. Qczywiscie pan nie chcial traci¢ docho-
du w okresie przejSciowym, zanim innego chlopa osadzi.

10.6. Natomiast chlop siedzacy na prawie niemieckim, speinic
musial nastgpujace warunki:
(1) optaci¢ czynsz za wszystkie lata wolnizny — nisi tot annis
censum exsolvat, quot annis habebat libertatem;
(2) ale nawet wtedy nic wolno mu odejs¢ — nec tunc hoc sibi
liceat, jesli
a) nie sprzeda swego gospodarstwa panu — nisi hereditate
sibi [domino] vendita, albo
b) nie pozostawi na swoim gospodarstwie rownie zamoznego
kmiecia — nisi eque divitem loco sui kmetonem constituat
et dimittat’s,

52 Hube II, s. 224.

53 Jak stara to praktyka, dowodzi wczesny akt $laski z 1206 r.: ..ut preter
alias pensiones, quas de pacto debent, nullus eorum inde recedat, nisi posito
loco suo alio, qui tantundem solvat, SUb 1, nr 101. Watpliwosci co do
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(3) ponadto winien opuszczane pola catkowicie wykarczowac
i je uprawi¢ — aut agris suis in totum excultis, extirpatis
oraz dokonaé zasiewOw zimowych i letnich - et conseminatis
hiemalibus et estivalibus in eisdem. Wtedy dopiero moze
odej$¢ — et tunc demum recedere permittatur>.

10.7. Jakic micdzy tymi postanowieniami podobienstwa i réz-
nice? W ujeciu warunkdéw recesji wystgpuja w duzym stopniu
podobiefistwa, a jedynie Statuty uzywaja odmiennych w oby-
dwu wypadkach sformulowan. W rzeczywistosci bowiem:
10.7.1. Drugi wymog prawa polskiego (dom dobrze ogrodzony)
pokrywa si¢ — wolno mniema¢ — z punktem 3. prawa niemiec-
kiego (pola obsiane itd., a wigc cale gospodarstwo postawione
na nalezytym poziomie).

10.7.2. Punkt 3. dotyczacy chiopa polskiego, pokrywa si¢
z punktem 1. odnoszacym si¢ do chiopa niemieckiego: w obydwu
wypadkach zagwarantowana panu rekompensata za lata wol-
nizny.

10.7.3. Sadzimy tez, ze termin recesji, Boze Narodzenie, obo-
wigzywal w obydwu prawach?>.

autentycznosci tego aktu, podniesione dawniej przez historykow niemieckich,
a podzielone przez T. Tyca, Poczqtki kolonizacji wiejskiej na prawie
niemieckim w Wielkopolsce (1200-1333), Poznafi 1924, s. 79, nie wydaja
sic uzasadnione R. Grodeckiemu, Wole i Lgoty. Przyczynek do
dziejéw osadnictwa w Sredniowiecznej Polsce, [w:] Studia z historii spolecznej
i gospodarczej poswigcone prof. Franciszkowi Bujakowi, Lwow 1931, s. 55
przyp. 67. Za autentyk poczytuje go rowniez wydawca nowego Schiesisches
Urkundenbuch.

Dodajmy jeszcze, ze przy opuszczaniu siedzib byli chiopi obowiazani
polowe szczepow wszczepionych i juz zakorzenionych (plantationes incertae
et radicatae), chocby byly ich wlasne (etiamsi fuerint propriae), pozostawic
na ziemi lub siedlisku, ktére dotad trzymali.

Potwierdzenie tego zwyczaju w przywileju rozjemczym Kazimierza Wielkiego
z 1358 r., (KDW 3, nr 1369): in festo quolibet Nativitatis domini nostri,
stad przystowie: na §w. Szczepan kazdy sobiepan.

54

55
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10.8. Przyjrzyjmy si¢ z kolei roznicom. Zasadnicza widzimy
w obowiazku polskiego kmiecia do optat gotéwka (3 grzywny
oraz suma odpowiadajaca rocznemu Czynszowi).

10.9. W wypadku prawa niemieckiego przewiduje si¢ sprzedaz
gruntu, i to albo innemu kmieciowi roéwnie zamoznemu — kme-
thonem eque divitem, albo panu — hereditate sibi [domino] vendita.

11.1. Wspomniane ograniczenia wychodu kmieci byly korygo-
wane przez obowigzujace zwyczaje. Albowiem w Polsce rowno-
cze$nie obowiazywala inna regula, sprzeczna ze stwierdzona
wyzej, regula ujeta w znanej frazie niemieckiej: Stadtluft macht
frei. Chlop, ktory uszedt do miasta czy gdziekolwiek indziej,
cho¢by bezprawnie®®, stawal si¢ po pewnym czasic wolny od
roszczen swego pana — a domino suo libertabitur fugitivus
antedictus. Zatem poddany mial mozno§¢ zdobycia wolnosci
nicjako przez zasiedzenie! Bezwzgledna, zdawaloby sig, wspo-
mniana wyzej wi¢z nie pozbawiata poddanego wszelkiej swobody:
nawet on, uciekajac (fugiens), w pewnych wypadkach nabywa
prawo, 1us acquirit. Chodzi tu oczywiscic o akceptacje jego
odejscia; staje si¢ ono niezaczepialne. Wiesniak bedac jako$
wolny, mogt wigc podjs¢, gdzie chcial — recedere poterit, quo
placebit, a wigc — co domyslne — albo osiedli¢ sic w miescie,
albo tez zawrze¢ nowa umowe osadnicza, z dowolnym panem,;
przy czym -~ co istotne — dotychczasowy pan nie mogl go
wigcej Scigac.

Chlop zatem zaréwno wedlug prawa ziemskiego, jak i niemiec-
kiego zachowal 1 zdolno$¢ prawna, i (W ograniczonym stopniu)
zdolnos$¢ do dzialania: mogt prawnie odejs¢ (uciec).

Statutom, ktére raz traktuja go jako przypisanego do gruntu,
raz jako korzystajacego ze swobody odejscia, zarzuci¢ zatem
musimy brak konsekwencji.

56 O prawnej ucieczce, zob. nizej, ust. 11.3.
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11.2. Przepisy, obowigzujace w Polsce, otwieraly dalsza legalna
furtke, dajaca ludnosci wiejskiej swobode odejscia. Mianowicie
znaja one pojecie winy panskiej: do zbiegostwa doj$¢ zatem
moze z winy seniora.

11.3. Statuty wymieniaja taksatywnie, co si¢ poczytuje za owe
winy panskie — culpe vero, propter quas licitum sit a domino
suo fugere cmetoni, sunt hec:

(1) ekskomunika pana’’ — cum dominus propter suum excom-
municatur delictum, 1 z tego powodu kmiecie zostaja przez
rok pozbawieni koscielnego pochowku — et ob hoc kmetones
privantur ecclesiastica sepultura;

(2) gdy pan wsi gdziekolwiek zniewolit swoja poddanke — quando
dominus ville in quocumque loco suam villanam oppresserit
violenter,

(3) jesli z powodu winy pana chlopi sa ciazeni — cum ob
culpam domini pignora fuerint recepta eisdem [kmetonibus).

11.4. O ktérymkolwiek z tych faktow bedzie wiadomo — postquam
de hoc constabit, nie tylko krewni zniewolonej — nedum parentes
oppresse — domys$lamy si¢, ze sprawa ma si¢ identycznie przy
innych winach — lecz takze wszyscy wiesniacy, zamieszkujacy
wie§, w ktorej sic wspomniane zlo wydarzylo — verum eciam
omnes villani, ubi hoc factum exstiterit, moga o jakiejkolwiek
porze — hora quacunque (a wigc — sadzimy — takze nocg),
swobodnie i bezkarnie odejs¢ — recedendi liberam habeant
potestatem, [...] possint fugere ab eodem, [..] idem liceal eis
facere; absque impedimento.

57 Stanowisko wladcow §wieckich wobec ekskomunikowanych charakteryzuje
doskonale przywilej ksiecia Henryka z 1298 r., KDW 3 nr 787; fiskus
nie wahal si¢ koscielnej sankcji wykorzystaé dla siebie; w skrajnym
wypadku posuwal sie do konfiskaty majatku — promittimus eciam, quod
excommunicatos volumus in omnibus actibus legittimis evitare, et si ultra
annum in excommunicatione iacuerint, bona excommunicatorum nostro fisco
applicabimus, satisfaciendo ecclesiis de eisdem, prout vel in quanto ipsi
excommunicati fuerant ecclesiis obligati.
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11.5. Osobny artykut dorzuca jeszcze postanowienie uzupehniajace,
skierowane przeciwko panu, ktory si¢ gwaltu dopuscil: ciemie-
zyciel tego rodzaju — oppressor huius modi, czy pan wsi — seu
ville dominus, nie moze zbiegajacych chlopow zatrzymywac
(sita) — ipsos detinere audeat, ani ich gnebi¢ — seu in aliquo
molestare. Innymi stowy: poddani moga odej$¢ bez przeszkod
— absque impedimento quolibet. Tyle o zbiegach legalnych.

12.1. Statuty zawieraja rowniez postanowienia o tym, w jaki
sposOb moze pan odzyskaé zbiega przy ucieczce bezprawne;.
Musi on wystapi¢ na drogg sadowa z powodztwem®. Przeciwko
komu je skieruje? Nasuwaly si¢ tu dwie ewentualnosci, zaleznie
od tego, dokad zbiegly si¢ udal: albo do innej wsi pod innego
pana, albo tez do miasta. Jesli osiadl w innej wsi, pozwanym
bedzie nie sam zbieg, lecz nowy pan, u ktoérego kmie¢ osiadt;
oczywiscie spraw¢ rozpatrzy sad ziemski, wlasciwy dla pozwanego
pana.

12.2. Co wigcej, w omoOwionym wypadku sankcja spotka nie
tylko samego zbiega (powrdt pod starego pana), ale takze
nowego pana, ktory zbiega przyjal. Ten bowiem, poza obowiaz-
kiem zwrotu owego zbiega, ponosit kare pigtnadziesta — penam,
que dicitur pigtnadzieScia, solvere teneatur. Statuty nie podaja
poborcy tej kary; chyba byl nim dawny pan°.

12.3. A gdy zbieg zamieszkat w miescie? Kompetentnym bedzie
wowczas mimo to nie sad miejski, lecz sad ziemski, wlasciwy
dla powoda-pana. Zdajemy sobie dobrze sprawe¢ ze stabej
pozycji pozwanego w tym procesie chlopa. Na jedno tylko
moégl liczy¢: na zasiedzenie wolnosci.

58 Z rowna racja mozna by pisa¢ o skardze: Sredniowiecze — stwierdziliSmy
— traktowalo zbiegostwo jako przestepstwo.

% Dla fiskusa — nostre camere applicando, zastrzegaly Statuty karg ,,siedem-
dziesiat”, por. art. 7, 9-10.
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12.4. Albowiem Statuty przewiduja taka mozliwos¢. Mianowicie
pan, od ktérego chlop zbiegl, jest wigzany terminem. Dochodzié
mogl swego poddanego tylko w ciggu jednego roku — infra
annum. Jezeli w tym czasie tego kroku nie poczyni, traci do
zbiega prawo. Tym samym staje si¢ on welny — libertabitur.
Bierne, utrzymujace si¢ przez rok zachowanie pana $wiadczy
po prostu o rezygnacji z kmiecia. Oczywiscie ta wolnos¢ zbieglego
jest dos¢ wzgledna: wolny bedzie od nagabywan dawnego
pana; tekst moéwi wyraznie: a suwo domino libertabitur, 1 nic
wiccej. Ow zbieg faktycznie stat sie juz poddanym nowego
pana, a tym samym zyje nadal w poddanczej zaleznosci. Prak-
tycznie zatem swobodny byl tylko w wyborze seniora.

12.5. A gdy zbiegl do miasta, a pan nie wystapil z powddztwem?
Chyba wtedy jako wolny zasilal kadry miejskiego proletariatu,
podlegajac jedynie wladzom miejskim.

12.6. W Statutach spotykamy si¢ juz, w oczywistym interesie
dawnego pana, z wyrazna tendencja do ograniczenia nawet tej
wzgledne] swobody kmiecej. Mianowicie postanawia si¢ w nich,
ze poczatek biegu przedawnienia liczy si¢ nie od chwili ucieczki,
lecz dopiero od momentu, gdy pan dowiedzial si¢ o miejscu
jego pobytu — idem fugiens nullum ius acquirit tamdiu, quamdiu
domino suo de mansione sua non constabit. 1 powtdrnie, tym
razem pozytywnie: si domino suo de mansione constiterit.

12.7. Zreszta Statuty nie sa 1 w omawianej kwestii konsekwentne.
Inny bowiem artykul przekresla w catos§ci przytoczona wyzej
regutle wychodu. Rozpatrujac bowiem to samo zagadnienie
ponownie, ustawodawca zastanawia si¢ w nim, czy pan moze
dochodzi¢ zbiega po wskazanym wyze] terminie jednorocznym
~ (si) post annum repetere voluerit. Na to pytanie daja tym
razem odpowiedz pozytywng: iure suo sibi licebit hec facere®.

% Redakcja artykulu pozostaje niejasna, a wydawca dla ratowania jego
sensu uzupetnil go spojnikiem si; por. tez kwestic poruszona w ustgpie

nastgpnym.



76 Jézef Matuszewski

Rozwiazanie to jest zatem $wiadectwem rysujacej si¢ nowej
tendencji, zmierzajacej do dalszego skrepowania kmiecia®',

12.8. Ale to jeszcze nie jej kres. Oto dla zapobiezenia spustoszeniu
majatkow ziemskich wskutek opuszczania ich przez poddanych,
kmieci i innych mieszkancow wsi — cmetones seu incolae, na
wniosek barondéw, a w ich wyraznym interesie, wydano nowe,
ograniczajace chltopéw postanowienie: jednorazowo, bez po-
zwolenia pana, nie wigcej niz jeden lub dwoch poddanych
moze ustapi¢ z jednej wsi i przenie$¢ si¢ do drugiej®?. Reakcja
to zapewne na wystepujace zjawisko: panowie, chcac zaludni¢
swoje osady, sktonni byli i$¢ na ustgpstwa wobec przybyszow!

13.1. Sadownictwo.

13.1.1. Statuty Kazimierzowskie uznaja w zasadzie rownorzedno$¢
saqdow prawa polskiego i niemieckiego.

13.1.2. Regula jest forum pozwanego.

13.1.3. Wszakze od niej w pewnych sytuacjach pojawiaja si¢
wyjatki, w ktorych gore bierze forum powoda-Polaka, a wigc
sprawa idzie tym samym przed sady polskie. Ich kompetencja
jest wylaczna w wypadku zbrodni podpalenia, gwattu niewiesciego

61 Zwazmy na wadliwe wrecz sformutowanie Os. art. 158: jesli nie zachodzi
wina pana, idem fugiens nullum ius acquirit tamdiu, quamdiu domino suo
de mansione sua non constabit. Secus si domino suo de mansione constiterit
et infra annum ipsum iure non pecierit, extunc... i tu oczekiwalibySmy
jedynie logicznego nastgpstwa: idem fugiens ius acquirit et a domino suo
libertabitur fugitivus antedictus. Tymczasem w to miejsce weszla fraza
nieoczekiwana, a wiec mamy do czynienia z anakolutem: repetere voluerit,
iure suo sibi licebit hoc facere, niezgodna z calym tokiem rozumowania
autora, ktory zada stanowczo czego innego, a mianowicie sformutowania
opozycyjnego, wskazanego wyzej. Wydawca z tej niekonsekwencji redaktora
Statutow zdawal sobie dobrze sprawe, a chcac nadaé postanowieniu jakis
sens, uzupelnia je spoOjnikiem si, co i tak nie ratuje sytuacji.

62 W tym przypadku — sadzi¢ wolno — nie biora Statuty pod uwage winy
pana.
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i zbiegostwa. Wowczas to bez wzgledu na prawo osobiste
przestepcy, a wigc nawet, gdy rzadzi si¢ on prawem niemieckim,
wladciwy dla rozstrzygnigcia sporu jest sad polski, a wigc sad
wilasciwy dla powoda.

13.1.4. Sady polskie stosuja normy polskie. Statuty sa Swiadec-
twem zdecydowanego zwycigstwa consuetudines Polonorum nad
ius Teutonicum. Kazimierz Wiclki $mialo uprzywilejowuje prawo
polskie.

13.2. Sytuacja chlopow.

13.2.1. Z postanowien statutowych przebija wyraznie zmierzch
doby kolonizacyjnej. Woéwczas to chodzifo o sklonienie rolnika,
Polaka czy Niemca, do osiedlenia si¢ na gruncic panskim.
Chtopa-koloniste ceniono zatem wysoko, co znalazlo wyraz -
w nadaniu mu jednego lanu na wlasno$¢, acz podrzedng.
Kmieé¢ stawal sic dziedzicznym wlascicielem (heres), a posiadany
przezen lan — jego dziedziczna wlasnoScia (hereditas). To byla
dlan oferta wyjatkowo korzystna.

13.2.2. W nastepstwie prowadzonej od dluzszego czasu inten-
sywnej kolonizacji oraz — jak mozna sadzi¢ — podniesienia
standardu zyciowego wsi doszlo do rozrodzenia si¢ ludnosci;
zwickszyla si¢ przeto liczba mieszkancow®. W zwigzku z ta
zwiekszong ,,podaza” doszlo do odwrdcenia pozycji, co umozliwi
daleko idaca eksploatacj¢ iudnosci wiejskiej.

13.2.3. Wbrew zatem utrzymujacej si¢ po dzi§ dzien opinii
Hubego, jakoby Statuty rozciggnety swa opieke nad (biednym
rycerstwem 1) wloScianami®, stwierdzi¢ musimy, ze wazigly
w nich goére interesy panskie, interesy wlasciciela ziemskiego.
Im podporzadkowano obecnie wszystko. W konsekwencji wsze-
dzie tam, gdzie wydawaly si¢ one zagrozone, doszto do wyparcia
przepisow plebejskiego prawa niemieckiego — ius Teutonicum,

8 O zwickszeniu si¢ liczby Iludnosci w nastgpstwie kolonizacji pisze J. J.
Menzel, Die schlesischen..., s. 288.

54 Hube II, s. 179-180; por. przyp. nastgpny.
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przez polskie normy zwyczajowe czy przez stanowione w interesie
stanu rycerskiego, prawo rycerskie — ius militare. W rezultacie
Statuty Kazimierzowskie daja $wiadectwo zwyciestwu prawa
polskiego nad prawem niemieckim, prawa rycerskiego nad
prawem chilopskim. To one, wypierajac obce prawo, ius Teu-
tonicum, stanowia milowy krok do wytworzenia si¢ wtornego,
zaostrzonego poddanstwa.

13.2.4. Krd6l Kazimierz rysuje si¢ nam zatem jako zdecydowany
przeciwnik plebejskiego w gruncie rzeczy prawa niemieckiego
i jako obronca rycerskich norm polskich. Tym samym na
miano krola chtopow?®s stanowczo nie zashuzyl®s. To historyczne
nieporozumienie!

14.

De foro competenti, B 1V, art. 31

Cum actor forum undique sequi debeat, volumus, ut Si quis
in iudicio iuris Tewthunici contra reum suam accionem dirigit
aut proponit, reus accionem vel actorem ibidem super alia
questione simili vel in equali reconvenire non poterit, sed suam
litem aut causam coram iudice competenti, cum voluerit, agi-
tabit.

De foro competenti, B IV, art. 32
Ex lege imperiali clara luce nobis constat, quomodo incendiarii
et exustores voluntarii domorum, horreorum aut quorumvis bo-

65 Trudno zgodzi¢ sie z teza gloszona przez Hubego, jakoby statut wislicki
zajmowal si¢ ,,rozciggnieniem prawnej opieki nad stanem wloscianskim
i — gdzie mozna bylo — wyréwnaniem pozycji jego spolecznej ze stanowis-
kiem klas wyzszych”. O takim wyréwnaniu nie myslal wéwczas nikt!
Znakomity autor widzial w Kazimierzu obroncg klas stabych i ucisnionych,
krola chltopéw. (Hube 11, s. 180), ktorym naprawde nigdy nie byl Tak
go widzial Hube, skoro pisal: ,,czyz wiec niestusznie nazywano Kazimierza
krolem chlopow”.

% Jego cheé zniesienia obowigzku zwdzki dziesigcinnych produktdéw przez

chlopow — to w rzeczywistosci udana proba szantazu na duchowienstwie.
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norum, morte crudeli et impiissima puniantur. Quibus eciam
inventis, si ad ecclesiam fugiant, patrocinium nullum ex hoc
debeant obtinere propter dampnati criminis sevitatem. Consueverunt
tales omnes, ut manus effugiant iusticie, ipsos punire volencium (!),
ut plurimum in civitatibus vel villis Teutunicalibus permanere, ut
accionem propositam contra eos eludant vel claudant per iuris
Teutunici defensionem. Et sic sepius talium malefactorum crimina
emaneant impunita. Unde de nostrorum baronum basso consilio
Statuimus, ut accusati de crimine incendii sive exustionis, eciam
inventi in civitatibus aut villis Theutunicalibus, extra forum
eorum trahantur et in iure Polonico tantum coram iudice competenti
tenebuntur respondere, sentenciari et puniri pena digna debebunt
iuxta exigenciam criminis et eius probacionem.

De foro competenti, B 1V, art. 33

Re vera non solum a malo, sed ab omni specie mali quemlibet
viventem sub lege necessarium est abstinere, per quam refrenatur
malorum audacia, ut iustorum innocencia tuta consistat. Sane
quidem ad fetiditatem corpus suum, ut plurimum, protrahentes
et lascivam vitam gerentes, Deum non timentes, nec temporalem
penam formidantes, virgines stuprant, mulieres polluunt violenter
et quando impetuntur ab eis auretenti vel irretiti, vel in recenti,
iure Theutunico volunt se tueri, ut facilius eludant commissi
criminis accionem. Visum extitit nostris nobilibus in colloquio
generali, quod et nos decernimus perpetuo observandum, ut tales
oppressores virginum aut mulierum, si proclamaverunt in recenti,
iure Polonico coram iudice competenti teneantur respondere et
puniri iuxta commissi criminis qualitatem.

De privilegiis, B IV, art. 35

Cum secundum patrum sanctorum decreta lex decernat illos
amittere privilegii auctoritatem, qui non utuntur in eo concessa
sibi potestate, plures sunt nostri milites ius Theutunicum habentes
in multis ipsorum villis ex nostra et nostrorum predecessorum
gracia eis facta, et tamen iure Theutonico obmisso, tamen
secundum ius Polonicum se regunt in quibusdam. Statuimus,
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quod amplius per ius Theutunicum conira agentes non poterint
se defensare. Propter quod volumus, quod ubi crimen est com-
missum, illo iure, quo illa villa tunc usa fuit, debebit iudicari
sive terminari.

Capitulum 158, Os. 11

Preterea statuimus declarando, quod cum a nobis sive a quocumque
alio domino nobis subiecto kmetho fugerit absque culpa sui
domini, idem fugiens nullum ius acquirit tamdiu quamdiu domino
suo de mansione sua non constabit. Secus si domino suo de
mansione constiterit et infra annum ipsum iure non pecierit,
extunc, (si) post annum repetere voluerit, iure suo sibi licebit
hec facere. Qui si profugus austeritatem sive rancorem sui domini
reddire timens, eciam iure convictus, noluerit, extunc decrevimus,
quod idem fugitivus domino suo tres marcas pro pena et censum
anni ex integro, quem solvebat, solvere tenebitur et per hoc
a domino suo libertabitur fugitivus antedictus. — Hoc tamen in
iure terrestri intelligi volumus.

Quando vero kmetho in iure Theutunico residebat, idem fugere
sive recedere nequeat nullomodo, nisi hereditate sibi vendita vel
loco sui ad kmethonem eque divitem collocet, aut agris in toto
excultis sive extirpatis et seminibus yemalibus et estivalibus
seminatis, domino resignando, recedere poterit, quo placebit.



