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dr hab. Edyta Pietrzak prof. PL
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Recenzja rozprawy doktorskiej

Mgra Mateusza Radziszewskiego pt. Rola kapitalu spolecznego w
Sfunkcjonowaniu spoleczeristwa obywatelskiego w ZLodzi, przygotowanej pod
kierunkiem naukewym dr hab. Macieja Potza, prof. UL i promotor pomocniczej
dr hab. Katarzyny Dospial-Borysiak na Wydziale Studiéow Mi¢dzynarodowych i
Politologicznych Uniwersytetu Y.6dzkiego

Przedlozona do recenzji rozprawa obejmuje w swej czeSci merytorycznej wstep, pieé
rozdziatow przedstawionych w dwoch czgéciach oraz zakonczenie i zawiera si¢ w 267 stronach.
Cze$¢ uzupelniajaca stanowi bibliografia, aneksy oraz spisy poje€, schematow 1 tabel, tak Ze catos¢
rozprawy doktorskiej obejmujaca czes¢ merytoryczng i uzupelniajgcg zawiera si¢ na 311 stronach.

Recenzja zostatla przygotowana na podstawie pisma Dziekana Wydzialu Studiéw
Miedzynarodowych i Politologicznych Uniwersytetu Lodzkiego dr hab. Radostawa Bani prof.
nadzw. UL z dnia 27.09.2019 1. _

Zgodnie z wymogami ustawowymi' rozprawa doktorska przygotowana pod opieka
promotora powinna stanowi¢ oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, wykazywa¢ ogolna
wiedze teoretyczng kandydata w danej dyscyplinie naukowe) iub artystycznej oraz umiejetnosé
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Uwzgledniajac te wskazania w ocenie pracy
doktorskiej mgra Mateusza Radziszewskiego przyjete zostaly nastepujace kryteria:

- Ocena oryginalnego rozwigzanie problemu badawczego.

- Ocena ogolnej wiedzy teoretycznej autora w dyscyplinie nauka o polityce.

- Ocena umiejetnosci autora do prowadzenia samodzielnych badan naukowych.
By dokona¢ oceny powyzszych aspektéw nalezy rowniez odnies¢ si¢ do zagadnien takich jak
wybor tematu oraz znaczenie podjetej tematyki, cel pracy i hipotezy badawcze, metodyka badaf,
czy struktura rozprawy.

L Art. 13.1. Ustawy z dnia 13 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w

zakresie sztuki, Dz. U. nr 65, poz.595, z pézn. zm. )
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Ocena oryginalnego rozwigzanie problemu badawczego

Pan magister Mateusz Radziszewski uczynil przedmiotem swojej dysertacji doktorskiej
wazny 1 ztozony problem badawczy. Miesci si¢ on w obszarze badan politologicznych, daje okazje
przeprowadzenia analiz i syntez majacych istotny wplyw na ustalenia teoretyczne z zakresu nauki o
polityce. Dlatego nalezy pogratulowa¢ Autorowi pracy jak i jego promotorom prof. Maciejowi
Potzowi 1 dr hab. Katarzynie Dospial-Borysiak wyboru tematu rozprawy.

Spoteczenstwo obywatelskie to zagadnienie, nad ktorym z pewnos$cig warto si¢ pochylic.
Szczegodlnie wtedy, kiedy, jak dzi$ diagnozujemy kolejne kryzysy demokracji oraz radykalizacji
zycia spoleczno-politycznego. Tematyka pracy jest zatem bardzo aktualna i zwigzane z nig narracje
mozemy obserwowaé w zyciu spoteczno-politycznym. Podejmowana w rozprawie tematyka ma
takze kluczowe znaczenie dla zycia Lodzian i Lodzianek zaréwno w aspekcie empirycznym jak i
aksjologicznym.

Oceniajac umiejetnos¢ postawienia i rozwigzania problemu badawczego jakim jest
funkcjonowanie i rozwdj spolteczenstwa obywatelskiego na poziomie lokalnym w kontekscie
kooperacji miedzy obywatelami oraz udzialu mieszkancéw w zarzadzaniu wlasng miejscowoscia
nalezy odnies¢ sig do celu jaki stawia sobie badacz. Juz we wstepie (s. 9) magister Mateusz
Radziszewski wyraznie przedstawia cel prowadzonych badan, jakim jest zbadanie problematyki
funkcjonowania spoleczenstwa obywatelskiego na poziomie lokalnym przez wskazanie czynnikow
wplywajacych na aktywnosé czlowieka na rzecz lokalnej spotecznosei oraz korzysci ptynacych z
niej dla niego oraz calej zbiorowosci. Przy czym, spoteczenstwo obywatelskie zdefiniowat on jako
“obszar dzialalnosci ludzkiej odbywajacej si¢ w sferze publicznej, ktérego ksztalt okreslajg
doswiadczenia i tradycje ludzi w zakresie aktywno$ci obywatelskiej”. W badaniu Doktorant
wykorzystal takze koncepcje kapitatu spolecznego, ktory zdefiniowat jako “zasdb jednostki
powstaly w ramach relacji z innymi osobami i okreslany za pomocg nastgpujacych komponentow:
poziomu zauvfania, wykazu norm i warto$ci oraz sieci korunikacji i uczestnictwa, z ktorych moze
ona zrobi¢ uzytek w celu realizacji okreslonych celow”.

Formutujgc problem i cel badawczy, Autor powoluje si¢ na badania Roberta Putnama oraz
Jamesa Colemana $wiadczace, Ze aktywnos¢ obywatelska wiaz¢ si¢ z wielkoscig kaplta}u
spotecznego, a zaleznosé ta dotyczy w szczegdlnosci zdolnosci jednostki do podejmowania dziatah
zbiorowych w sferze publicznej oraz jakosci ogolu relacji spotecznych, jakosci funkcjonowania
administracji czy jakosci systemu politycznego oraz funkcjonowania samej demokracji. Rodzi si¢
tu jednak pytanie, czy tytul pracy odnoszacy si¢ do funkcjonowania spoteczenstwa obywatelskiego
w oparciu o kapital spoleczny nie jest zbyt obszerny w przypadku badan prowadzonych na
projektodawcach budzetu obywatelskiego, a nie calej populacji obywateli Lodzi? Jest to pytanie nie
pozostajace poza refleksja Doktoranta, w rozdziale po$wigconym badaniom empirycznym
przyznaje on, ze by uzyskac pelne wyniki nalezaloby obja¢ badaniem wszystkich mieszkancow
Lodzi.

Wraz z celem Autor przedstawia szereg pytan badawczych majacych przyczyni¢ sie do
zweryfikowania czterech hipotez oraz realizacji celu pracy

Autor dokonuje takze identyfikacji obszar6w problematyki funkcjonowania spoleczenstwa
obywatelskiego w postac1 aktywnos$ci o charakterze obywatelsklm ksztaltujacej si¢ w ramach
partycypacji spotecznej i politycznej. Waznym jest rowniez dokonanie operacjonalizacji zmiennych
stanowiagcych komponenty kapitatu spotecznego, do ktdérych mozna zaliczy¢ zaufanie, normy i
warto§ci oraz sieci komunikacji i uczestnictwa. Operacjonalizacja ta oparta jest na analizie
komponentow sktadowych kapitatu spotecznego populacji mieszkancoéw Polski oraz Lodzi i dane
pochodzacych z raportdow Centrum Badan Opinii Spolecznej, dotyczacych zmiennych
okreslajacych wielkosé kapitatu spo}ecznego sporzadzonych w 2013 i 2018 roku oraz wynikow
badan przeprowadzonych na poziomie lokalnym.
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Ocena ogolnej wiedzy teoretycznej autora w dyscyplinie nauki o polityce

Recenzowana rozprawa ma charakter analizy teoretyczno-empirycznej i lokuje si¢ bardzo
dobrze w obrebie dyscypliny nauki o polityce. Pierwsza cze$¢ rozprawy dotyczy aspektow
teoretycznych. Podstawowa metoda pracy byla tu metoda hermeneutyczna zastosowana w celu
dokonanie syntezy genetyczno-wyjasniajgcej zalezno$ci miedzy prezentowanymi koncepcjami a
problemem badawczym. Ta cze$¢ pracy zostata po$wiecona analizie materiatdw piSmienniczych i
badan naukowych dotyczacych rozwoju koncepcji spoleczefistwa obywatelskiego oraz kapitatu
spolecznego. W ramach analizy dokonano przegladu trzech gtownych nurtéw odnoszacych si¢ do
idei spoleczefistwa obywatelskiego jako koncepcji organizacji sfery publicznej: nurtu
republikafiskiego, reprezentowanego przez Arystotelesa, Cycerona, Jeana Bodin i Jean-Jacquesa
Rousseau; nurtu liberalny reprezentowanego przez Thomasa Hobbesa, Johna Locke’a, Adama
Smitha, Johna Stuarta Milla oraz Alexisa de Tocqueville; oraz nurt socjalistycznego
reprezentowanego przez Karola Marksa i Antonio Gramsciego. Analiza ta opiera si¢ gtéwnie na
pracach Roberta Putnama, Pameli Paxton, Benjamina Barbera, Francisa Fukuyamy i Doroty
Pietrzyk-Reeves. Znajduje si¢ tam rOwniez analiza spoleczenstwa obywatelskiego z perspektywy
funkcjonowania demokracji oraz relacji miedzy tymi pojeciami, a takze rozwazania na temat
technik rozwoju partycypacji politycznej w wymiarze lokalnym. Analiza koncepcji kapitatu
spotecznego dotyczy wymiaru definicyjnego omawianego pojecia, a takze stanu badan nad
kapitalem spotecznym oraz charakterystyka poszezegdlnych komponentoéw kapitatu spolecznego.
Tu Doktorant opiera si¢ na pracach Roberta Putnama, Pameli Paxton, Pierre’a Bourdieu, Jamesa
Colemana, czy Moniki Mularskiej—Kucharek. W dalszej kolejnosci, w ramach analizy logicznej i
przyczynowej dokonana zostata

Czes$é druga, zawiera analiz¢ empiryczng, wykorzystano w niej metody analizy historycznej,
instytucjonalno-prawnej oraz statystycznej spoleczenstwa obywatelskiego w Polsce oraz badaniom
empirycznym poszczegdinych komponentow kapitatu spotecznego. W badaniach wykorzystano
dane ilosciowe — analize statystyczng informacji z badania ankietowego oraz raportéw i publikacji,
dane jako$ciowe w postaci wywiadéw poglebionych z inicjatorami projektow zgloszonych do
budzetu obywatelskiego w Lodzi. Zastosowano réwniez metody z zakresu statystyki opisowej,
tabele krzyzowe, wspotczynnik rzetelnosci Alfa Cronbacha, regresje logistyczna oraz korelacj¢ tau-
a Kendalla.

Znajomo$é przytoczonej literatury przedmiotu oraz zastosowanie powyzszych odniesien
teoretycznych i metod badawczych §wiadczy o orientacji Doktoranta w dyscyplinie nauki o polityce
oraz metodologii badan politologicznych.

Ocena umiejetno$ci autora do prowadzenia samodzielnych badan naukowych

~ Praca jest szczegblowo przemyslana i zaplanowana. Spis tresci wskazuje podzial na czgsci,
rozdzialy, podrozdzialy i odnosniki trzeciego rzedu. Ponadto kazdy z rozdziatéw skrupulatnie
rozpoczynany jest przez wprowadzenie do jego tresci 1 koficzony podsumowaniem. Precyzja
objawiajaca si¢ z lektury struktury pracy zasluguje na uznanie. We wsigpie pracy zawarte sg
informacje dotyczace wyboru tematu, obszaru badawczego oraz wyodrgbnionych obszarow
szczegdtowych, celu pracy, przeglad stosowanych pojec i metodologii oraz streszczenie wynikow
badan.
Nastepnie we wiasciwe] pracy, Doktorant decyduje si¢ na podzial dwuczesciowy. Czes¢
pierwsza po$wiecona koncepcjom teoretycznym i zawiera w sobie dwa rozdziaty. Pierwszy z nich
prezentuje koncepcje spoteczenstwa obywatelskiego. Drugi z rozdzialow poswigcony jest3
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koncepcji kapitatu spolecznego.

Cze$¢ druga rozprawy dotyczy analizy rozwoju spoleczenstwa obywatelskiego w Polsce.
Skiada si¢ ona z trzech rozdzialow. Rozdziat trzeci podejmuje zagadnienie znaczenia wspdlnot
obywatelskich dla funkcjonowania spoleczenstwa obywatelskiego. Rozdziat czwarty zawiera
analize¢ zmiennych kapitatu spolecznego spoleczefistwa obywatelskiego w Polsce oraz Lodzi.
Rozdzial pigty zawiera empiryczne badania kapitatu spolecznego projektodawcéw w budzecie
obywatelskim w Lodzi.

W rozprawie podjeto badania nad czterema gtéwnymi obszarami badawczymi. Pierwszym z
nich jest koncepcja spoteczenstwa obywatelskiego, drugim koncepcja kapitalu spotecznego, trzecim
funkcjonowanie spoleczenstwa obywatelskiego w Polsce, a czwartym analiza lokalnego 16dzkiego
spoteczefistwa obywatelskiego dokonana w oparciu o badania zaangazowania todzian w budzet
obywatelski. Poswieémy kilka zdan kazdemu z tych obszarow i najwazniejszym wynikajagcym z
badan nad nimi wnioskom.

Obszar pierwszy. W dysertacji dokonano charakterystyki trzech koncepcji spoteczefistwa
obywatelskiego: republikanskiej, liberalnej oraz socjalistycznej, odnoszacych si¢ w odmienny
sposdb do kwestii: praw i wolnosci jednostek, funkcjonowania sfery prywatnej i publicznej.
Wspolnota obywatelska stanowi tu podmiot funkcjonujacy w ramach sfery spoteczenstwa
obywatelskiego i wspolczesnie jest ona rozumiana jako efekt wspodlpracy miedzy ludZmi, a nie
element rywalizacji politycznej. W ramach recenzowanej pracy zostala ona zdefiniowana w postaci
zbiorowosci posiadajgcych wspdlne relacje i tozsamos¢ oraz doswiadczenia i tradycje aktywnosci
obywatelskich. Wspdtpraca migedzyludzka stanowi przejaw aktywnosci obywatelskiej, na ktdra
sk%adajq si¢ dziatania w sferze publicznej takie jak partycypacja spoieczno—pohtyczna, ktérej celem
jest realizacja interesow i zaspokajanie potrzeb wspoélnotowych oraz drugiej wywieranie wplywu na
wladze, czyli udzial w politycznym procesie decyzyjnym. W zwigzku z tym autor badan stwierdza,
ze spoleczefistwo obywatelskie jest elementem wplywajacym na rozwoj demokracji w panstwie

Obszar drugi podjety w pracy to koncepcja kapitalu spolecznego. Z przeprowadzonych
analiz Doktorant wysnuwa wniosek, Ze jest on czynnikiem wplywajacym na rozw0j spoleczefistwa
obywatelskiego. W efekcie badan Autor pracy stworzyl zestaw modeli prezentujacych: kontinuum,
na ktérym mozna ulokowaé kapitat spoteczny jednostki oraz sfere jego uzytku Wykazat réwniez
modelowa zaleznosé miedzy procesem socjalizacji jednostki wraz z jej doswiadczeniami oraz
tradycjami obywatelskimi a jej aktywnoscig obywatelska.

Trzecim obszarem ujetym w badaniach byio przedstawienie pOlSleh tradycji 1
wspdlczesnych regulacji prawnych odnoszacych si¢ do zaangazowania obywatelskiego,
funkcjonowania spoteczenstwa obywatelskiego oraz tworzenia si¢ wspdlnot obywatelskich Tu
analiza wykazata, ze Polacy wielokrotnie przejawiali akty kooperacji zaréwno w wymiarze
spotecznym jak i politycznym. Natomiast wspo&czesna aktywno$é obywatelska Polakéw, skupiona
jest gtownie wokot dziatalnosci organizacji pozarzqdowych

Ostatnim obszarem badawczym objeto £6dZ i jej mieszkancow, aktywnych w sferze
publicznej w ramach budzetu obywatelskiego. Badania wykazaly, Ze istnieje wyrazna dysproporcja
migdzy czgstotliwoscig sktadania projektow przez projektodawcow a popularnoscig ich projektow
wérod ogotu todzian. Zjawisko to sktonito badacza do dalszych analiz odnoszacych si¢ do kwestii
kapitalu spolecznego tworcow badanych propozycji projektowych. Zbadal on zatem kwestig
wielkosci kapitatu spolecznego mieszkancow Lodzi i na podstawie badan CBOS oraz Uniwersytetu
Lodzkiego wykazal, ze respondenci w wigkszoSci byli nieufni wobec ludzi i instytucji, co
doprowadzito do wniosku, ze badani Lodzianie i Lodzianki odznaczajg si¢ niewielkim zasobem
kapltalu spotecznego, w ktérym kluczows rol¢ odgrywajg komponenty takie jak zaufanie oraz
normy i wartosci. W efekcie ich aktywno$é obywatelska, a szczegolnie polityczna jest niewielka,
gdyz nie sg oni sktonni do kooperacji poza kwestiami dotyczgcymi sfery prywatne;.

Lodzkie spoleczefistwo obywatelskie na przykladzie projektodawcéw w budzecie
obywatelskim w Lodzi Doktorant badat dwuetapowo: za pomoca kwestionariusza ankiety oraz
wywiadu poglebionego. Narzedzia te pozwolily na analiz¢ aktywno$ci w ramach wskazanego
instrumentu demokracji bezpo$redniej oraz wielkosci komponentéw kapitatu spolecznego jego 4
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uczestnikow. Z przeprowadzonego badania wynika wniosek, iz w badaniu wziglo udziat znacznie
wigcej projektodawcéw, ktorzy z sukcesem realizowali pomysty w analizowanych edycjach
budzetu obywatelskiego (w latach 2013-2017) niz tych, ktorym si¢ to nie udato. Analiza struktury
demograficznej respondentéw wykazata takze, ze w badanej probie wystepuje nadreprezentacja
0s6b z wyzszym wyksztatceniem oraz tych zamieszkujacych dzielnicg Polesie. Odnoszac si¢ do
wynikow przeprowadzonych badan Autor stwierdza, ze projektodawcy w 1odzkim budzecie
obywatelskim odznaczaja si¢ wysokim ogdélnym zaufaniem oraz wysokim zaufaniem
horyzontalnym, takze w wymiarze wertykalnym wyrazajg duze lub umiarkowane zaufanie do
wiekszosci przebadanych instytucji, takich jak: sady, rzad, samorzad lokalny oraz uczelnie wyzsze.
Ponadto, co interesujace, w ramach analizy wybranych zachowan spotecznych Doktorant stworzyl
zakres wartosci, waznych dla badanej populacji. S3 nimi: wzajemnos¢, wspélpraca, przestrzeganie
prawa, prawdomownosé, sprawiedliwos¢. Projektodawcy odznaczaja si¢ takze rozbudowana siecia
komunikacji 1 uczestnictwa moggcymi w istotny sposob wplywaé na podejmowang przez nich
dziatalno$¢ obywatelska. Co istotne, ich aktywno$¢ nie ogranicza si¢ jedynie do budzetu
obywatelskiego, ale w wigkszosci biora oni udzial réowniez w wyborach i konsultacjach
spotecznych, podpisujg petycje i wyborcze listy poparcia.

W zakoficzeniu Autor zawart szczegtowe podsumowanie przedstawionych teorii i definicji,
odnidst sie do czterech postawionych we wstepie hipotez badawczych oraz zaprezentowal wnioski
z prowadzonych badan. W pracy postawiono cztery hipotezy badawcze. Dwie pierwsze zostaly
zweryfikowane pozytywnie. Sg to hipotezy:

Hipoteza pierwsza - Projektodawcy w budzecie obywatelskim w Lodzi odznaczajg, si¢,
wigkszym kapitalem spotecznym od pozostatych mieszkaficéw miasta. Projektodawcy posiadajg
wigkszy zasob kapita}u spoiecznego niz mieszkaficy Lodzi. Wynika on z zakresu posiadanej
przez mich sieci komunikacji i uczestnictwa. Projektodawcy odznaczajg s1§ takze wyzszym
poziomem zaufania od pozostalych lodzian. W przypadku zakresu norm i warto$ci, réznica
miedzy projektodawcami i pozostalymi obywatelaml nie zostata wykazana.

Hipoteza druga - Istnieje zalezno$¢ migdzy wielkoscig kapitatu spolecznego projektodawcow a
ich statusem spoleczno—zawodowym miejscem zamieszkania oraz statusem majatkowym.
Respondenci odznaczajacy si¢ najwigkszym kapitalem spotecznym byli przedstaw1c1elam1
sektora przemystowego, wyktadowcami uniwersyteckimi, studentami i uczniami. Wigkszosé z
nich zamieszkuje dzielnicg Polesie. Wigkszym zasobem kapitatu spotecznego odznaczajg si¢
takze osoby oceniajace najwyzej swdj status majatkowy.

Hipoteza trzecia - Partycypacja polityczna osob z wyzszym poziomem kapitatu spofecznego jest
wyzsza. Zostala zweryfikowana negatywne, gdyz analiza nie wykazata tego rodzaju zaleznosci.
Hipoteza czwarta - Kapital spoleczny stanowi zmienng réznicujgcg projektodawcéw w budzecie
obywatelskim w todzi pod wzgledem sukcesu w ramach procedury glosowania zostata
zweryfikowana czeSciowo pozytywne. Jedynym komponentem, majgcym w tym zakresie
dodatnia zalezno$é, 1stotnq statystycznie, byt poziom zaufania.

Stwierdzi¢ nalezy, iz pod wzgledem metodologicznym, zaproponowany proces badawczy
zostat jak najbardziej poprawnie zaplanowany i przeprowadzony. Pewne watpliwosci budzi¢ moze
jedynie sposéb sformutowania hipotez badawczych pod wzgledem zréznicowania w nich
zmiennych zaleznych i niezaleznych.

Uwagi natury ogélnej

Chciatabym zwroci¢ uwage na te zagadnienia, ktore zostaly przedstawione w pracy magistra
Mateusza Radziszewskiego w sposéb oryginalny. Kilka kwestii, jest moim zdaniem, szczegolnie
godnych odnotowania. Sa to gléwnie wnioski wynikajagce z przeprowadzonych badan
empirycznych opartych na badaniu ankietowym 75 respondentow bedacymi projektodawcami wg
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16dzkim budzecie obywatelskim i analize badan ankietowych w postaci 75 pytan.

Szczegdlnie interesujgce i tworcze jest jednak dla mnie analiza spofeczefistwa
obywatelskiego przeprowadzona przez badacza na podstawie odpowiedzi projektodawcow
udzielonych w ramach wywiadu poglebionego, w ktorym weryfikowal on zaleznosci migdzy
kapitatem spotecznym jednostek a ich aktywnoscig w ramach sfery lokalnego spoteczenstwa
obywatelskiego.

Istotne jest rowniez odniesienie do komponentu kapitatu spolecznego jakim jest sie¢
komunikacji i uczestnictwa, choé interesujgce byloby potraktowanie go szerzej w kontekscie
spoleczenstwa sieci Manuela Castellsa oraz uwzglednienie w analizie takze sfery wirtualnej
partycypacji spoteczno- politycznej badanych.

W zwigzku z kilkoma niepewno$ciami, ktore pojawiaja si¢ podczas czytania rozprawy
chciatabym sformutowaé wobec Autora nastgpuigce pytania: '

- W kwestii aktywnosci ludzi w sferze publicznej kluczows rolg, co potwierdzity wyniki
badan, odgrywa zaufanie w wymiarze horyzontalnym jak i wertykalnym. Trzeba jednak
zwrocié tu uwage na prace jaka majg tu do wykonania instytucje polityczne, ktoérym
obywatele nie ufajg, cho¢ jednocze$nie ich zaangazowanie w sprawy publiczne rosnie.
Autor obawia sie, ze dalszy rozwdj spoleczenstwa obywatelskiego moze dotyczy¢ jedynie
partycypacji spotecznej, czyli kooperacji miedzy ludzmi w celu realizacji whasnych
interesoéw, z pominigciem instytucji pafstwa. Moje pytanie w zwigzku z tym wnioskiem
brzmi: Czy w takim ujeciu, bedzie mozna te forme kooperacji nazwaé spoleczenstwem
obywatelskim?

- I podobnie w przypadku kolejnego wniosku ,,Na podstawie prowadzonych rozwazah mozna
stwierdzi¢, ze kluczowym elementem funkcjonowania wspolczesnego spolteczenstwa
obywatelskiego jest wolno$t. Odnosi si¢ ona zarowno do zaangazowania Judzi w sprawy
publiczne jak i jego braku, co mozna okredlic jako przejaw wolnosci negatywnej. Dlatego
jednym z probleméw spoleczenstwa obywatelskiego jest ograniczenie aktywnosci ludzi
jedynie do spraw zwiazanych ze sfera prywatng. Mozna przypuszczaé, ze spowodowane jest
to ich dazeniami do poprawy jako$ci swojego zzycia i zwigkszenia wlasnego status
materialnego lub brakiem zaufania do instytucji i osob funkcjonujacych w sferze polityki,
czego dowodem moze by¢ niski jego poziom wyrazany wobec partii politycznych i
zwigzkow zawodowych.” Czy w przypadku zaangaiowania jedynie w sprawy sfery
prywatnej mozemy mowic o spoteczefistwie obywatelskim?

- Ankietowani podczas wywiadu poglebionego stwierdzili, ze ,,czynnikami wplywajacym na
zaangazowanie obywatelskie s3: poczucie obowiazku, czerpanie przyjemnosci z tego
rodzaju dzialalnosci, rodzinne tradycje i wiasne doswiadczenia oraz che¢C zmieniania
otoczenia na lepsze. Dodatkowo jednoglosnie uznali, ze zaangazowanie w sprawy publiczne
jest wérod Polakow na niskim poziomie, ale sytuacja ta ulega poprawie”. Jakie jest zdanie
Autora na ten temat, dlaczego zaangazowanie w sprawy publiczne wsrod Polakow jest
niskie?

- Za kluczowy wniosek z prowadzonych badan doktorant uznat potrzebe zwigkszenia jakosci
funkcjonowania instytucji politycznych, podnoszenie standardow wyznaczajacych ksztatt
kultury politycznej a takze state zachecanie ludzi do angazowania si¢ w sfere polityki.
Pytania do Autora brzmia zatem: Jak proponowalby t¢ jako$¢ instytucji politycznych
podnosi¢ na lokalnym 1ddzkim poziomie? Co zrobi¢ by podnosi¢ standardy kultury
politycznej? Jak zacheca¢ obywateli do angazowania si¢ w lokalng polityke?



Konkluzje

Calosciowa ocena rozprawy doktorskiej Pana magistra Mateusza Radziszewskiego pt. Rola
kapitatu spolecznego w funkcjonowaniu spoleczefistwa obywatelskiego Lodzi prowadzi do
konkluzji, ze reprezentuje ona odpowiedni poziom merytoryczny i wzbogaca stan wiedzy w
zakresie nauki o polityce. Doktorant wykazal si¢ umiejetnoécia oryginalnego formutowania i
rozwigzanie problemu badawczego oraz ogdlng wiedzg teoretyczna w zakresie nauki o polityce.
Praca wykazuje takze, Zze posiada on umiejetno$é prowadzenia samodzielnych badan naukowych.
Uznaje zatem, Ze recenzowana rozprawa spefnia ustawowe wymagania i moze stanowi¢ podstawe
do nadania stopnia doktora nauk spotecznych w zakresie nauki o polityce. Wnoszg o dopuszczenie
jej do publicznej obrony.

Edlye. “Peltoe s



