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RECENZJA
rozprawy doktorskiej
Pana mgra Joachima Pawla Gliera na temat:
wmZnaczenie obecnosci rodzica i wychowawcy w procesie wychowania dziecka.
Podejscie hermeneutyczne”,

przygotowanej pod kierunkiem prof. zw. dr. hab. Boguslawa Sliwerskiego

Przedlozona do oceny rozprawa doktorska, ze wzgledu na podjeta problema-
tyke, lokuje si¢ we wspdlczesnych dyskusjach, ktérych celem jest poszukiwanie
skutecznych rozwigzan stosowanych w praktyce wychowawczej. Mimo wielu juz
udzielonych odpowiedzi na temat istoty, organizacji i uczestnikéw procesu wycho-
wania, zawartych w dotychczasowej historiografii pedagogicznej, wcigz wazne sg
pytania o przestanki i mozliwosci jak najskuteczniejszej realizacji wychowania dzi-
siaj. Autor niniejszej rozprawy wpisuje si¢ w ten niezwykle istotny dyskurs, wazny
tak z punktu widzenia jednostki, jak i spoleczenstwa.

Podkreslajac juz na wstepie aktualnos¢ podjetej przez mgra J. Gliera proble-
matyki, pragne zwrdci¢ uwage na jej poznawcze i aplikacyjne walory. Projekt ba-
dawczy zrealizowany przez mgra Joachima Gliera wzbogaca wiedz¢ na temat wy-
chowania, ktérej warto$¢ jest istotna dla kilku subdyscyplin pedagogicznych i waz-
nych obszaréw badan pedagogicznych. Sg to m.in. teoria wychowania, pedagogika
opiekuiicza i pedagogika rodziny. Na korzy$¢ Kandydata odczytuje takze teoretycz-
nos¢ pracy. W sytuacji, gdy w pedagogice polskiej mamy przerost prac empirycz-
nych nad publikacjami teoretycznymi, dysertacja ta zyskuje na wartosci.

Dysertacja liczy 249 stron i sklada sie z: ,,Wprowadzenia w problematyke

badawczg i uzasadnienia jej wyboru”, o§miu rozdziatéw,” ,,Zakonczenia” i ,,Biblio-



grafii”. Zachowany zostal wigc klasyczny, akademicki podziat tresci, ktéry czyni
tekst rozprawy logiczny i merytorycznie uzasadniony. Rozpoczynajace prace
» Wprowadzenie w problematyke badawcza, uzasadnienie jej wyboru” zawiera skro-
towy przeglad wybranych teorii wychowania, problem badawczy i opis struktury
pracy. Autor przedstawiajgc istot¢ swoich badan napisat: ,,Dotychczasowy brak ana-
liz teoretycznych i badan empirycznych tej kategorii wzbudzil mojg ciekawo$é po-
znawczg, ale tez sprawil, ze koniecznym stat si¢ wysilek hermeneutyczny, zmierza-
jacy do poznania istoty, rodzajéw i znaczenia obecnosci rodzica oraz wychowawcy
w procesie wychowania” (s.11).

Dwa pierwsze rozdzialy maja charakter wprowadzajacy w tematyke pracy, i
dotycza terminologicznych oraz metodologicznych aspektéw badar.

W rozdziale pierwszym nt. ,,Wyjasnienia terminologiczne dotyczace niniej-
szej pracy” Autor skupia si¢ na zdefiniowaniu podstawowego terminu istotnego dla
tej pracy, a mianowicie pojgcia obecno$é. W zwigzku z tym podejmuje prébe wyja-
S$nienia nie tylko pojedynczego wyrazu, lecz wyraZzenia jezykowego, tj. ,,obecnosé
rodzica i wychowawcy w wychowaniu dziecka”. Wskazuje takze na uniwersum wy-
razen synonimicznych, wynikajacych z tego pola pojeciowego. W rozdziale tym,
podrozdziat 1.2 i 1.3, dokonana zostala analiza lingwistyczna terminéw kluczowych
dla prowadzonych badan, ze wskazaniem przykladéw znaczeniowych i ewolucji
historycznej. W konicowej czesci rozdzialu Autor napisat: ,,Zycie codzienne, historia
wychowania, a przede wszystkim praktyka pedagogiczna pokazuja, iz obecnosé ro-
dzica i wychowawcy w wychowaniu dziecka mozna manifestowa¢ na wiele sposo-
béw, niekoniecznie jako obecnosé tylko fizyczng/.../. Zatem pojecie ,,obecnos$¢” jest
wielowymiarowe” (s. 20). I z tg tezg niewgtpliwie trzeba si¢ zgodzic.

Rozdziat drugi, pt. ,Podstawy metodologiczne badan wiasnych. Aspekt
ogoblny i hermeneutyczny zastosowanej metodologii badan” to klasyczne przedsta-
wienie zalozen badan wiasnych. Doktorant przedstawiajac w Swietle wybrane;j lite-
ratury czym jest problem naukowy oraz jak rozumie¢ hermeneutyke¢, w tym her-
meneutyke pedagogiczng, deklaruje swoje podejscie badawcze stwierdzajgc: ,,W
niniejszej pracy postuzylem si¢ trzema hermeneutykami, tj. hermeneutyks jako epi-
stemologig rozumienia Diltheya, teorig interpretacji i rozumienia tekstu méwionego

i pisanego Schleiermachera oraz filozofig rozumienia Gadamera”(s.31).
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W trzecim rozdziale zatytutowanym ,Problematyka obecnosci w perspekty-
wie lingwistycznej i filozoficznej” Autor koncentruje swojg uwage na interpretacji
kategorii ,,by¢”, odwolujac si¢ do ustalen m.in. Jacka Wojtysiaka, Alfreda Gawron-
skiego, Charlesa H. Kahna i Adama Hernasa. W wywodach opartych na teoriach
wymienionych autoréw podejmuje prébe ustalenia co jest wazniejsze ,,by¢” predy-
katywne, czy ,,by¢” egzystencjalne. Po lingwistycznej interpretacji problemu ,,obec-
nosci” zostal nakreslony kontekst filozoficzny pojecia “bycie” z odwolaniem si¢ do
ustalen filozoféw i logikéw. Wsréd autoréw, na ktérych Doktorant powoluje si¢ dla
wyjasnienia postawionych w pracy kwestii jest m.in. Immanuel Kant, Georg W. He-
gel, David Hume, Baruch Spinoza, Edmund Husserl, Martin Heidegger, a z polskich
filozoféw wykorzystane zostaly tezy Mieczystawa Krapca, Romana Ingardena, Mi-
chata Hempolinskiego, Wladystawa Str6zewskiego i in. Rozdzial koniczy refleksja
na temat egzystencjalnego wymiaru ,,bycia”, z akcentem na zagadnienie obecnosci
cielesnej.

»Istota i sens obecnosci wychowawczej” to tytul rozdzialu czwartego, w kt6-
rym czytamy na temat réznych postaci obecnosci wychowawczej. Doktorant wy-
mienia dwanascie form obecnosci wychowawczej, positkujac sie przy tej klasyfika-
cji literaturg pedagogiczng, socjologiczng i wlasnym do$wiadczeniem, wyniesionym
z praktyki nauczycielskiej. Przy czym refleksja prowadzona jest gléwnie z perspek-
tywy socjologii wychowania i pedagogiki rodziny. W dalszej czesci rozdzialu z
wymienionych postaci obecnosci wyprowadzone zostaly rézne zadania wychowaw-
cze. Sg to m. in. opieka nad dzieckiem, poznanie dziecka, wspieranie i korygowanie
postaw oraz zachowan dziecka. Ten fragment refleksji Doktoranta uznaje za bardzo
wazny dla zobrazowania podj¢tego tematu. Dodam, jako historyk wychowania, ze
refleksja mgra J. Gliera doskonale wpisuje si¢ w dyskurs o istocie wychowania,
prowadzony w polskiej publicystyce pedagogicznej II potowy XIX wieku i poczat-
kéw XX wieku, w ktérej zadania wychowania, a nawet istot¢ pedagogiki definiowa-
no z perspektywy misji wychowawcy, rozumianej czgsto, chociaz nie zawsze nazy-
wanej, jako obecno$¢ w wychowaniu. Dla przykladu przytoczg tezy wypowiedziane
przez zapomniane juz dzisiaj autorki. Cecylia Plater- Zyberkéwna na poczatku XX
wieku, méwigc o wychowaniu w rodzinie, pisata: ”Zna¢ i zrozumie¢ dziecko, sto-

wem ogarnaé calg jego indywidualno$¢ to jest/.../ najpierwszy warunek pracy wy-
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chowawczej/.../” (Kilka mysli o wychowaniu w rodzinie, Warszawa 1903, s. 139-
140). W tym kontekscie warto zapytaé: a czy mozna pozna¢ i zrozumieé¢ dziecko bez
obecnosci wychowawczej? W mojej opinii odpowiedZ na tak postawione pytanie
jest negatywna. Inna publicystka pedagogiczna Waleria Marrené méwigc o zada-
niach wychowawcy wyprowadza je z definicji pedagogiki stwierdzajac: ,,Pedagogi-
ka jak medycyna, z ktéra ma nie jedno podobiernistwo, opiera si¢ zupelnie na tych, co
ja stosujg; rozporzadza wprawdzie pewng summg srodkéw, ale gdzie, jak, kiedy, -
tych $rodkéw uzy¢ trzeba, to juz zalezy od trafnosci i umiejetnosci pedagoga”(
Przesqdy w wychowaniu, Wilno 1881, s.15). Wciaz, jak wynika z lektury wielu au-
tor6w niezwykle istotna jest obecnosci wychowawcy, z ktéra wiaza si¢ réznorodne
zadania. Nadmienig¢ tez, Zze we wspomnianej publicystyce wiele miejsca poswiecono
obecnosci matki w wychowaniu, podobnie jak to uczynit Autor w niniejszej pracy.

Dwa kolejne rozdzialy dotycza zagadnien obecnosci rodzica i wychowawcy,
widzianych z perspektywy wybranych teorii psychologicznych i pedagogicznych.
Rozdziat piaty, pt. ,,Zagadnienie obecnos$ci rodzica i wychowawcy w wychowaniu
dziecka w wybranych koncepcjach psychologicznych”, uwzglednia koncepcje na-
ukowe Konrada Lorenza austriackiego uczonego, twércy nowoczesnej etologii i
noblisty z medycyny i fizjologii; Johna Bowlby'ego brytyjskiego lekarza i psycho-
analityka; Grace W. Shugar polskiej twoérczyni psycholingwistyki rozwojowej po-
chodzenia kanadyjskiego; Hanny Olechniewicz polskiej psycholog zajmujacej sie
dzie¢mi z zaburzeniami rozwoju i Carla Rogersa, amerykanskiego psychologa i psy-
choterapeuty. Nie wnikajac w szczegblowe rozwazania musze podkreslié, ze roz-
dziat ten przynosi mnéstwo informacji na temat psychologicznych, a nawet me-
dycznych podstaw obecnosci wypracowanych gléwnie przez XX- wiecznych psy-
chologéw, psychiatréw i lekarzy.

Rozdzial szdsty, pt. ,,Zagadnienie obecnosci rodzica i wychowawczy w wy-
chowaniu dziecka w wybranych koncepcjach pedagogicznych” zawiera rozwazania
na temat pedagogicznych projektéw wskazujacych znaczenie obecnosci w wycho-
waniu . W nim czytamy kolejno o koncepcjach Janusza Korczaka, Marii Lopatko-
wej, Marii Montessori i ks. Jana Bosko. Dzieki analizie tych koncepcji zaprezento-
wane zostaly kwestie istoty obecnoéci na tle teorii opieki i prewencji oraz wynikaja-

ce z nich przestania. Wybdr twoércow tych koncepcji dla zilustrowania badanego
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zagadnienia uwazam za zésadny. Jednak mam zastrzezenie dla kolejnosci przedsta-
wionych twércdw i ich idei, bowiem wskazane byloby zastosowanie kryterium
chronologii. Rozwazania wigc powinny, moim zdaniem, rozpoczyna¢ si¢ od pogla-
doéw i dziatalnosci twércy zgromadzenia salezjanskiego J. Bosko, nast¢pnie omo-
wienia zalozen pedagogiki przedszkolnej M. Montessori, pogladow i dzieta wycho-
wawczo-opiekuniczego J. Korczaka i wreszcie pedagogiki serca M. Lopatkowe;.
Dzieki temu mozna bytoby dostrzec ewolucje zjawiska w kontekscie uwarunkowan
historycznych i spolecznych.

Rozdziat si6dmy nosi tytut ,,Obecnos$¢ wychowawcza jako zasada wychowa-
nia, skladnik sytuacji wychowawczej oraz czynnik facylitujacy proces wychowa-
nia”. W nim Autor traktuje tytutowe zagadnienie pracy z perspektywy zasad i sytu-
acji wychowawczych oraz zjawiska facylitacji. Szczegélnie interesujacy jest frag-
ment refleksji na temat zjawiska facylitacji i jego wplywu na proces wychowania.
Po zaprezentowaniu definicji pojecia Autor zaznajamia czytelnika z efektami badan
na ten temat prowadzonymi przez psychologéw i socjologéw. Za najbardziej warto-
$ciowe uznaje zwlaszcza te rozwazania, ktére uwzgledniaja kontekst wplywu facyli-
tacji na proces uczenia si¢, z ktérych nastgpnie wyprowadzone zostaly wnioski pe-
dagogiczne potwierdzajace w ogdle warto$é wychowawcza zjawiska obecnosci. Au-
tor wymienia sze$¢ tez na uzasadnienie pedagogiki opartej na obecnosci, ktére w
skrécie mozna ujaé nastepujaco: 1. Wymaog bycia nakreslita natura; 2. Kazde dziata-
nie niezgodne z natura powoduje zaburzenia; 3. Obecnos¢ wychowawcza powinna
przejawiaé si¢ we wszystkich wymienionych w pracy odmianach (mowa o nich w
rozdziale czwartym); 4. Zaden rodzic/wychowawca nie czyni niczego nadzwyczaj-
nego bedac obecny przy dziecku i uczestniczac w jego rozwoju; 5. Wymoég pelnej
obecnosci powinien zostaé wprowadzony ustawowo; 6. Koncepcja wychowania
oparta na obecno$ci powinna wynikaé z odpowiedzialnosci za Zzycie, zdrowie i po-
myslnos¢ podopiecznych.

Ostatni rozdzial, 6smy, nt. ,,Skutki nieobecnosci rodzica, wychowawcy w
procesie wychowania dziecka” pokazuje co oznacza brak rodzicéw i wychowawcow
w kontekscie prawidtowej realizacji procesu wychowania oraz jakie sg konsekwen-
cje dla rozwoju fizycznego, spotecznego, moralnego i umystowego. Wprawdzie ze

wzgledu na tytut rozprawy nie byl on (rozdzial) konieczny, gdyz bogactwo tresci
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zawartych w siedmiu rozdziatach pracy mozna uzna¢ za wystarczajace, lecz jego
zamieszczenie w pracy jest dla mnie wyrazem sumiennosci Autora i troski o to, aby
temat byt przedstawiony wielostronnie.

W ,,Zakonczeniu” pracy Autor podsumowal wyniki swoich rozwazan przed-
stawionych w poszczegblnych rozdziatach. W szczegélnosci w prezentowanych
syntezach odnidst si¢ do ukazania znaczen koncepcji psychologicznych i pedago-
gicznych waznych dla tytulowego zagadnienia dysertacji oraz kwestii zasad, sytuacji
wychowawczych i zjawiska facylitacji. Dysertacj¢ konczy stwierdzenie Doktoranta,
ze kategoria ,,obecno$é¢ wychowawcza” powinna by¢ zaliczana do podstawowych

kategorii pedagogicznych. I z tg opinig nalezy si¢ zgodzi¢.

Podsumowanie

Rozprawe doktorska mgra J. Gliera oceniam bardzo pozytywnie. Jej waznym
walorem jest interdyscyplinarno$é. Na docenienie zastuguje tez to, ze Autor zgro-
madzit w spos6b kompetentny dla potrzeb dysertacji obszerng literature przedmiotu
i we wlasciwy sposob ja wykorzystal. Przy czym warto podkresli¢, ze uwzglednit
wiele publikacji obcoje¢zycznych, gtéwnie angielskojezycznych. Chociaz brakuje mi
przynajmniej wspomnienia o inicjatywie wydawniczej, w ktorej podjeto problemem
obecnosci i nieobecnosci w kontekscie oséb niepelnosprawnych (Obecnosé i nie-
obecnosé: sytuacja cztowieka stabego we wspotczesnej cywilizacji, red. M. D. Filif-
skiej, B. Momot, A. Wojciechowski, Torun 2010). Rozumiem, ze wynika to z faktu,
iz kwestie os6b niepelnosprawnych nie wchodzily w zakres rozwazan Autora. Na-
tomiast ustalenia Autora dysertacji zapewne beda przydatne dla pedagogéw specjal-
nych. Docenié nalezy takze spos6b prowadzenia narracji. Narracja Autora prowa-
dzona w niniejszej dysertacji jest wzorowa. Prac¢ czyta si¢ doskonale nawet w tych
fragmentach, gdy Autor méwi o kwestiach czysto definicyjnych.

W sumie, projekt zrealizowany przez mgra J. Gliera dotyczacy obecnosci w
procesie wychowania mozna okre$li¢ mianem ,,dylematu obecnosci pedagogiczne;j”,
dodajmy, waznego dylematu pedagogicznego. I taki byé moze powinien by¢ tytut
ksigzki, jesli Doktorant zdecyduje si¢ na opublikowanie opiniowanej dysertacji. W
pracy tej ukazane zostato bogactwo form i mozliwoéci interpretacji tego zagadnienia

oraz sformulowano liczne uzasadnienia pedagogicznego wymiaru tego zjawiska.
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Autor swg pracg zwraca uwage takze na to, jak wazne jest odwotywanie si¢ w two-
rzeniu teorii pedagogicznych do ustalen innych dyscyplin, zwlaszcza tych, ktére
zajmuja si¢ czlowiekiem. W refleksji zaprezentowanej w opiniowanej dysertacji
odnajdujemy inny oglad udzialu rodzicéw i wychowawcow, a tym samym zadan
domu i instytucji edukacyjnych w procesie wychowania.

I na koniec mojej opinii jeszcze jedna uwaga, ktéra formutuj¢ w kontekscie
ewentualnej publikacji dysertacji. Dotyczy ona potrzeby szerszego odniesienia do
filozofii spotkania i dialogu. Wprawdzie jest w pracy odwotlanie si¢ do niektérych
aspektéw filozofii dialogu, zwlaszcza gdy mowa o podejsciu antropologiczno-
hermenutycznym badan (s. 180-182), lecz wzmocnienie tego watku z przywolaniem
chociazby niektérych autoréw, a zwlaszcza Ferdinanda Ebnera (1882-1931), au-
striackiego filozofa, ktéry wprowadza pojecia takie jak ,relacja’ oraz ja i ty” moé-
wigc o sensie relacji migdzyludzkich, byloby dobrym uzupeilnieniem. Zwazywszy
na fakt, ze jego twoérczos¢ wplynela na poglady znanego w srodowisku pedagogicz-
nym filozofa dialogu Martina Bubera. Wedlug mnie warto byloby takze siegnaé do
prac Andrzeja Nowickiego, przedstawiciela filozofii spotkania. Moja uwaga nie ma
na celu krytyki koncepcji pracy, gdyz, jak wspomnialam wczesniej, oceniam opi-
niowany projekt badawczy pozytywnie, lecz jest jedynie sugestia wzbogacenia filo-
zoficznego kontekstu rozwazan, ,kosztem” skrocenia analiz lingwistycznych pro-
wadzonych w niniejszej pracy. Ten zabieg, moim zdaniem, wzmocnilby wizje¢ i war-

tosé podstawowego zagadnienia omawianego w dysertacji.

Konkluzja

Rozprawa doktorska Pana mgra Joachima Gliera wzbogaca dotychczasowsa
wiedze z zakresu teorii wychowania, pedagogiki opiekuniczej i pedagogiki rodziny.
Daje poglad na wielo$¢ zadan rodziny i instytucji wychowawczych oraz rél pedago-
gicznych widzianych w perspektywie obecnosci oséb odpowiedzialnych za efekty
procesu wychowania.

Po analizie tre$ci rozprawy doktorskiej mgra Joachima Pawla Gliera stwier-
dzam, Ze spelnia ona art. 13. ust.1 ustawy. Dysertacja doktorska, pt. ,,Znaczenie
obecnosci rodzica i wychowawcy w procesie wychowania dziecka. Podejscie her-

meneutyczne” stanowi oryginalne rozwigzanie podjgtego problemu naukowego.
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Kandydat wykazat si¢ bardzo dobra znajomoscia ogdlnej wiedzy teoretycznej w
dyscyplinie naukowej pedagogika oraz udowodnil, ze posiada umiejetnos¢ samo-
dzielnego prowadzenia pracy naukowej. W zwiazku z powyzszym z pelnym prze-
konaniem popieram wniosek o dopuszczenie mgra Joachima P. Gliera do dalszych

etapow przewodu doktorskiego.
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