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Wstep

Raport poswiecony przemocy fizycznej wobec dzieci Barbara Pietkie-
wicz, publicystka tygodnika ,Polityka”, rozpoczyna znamiennym pyta-
niem: ,Czy jest sens zajmowania si¢ klapsami w kraju, w ktérym kilkaset
dzieci rocznie przywozi si¢ do szpitali, czasem w stanie nie do uratowania
- poparzonych, potamanych, z krwiakami, wylewami, z peknietym kro-
czem? Czy klapsy to jest w ogole problem, gdy tysigce dzieci nie dojada?”
[2005: 3]. Retoryczna prowokacja dziennikarki wprowadza czytelnika
w $wiat ,,zachwianych proporcji” - czynéw i stéw, ktére, cho¢ wzbudzaja
odruchowg krytyke, nieche¢ lub nawet odraze, sg jednoczesnie powszech-
nie znane oraz praktykowane. I tym bardziej - zdaniem autorki Zanim
przytozysz... - zasluguja na potepienie. Najpierw jednak trzeba przy-
pomnied, co kryje sie za ich znajomq fasada oraz na czym polega falsz
i niebezpieczeristwo ich oswojenia. Méwiac krocej — nalezy obnizy¢ prog
wrazliwosci czytelnika. Jego przekroczenie powinno sta¢ sie dla niego sy-
gnalem do wyrazenia sprzeciwu, a co najmniej zacheci¢ go do krytycznej
refleksji nad zjawiskiem.

,Jest sens” - pisze publicystka, a jej postawa jest wyrazZnie widoczna
w doborze przykladow, sposobie formulowania ocen, wnioskach niepo-
zbawionych waloru dydaktycznego, a nawet moralizatorskiego. Raport
B. Pietkiewicz to przejaw dobrej dziennikarskiej tradycji nakazujacej po-
dejmowanie tematéw trudnych, pozornie drugorzednych, lecz spotecz-
nie znaczacych. Wlasciwie zanalizowane oraz emocjonalnie nieobojetne
utrwalg sie w pamieci czytelnika, dajac mu szanse na wzmocnienie lub
modyfikacje dotychczasowych przekonan. Stang sie rowniez znakiem au-
torskich ambicji zmierzenia si¢ z wyzwaniem stuzby w imie dobra spo-
tecznego.

Sens zatem jest, ale czy wypada/godzi sie/nalezy/trzeba/powin-
no sie zajmowac klapsami w sytuacji, gdy sa problemy wiekszej wagi?
Czy stosowne jest zajmowanie nimi czytelnika i wmawianie mu, ze nie-
stusznie lekcewazy naprawde istotne zagadnienie? Te i podobne pytania
musza si¢ pojawi¢, gdy przygladamy sie fenomenowi komunikacyjnego
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wspolistnienia w $wiecie tak nasyconym réznego rodzaju mediami (czy
tez ,multimediami” - jak zauwaza Zbigniew Bauer [2009: 287-288]) jak
wspolczesny. Wszedzie tam, gdzie funkcjonuje dostatecznie bogata baza
technologiczna, a obieg informacji w wiekszym stopniu uzalezniony jest
od regut popytu i podazy niz od woli decydentéw politycznych, dostep-
na liczba przekazéw nie tylko wielokrotnie (mozna przyjac) przewyzsza
zapotrzebowanie, ale nawet przekracza fizyczng oraz zdroworozsadko-
wa granice zdolnosci odbiorczej, co moze prowadzi¢ do zjawiska , bez-
radnosci wobec Zrédia informacji” [zob. Czaja, Becla 2010: 301-305; por.
Goban-Klas, Sienkiewicz 1999: 112-113]". Udziat w procesie komuniko-
wania si¢ wymaga, jak nigdy wczedniej, wysoko rozwinietej umiejetno-
Sci selekcji docierajacych przekazow, bez ktorej nie da sie unikna¢ efektu
tzw. media equation (utozsamienia przekazu z rzeczywistoscia) [zob. Re-
eves, Nass 2000: 15] i uksztattowac¢ uspéjnionego obrazu rzeczywistosci.
Jego tworzenie jest naturalna potrzeba czlowieka, gdyz reguluje kontakty
miedzyludzkie, stanowi fundament wiezi wspolnotowych, a takze sktania
do autoanalizy. W procesie tym tkwi jednak réwniez niebezpieczeristwo
ekstremizmu, nakazujacego odrzucenie wszelkich ocen czy faktéw, nawet
w niewielkim stopniu niezgodnych z dotychczas wyznawanymi pogla-
dami [por. Skarzyrniska 2005: 52-64]. W przestrzeni publicznej prowadzi
to do radykalizacji dyskursu i dalszej polaryzacji stanowisk (szczegodlnie
w polityce), co nieuchronnie znajduje takze swé6j wyraz w zawartosci oraz
formie przekazéw medialnych [zob. Krzysztofek 2008: 13-14].

W tej sytuacji indywidualna wrazliwosé twoércy przekazu moze stac
sie modelem wzorcotwoérczym dla odbiorcy. Po pierwsze, w zakresie za-
interesowania faktami - prezentowanymi kontekstowo jako wspoéttwo-
rzace ciagi zdarzen lub ze wzgledu na swoéj akcydentalny charakter sta-
nowigcymi novum, ktére powinno zostac jakos sklasyfikowane. Po drugie,
w zakresie ocen i wartoSciowania, przypisanych faktom oraz majacych
wplyw na aksjologizacje pézniejszych, powigzanych z nimi zdarzen pre-
zentowanych w mediach. Po trzecie, w zakresie diagnozy ksztaltowania
sie dyskursu publicznego i roli, jaka w tym procesie odgrywaja poszcze-
golne przekazniki (instytucje, osoby), wptywajac na opinie publiczna®

! Z. Bauer, powolujac sie¢ na W. Benjamina i V. Flussera, twierdzi, ze na przelomie XX
i XXI w. mamy do czynienia nie tyle z ,demontazem $wiadomosci” odbiorcy podda-
nego oddzialywaniu wcigz nowych wrazen, co z ,montowaniem $wiadomosci”, jej
eksterioryzacjg, co prowadzi go do bycia jednoczesnie ,[...] przedmiotem i podmio-
tem, narzedziem i tym, ktéry nim wilada, surowcem i zarazem produktem finalnym
proceséw wytwoérczych” [Bauer 2009: 95]. Péjécie dalej tym tropem uniemozliwitoby
jednak projektowana w niniejszej pracy analize relacji nadawca - przekaz - odbiorca,
ktora akcentuje (modyfikowang i ograniczang przez rézne czynniki) zdolnosé¢ odbiorcy
do krytycznej refleksji nad docierajacymi do niego tresciami oraz ich wptywem na niego.
Taka ostrzegawcza role spelnia moim zdaniem np. diagnoza radykalizacji zachowarn
publicznych w Polsce ostatnich lat, ktérg przedstawit W. Mazowiecki [2011c: 26-28],
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W wyborze tego, co wazne, potrzebne oraz wartosciowe odbiorcy
pomagaja zatem nie tylko spontaniczne reakcje i wczeéniejsze doswiad-
czenia komunikacyjne, podyktowane ciekawosciag, moda lub nawykami.
Nie nalezy lekcewazy¢ réwniez sugestii twoércy przekazu, interpretowa-
nej jako przejaw jego podmiotowej obecnosci w akcie komunikacji. A sko-
ro za tekstem ,kryje sie” czlowiek, to kategorig, ktéra nalezy wzia¢ pod
uwage, oceniajgc stosownosc skupiania uwagi odbiorcy na okreslonej tre-
Sci i formie przekazu, jest zaufanie do jego autora. Dziennikarz bowiem
pozostaje w przekonaniu bardzo wielu Polakéw osoba godng zaufania,
wprawdzie nie w takim stopniu jak naukowiec czy nauczyciel, ale bar-
dziej niz ksigdz®. To wladnie zaufanie do dziennikarskiego wyczucia te-
matu oraz warsztatowej bieglosci B. Pietkiewicz sktoni¢ moze czytelnika
,Polityki” do zaglebienia sie w rozwazania o klapsach. Ono réwniez moze
wzmagaé perswazyjna skutecznosé¢ komentarzy, felietonéw i recenzji
- gatunkéw uznawanych za najbardziej ,autorskie” [por. Skworz, Niziotek
(red.) 2010: 536-586, 632-645] - szczegodlnie w sytuacji ogdlnego niedoin-
formowania lub ambiwalentnych reakcji na zdarzenie ze sfery publiczne;.
Za niepokojace uznac zatem nalezy opinie samych dziennikarzy, dostrze-
gajacych spadek spotecznego zaufania (taki sad wyrazit co czwarty z gru-
py 830 dziennikarzy i os6b wspoétpracujacych z mediami, przebadanych
na zlecenie Stowarzyszenia Dziennikarzy Polskich w styczniu 2011 roku)

oraz tekst J. Zakowskiego, dopelniajacy ja skrotowym ujeciem przejawéw tego procesu
w dyskursie; s to m.in.: ,[...] szczegélny populizm i intelektualna tandeta. Dewasto-
wanie proporcji. Mieszanie arcywaznego z niewaznym. Zmienianie tematu z meryto-
rycznego na emocjonalny. Ustanawianie kryteriéw, ktérych w innych sprawach sie nie
stosowalo” [Zakowski 2011d]. Podobna funkcje mozna przypisa¢ cyklowi publikacji
autorstwa M. Janickiego i W. Wtadyki w tygodniku ,Polityka”, analizujagcemu sposéb
sprawowania wtadzy i polityczne zaplecze Prawa i Sprawiedliwosci, wydanemu réw-
niez w postaci ksigzkowej pt. Cieri wielkiego brata. Ideologia i praktyka IV RP (Warszawa
2007).

Zob. interesujaca analize wynikéw badan spolecznego zaufania przeprowadzonych
przez Instytut Spraw Publicznych i firme MillwardBrown SMG/KRC w ramach pro-
jektu ,,Odpowiedzialne dziennikarstwo” w maju 2010 r. w: Antoszewski, Kucharczyk
2011: 41-58. M. Kobosko, dziennikarz i wydawca, wigze zaufanie az 74 proc. Polakéw
do dziennikarzy z tym, ze ,[...] Polacy nie majg zaufania do wielu innych, tradycyjnych
zawodow zaufania spolecznego. Na koniec dnia, skoro polityk, ksiadz i policjant sg oce-
niani bardzo nisko, pozostaje ufa¢ temu, co napisza w gazecie, zwlaszcza tej kolorowej,
sensacyjnej, celebryckiej. A to akurat niekoniecznie jest prawda. Obawiam sig, ze przy
obecnym poziomie mediéw i dziennikarstwa wysoki poziom zaufania spotecznego jest
na dtuzsza mete nie do utrzymania” [Kobosko, Luty 2011]. Nalezy réwniez pamietac,
ze w rankingu zawodéw godnych zaufania European Trusted Brands (edycja 2011)
tylko 34 proc. Polakéw wskazalo dziennikarzy jako godnych zaufania (chociaz to i tak
o 5 proc. wiecej niz wynosi érednia europejska) - zdaniem ]. Czapinskiego wskazuje
to na traktowanie przedstawicieli mediéw jako wiarygodnej ,izby kontroli”, patrzacej
wladzy na rece [zob. Blaszczak 2011a].
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przy jednoczesnym obnizaniu prestizu zawodu, spowodowanym m.in.
naplywem nieprofesjonalistow oraz upolitycznieniem mediéw i manipu-
lowaniem nimi [zob. Zawdd 2011]. Nawet jesli pesymizm badanych po-
dyktowany jest Swiadomoscia tego, jak dziennikarska ,misja” ma sie do
»~medialnej produkcji”, a co w niewielkim stopniu dociera do odbiorcéw,
to zaufanie do profesjonalizmu i etyki dziennikarzy (ich ,jakos$¢”) wciaz
jest kwestig zasadnicza [por. Zakowski 2008: 12].

W zmediatyzowanej rzeczywistosci odpowiedzialnoséc twoércow prze-
kazéw za produkowane przez nich znaczenia oraz za skutki ich obecnosci
w przestrzeni publicznej nie ulega bowiem ograniczeniu w mys$l zatoze-
nia, ze dostep do duzej liczby réznych kanalow i przekazéw na ten sam
temat pozwala odbiorcy samodzielnie dotrze¢ do prawdy i sformutowac
sad [por. Smoczyriski 2009: 40]. W moim przekonaniu odpowiedzialnos¢
ta zmienia swoj charakter; podobna transformacja staje sie takze udziatem
odbiorcéw. Skoro czytelnik-stuchacz-widz* potrzebuje drogowskazow,
to dziennikarz powinien mu je zapewniad, liczac si¢ jednak z tym, ze do
jego roli zaufanego ,tlumacza” rzeczywistosci jest wielu konkurentéw.
Atrakcyjnos¢ medialnego $wiata niewatpliwie sklania do odbioru po-
wierzchownego, bezrefleksyjnego, ukierunkowanego co najwyzej na war-
tos¢ utylitarng, ale przeciez nie wyklucza stawiania wyzszych wymagan
- zaréwno dziennikarzowi, jak i samemu sobie’. Taka wtasnie postawa
jest fundamentem dla budowania tzw. mediéw jakosciowych - opartych
na kompetencji i odpowiedzialnosci [zob. Zakowski 2009: 18]¢. Dazenia

* Tego zestawienia moim zdaniem nie trzeba uzupelnia¢ o kategorie ,internauty”, gdyz
- jakkolwiek proces obcowania z przekazem w postaci materialu internetowego jest od-
mienny - jako serfujacy w sieci pozostaje on wciaz czytelnikiem, stuchaczem Iub widzem.

® Mysl ta nawigzuje do tzw. etyki publicznosci (etyki odbiorcéw), zaktadajacej, ze za po-
ziom mediéw w istotnym stopniu odpowiadaja odbiorcy, a wyrazem ich moralnej po-
stawy moze by¢ odrzucanie produktéw medialnych o niskiej wartosci, domaganie sie od
rzadéw i organizacji medialnych ochrony praw odbiorcéw [zob. Kunczik, Zipfel 2000:
101-102; zob. tez Drozdz 2006: 37, 40, 249-253; Pleszczynski 2007: 21-22, 193]. Bardziej
tradycyjna etyke mediéw wyrazaja np. stowa P. Sztompki: ,Jezeli nawet nie cale spo-
teczenistwo jest gotowe do tego, zeby wyzsze, wyrafinowane treéci medialne kupowac
i konsumowag, to sprawa medidéw istotng dla nich samych jest wlasciwe uksztattowanie
publicznosci. Nalezy odpowiednimi treciami i dziataniem podnie$¢ poziom widowni
badz czytelnikéw, a nie spychac ich do najnizszego wspdlnego mianownika po to, by
osiggnac¢ jak najszybciej najlepsze wyniki sprzedazy. To jest myslenie, ktére na dtuz-
sza mete przyniesie fatalne skutki, takze w wymiarze komercyjnym. Uksztaltowanie
bardziej wrazliwej estetycznie, emocjonalnie i intelektualnie publicznosci to warunek
konieczny do tego, aby spoteczeristwo obywatelskie sie rozwijalo, bogacito, zeby miato
lepsze, pelniejsze zycie” [Przysztosé 2012].

¢ Bylyby one odpowiednikiem mediéw deontologicznych, ktére - obok mediéw teleolo-
gicznych - wyréznit J. Pleszczynski jako przydatne w refleksjach nad etyka mediow:
~Media deontologiczne uwazaja sie przede wszystkim za instytucje zaufania publicz-
nego. A wiec kieruja sie tym, co uwazajg za swoja powinnosé. Wéréd nie tylko deklaro-
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oraz oczekiwania zaangazowanych w nie podmiotéw maja szanse zyskac
bardziej humanistyczny wymiar: wzbudzania i podtrzymywania potrze-
by samodoskonalenia sig, ktéremu towarzyszy nieustanny wysitek poko-
nywania przeszkod oraz krytycznej oceny. Tylko wtedy ograniczona zo-
stanie tak dyskredytujaca dla czlowieka sytuacja ,, symulowania dialogu”,
w ktorej odbiorca - Scislej: jego rozwdj - tylko pozornie jest najwazniej-
szym punktem odniesienia dla tworcy przekazu, podczas gdy liczy sie
jego ,pozyskanie” i ,urobienie” [por. Wadowski 2010: 44-47]". Jednak
pierwszym krokiem na tej drodze musi by¢ ozywienie $wiadomosci,
ze ,[...] podstawa wszelkich decyzji medialnych sa nasze [odbiorcow
- przyp. M. W.] wybory. To my, czytelnicy, stuchacze i telewidzowie, mu-
simy by¢ etyczni, jesli domagamy sie przestrzegania zasad etycznych przez
media. To my musimy decydowad, co jestesmy w stanie przetrawi¢, za co
jeszcze jesteSmy w stanie zaplaci¢ naszym czasem spedzonym przed ekra-
nem telewizora, zainteresowaniem, fascynacja” [Kwiatkowski 2004: 38]°.
Wyda]e sie zatem, Ze obecnie, gdy dominacja zmanipulowanej in-
formac]l i pseudorozrywki w strumieniu przekazéw masowych zdaje
sie ugruntowywac [zob. np. Pleszczynski 2007: 78-81; Skwiecinski 2009;
Zakowski 2007]°, nalezatoby poszukaé czegos, co pomogloby wytyczy¢

wanych, ale tez faktycznych celéw lezy realizacja dobra wspélnego. Media teleologiczne
to takie, ktére w swych rzeczywistych, a nie deklarowanych dziataniach nastawione sg
glownie na biznesowy aspekt, a wiec kieruja sie tylko kalkulacja ekonomiczna. Misja,
o ile w ogole jest brana pod uwage, stoi dalej w hierarchii wartosci. Ich celem [...] jest
zarabianie pieniedzy. [...] Media deontologiczne odwotuja sie do racjonalnosci i wyga-
szaja namietnosci. [...] Natomiast tabloidy, bedace skrajnym przykladem mediéw tele-
ologicznych, bazuja na namietnosciach i je rozbudzaja” [Pleszczynski 2007: 62]. Badacz
wyraznie zastrzega, ze mediéw deontologicznych nie mozna utozsamiac¢ z opiniotwoér-
czymi, poniewaz te bywaja takze teleologiczne [2007: 63].

Autor, kreslac bardzo krytyczny obraz roli mediéw, szczegdlnie ,nowych”, w kontek-
Scie prawdy jako wartosci wigzacej ludzi we wspélnote, zauwaza m.in.: , Stajgc w obliczu
medium, tylko posrednio i bardzo niewyraznie zdaje sobie sprawe, komu przekazuje ko-
munikatijak ten komunikat zostanie zrozumiany. Inaczejjest w przypadku »profesjonal-
nego« medium [...]. Medium wecale nie jest zainteresowane dialogiem, ale manipulacja
i odwotuje sie w swoim »przestaniu« do bardzo prostych mechanizméw instynktowych
(jak potrzeba bezpieczefistwa, uznania czy wspdlnoty). Gléwna aksjologiczna ptaszczy-
zna odniesien sg wartosci niegodne czlowieka, wartosci nierozwojowe, ktére raczej tego
czlowieka degraduja niz rozwijaja” [Wadowski 2010: 47].

P. Kwiatkowski formutuje te uwage na tle rozwazan o etyce dziennikarskiej, ostrzega-
jac, ze cena, jaka ptacimy za dostep do réznego rodzaju ,niedziennikarskich produktéw
medialnych” typu reality-shows i telenowele, jest to, ze ,[...] pozwalamy mediom, aby
porzucity role chlodnego obserwatora rzeczywistosci, ktéry niegdy$ miat jedynie rela-
cjonowac fakty. Zachecamy je, by wziely odpowiedzialno$¢ za nasze gusty, smak, styl
zycia, by ksztaltowaly nasza osobowos¢. A tak wlasnie sie dzieje - dzieki nam normal-
nieje zlo i bezguscie” [Kwiatkowski 2004: 38].

J. Zakowski najwigksze zagrozenie dla polskich mediéw dostrzega w innym zjawisku:
»Nie powszechna inwazja mediéw rozrywkowych, tabloidéw i prasy plotkarskiej jest
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granice, poza ktora nie mielibySmy juz do czynienia z dziennikarstwem
godnym zainteresowania i wspierania. Nie bedzie to tatwe, ani - tym bar-
dziej - bezdyskusyjne, ale warto dokona¢ préby aksjologizacji, uwzgled-
niajacej istniejacy stan medidéw, a takze wykorzystujacej dostepne narze-
dzia deskrypcji. Moim zdaniem taki trop podpowiada B. Pietkiewicz i jej
sformutowana w pytaniach watpliwo$¢ co do podejmowania ,, mato waz-
nego” tematu. Kieruje ona uwage czytelnika ku majacej antyczne Zrédta
retorycznej kategorii stosownosci, ale osadza ja w kontekscie medialnej
praktyki. Jednoczes$nie ujawnia postawe autokrytycznej refleksji, ktorej
nalezy oczekiwaé od kazdego tworcy oddajacego efekty swojej pracy pod
osad odbiorcéw. I - co nie mniej wazne - od poczatku angazuje czytelni-
ka w dialog, sugerujac nie tylko réwnorzednos¢ wchodzacych w kontakt
podmiotéw, ale i zakladajac istnienie wspélnej plaszczyzny mysélenia oraz
wartosciowania. Wydaje sie zatem, ze perspektywa wspomnianej katego-
rii moze dobrze stuzy¢ zaréwno opisowi, jak i analizie przykladow wspot-
czesnych przekazéw medialnych.

Rozwazania wokot stosownosci stanowig punkt zetkniecia refleksji
o szerokim kontekscie spotecznym (niezbednych np. w badaniach wply-
wu mediéw) i ukierunkowanych na indywiduum (akcentujacych, réw-
niez w sensie inventio, np. aspekt oryginalnosci w pracy dziennikarzy,
szczegdlnie w odniesieniu do podstawowego narzedzia, jakim jest jezyk).
Wpisuja sie zatem w obszar wiedzy o komunikacji spotecznej (komuniko-
waniu masowym), obejmujacej badania nadawcy, opis mediéw, badania
odbioru i skutkéw oraz analize zawartosci [zob. Pisarek 2008: 244; Mor-
reale, Spitzberg, Barge 2007: 67-68]. W prezentowanym ujeciu obserwacje
ugruntowane w opisie wycinka teorii retorycznej aplikowane sg do anali-
zy zawartosci wybranych przekazéw, zastosowanej po to, by - jak okresla
to Walery Pisarek - ,[...] scharakteryzowac jakis tekst i poréwnacé go z in-
nymi tekstami [...] oraz zeby okresli¢ jego przyczyny i przewidzie¢ skut-
ki [...]” [2008: 246]. W ten sposob zyskuje sie mozliwo$¢ wnioskowania
o nadawcy, jego intencjach, relacjach miedzy przekazem a rzeczywisto-
Scig oraz przewidywalnych reakcjach odbiorcéw [por. Pisarek 2008: 251]
w kontekscie wspolczesnego znaczenia oraz funkcji tzw. taktu retorycznego.

Te perspektywe badawcza uzasadnia réwniez fakt, ze stosownos¢ po-
tocznie rozumiana jako poczucie zgodnosci z przyjeta norma, najczesciej
obyczajowa!’, ksztattuje sie w toku interakcji spolecznych, ale pozostaje

dzi$ naszym gléwnym problemem, ale fakt, ze coraz mniej r6znia sie od nich polskie
media jakosciowe. A bez nich - jako odpowiedzialnych i kompetentnych integratoréw
réznych zrédel i dziedzin wiedzy o rzeczywistoéci - demokracja ani gospodarka nie
moga dobrze dziata¢” [Zakowski 2009: 17].

1 Dobrg ilustracja tego podejscia sa hasta zamieszczone w Praktycznym stowniku wspotcze-
snej polszczyzny z 2003 r., w ktérym ,stosownos¢” to ‘cecha $wiadczgca o wyczuciu sy-
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takze wyrazem indywidualnej wrazliwosci, w obu przypadkach ulega-
jac stopniowej ewolucji. ,Rozluznianie” norm nastepuje zazwyczaj pod
wplywem popularyzowania sie dotychczas marginalnych lub utajonych
zachowan, te za$ - w mniej lub bardziej zmienionej postaci - petryfikuja,
dostosowujac sie do istniejacych schematéw!. Cykliczna przemiennosc¢
okresow swobody i presji wynika z dynamicznego napiecia, jakie wytwa-
rza sie miedzy poczuciem przynaleznosci do wspdlnoty a pragnieniem
samorealizacji czlowieka. Dotyka zatem najbardziej naturalnych ludzkich
potrzeb [por. Baumeister 2011: 117].

Tak silne zakorzenienie poczucia tego, co wypada lub nie wypada
moéwié i robié, zwlaszceza publicznie [zob. Formy i normy 2004]", utatwia
zastosowanie go jako kryterium warto$ciowania przekazu medialnego

tuacji, zgodnos¢ z przyjetymi, uznawanymi normami, zachowanie spetniajace okreslone
warunki’, ,stosowny” to “taki, ktory jest wlasciwy, pasuje do okreslonej sytuacji, zgodny
z przyjetymi, uznawanymi ogélnie normami, spetniajacy okreslone warunki’, ,stosow-
nie” to ‘wlasciwie, odpowiednio, zgodnie z przyjetymi, uznawanymi ogélnie normami,
w spos6b spelniajacy okreslone warunki’. Jedynie przy pierwszym z hasel podany jest
przyklad uzycia, w ktérym pojawia sie kontekst retoryczny (,Zasada stosownosci poucza,
jak postugiwac sie chwytami stylistycznymi, aby osiagnaé¢ zamierzone wrazenie estetycz-
ne i pozadany efekt perswazyjny”), polaczenia wyrazowe ukazuja zas wyraznie, ze wspot-
czesnie stosownos¢ prymarnie kojarzy sie z zachowaniem, lecz niekoniecznie jezykowym
(np. Stosownos¢ stroju, ubioru; Stosownosé postepowania; Stosowna kara, pora; Stosowny
przepis, paragraf, fragment; Stosowne pytanie, uwagi, spostrzezenia; Stosowne kwalifika-
cje; Odezwac sie, zazartowac stosownie; Stosownie do mody, do wieku, do okolicznosci)
[Zgotkowa (red.) 2003]. Internetowa baza synoniméw wymienia dla przymiotnika ,sto-
sowny” nastepujace odpowiedniki: przynalezny, odpowiedni, dobrze lezacy, godziwy,
nalezyty, wlasciwy, trafny, zwiazany, dajacy sie zastosowac, nalezacy, adekwatny, ludzki,
dobry, przyzwoity, dostojny, celowy, nadajacy sie, w sam raz, akuratny, twarzowy, pasu-
jacy, jak ulat, jak na miare, dopasowany, nalezacy do rzeczy [Synomix].

B. Asmuth, autor hasta ,Angemessenheit” (stosownos¢) w Historisches Wérterbuch der
Rhetorik, zauwaza: ,,Gdy powtarza sie rodzaj sytuacji i rél personalnych, utrwala sie wy-
obrazenie o stosownosci, np. w konwencjach strojéow i regutach przyzwoitosci” [Asmuth
1992: kol. 580]. Wszystkie ttumaczenia z jezyka niemieckiego wykorzystane w pracy,
o ile nie zaznaczono inaczej - M. W.

Regutom rzadzacym zachowaniami w miejscach publicznych, szczegélnie w obecnosci
innych oséb, poswiecone jest studium E. Goffmana [2008]; zawarte w nim rozwazania
autor puentuje nastepujaco: ,[...] to, co jednostka bierze za uprzejmosci zycia spoleczne-
go, to w rzeczywistosci reguly rzadzace jej przywigzaniem i wyalienowaniem ze zgro-
madzen spotecznych, same uprzejmosci za$s stanowia idiomy, w ktérych moze to wyra-
zi¢. Ludzie czesto przestrzegaja tych regul, nie po$wiecajac im wiele uwagi, przekonani,
ze robia niewielki uklon w strone konwengji. Lecz jesli czlowiek zostanie przylapany na
niewlasciwym zachowaniu lub sam przytapie na tym innych, powoduje to zaskakujaco
dotkliwe zaklopotanie. [...] u podstaw tej reakcji lezy poczucie, ze druga osoba nie po-
Swiecila sie odpowiednio zgromadzeniu [...]. Bardziej niz do jakiejkolwiek rodziny czy
klubu, bardziej niz do klasy i plci, bardziej niz do jakiegokolwiek narodu jednostka nale-
zy do zgromadzen i powinna pokazywacg, ze jest ich cztonkiem i cieszy sie¢ w nich dobra
reputacja. Najciezsze kary za zlamanie tych zasad sa surowe” [Goffman 2008: 272-273].

Ju
=
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- nawet krotki kontakt pozwala niemal nieSwiadomie oceni¢, czy jest on
zgodny czy nie z indywidualnym poczuciem smaku. I cho¢ stusznos¢ tego
sadu pozostaje oczywiscie poza dyskusja (,O upodobania nie nalezy sie
spierac”), to spory ukazujace aprobate lub negacje okreslonych zachowarn
dobrze ilustruja problem ksztaltowania sie poczucia stosownosci w jego
powszechnym wymiarze - jedynym, jaki daje podstawe do ostroznych
uogolnier. Na tej podstawie zaé mozna pokusi¢ sie¢ o sformulowanie
wnioskOéw na temat znaczenia przejawéw stosownosci i niestosownosci
we wspolczesnych przekazach medialnych.

Problem ten wydaje sie o tyle interesujacy, ze narzekanie na upadek
obyczajéw, gustéw, autorytetéw itd. (,O tempora, o mores!”), podobnie
jak wezwania do powrotu do starych, dobrych wartosci i zasad sg trwa-
tym skladnikiem wszystkich etapéw ksztaltowania sie ludzkiej kultury.
Jednak w epoce dyktatu medialnego obrazu rzeczywistoéci glosy te nale-
zy potraktowac réwniez jako znak orientacyjny rozwoju mediéw. Uprasz-
czajac - dzieki ich analizie mozna sie zastanawiad, co nalezaloby zmienié¢
w formie oraz treéci przekazéw medialnych, aby ideat dziennikarstwa ja-
kosciowego mogt stac sie bardziej realny.

Celem tej pracy nie jest autorytatywne rozstrzyganie, co powinno
znikna¢ z medi6éw, aby nie spelnit sie czarny scenariusz Jacka Zakowskie-
go, ktéry w 2008 roku pisal: , Kto widziat ostatnie oredzie Lecha Kaczyn-
skiego, ten powinien sobie uswiadomi¢, ze nowe media sa w Polsce obec-
ne zaledwie dekade. Gdyby ten proces [autodegeneracji nowych mediéw
- przyp. M. W.] trwal nastepna dekade, podklad muzyczny by juz nie
wystarczyl. Prezydent musialby mowi¢ do narodu, schodzac tanecznym
krokiem po rewiowych schodach i wymachujac wachlarzem ze strusich
pior”. I dalej: ,[...] w tej kulturze komunikowanie wielu istotnych tresci
w spos6b nieuchronny staje sie zwyczajnie niemozliwe. Nawet jezeli scho-
dzacy po rewiowych schodach prezydent powie co$ istotnego, i tak to do
mato kogo dotrze, bo wszyscy beda skupieni na tym, czy glowa paristwa
sie z tych schodéw nie zwali[*]. Uformowany przez komercje przekaz
bedzie nam dostarczal coraz mniej tresci, a coraz wigcej wrazen. Bo lu-
dzie takng wrazen. Dla wrazeni gotowi sg poswieci¢ swoj czas i pienigdze”
[Zakowski 2008: 14]*. Wspomniany w tytule pracy ,duch stosownosci”

1 Ta wypowiedz publicysty ,Polityki”, wykorzystana w pracy poswieconej stosownosci,
zyskuje dodatkowa wymowe w zestawieniu z faktem tragicznej Smierci prezydenta Le-
cha Kaczynskiego w kwietniu 2010 r.

4 W tym kontekscie warto zapozna¢ sie rowniez z dwoma cyklami wypowiedzi o rela-
cjach miedzy polskimi mediami a polityka, zamieszczonymi w dodatku , Europa” do
tygodnika ,Newsweek Polska” (glos zabierali: J. Staniszkis, M. Krdl, J. Litynski, A. No-
wak, P. Spiewak; zob. Portret 2009) oraz w dwumiesieczniku , Arcana” (glos zabiera-
li: T. Bochwic, J. Darski, M. Has, W. Kiezun, K. Ktopotowski, A. Kopinski, P. Legutko,
S. Michalkiewicz, ]. Surydykowski, M. Wierzynski, D. Zdort, R. Ziemkiewicz, A. Zyber-
towicz; zob. Czy media 2009).
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to symbol pewnej postawy wobec mediéw - zaréwno ich twoércoéw, jak
i uzytkownikéw - ktéra zaklada, ze spoteczna oraz indywidualna wraz-
liwos¢ sa cenne i wcigz obecne w zyciu publicznym®™. A takze niezbed-
ne wobec faktu, ze ,W uwolnionych spod kulturowej kontroli mediach,
ktérymi rzadzi jedynie prawo zysku, brutalnie dziata prawo Kopernika-
-Grahama moéwiace, ze gorszy pieniadz wypiera lepszy. Kulture wypiera
rozrywka. Rozrywke wypiera niewyszukana rozrywka, a niewyszukana
rozrywke wypiera ewidentny kicz. Informacje wypiera powierzchow-
na informacja, a powierzchowna informacje wypiera niby-informacja
(o kocie, ktory spadt z drzewa). Jezyk literacki jest wypierany przez jezyk
potoczny, a jezyk potoczny jest wypierany przez subkulturowe zargony.
Objasniajacych $wiat profesoréw wypieraja reporterzy, a ich zastepuja
showmani” [Zakowski 2008: 14]. Przejawem tej postawy w przekazach
medialnych sa r6znego rodzaju zjawiska, ktére zamierzam opisac, korzy-
stajac z klucza retorycznego. Takie ukierunkowanie podyktowane jest nie
tylko ich jezykowa natura, pozwalajaca na sytuowanie stosownosci np.
w kontekscie opisanych juz w antyku zalet wystowienia czy regut kom-
pozycji. Wynika réwniez z jej zastosowania, co Heinrich Plett ujat naste-
pujaco: ,[...] stosownosé nie jest jedynie zasada stylistyczna, lecz przenika
wszelka ludzka dziatalnos¢. Innymi stowy: jest kategorig antropologiczng”
[Plett 2001: 28]". Wniosek ten autor sformulowal wprawdzie na podsta-
wie interpretacji starozytnych teorii retoryki i poetyki, ale moim zdaniem
uniwersalny wymiar stosownosci daje sie zaobserwowac takze wspoélcze-
$nie - w Swiecie przekazéw medialnych. Prezentowany przez nie obraz
rzeczywisto$ci na r6zne sposoby ujawnia, ze pozostaje ona wazna zasada
regulujaca kontakty miedzyludzkie, wspoéttworzaca wiezi wspélnotowe,
Ze przejawia sie w niej potrzeba porzadkowania $wiata przez cztowieka
i przewidywania zmian w otoczeniu spolecznym?. Stosownosc¢ znajduje

> Dobrym przykladem stosownosci jako tematu wypowiedzi medialnej, ale i sktadnika
postawy w szeroko rozumianym procesie komunikowania sig, jest wywiad udzielony
przez M. Rusinka, w ktérym badacz retoryki ujawnia swéj bardzo krytyczny stosunek
do naduzywania formy ,witam” [zob. Jest 2012; Stowo 2012].
16 E. Goffman nastepujaco charakteryzuje podejscie antropologiczne do badania zwigz-
koéw spolecznych: , Jednostka jest potaczona ze spoteczeristwem dwoma podstawowymi
wieziami spolecznymi: ze zbiorowosciami taczy ja cztonkostwo, a z innymi jednostkami
- stosunki spoleczne. Sama za$ pomaga utkac sie¢ spoleczng, poniewaz jest ogniwem
faczacym powiazane z nia komorki spoleczne. Dwie jednostki powigzane stosunkiem
spolecznym mozna nazwac »stronami« tego stosunku. Prawdopodobnie obowiazuja je
pewne zalecenia dotyczace wzajemnego traktowania, przy czym obowiazki jednej stro-
ny sa oczekiwaniami drugiej” [Goffman 2011: 235].
Jezykiem publicystyki pisze o tym ]. Harper, analizujgc tto londynskich zamieszek
z sierpnia 2011 r. i konkludujac: , UjrzeliSmy Anglie rozebrang do naga, gdzie ludzie
nie wymieniaja usciskow reki i uprzejmych pozdrowieri. Wszyscy wiemy i w pewnym
stopniu akceptujemy, ze we wspélczesnym Swiecie konkurencji bankierzy, politycy
imagnaci mediéw beda nas oktamywad, grac nie fair, tamac zasady i walczy¢ do upadte-
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swoj wyraz réwniez w przepisach prawa okreslajacych szczegétowe za-
sady formatowania niektérych typéw mediéw, np. stacji telewizyjnych
dla dzieci [por. Murawska-Najmiec 2011; Gajda i in. 2003: 120-130; Barta,
Markiewicz, Matlak (red.) 2008: 510-525; Michalak 2011], czy tez w mniej
formalnych katalogach ,zasad pisania” np. do prasy tabloidowej [zob.
Lindenberg 1996; Spodenkiewicz 2006]. I podobnie jak uczynit to H. Plett
przy okazji oceny funkcjonalnoéci - za bardziej ,rewolucyjny” czynnik
w medialnym ,tyglu” nalezy uznaé przeciwienistwo stosownosci - nie-
stosownos¢. To ona wnosi do komunikacji wiecej dynamiki, sprzyja nara-
staniu emocji i zaangazowania, jest jezykowo barwniejsza. Warto zatem
zastanowi¢ sie réwniez nad pozytywnymi stronami przekraczania czy
tamania regul stosownego wystowienia.

Wspolczesne spojrzenie na stosownos¢ w wiekszym stopniu niz tra-
dycyjne (retoryczne) musi uwzglednia¢ wymiar interpersonalny. Obok
kwestii znajomosci regut postugiwania sie jezykiem dla zatlozonych celéw
perswazyjnych (z zasada zrozumiatoéci komunikatu na czele), istotng role
odgrywaja bowiem empatia i wyobrazZnia, wigzace sie z przewidywaniem
skutkéw - czysto praktycznych, jak i w sferze emocji - wlasnego zacho-
wania [zob. Zatuski b.r.; por. Davis 1999: 16-17; Pleszczyriski 2007: 198].
Chodzi tu nie tylko o implikacje przede wszystkim niestosownosci w po-
staci psychicznego dyskomfortu [por. Czelakowska 2006; Kaczor 2004:
164] i wynikajacy stad problem, czy akty stowne prowadzace do zniewa-
Zenia i zniestawienia'™ moga by¢ jeszcze uznane za jej przejawy, czy tez
stanowia zjawiska zaslugujace na odrebna klasyfikacje". Swoja wage maja
réwniez pytania o granice odpowiedzialnosci za stowo i o podmiotowe
traktowanie wspotuczestnikow sytuacji komunikacyjnej. Interesujacy jest

go w obronie swych pozycji. Ale czynia to za zamknietymi drzwiami, a nie na ulicach.
Zamieszki demonstrowaly podobna postawe moralng, ale odartg z pozoréw ucywilizo-
wania” [Harper 2011: 52].

18 Jakkolwiek zniewazanie (obelga, obraza) i zniestawianie (pomoéwienie, oszczerstwo) nie
sa tozsame, na co wskazuja odrebne paragrafy (odpowiednio: 216 i 212) kodeksu kar-
nego, w odniesieniu do stosownosci ich praktyczne skutki mozna rozpatrywac facznie.
Por. rozwazania na ten temat w: Karwat 2006: 275-279; dodac nalezy, ze autor traktuje
obraze odrebnie - jako szczegélnie ztosliwy, agresywny oraz dotkliwy rodzaj zniewagi,
odnoszacy sie do umyslnego zachowania (lub ciagltego postepowania) [zob. 2006: 270].

19O trudnosciach takiego rozstrzygniecia §wiadcza np. uwagi M. Peisert zawarte w opra-
cowaniu poswieconemu formom i funkcjom agresji werbalnej, gdzie autorka pisze
o obeldze, ze jest to ,[...] jeden ze sposobéw zwerbalizowania emocji. Im emocja jest
silniejsza, tym mniej wyrafinowana i bardziej zleksykalizowana jest obelga [...]. Wydaje
sie jednak, ze nie tylko sila emocdji jest tu istotnym miernikiem. Rodzaj obelgi i sposéb
jej uzycia zalezy przeciez takze, a moze przede wszystkim, od kompetencji kulturo-
wej uzytkownika jezyka. Co prawda tzw. nieprzyzwoitos¢ uzywanych srodkéw jezy-
kowych wzmacnia efekt zniewagi, ale i bardzo elegancka pod wzgledem jezykowym
obelga moze by¢ nosnikiem niezwykle obrazliwych tresci” [Peisert 2004: 41].
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problem podzielania tych samych odczu¢ oraz wyznaczania granicy tego,
co jest akceptowane/nieakceptowane. Przynaleznoé¢ do zbiorowosci,
ktéra facza podobne emocje, aksjologia i reakcje, buduje poczucie bezpie-
czenstwa jednostki, a takze ksztaltuje cenne postawy, takie jak godnosé
oraz szacunek. Doswiadczenie przynaleznosci moze nawet w znacza-
cym stopniu zmodyfikowa¢ wpojona wczeéniej w procesie wychowania
hierarchie wartosci, a wiec wplyna¢ réwniez na indywidualne poczucie
stosownosci. ,Nowe” myslenie wyrazi sie wowczas w odtwarzaniu sche-
matéw jezykowych obowigzujacych w grupie, ale moze takze sktoni¢ do
dziatari agresywnych w obronie wspélnoty i jej wartosci, widocznych
w medialnych sporach o ocene faktéw?®. W rozstrzyganiu, co jest stosow-
ne lub niestosowne w zyciu publicznym, nalezy zatem wziaé¢ pod uwage
réznice miedzy kryteriami stosowanymi przez ludzi na uzytek prywat-
ny i w wymiarze spolecznym. Nie powinno si¢ rowniez zapomina¢, ze
usprawiedliwianie lub krytyka okreslonego zachowania takze moga by¢
podyktowane chwilowa przewaga wartoéciowania jednostkowego nad
wspolnotowym lub odwrotnie.

Te zachowania, wynikajace ze spotecznego i psychicznego srodowi-
ska czlowieka, sa nie tylko dostrzegane i opisywane przez dziennikarzy,
ale daja sie wyraznie zaobserwowac w ich wlasnych wypowiedziach: , Po-
jecie stosownosci w reportazu radiowym funkcjonuje - zdaniem Janiny
Jankowskiej - jako swoista »norma niepisana«. Istnieje zreszta od daw-
na, »od zawsze« i istnie¢ powinno, poniewaz jest Scisle zwiazane z etyka
dziennikarskg, z wrazliwoscig i moralnoécig cztowieka mediéw. [...] bie-
gajacy po ulicach z mikrofonem w reku dziennikarz, ktérego zadaniem
jest nagrywanie dzwiekow zycia [...] wie, ze istnieja normy zycia spotecz-
nego, jakich przekroczy¢ nie wolno, ze sa tematy, do ktérych podejs¢ na-
lezy z delikatnoscia, ze jest granica stosownosci, ktérej naruszenie grozic
moze ludzka krzywda” [zob. Klimczak 2004: 299-300]. Znakomita ilustra-
cja sa takze stowa Katarzyny Kolendy-Zaleskiej: , To, co sie wydarza po
wyborach w kwestii katastrofy smolenskiej, jest [...] niestosowne. Niesto-
sowne wobec ofiar i niestosowne wobec ich rodzin, z ktérych kazda na
sw0j sposob przezywa $mierc najblizszych. Jedni, jak Jarostaw Kaczynski,
postanowili da¢ upust targajacym ich uczuciom, zbyt dlugo ttumionym.
[...] Ale potepienie Jarostawa Kaczyriskiego jest nie na miejscu. Stracit on
w katastrofie najblizsza mu osobe, brata blizniaka. Reaguje tak, jak potrafi.
Trudno w obliczu tragedii cztowieka zdecydowanie potepi¢, nie uwzgled-
niajgc okolicznosci, w jakich teraz zyje. W napieciu, smutku, rozpaczy.

2 Dobrym przyktadem wspomnianej agresywnej obrony wspélnoty, jak i postaw ambiwa-
lentnych wobec faktéw o wielkiej wadze spolecznej, sg reakcje na decyzje o pochéwku
tragicznie zmarlego prezydenta L. Kaczyriskiego na Wawelu w 2010 r. (tzw. spér o Wa-
wel). Na ten temat zob. Worsowicz 2011.
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Ale zachowuje sie niestosownie, bo stawia wlasng tragedie ponad trage-
die innych. Zginat nie tylko jego brat. Zgineli takze czyj$ ojciec i czyjas
corka, czyj$ maz i czyja$ zona. Jarostaw Kaczynski pokazuje zdumiewa-
jacy brak empatii dla tych ludzi, rozdrapujac wciaz niezagojone rany. On
ma w rekach narzedzia, ktorych nie maja inni. Media, w ktérych moze
wykrzykiwac swoj b6l w taki, a nie inny sposéb. I nie jest przy tym rzecz-
nikiem wszystkich ofiar, nie méwi w imieniu wielu, lecz w imieniu wia-
snym. [...] Bez wzgledu na to, jakie motywacje za tym stojg, kazda z nich
jest niszczaca. Wida¢, jak bardzo stowa wypowiadane przez prezesa PiS
dzielg ludzi, podgrzewaja negatywne emocje, tak jak w przypadku krzy-
za pod Patacem Prezydenckim. Prezes nie wahat sie uzy¢ specyficznego
dla siebie jezyka [...] i odrzuci¢ proby znalezienia kompromisu z Koscio-
tem, harcerzami i Kancelaria. [...] A Janusz Palikot? Tak, jego stowa tez sa
niestosowne. Na przyklad te o Przemystawie Gosiewskim widzianym na
peronie we Wloszczowie. Palikota trudniej usprawiedliwiac; on nie stracit
brata. Zadaje pytania, ktére budza sprzeciw i zazenowanie. Prowokuje, by
sprawdzi¢, jak daleko moze sie posuna¢, jak daleko przesuna¢ granice po-
prawnosci politycznej. Moze i wyraza to, co inni tylko myséla, ale to jezyk
niestosowny” [Kolenda-Zaleska 2010]. Rowniez takie zjawisko obecne
w praktyce medialnej zastuguje na glebsza refleksje.

Celem prezentowanego opracowania jest spojrzenie na wspolcze-
sne przekazy medialne jako teren wcigz obecnego, cho¢ toczacego sie
z ré6znym natezeniem sporu o to, co akceptowane, uzyteczne i pozadane
w publicznym dyskursie ukazywanym i modyfikowanym przez zdygita-
lizowane przekazniki funkcjonujace w kulturze konwergencji**. W, ptyn-
nym”, ponowoczesnym §wiecie pytanie o przebieg i uksztaltowanie gra-
nicy (granic) réwniez powinno by¢ obecne, gdyz jest pytaniem o sposéb
oraz mozliwo$¢ negocjowania znaczer spotecznych, a tym samym o prze-
jawy poczucia wspélnoty [por. Wasilewski, Skibiriski 2008: 50]. Towarzy-
szy¢ mu bedzie proba odpowiedzi na pytanie, w jakim stopniu retoryczne
rozumienie stosownosci moze poméc w diagnozie stanu mediéw i kie-
runkoéw ich mozliwej ewolucji oraz czy jest ono (i w jakiej postaci) obecne
w przekazach, z ktérymi odbiorca tak intensywnie obcuje.

Tym zamierzeniom podporzadkowana jest struktura pracy. Trzy
pierwsze rozdzialy, tworzace razem czeé¢ zatytulowang Teoria retorycz-
na - praktyka medialna, zaprezentuja stosowno$¢ w ujeciu tradycyjnym,
retorycznym oraz w kontekscie wspolczesnej praktyki medialnej. Pie¢
kolejnych rozdzialow, stanowigcych autonomiczng czes¢ zatytulowana
Diagnozy i interpretacje, zaprojektowanych jest jako zbiér analiz ré6znego

21 O potrzebie takiej perspektywy analiz w odniesieniu do probleméw komunikacyjno-je-
zykowych i w kontekscie normy komunikacyjnej wspominat M. Bugajski [2009: 18-19].
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rodzaju materiatéw, nawigzujacych problematyka do zagadnieri omawia-
nych w pierwszej czesci pracy.

Rozdzial pierwszy (Stosownos¢ - klasyczne pojecie retoryczne i rozumie-
nie wspolczesne) ma przede wszystkim charakter deskrypcyjny i prezentuje
rozumienie kluczowego pojecia, gléwnie w ujeciu autoréw doby antyku.
Dopelniaja go wstepne rozwazania wokoét wybranych zjawisk medialnych,
ktére moga stanowi¢ podstawe wspélczesnego postrzegania stosownosci
jako kategorii majacej zastosowanie w analizach medioznawczych.

W rozdziale drugim pt. Stosowne/niestosowne w mediach retoryczna
stosowno$¢ postrzegana jest przez pryzmat specyficznych uwarunkowarn
wspolczesnej komunikacji zmediatyzowanej. W oparciu o przyklady, wy-
ekscerpowane na podstawie publicznie artykutowanych opinii, omawiane
sa przejawy $wiadomosci tego, co stosowne i - przede wszystkim - niesto-
sowne w dyskursie medialnym. Podjeta zostaje réwniez proba okreslenia
roli oraz znaczenia stosownosci i sporow wokot niej dla odbiorcéw jako
obserwatoréw zycia publicznego i interpretatorow tresci przekazow.

Trescig rozdziatu trzeciego (Stosownos¢ w medialnym zyciu publicznym)
sa dociekania, czy i w jaki spos6b przekazy medialne moga stuzy¢ odbior-
com w rozpoznawaniu zmieniajacej sie¢ waloryzacji zachowan publicznych
w kontekscie stosownosci. Analiza przyktadéw medialnej praktyki pozwa-
la réwniez przesledzi¢ zwigzki dyskursu wokot stosownosci z niektérymi
przejawami aksjologizacji, manipulacji jezykowej oraz detabuizacji.

W czedci zatytulowanej Diagnozy i interpretacje znalazto sie pie¢ au-
tonomicznych tekstéw, bardziej szczegétowo ujmujacych niektére sygna-
lizowane wczesniej problemy. Pierwszy dotyczy genologii i jest proba
przyjrzenia sie charakterystyce gatunkowej wypowiedzi dziennikarskich
z punktu widzenia wymogoéw stosownoséci. Dwa kolejne prezentuja ana-
lizy trudnoséci z dziennikarskim praktykowaniem taktu retorycznego na
przykladach dwoéch publikacji prasowych, zad czwarty i piaty tekst uka-
zuja stosownosé w szerszym kontekscie glosnych wydarzen relacjonowa-
nych przez polskie media w 2010 i 2011 roku.

Henry Jenkins zauwaza: ,Kazdy z nas tworzy swoja osobista mito-
logie z czeSci oraz fragmentéw informacji wyluskanych ze strumienia
mediéw i przeksztalconych w zasoby, dzieki ktérym nadajemy sens na-
szemu zyciu codziennemu. Poniewaz znajduje sie¢ tam wiecej informacji
na dowolny temat niz ktokolwiek moze przechowywaé w gltowie, to do-
datkowa motywacja, by rozmawiac ze soba o konsumowanych przez nas
mediach” [Jenkins 2007: 10]. Warto czyni¢ to, pamietajac o stosownosci
retoryczne;.
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Rozdziat 1

Stosownos¢ - klasyczne pojecie
retoryczne i rozumienie wspdtczesne

Zawarte w tym rozdziale obserwacje i uwagi maja na celu przybli-
zenie wywodzacego sie z antycznej tradycji retorycznej rozumienia po-
jecia , stosownos¢” oraz wskazanie tych jego aspektow, ktore beda mia-
ty decydujace znaczenie dla pdzniejszych analiz materialu medialnego.
Konieczne ograniczenia w ujeciu tematu wynikaja zaréwno z bogactwa
kontekstowego (w szczegélnosci studiéw o charakterze teoretyczno-
i historycznoliterackim), jak i z ukierunkowania perspektywy na wybra-
ne zagadnienia psychologiczno-socjologiczne, jakie moim zdaniem moga
stanowic cenne dopelnienie rozwazan interpretacyjnych.

Istotng trudnoscia jest wlasciwe wywazenie tych aspektéw wiedzy
retorycznej, ktére wynikaja z jej dtugoletniej historii i wigza sie z ewolu-
cja w postrzeganiu stosownosci. Jej punktem wyjscia byto przyjecie zato-
zenia, ze wszelkie publiczne wystgpienia powinny respektowac granice
spolecznej wrazliwosci, wynikajacej przede wszystkim z tradycyjnych
obyczajoéw, i zarazem uwzgledniac specyfike kontaktu z grupa odbiorcow
o okreslonych cechach i oczekiwaniach. Na tej podstawie uksztattowana
zostala ogolna zasada dbania o stosowno$¢ mowy (uznawana w odnie-
sieniu do catlej teorii sztuki [Lausberg 2002: 538]), ktéra stopniowo roz-
budowujaca sie mysl teoretyczna formalnie zwiazata z zagadnieniami
ksztaltu jezykowego (elocutio). Rozwdj retoryki, a szczegélnie nowozytna
zmiana jej zakresu, przyczynily sie do utrwalenia stylistycznej percepcji
stosownosci, jednocze$nie otwierajac ja na niezwykle szerokie konteksty
badawcze, przede wszystkim natury teoretycznoliterackiej [Rutherford,
L. G. 1994: kol. 432]. Potrzeba zachowania perspektywy blizszej tradycjom
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retorycznym skfania do przywolania jedynie tych, ktére pozwolg na bar-
dziej precyzyjny opis interesujacego mnie problemu'.

Konsekwencja wspomnianych modyfikacji jest dajacy sie obecnie zaob-
serwowac w ogolnych opracowaniach poswieconych ars bene dicendi niejed-
noznaczny status pojecia ,,stosownos¢”. W fundamentalnej dla polskich ba-
daczy pracy Mirostawa Korolki Sztuka retoryki. Przewodnik encyklopedyczny
jest ono objasniane zar6wno w kontekscie najwazniejszych regul retoryki
(,zasada ta [...] decyduje o wlasciwym i celowym doborze srodkéw reto-
rycznych” [1998: 54]), jak i stylistycznych zalet wystowienia (,Stosownos¢
w stylistyce retorycznej stanowi ukonkretniona do wymiaréw jezyka fun-
damentalng zasade retoryki” [1998: 104]%); pojawia sie takze przy okazji roz-
patrywania etycznego wymiaru istoty perswazji (w zwigzku z cnota umia-
ru [1998: 40]). Zatem identyczne okreslenie odnosi si¢ do samej zasady, jak
i do jej ukonkretnienia w granicach stylistyki. Natomiast w Reforyce opisowej
Jerzy Ziomek zwraca uwage, ze w praktyce historycznoliterackiej czeéciej
niz , stosownos¢” uzywa sie terminu ,,decorum”, oznaczajacego , stosowna
odpowiednios¢ stylu [...] do wybranego materialu sprawy”, ale i odnosza-
cego sie do samego méwcy [2000: 78]. Te spostrzezenia poprzedza jednak
wskazoéwka o jeszcze jednej zaleznosci: ,Dostosowanie materialu do tema-
tu - to nic innego jak decorum (lub aptum) [...]”, co jednoznacznie ukierun-
kowuje rozumienie stosownosci jako pojecia uniwersalnego, wchodzacego
w zakres inwengji, dyspozycji i elokucji, ale siegajacego réwniez dalej - do
zewnetrznych okolicznosci dziatania retorycznego®.

Juz to krétkie zestawienie dowodzi, ze wywodzaca sie z antyku teoria
stosownosci nie jest fatwa do uporzadkowania, nie tylko pod wzgledem
znaczeniowym, ale takze terminologicznym i translatorskim®. Jednak, jak
stusznie zauwaza Jan D. Miiller, ,[...] wraz z rozwazaniem i analiza sto-

! Z tego wzgledu w pracy nie beda poruszane problemy roli decorum w odniesieniu do
warto$ciowania literackiego czy mimesis [zob. Rutherford, L. G. 1994: kol. 430-431].
Nalezy zaznaczy¢, ze i w tym fragmencie pracy natrafiamy de facto na charakterystyke
zasady stosownosci.

Swiadcza o tym np. uwagi J. Ziomka o stosownosci, poczynione w kontekscie triady sty-

listycznej i zaleceri Arystotelesa co do rodzajow wymowy (,,[...] mowa winna by¢ dosto-

sowana (winna spetnia¢ warunek stosownosci = decorum) do sytuacji komunikacyjnej, do

»sprawy, ktoéra taczy nadawce i odbiorce [...]” [Ziomek 2000: 57]), a takze M. Barlowskiej

opisujacej XVII-wieczne swiadectwa dotyczace sposobéw wygtaszania przemoéwien (,|...]

pamietnikarz [Albrycht S. Radziwilt] wykorzystat zasade stosownosci, ktéra przenikajac
calg retoryke, dotyczyla takze prezentacji méwcy. [...] Zasada stosownosci obowigzywata

takze w gestykulacji” [Barlowska 2001: 96]). Zob. Lausberg 2002: 539.

* Zlozonoéc¢ problematyki widac juz w pierwszym zdaniu hasta ,decorum” zamieszczo-
nego w niemieckim Historisches Worterbuch der Rhetorik: ,, Antyczna retoryka pod poje-
ciem decorum rozumiata taktownosé, stosownosé lub odpowiednio$é retorycznego wy-
razenia sie i postepowania (decorum vitae)” [Rutherford, L. G. 1994: kol. 423; podkresl.
M. W.].
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sownosci oraz poszukiwaniem ich teoretycznej podstawy badamy cha-
rakterystyke skutecznej mowy” [2011: 1].

Omowienie prezentuje koncepcje przedstawicieli retorycznej szkoty
greckiej oraz rzymskiej, a takze kilka spostrzezeni na temat retoryki bizantyj-
skiej. W przegladzie Zrédel uwzgledniono zaréwno dziela teoretyczne (gtow-
nie greckie, ale réwniez fundamentalna synteze Kwintyliana), jak i interpre-
tacje teorii (autorstwa Platona, Cycerona) [zob. Lichanski 2007: t. 1, 40, 42],
w ktoérych zawarte zostaly kanoniczne reguly rozumienia i praktykowania
stosownosci w wystgpieniach publicznych. Dopetniajace je uwagi odnosza-
ce sie do epoki nowozytnej uswiadamiaja, ze dorobek szkét nieklasycznych
w zakresie problemu stosownosci pozostaje raczej wtérny, a kwestia ta nie
jest dla pdzniejszych teoretykéw wymowy szczegolnie interesujaca.

Rozdzial zamyka proba okreslenia wspotczesnego sposobu rozumie-
nia stosownosci, Iaczacego perspektywe retoryczng i medioznawcza.

Wsréd najwazniejszych Zrédet, ktére pomogly w uporzadkowaniu
licznych watkéw retorycznie postrzeganej stosownosci, wymieni¢ na-
lezy: Historisches Worterbuch der Rhetorik (red. G. Ueding i in., Tybinga
1992-2011, hasta: Angemessenheit, Decorum), Decorum. Konzepte von An-
gemessenheit in der Theorie der Rhetorik von den Sophisten bis zur Renaissance
J. D. Miillera (Berlin—Boston 2011), Estetyka stosownosci (decorum) w litera-
turze rzymskiej Jerzego Styki (Krakéw 1997). Zauwazy¢ mozna istotny brak
w zakresie polskich studiéw nad retoryka pogtebionych opracowan na
temat aptum/decorum. Jedynym badaczem, ktéry poswiecit stosownosci
wiecej uwagi, jest wymieniony tu J. Styka - jego praca jest w znaczacym
stopniu rekapitulacjg analiz i wnioskéw zawartych w artykutach: Katego-
ria stosownosci (,, decorum”) w rzymskiej teorii literackiej (1995), Gatunkowa sto-
sownos¢ (decorum) w rzymskiej tragedii republikatiskiej (1995) oraz Decorum
in Poetry. Horace’s , Ars Poetica” (1997). To estetyczno-literaturoznawcze
ujecie, jakkolwiek bardzo wartosciowe i warte przywolania, nie wyzna-
cza jednak zasadniczej plaszczyzny opisu przyjetej dla prezentowanych
tu rozwazan. Funkgcji tej nie spelniajg rowniez obserwacje Arkadiusza
Dudziaka zawarte w artykule pt. O kategorii stosownosci w politycznej ko-
munikacji marketingowej (2005). Badacz skupit sie na uchybieniach wobec
stosownosci w kontekscie dyspozycyjnego i inwencyjnego projektowa-
nia réznych typéw komunikatéw (promocja bezposrednia, reklama dru-
kowana, radiowa, telewizyjna). Opracowanie ma jednak istotny walor
praktyczny - poza szczegdtowymi ostrzezeniami zawiera takze kwestio-
nariusz dla kandydatéw politycznych zainteresowanych stosowna komu-
nikacja marketingowa pozbawiong strategii negatywnych.

Podobnie raczej inspirujaca niz systematyzujaca role w powstaniu
prezentowanej pracy odegraty artykuty zebrane w tomie ,Napisu” z 2004
roku (seria X), poswieconym formom i normom stosownoséci w literaturze
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okolicznosciowej i uzytkowej. Analizy autorstwa m.in. Michata Kurana,
Joanny Szydlowskiej, Agaty Grabowskiej-Kuniczuk, Ewy Szczesnej i Mo-
niki Zasko-Zielifiskiej pozwalaja przyjrzec sie , grzecznosci” jako katego-
rii odwotujacej sie do relacji spotecznych, ktéra zdominowata myslenie
o retorycznej naturze stosownosci.

Pozostawanie w mozliwie jednorodnym kregu Zrédet zwigzanych ze
»sztuka pieknego méwienia” zapewnia niezbedng podstawe dla analizy
nowego materialu badawczego. Stanowia ja przede wszystkim wspomnia-
ne obszerne opracowania haset decorum i stosownos¢ w niemieckojezycz-
nym Stowniku historycznym retoryki. Ich autorzy podaja liczne wskazéwki
zrodtowe, odwolujac sie gtéwnie do klasykow retoryki, ale wzbogacajac
je rowniez szerszym kontekstem kulturowym i badawczym (co zrozumia-
te - najczesciej niemieckim). Dotyczy to szczegélnie decorum ukazanego
jako pojecie nie tylko retoryczne, ale rowniez estetyczne - obecne w ma-
larstwie i architekturze od antyku po wiek XX. Wyczerpujaca charaktery-
styka stosowno$ci zamyka sie za$ na epoce baroku, co ma swe uzasadnie-
nie w procesie historycznym, a dopetniaja ja skromniejsze uwagi o okresie
pozniejszym oraz tzw. stosownosci wewnetrznej i zewnetrzne;j.

Bliskie stownikowemu jest takze ujecie paragraféw 1055-1062 oraz
1074-1077 poswieconych aptum (stosownosci) oraz uchybieniom wobec
niego w monumentalnym dziele Heinricha Lausberga Retoryka literacka.
Podstawy wiedzy o literaturze (wyd. pol. 2002). Uwage zwraca formalizacja
podzialu aptum na wewnetrzne i zewnetrzne® oraz rozréznienie wyzszego
1 nizszego poziomu stosownosci.

Najnowszym i rzetelnie zaprojektowanym opracowaniem jest wspo-
mniane studium J. D. Miillera. Autor $ciéle wigze postrzeganie stosow-
noéci z teorig retoryki interpretowang jako stawianie pytan o podstawy
skutecznej perswazji i z tego punktu widzenia rekonstruuje pojmowanie
decorum przez sofistow, Arystotelesa, Cycerona, Kwintyliana (w ograni-
czonym zakresie) oraz sposob jego rozumienia wpisany w renesansowe
dzielo Baltazara Castiglionego Libro del Cortegiano. Rozwazania koncentru-
ja sie wokot takich zagadnien, jak: kairds, téchné i ethos, decorum vitae, grazia.
J. D. Miiller dostrzega, ze ztozono$¢ problemu uniemozliwia opracowanie
,podrecznikowej” reguly praktykowania stosownosci. Mozliwe jest jed-
nak wskazanie kilku strategii osiagania decorum w mowie i zachowaniu,
o jakich zgodnie, cho¢ na podstawie réznych zatozen, wspominaja juz teo-
retycy antyczni. Analiza ich spostrzezen prowadzi niemieckiego badacza
m.in. do wniosku o wzglednosci normy stosownosci, ktéra zawsze opiera
sie na przyjetych zalozeniach: epistemicznych, socjalnych, moralnych. Jej
opanowanie za$ wykracza daleko poza czystg biegtos¢ w retorycznej ars.

> Polskiej mysli retorycznej podziat ten przyswoit M. Nagnajewicz [zob. 1965: 99].
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Niewielkie zainteresowanie teoria krasoméwczego decorum, uznana
za w pelni uksztattowang juz w I wieku n.e., znajduje sw6j wyraz réw-
niez w systematycznie powtarzanych formulach objasniajacych jej istote.
Takie podejscie dobrze ilustruje ograniczanie sie autoréow do kilkuakapi-
towych komentarzy zawartych w opracowaniach ogélnych (wspomnia-
ny zarys encyklopedyczny M. Korolki, ale réwniez np. Retoryka. Historia
- teoria - praktyka, t. 1, ]. Z. Lichanskiego, Podstawy retoryki klasycznej
Cz. i P. Jaroszynskich), jak i bardziej specjalistycznych (Podrecznik retoryki
homiletycznej M. Korolki). Chociaz bywaja one niekiedy wzbogacane uwa-
gami kontekstowymi (np. o zasadzie wzglednosci jezykowej w Cwiczeniach
z retoryki pod red. M. Barfowskiej, A. Budzynskiej-Dacy i M. Zateskiej czy
funkcji famania reguly stosownosci w Retoryce dla studentow historii, polito-
logii i dziennikarstwa K. Obremskiego), to nie sposéb uznad, ze zasada taktu
retorycznego doczekala sie wyczerpujacego opisu naukowego.

Prezentowane dalej rozwazania stanowia probe wyjscia naprzeciw
potrzebie zapelnienia luki zaréwno w obszarze deskrypcji, jak i analiz
badawczych. Z tego wzgledu poczatkowa czes¢ pracy koncentruje sie na
przyblizeniu antycznej tradycji rozumienia decorum (dopelnionej zarysem
pozniejszych dziejow tego pojecia), nastepna za$ - odnosi je do rzeczywi-
stodci przekazow medialnych. Mam nadzieje, ze dokonane obserwacje po-
zwola zdiagnozowac postacie i znaczenie retorycznie uformowanej stosow-
nosci we wspolczesnej komunikacji masowej, a jednoczeénie zaprojektuja
baze dla przyszltych analiz miedzydyscyplinarnych i konfrontatywnych.

Podobnie jak wszystkie inne reguly praktyki retorycznej, rowniez
kwalifikacja: stosowne/niestosowne ksztaltowala si¢ razem z zasada-
mi zycia spotecznego, a jej kodyfikacja nastapita wraz z okrzepnigciem
obyczajowosci wyznaczajacej rytm kontaktéw prywatnych i publicznych
[por. Kostkiewiczowa 1993: 12]. I tak jak retoryke mozna postrzegac jako
narzedzie rozwigzywania konfliktéw [zob. Meyer, Carrilho, Timmermans
2010: 20], tak stosownos¢ stuzy¢ moze przejrzystosci relacji miedzyludz-
kich w granicach wspdlnoty, ktéra tworza jednostki. Jej natura wyraza
sie w rozréznieniu miedzy tym, co w sferze mentalno-psychicznej sprzy-
ja spojnosci i wspotpracy miedzy cztonkami zbiorowosci, a tym, co zbio-
rowos¢ te dezorganizuje oraz rodzi poczucie indywidualnej krzywdy®.
Nieuchronng konsekwencja tej Swiadomosci bylo w czasach antycznych
poszukiwanie ,zlotego srodka” - réwnowagi pomiedzy ustepstwami na

¢ Swiadczy¢ moze o tym refleksja moralna, poprzedzajaca pojawienie sie greckiej filozofii
moralnej, dajaca sie dzis jedynie szczatkowo odtworzy¢ z sentencji poetéw VII i VI w.
p-n.e. oraz tzw. siedmiu medrcow. Zdaniem G. Reale, juz z najstarszych refleks;ji ,[...]
dos¢ wyraznie wylania sie norma sprawiedliwej miary, stanu Sredniego i Sredniej miary jako
postawa madrego zycia i szczeécia”, a do najbardziej znamiennych pézniejszych senten-
¢ji naleza m.in.: ,Umiar najlepszy”, ,Nic ponad miare”, ,Zajmuj sie rzeczami stosowny-
mi” i ,Znaj odpowiedniag chwile” [2003: 84-85].
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rzecz wspolnoty a poczuciem jednostkowej satysfakcji. Wywazanie korzy-
Sci i strat zalezalo zaréwno od czynnikéw zewnetrznych (system i sposob
sprawowania wtadzy, konflikty polityczne, kryzysy gospodarcze, rozwdj
badz uwiad sztuk i nauk), jak i wewnetrznych (zdolnos¢ cztowieka do
u$wiadamiania sobie i realizowania wtasnych potrzeb), pozostawato wiec
w nieustannej dynamice. Ta wlasciwos¢ stata sie charakterystyczna row-
niez dla stosownosci postrzeganej z perspektywy retorycznej’.

Mowa jako specyficznie ludzka aktywno$¢ w mniemaniu starozyt-
nych pozostawata w Scistym zwiazku z mys$la i z obiektem, ktérego do-
tyczyla (,Sama sprawa narzuca stowa”). Swiadomos¢ ta nakazywata teo-
retykom wyslowienia poszukiwanie mozliwie najbardziej adekwatnych
sposobow oddania natury rzeczy przy pomocy stow - skoro stuza one
do ich przedstawiania, muszg Scisle do nich przylegac, by¢ dla nich od-
powiednie®. W ten spos6b zrodzita sie regula koherengji res - verba, od-
powiedniosci rzeczy/idei i stow, ktéra z retorycznego punktu widzenia
przekladata sie na caly kompleks zjawisk Iaczacych dwie sfery opraco-
wywania tekstu: inventio i elocutio. Cho¢ duzo pdzniej, w éredniowieczu,
poczucie zanikania tej spojnosci doprowadzito do ukonstytuowania sie
problemu dualizmu formy i tresci w dziele sztuki, w czasach antycznych
stanowila ona zasade praktycznie niepodwazang. Towarzyszyto jej row-
niez przekonanie, ze naturalny porzadek nakazuje poszukiwanie odpo-
wiedniego jezyka dla wcze$niej ustalonego (poprawnie) stanu rzeczy i ze
tworca (orator) musi mie¢ Swiadomosé btedéw, jakie moze popetni¢ na
tym etapie pracy nad tekstem. Supremacja (lub raczej - antecedencja) in-
ventio nad elocutio przyczynila sie zatem do rozwazania w pierwszej ko-
lejnosci, co narusza adekwatnosc¢ rerum i verborum, a dopiero potem, ktore
ze stow, wyrazen i wigkszych jednostek wypowiedzi najtrafniej oddadza
my$l autora. Mozna wiec przyjaé, ze retoryczna stosownos$é ma swe naj-
glebsze Zrédla w kulturowo-obyczajowej wiedzy o tym, co moze zostac
ocenione jako niewlasciwe czy niepasujace jezykowo do omawianego
problemu - niestosowno$¢ wyznacza pojecie tego, co stosowne.

Ta perspektywa widzenia zbiegala sie z inng wazna dla teorii wy-
mowy kwestig - funkcjonalnoscia. Trzy zadania realizowane w tekscie/
mowie (movere, docere, delectare) nalezato hierarchizowaé w zaleznosci od

7 Wyraznie dostrzega to J. D. Miiller, zauwazajac przy okazji retorycznej analizy Libro del
Cortegiano B. Castiglionego: ,Takze gdy granice tego, co moze uchodzi¢ za zwyczajne
iwlasciwe, okaza si¢ systemem dynamicznym i ciggle sie rozwijajacym, dworzanin musi
jednak rozpoznaé, gdzie przebiegaja granice stosownosci” [2011: 136].

8 O genezie mowy ludzkiej w ujeciu mitologicznym oraz antynomii ,natura” - ,umowa”
(natura - to, co wigze sie z obiektywnym, racjonalnym i koniecznym zwigzkiem
stowa i rzeczy; umowa - to, co jest subiektywnym przejawem dziatalnosci cztowieka,
automatycznie Iaczacej nazwe i rzecz) zob. Otwinowska 1974: 16-48, zwt. 32-36, 41-42.
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istoty problemu i najogdlniejszego celu, jednak w taki sposob, aby wyeks-
ponowanie jednej z funkcji nie odbierato znaczenia pozostatym [zob. Ko-
rolko 1998: 49-51]. Stosowne projektowanie wystapienia musiato zatem
polegac na zestrojeniu my$lenia o ,materii sprawy” z takim jej jezyko-
wym (réwniez brzmieniowym) uksztaltowaniem, aby stworzy¢ mozliwie
najlepsza droge do skutecznego wplywania na stuchaczy. Oznaczato tak-
ze wybor i wlasciwe ,, wypelnienie” schematu mowy, tak aby nastepujace
po sobie czesci byly spdjne i przejrzyste, co przyczyniato sie do wzbu-
dzania zaufania do rozsadku, opanowania oraz emocjonalnej wrazliwo-
ci przemawiajacego [zob. Ulc¢inaité 1984: 75]. Taka koncepcja ,taczenia
w jednosé¢” [por. Lichaniski 1992: 210] czynita z przestrzegania stosowno-
Sci jedna z najbardziej uniwersalnych zasad antycznej retoryki’.

Zrddta i teoria retoryczna w czasach antycznych

To, co starozytni Grecy zazwyczaj okreslali jako 10 spémov (t6 prépon),
za$ lacinscy autorzy aptum lub decorum', a co w jezyku polskim zyska-
o miano ,stosownosci”", wskazuje na pojecie o niezwykle szerokim za-

? Dobrze ilustruja ja zaleznosci miedzy komponentami mowy, ktére powinny pozostawac
w harmonii, aby zachowane zostalo wewnetrzne prépon: gléwnym przedmiotem
ainwencja, inwencja a elokucja, dyspozycja a inwencja i elokucja, pronuncjacjg a inwencja
i elokucjg oraz miedzy czterema cze$ciami mowy (wstep, opowiadanie, argumentacja,
zakoniczenie) [Lausberg 2002: 538-539].

10 W grece w kontekscie stosownosci uzywano réwniez okresleri: 10 oixeiov (t6 oikeion), 10
spoofixov (t6 proshékon), appdrrov (harmotton), w tacinie - accomodatum, decens, prioprium.
W innych jezykach pojawiaja sie: w niemieckim - Angemessenes, Schickliches, Konvenienz;
w angielskim - appriopriatenes, propriety, fittingness; we francuskim - bienséance,
convenance, decoré; we wtoskim - decoro, convenienza.

1 Staropolszczyzna wyksztalcita wiele odpowiednikéw antycznego prépon-decorum
uzywanych w réznych kontekstach: przystojnosé¢, obyczajnosé, foremnosé, wdziecznosé,
pieknos¢, miara, co$ godnego i stlusznego, sposobnosé. Z etymologii lekseméw godny,
grzecznyiprzystojny oméwionej przez P. Patke wynika, ze moznaje przypisac (rozszerzajac
wyznaczone przez nie pole leksykalne o nastepujace jednostki: stosowny, wlasciwy,
odpowiedni, zdatny, nadajqcy sie, przyzwoity, sposobny, dobrze wychowany) do kategorii
pojeciowej ,,stosownosci”, ktoéra ,,[...] jest wynikiem wydzielenia z obrazu $wiata tego
fragmentu, w ktérym cztowiek widzi siebie jako istote umiejaca sie zachowywac i robi¢
rézne rzeczy we wilasciwy sposéb w zaleznosci od miejsca, czasu i okolicznosci. Jednak
stosownos¢ cztowiek odnosi nie tylko do siebie, ale réwniez wedlug tego kryterium
rozumie i ocenia pozostate materialne czy duchowe skladniki rzeczywistosci. [...] Pojecie
STOSOWNOSCI odnosi sie zatem do wlasciwego klasyfikowania i dziatania wzgledem
osoby, miejsca, czasu, przedmiotuczy wydarzenia. Towlasciwe postepowanieiodbieranie
réznych faktéw lezy zaréwno u podstaw subiektywnej oceny, jak i opinii spolecznej,
a takze ustalonej normy prawnej czy religijnej [...]” [Patka 2004: 180]. Autorka zauwaza,
ze poczatkowo odzwierciedleniem kategorii pojeciowej ,stosownosci” byt jedynie
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siegu - obecne takze w antycznej mysli etycznej i estetycznej. Autorzy
hasta ,decorum” w Historisches Worterbuch der Rhetorik twierdza, ze ,|[...]
podstawowe greckie pojecie prépon odpowiada nieosobowemu czasowni-
kowi npérer (prépei), ktéry poczatkowo znaczyl »by¢ widzianym, ale od
V wieku uzywany byt przede wszystkim w znaczeniu »by¢ stosownym«”
[Rutherford, L. G. 1994: kol. 423]. Podkreslaja przy tym, ze tacinskie odpo-
wiedniki pozbawione sa konotacji wizualnej obecnej w grece®. Bernhard
Asmuth zwraca zaé uwage, ze to postrzezeniowe wyobrazenie wkrot-
ce wzbogacono o skojarzenia ,zestawieniowo-mechaniczne”, zwigzane
z rzemiostem, w ktérym dopasowanie czeéci do siebie odgrywa istotna
role, a co w grece przyniosto czeste zamiany prépein z harmottein [1992: kol.
581]. Nalezy réwniez pamietaé, ze czasownik ,by¢ stosownym” (niem.
angemessern) odnosil sie do sytuacji, w ktorej cos mogto by¢ uznane za wia-
Sciwe z okreslonego punktu widzenia i w wyznaczonych ramach [por.
Rutherford, L. G. 1994: kol. 423]. Mamy zatem do czynienia z nazwaniem
zjawiska, na ktérego charakterystyke istotnie wptywa dystans obserwa-
tora - jest ono postrzegane, a takze oceniane subiektywnie, nawet gdy
dokonuje sie tego w oparciu o ustalone wczeéniej, niekiedy tylko czasowo

leksem godny (godzien), notowany juz w XV w. W stuleciach XVI i XVII juz takze grzeczny
i przystojny funkcjonowaty jako synonimy o znaczeniu ‘stosowny, nalezyty, wlasciwy,
odpowiedni’, co oznacza, zZe pojecie ,stosownosci” zostalo dookreslone. Natomiast
leksemy, ktére wyrazaly to pojecie, zaczely nabiera¢ réznych odcieni semantycznych,
wystepujac réwniez w znaczeniach odnoszacych sie do wygladu i postawy czlowieka, tj.
wyrazac pojecie , piekna”. W dalszym rozwoju leksem godny wzbogacil swoje znaczenie
o ‘wielki, dosy¢ duzy, spory, znaczny’ i wspodltczesnie pozostaje jedynym prototypowym
leksemem kategorii ,stosownosci”; znaczenie leksemu grzeczny wyspecjalizowalo sie
jako okreslenie dobrego wychowania, dobrych manier, za$ przystojny nalezy wylacznie
do kategorii , piekna” [zob. Patka 2004: 182].

2 Przyjmuje sie, ze pojecie stosownosci wprowadzil do mysli estetycznej Sokrates,
ktoéry dostrzegal w nim analogie do piekna opartego na harmonii przedmiotu, jego
natury oraz celu, ktéremu ma on stuzyé [zob. Michatowska 2007: 250; Styka 1995: 85].
W dziejach estetyki relacja miedzy pieknem w wezszym znaczeniu (piekno formy)
i odpowiednioécia (piekno wynikajace z dostosowania przedmiotu do przeznaczenia)
ksztaltowala sie rozmaicie, np. w $redniowieczu pojecia te byly rozrézniane, za$
odrodzenie skoncentrowalo sie na pieknie formalnym - doskonatej proporcji. W wieku
XVII przywrécono znaczenie odpowiednioéci, lecznadajac munowa wartosé - doceniano
nie tyle wiasnosci rzeczy ze wzgledu na ich uzytek, co cechy cztowieka odpowiadajace
jego godnosci i stanowi (,przystojnos¢ spoleczna”); czasy osSwiecenia ponownie
zaakcentowaly piekno uzytecznosci. W. Tatarkiewicz podsumowuje te przemiany
nastepujaco: ,[...] od wczesnych czaséw odpowiednios¢ byla uwazana za jedna
z postaci piekna [...] najczeéciej byta wymieniana jako jedna z dwu postaci pigkna [...]
byla swoistym pieknem przedmiotéw uzytkowych. Piekno to wytwarzali rekodzielnicy,
ale pisali o nim i stawili je filozofowie” [2011: 190].

3 We wspélczesnym jezyku nowogreckim prépei oznacza “‘powinien’; starogreckie wyrazy
pochodne i pokrewne podaja Rutherford, L. G. 1994: kol. 424.
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obowigzujace i znane kryteria. Relatywnos¢ tego, co ,wlasciwe” nie jest
wiec bledem koncepcyjnym, lecz przeciwnie - dowodzi krytycznej posta-
wy uzytkownikéw jezyka, Swiadomych znaczenia czasu i przestrzeni mo-
dyfikujacych relacje miedzyludzkie. Ujawnia ponadto trzy bardzo istotne
dla analizowanego zjawiska cechy. Po pierwsze, jest to dominujacy w nim
wymiar spoleczny - orzekanie o stosownosci badz niestosownosci zysku-
je warto$¢ dopiero w kontakcie z drugim czlowiekiem. Warunkiem sine
qua non jest tu podmiotowos¢ relacji, nakazujaca wziecie pod uwage, ze
partner moze dokonywac oceny z odmiennego niz nasz punktu widzenia
lub sytuowa¢ dyskutowany problem w innych ramach. Nie wyklucza to
oczywiécie uzycia kryterium stosownosci do warto$ciowania przekazow
medialnych. Po drugie, wymaga od uczestnikow kontaktu zgody co do
tego, Ze nie zawsze da sie osiggnac¢ konsensus i sformutowac jednoznacz-
ny osad: stosowne/niestosowne. Taka sytuacja jest najczesciej wynikiem
nieuzgodnienia w pelni wspomnianych wczesniej kryteriéw oceny. Za-
zwyczaj pocigga tez za soba przesuniecie osi sporu w strone zasadnosci
owych kryteriéw, a takze uzycie w funkcji argumentu finalnego odwota-
nia do indywidualnej wrazliwosci, co uniemozliwia dalsza dyskusje. Po
trzecie, praktyczna niemoznoé¢ wypracowania powszechnie obowigzu-
jacej i trwalej etykiety ,stosowne” lub ,niestosowne” w odniesieniu do
wielu zachowan spotecznych nie redukuje potrzeby jej istnienia. Mozna
przyjaé, ze taka postawa zaspokaja wazne, naturalne pragnienie czlowie-
ka, blisko zwigzane z dazeniem do orientacji w najblizszym otoczeniu
oraz z potrzeba bezpieczenistwa. Jak kazda etykieta wprowadza bowiem
pewien fad, przewidywalnos¢ i usprawnia reagowanie na rézne sytuacje,
co sprzyja budowaniu wiezi z ludZmi o podobnych reakcjach.

Powyzsze uwagi na temat greckiego Zrédta etymologicznego wska-
zuja kierunek semantycznej ewolucji - od znaczenia postrzezeniowego
i mechanicznego do estetycznego i etycznego; widac¢ zatem, ze ogranicze-
nie rozwazan o stosownosci wylacznie do probleméw wystowienia byto-
by btedem. Juz antyczni retorzy rozumieli pod pojeciem decorum znacznie
wiecej - taktownosé, stosownosé lub odpowiednio$¢ wyrazenia sie oraz
postepowania [zob. Rutherford, L. G. 1994: kol. 423]. Ich perspektywa
obejmowata wiec nie tylko méwce i jego stowa, ale réwniez stuchacza, te-
matyke i forme wypowiedzi, a takze catoksztalt sytuacji komunikacyjne;j.
Jak zauwaza Teresa Michalowska, stosownos¢, bedaca podtozem staro-
zytnej (pdzniej réwniez sredniowiecznej) teorii trzech stylow, miata trzy
wykladnie semantyczne: odnoszaca sie do koncepcji piekna, funkcjonu-
jaca na gruncie antropologii filozoficznej oraz w retoryce i poetyce [2007:
249-251].

Podobnie szerokie ujecie odnotowuje autor pokrewnego hasta - ,, An-
gemessenheit” (stosownosé) - we wspomnianym niemieckim stowniku,
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B. Asmuth. Zaznaczajac, ze ta ,superzasada” (a przynajmniej ,ponadcza-
sowa zasada klasycznego pisémiennictwa”) juz w antyku odnosita si¢ nie
tylko do wypowiedzi jezykowych, ale takze do powszechnej jakosci za-
chowan spotecznych, twierdzi nawet, ze mozna ja pojmowac jako rodzaj
biologicznej zasady adaptacji, czyli zdolnos¢ istoty zyjacej do przystoso-
wania sie do zmiennych warunkéw w celu przezycia [Asmuth 1992: kol.
579]. Jeszcze wazniejsze sg jednak dalsze uwagi badacza, ktéry uwaza, ze
stosownos¢ uosabia obszar wartosci miedzy etyka i estetyka. Bliskosc ety-
ki wyraza si¢ w oznaczaniu przez stosownos¢ zachowan pozytywnych,
a ona sama, wraz z jej pozbawionymi mocy prawnej sankcjami, wprowa-
dza czlowieka w sfere moralnosci. Z pigknem za$ stosownos¢ dzieli zdol-
noé¢ do podobania sie i ukierunkowanie na harmonie [zob. Styka 1995:
85]. Jednak ,Z powodu swej relatywnosci stosownos¢ wydaje sie niemal
mniej zarysowana niz dobro i piekno”, gdyz o jej wyrazistoéci decyduja
zmieniajgca si¢ w kazdym przypadku odpowiedZ na pytanie , Co byloby
stosowne?” oraz czynniki inicjujace dane zachowanie [por. Asmuth 1992:
kol. 580].

J. D. Miiller, autor obszernego opracowania Decorum. Koncepcja sto-
sownosci w teorii retoryki od sofistow do renesansu, wskazuje, jak szerokie
rozumienie stosownosci ujawnia juz Retoryka Arystotelesa. Rozwazania
Stagiryty kraza wprawdzie wokot zagadnien jezykowych, jednak mierze
stosownosci podlega réwniez emocjonalnoéé, wigzaca sie z przedstawie-
niem w mowie charakterow oraz z oddzialywaniem charakteru samego
moéwcy na audytorium, co ma wpltyw na ogélne wrazenie wywolane mowa
[zob. Miiller 2011: 80]. Autor zauwaza, ze cho¢ temat stosownosci nie zaj-
muje centralnego miejsca w Arystotelesowskiej Retoryce, wciaz powraca
w réznych sformutowaniach jako zasada regulujgca [Miiller 2011: 84].

Retoryczna teoria i praktyka nakazywata zatem przywotywanie ta-
kich pojec¢ i kontekstéw, jak ethos, kairos, afekt, teoria trzech stylow, po-
rzadek mowy, umiar, publicznoé¢. Pozostaja one ze soba w rozlicznych
zwigzkach, co ujawniaja réznorodne spostrzezenia i opinie autoréw sta-
rozytnych.

Z analiz Maxa Pohlenza zawartych w opublikowanej w 1933 roku
pracy To mpémov. Ein Beitrag zur Geschiche des griechischen Geistes wynika,
ze retorzy z kregu sofistow wykorzystali istniejace juz wczeséniej pojecie
prépon, wskazujace na przyjety przez ogét zbioér norm postepowania, wy-
pracowanych w oparciu o naturalne poczucie umiaru i przyzwoitosci [za:
Turasiewicz 1975: 45]. M. Pohlenz pisze wprost: ,Cala teoria [stosownosci
- przyp. M. W.] tkwi korzeniami w glebi greckiego ducha, w jego upodo-

4 Jezyk niemiecki sugeruje w tym miejscu rowniez mozliwoséé dopelniajacej interpretacji:
niemieckie wyrazenie ,Qualitit sozialen Verhaltens” doslownie nalezaloby przettuma-
czy¢ jako ,jakos¢”, a metaforycznie jako , zalete” zachowar spotecznych.
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baniu do foremnosci i proporcjonalnosci zmystowego zjawiska, lecz tak-
ze do harmonii pomiedzy ukazywaniem sie i istota [zjawiska - przyp.
M. W.]” [za: Miller 2011: 5]. W czasach Ajschylosa i Pindara czasownik
prépo odnoszono juz do poje¢ aksjologicznych oraz normatywnych [zob.
Asmuth 1992: kol. 580]. Ich retoryczna konkretyzacja doprowadzita do
postawienia méwcom trzech zasadniczych warunkéw dostosowania je-
zyka i mowy - do przedmiotu i okolicznosci sprawy, typu stuchaczy oraz
wlasnej osobowosci [por. Turasiewicz 1975: 47]. W ten spos6b u podstaw
troski o stosownosé¢ wystapienia leglo przekonanie o istnieniu pewnego
rodzaju wrazliwosci grupowej, niebedacej suma wrazliwosci indywidual-
nych, lecz wyobrazeniem o nich. ,Naturalny” rodow6d wywodzacych sie
stad norm musial wigza¢ sie z zasada korzyéci i strat, regulujacej stosun-
ki miedzy zbiorowosciami a jednostkami i okreslajacej granice zachowan
dopuszczalnych w danych warunkach. Dla méwcy wymoég naturalnosci
oznaczal zatem zgodno$¢ z tym, co zastane, i co mozliwe do zaakcepto-
wania przez innych. To, co wykraczalo poza przyjete juz normy, mogto
zosta¢ uznane za niezrozumiate, obrazliwe oraz godzace w istotne wiezi
spoleczne. Przestrzeganie prépon od poczatku miato wiec wymiar nie tylko
czysto jezykowy, ale i gleboko humanitarny - byto przejawem swiadomo-
Sci istnienia cennych, a takze zobowiazujacych relacji wspoélnotowych®.
Tradycja ,sztuki piegknego méwienia” powigzata - jak sie okazuje,
trwale - stosowno$¢ z nauka o stylu, szczegdlnie w jej Arystotelesowskim
ujeciu, znanym z Retoryki (ks. 111, rozdz. 2, 7), jak i Poetyki (rozdz. 22) [por.
Asmuth 1992: kol. 584, 586; Michatowska 2007: 251-255]'. W tym kon-
tekscie postrzegana jest ona jako jezykowa konkretyzacja fundamental-
nej zasady calej retoryki, pouczajaca, ,[...] jak postugiwac sie chwytami
stylistycznymi, aby osiaggna¢ zamierzone wrazenie estetyczne i pozadany
efekt perswazyjny” [Korolko 1998: 104]. W élad za nig szedt ideal styli-
stycznej stosownosci, wyrazony przez Arystotelesa nastepujacym zalece-
niem: ,Styl osiggnie stosowno$¢, jesli pozwoli wyrazi¢ uczucia i charakte-
ry ijesli bedzie odpowiedni do swego przedmiotu["]. Odpowiednios¢ ta

5 H. Lausberg formuluje ocene stanowczo: ,Szczegodlnie istotne jest przeniesienie zasady
stosownosci na pole etyki spotecznej: jednostka jest czescig spotecznosci i musi, w relacji
z owa spolecznoscia, przestrzegac zasady mpémrov. Mowa jest opus, ktére o wiele mocniej
iz inne opera (budowle, statki etc.) wiaza [sic!] sie ze spoleczng etyka i etyka jednostkowa
[...]: dlatego mpémov musi by¢ przymiotem mowy [...]” [2002: 538].

6 J. D. Miiller twierdzi, Zze umieszczenie przez Arystotelesa pojecia prepén w kontekscie
lexis stwarza pozér, ze bedzie on odnosil je jedynie do stosownego jezykowego
uksztattowania mowy, a w istocie w jego ujeciu stosownos¢ ma centralne znaczenie dla
perswazji w ogoéle, a prepon ,[...] faczy w harmonijng calos¢ trzy srodki przekonywania,
mianowicie charakter méwcy, emocje stuchaczy i przedstawienie tematu” [por. 2011: 80].

7], Styka [1997: 13] zwraca uwage, ze nadmierna zwiezlos¢ tego objasnienia stanowi-
fa przedmiot sporéw interpretacyjnych, oméwionych w: Turasiewicz 1975: 47-49. To
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zostanie zachowana, jesli nie bedzie sie méwic niedbale o sprawach po-
waznych, ani w spos6b uroczysty o btahostkach["]. [...] Styl wyraza uczu-
cia, jesli w przypadku obrazy uzywasz jezyka cztowieka rozgniewanego,
w przypadku przedstawienia aktéw bezboznosci i czynéw haniebnych
- jezyka czlowieka oburzonego i wzdragajacego sie o tym méwié, w przy-
padku czynéw zastugujacych na pochwate - jezyka cztowieka zachwyco-
nego, w przypadku zas méwienia o czynach zalosnych - jezyka czlowieka
przygnebionego, i podobnie we wszystkich innych przypadkach[*]. [...]
Powyzsze srodki mozna stosowaé, w pore i nie w pore, we wszystkich ro-
dzajach wymowy” [Arist., Rhet. III, 7, 1408a, b]. W ten sposob rozwinieta
zostala lapidarna uwaga otwierajaca rozwazania o zaletach stylu - ,,styl
mowy nie moze by¢ ani przyziemny, ani zbyt wzniosty, lecz stosowny
[do jej przedmiotu - przyp. M.W.]”? [Arist., Rhet. III, 2, 1404b]; stanowi
zatem kazdorazowo umiejetnie znaleziony jezykowy umiar [zob. Miiller
2011: 81]. Co wiecej, musi sie on taczy¢ z jasnoscia stylu, bez ktérej mowa
nie moze spelni¢ swojego zadania?'. Ostrzegajac przed uzywaniem stéw
niewlasciwych dla poetyckiego i dla prozatorskiego sposobu méwienia?,

sformutowanie Arystotelesa B. Asmuth okresla jak , podstawowa definicje” stosowno-

Sci [1992: kol. 584]. T. Michalowska interpretuje ten fragment nastepujaco: ,Chodzi tu

oczywiscie o »wzruszenie« i »charakter« méwcy. [...] Objawiajac za pomoca stylu wzru-

szenia w miejscach, ktére winny poruszy¢ audytorium, poteguje uczuciowy stosunek
odbiorcéw do przedmiotu, a jednocze$nie wydaje $wiadectwo o wlasnej wrazliwosci

emocjonalnej” [1970: 237-238].

Por. u Demetriusza ,[...] uzywaj stosownych wyrazeri, méw skromnie o skromnych

rzeczach, okazale o wielkich” [120]. W cytowanym przekladzie autorstwa H. Podbiel-

skiego brakuje fragmentu, ktéry - jak wynika z uwag B. Asmutha - ma istotne znaczenie
dla dostrzezenia dwéch pozioméw funkcjonowania stosownosci, o ktérych pisze w tym
miejscu Arystoteles. W przekladzie W. Madydy fragment ten brzmi: ,Ta odpowied-
nio$¢ oznacza: nie méw niedbale o powaznych sprawach, ani uroczyscie o marnych;

nie dolfaczaj ozdobnych przydawek do lichych wyrazéw” [za: Korolko 1998: 293-294].

B. Asmuth stusznie zwraca uwage, ze uzyte wczesniej przez Stagiryte stowo andlogon

przywotuje nie tylko semantyczne referencje stoéw, ale i pragmatyczne jednostkowe za-

stosowanie, a zatem Arystoteles dostrzega mozliwos¢ aktualizowania sie stosownosci
zaré6wno w relacji miedzy rzeczami a stowami, jak i we wzajemnym stosunku stéw do

siebie [zob. Asmuth 1992: kol. 584].

Zdaniem J. D. Miillera, Arystoteles w tym miejscu rozumie emocjonalnos¢ szeroko - jako

odzwierciedlenie stosownego, moralnego odczucia [zob. 2011: 80].

J. D. Miiller, przywotujac to stwierdzenie Stagiryty, zauwaza, ze jest to niemal blad peti-

tio principii, ,[...] poniewaz areté wyrazenia nie moze by¢ niczym innym niz stosowno-

Scig, to powinno by¢ calkiem jasne. W kazdym razie nie bedzie ona znajdowac sie w tym,

czego jest za duzo lub za mato, lecz w tym, co jest wlasciwg miarg” [2011: 82].

21 B. Asmuth w polaczeniu stosownosci z jasnoscia/wyrazistoscia widzi Arystotelesowski
ideat stylu, a wspomniana lapidarna uwaga Stagiryty jego zdaniem ,,[...] oznacza wiecej
niz wszystkie inne znaczenia stosownosci w mysli Arystotelesa” [Asmuth 1992: kol. 585].

2 Arystoteles sygnalizuje tu mozliwe uchybienie wobec aptum postrzeganego jednocze-
$nie jako wewnetrzne i zewnetrzne, gdyz polega ono na niedostosowaniu jezyka do

—
©
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Stagiryta odwotuje sie do mozliwych reakcji stuchaczy i podkresla zna-
czenie efektu ,,naturalnosci” [por. Asmuth 1992: kol. 585; Miiller 2011: 82].
Nieustannie akcentuje réwniez umiejetnos¢ zharmonizowania leksyki
(a nawet warstwy brzmieniowej) i przedmiotu mowy, dzieki czemu opi-
sywana zasada zyskuje wymiar metodyczny - sztuki postugiwania sie
elementami stylu [zob. Nagnajewicz 1965: 98].

Wraz z widoczng w cytowanym fragmencie korelacja miedzy stylem
a wymiarem psychologicznym oraz warstwa argumentacyjna, stosow-
noé¢ w ujeciu autora Retoryki staje sie¢ czynnikiem nadrzednym, decy-
dujacym o wlasciwym przebiegu aktu komunikagcji [por. Arist., Rhet. III,
7]%. Umozliwia nie tylko nadanie mowie rysu indywidualnego poprzez
ukazanie kunsztu méwcy zdolnego do wywolania efektu naturalnosci
oraz ukrycia wysitku twoérczego (,,[...] tworcy winni ukrywac swa sztuke
i sprawiac¢ wrazenie, ze mowig w spos6b naturalny, a nie wyszukany, bo
tylko naturalny sposéb budzi wiare, wyszukany przeciwnie [...]” [Arist.,
Rhet. III, 2, 1404b; zob. Styka 1997: 12-13])*. Sprzyja tez pozyskiwaniu
i przekonywaniu stuchaczy dzieki efektowi wspoétodczuwania wywola-
nemu emocjami méwcy?®, o ile potrafi on odpowiednio zaprezentowaé
cechy swego charakteru wynikajgce z indywidualnych dyspozycji, tj. wie-

przedmiotu mowy z punktu widzenia wymagan, jakie narzuca wykorzystanie odmien-
nych rodzajéw literackich [zob. Lausberg 2002: 547].

» Ttumacz Retoryki, H. Podbielski, w przypisie 77 dodaje, ze w lacinie okreslenie aptum
(decorum) akcentowato szczeg6lng wilasciwos¢ wyslowienia, polegajaca na tym, ze od-
powiednio dobrana leksyka wplywa na uczucia i charakter, a za ich posrednictwem
decyduje o wiarygodnosci argumentéw moéwecy i tym samym usprawnia komunikacje.
O koncepcji komunikacji retorycznej u Arystotelesa zob. Douglass 2008: 86-96.

2 W ujeciu J. D. Miillera: ,,[...] jest zawitym stosunkiem to, Ze artystycznie uksztaltowana
mowa pomaga sztuce artystycznie uformowac¢ mowe. To znaczy, ze najbardziej trafnie
daje sie opisac jako celowe ukrycie. Krétko moéwiac, najskuteczniejsza jest ta retoryka,
ktéra nie daje sie jako taka rozpozna¢. Lub: najbardziej artystyczne jest to, co nie jest
artystyczne; a przy tym [jest] w najwyzszej mierze perswazyjne” [2011: 85]. J. D. Miiller
widzi w tym fragmencie Retoryki wyrazenie najwyzszej zasady stosownosci i jednocze-
$nie najwyzszej zasady perswazji, wskazujac podobna mysl u M. Pohlenza [2011: 86, 87].

» J. Styka, wychodzac od dostownego tlumaczenia stéw Arystotelesa (,Styl okaze sie
stosowny, jesli bedzie patetyczny, etyczny oraz odpowiedni do przedmiotu sprawy”),
rozwaza kwestie afektywnej natury ethos (postawa méwcy naznaczona pozytywna kwa-
lifikacja moralng) i pathos (pozadany nastrdj stuchacza), co prowadzi go do wniosku, ze
w retorycznym prépon kryje sie funkcja psychagogiczna: , Dobér odpowiedniego stylu
wymowy, uwierzytelniajgcego rzeczywiste badz tez fikcyjne emocje wyrazane przez
moéwce powoduje, ze przedmiot sprawy zyskuje na wiarygodnosci i zrozumieniu [...]”
[Styka 1997: 13-16]. ]. D. Miiller zauwaza, ze emocje w ujeciu Arystotelesa sa czyms
kontekstualnym, czyms, co sprowadza sytuacyjna stosownos¢, zas§ méwca czyni kon-
tekst przekonujacym, a kryteria stosownosci - wewnetrznie przejrzystymi, gdyz ma na
celu wywotanie odpowiadajacych im emocji - , Jedna falszywie emocjonalna ocena [...]
zachwieje natychmiast postrzeganiem charakteru méwcy” [2011: 74].
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ku, pochodzenia, pozycji spotecznej (,,[...] kazda klasa ludzi i kazdy typ
umystowosci posiada wlasciwy dla siebie sposéb wyrazania sie. [...] Jesli
wiec méwca uzyje wyrazen wilasciwych dla danego typu umystowosci,
wyrazi odpowiedni charakter” [Arist.,, Rhet. III, 7, 1408a])*. Owa ,0d-
powiednios¢” jest efektem znajomosci psychologii typowych zachowan
ludzi, przejawiajacej sie zaréwno w wiarygodnym przedstawieniu cha-
rakterystyk postaci bedacych przedmiotem mowy, jak i we wilasciwym
uksztattowaniu charakteru wystgpienia i doborze argumentacji [por. Pod-
bielski 2001: 291; Miiller 2011: 70-71]. Stosowno$¢ mozna zatem postrze-
gac jako niezwykle istotny czynnik - w niej ma swe Zrédto zaréwno to,
co w mowie przekonujace, jak i wiarygodnos¢ przedmiotu mowy [por.
Muiiller 2011: 80].

Arystotelesowska koncepcja stosownosci retorycznej jednoznacznie
wykazywala uniwersalny potencjal prépon [zob. Asmuth 1992: kol. 584].
Spostrzezenie, ze dob6r stéw dowodzi nie tylko kunsztu autora, ale powi-
nien by¢ zestrojony réwniez z forma wypowiedzi i wyrazanymi emocjami,
aby najlepiej stuzy¢ oddzialywaniu na odbiorce, réwniez w sensie wzor-
cotwoérczym, zostalo pézniej rozwiniete gtéwnie na gruncie stylistyki, ge-
nologii i etyki. Bardzo wazna jest w tym kontekscie rola, jaka Stagiryta
przypisuje uwrazliwieniu na drugiego czlowieka. Znamienne jest takze,
ze zaro6wno aktywnos¢, konieczna do wywolania oczekiwanych skut-

% R. Turasiewicz nastepujaco charakteryzuje Arystotelesowskie zalozenia ,etycznej”
mowy: ,[...] ma [ona] pelni¢ przede wszystkim funkcje srodka przekonywania. Cel ten
za$ osigga moéwca przez ukazanie swego charakteru z korzystnej strony i przez stwo-
rzenie wrazenia, iz jest zyczliwy swym stuchaczom. I wtasnie owo utozsamianie celé6w
moéwey z interesami stuchaczy, z duchem przyjetych i stosowanych przez dany ogét
norm etycznych, zapewnia mu poparcie z ich strony. W tym celu musi méwca swéj styl,
swoja AéCerg catkowicie dostosowac do wlasnego ethos, tak aby mowa wypadta przeko-
nywajaco i naturalnie” [Turasiewicz 1975: 44]. J. D. Miiller ocenia, ze kanon konwencji,
widoczny zaréwno w Arystotelesowskim przedstawieniu predyspozycji stuchaczy pod
wzgledem wieku i pozycji spotecznej, jak i w autoprezentacji méwcey ukierunkowanej
na oczekiwania i akceptacje, jest ,[...] miara dla zachowania stuchaczy, jak i méwcy”
[2011: 75]. Jego zdaniem, czyniac ethos miara obowigzujaca (przynajmniej w granicach
polis), Stagiryta pokazuje, ze jej uzycie daje méwcy szanse wywotania wéréd stuchaczy
wrazenia, ze jest on jednym z nich - zatem , Ethos zapewnia moralng stosownos$¢ mowy”
[2011: 76]. Jednak méwca musi aktywnie budowaé srodkami mowy to poczucie wspdl-
noty oraz akcentowac je w swoim wystapieniu, dlatego klucz do stosownosci spoczywa
w harmonii miedzy nastawieniem moéwcy a etosem zbiorowosci [2011: 79]. Na wyjat-
kowa wage strukturowania samoswiadomosci czlowieka przez fakt bycia obywatelem
polis zwraca uwage J. Gajda [1995: 13-15].

7 ]. D. Miiller zauwaza, ze prépon jest u Arystotelesa , 0siq taczaca etyke i retoryke” [2011:
79].]J. Styka postuguje sie okresleniem , relatywizacja” (, Istotng cecha stosownosci byt jej
wzgledny charakter. Spelnienie postulatéw decorum wymagato dostosowywania rzeczy
do réznych okolicznosci [...]”) i podkresla, ze teoretycy greccy w rézny sposéb wyzna-
czali jej zakres [Styka 1997: 11].
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kow perswazyjnych, jak i odpowiedzialnos¢ za nie przypisane sa méwcy
(nadawcy komunikatu) [por. Miller 2011: 71, 74]. W moim przekonaniu
nie jest to jedynie skutek tego, ze i Retoryka, i Poetyka sa pismami stuzacy-
mi celom dydaktycznym, a zatem w naturalny sposéb stawiajagcymi na
pierwszym planie tego, kto ma przyswoi¢ sobie, a nastepnie wykorzysty-
wac praktycznie zawarte w nich wskazéwki. Dla Arystotelesa istotny jest
walor etyczny tak prezentowanej wiedzy, a wraz z nim - doskonalenie mo-
ralne obu partneréw szczegolnego typu kontaktu werbalnego, jaki taczy
moéwce ze stuchaczem (niewatpliwie takze autora tekstu pisanego z czy-
telnikiem) [por. Turasiewicz 1975: 49]%. Nalezy doceni¢, ze tak wczesnie
teoria retoryczna nie tylko powigzala stosownoé¢ z dziataniem dla dobra
innego czlowieka, ale i nalozyla na przekonujacego obowiazek liczenia sie
z jego potrzebami i wrazliwoscig. Wspoélczeénie, w praktyce komunikacji
publicznej, ta perspektywa widzenia znaczaco stracita na waznosci.
Jakkolwiek Poetyka nie wnosi do spostrzezen stylistycznych istot-
nych uzupelnieni””, warto odnotowaé, ze w wiekszym zakresie Arystote-
les zwraca w niej uwage na problem kompozycji, dowodzac, ze i na tej
plaszczyznie mozna dostrzega¢ przejawy stosownego i niestosownego
realizowania celu przez twoérce [por. Sinko 1951: XV]*. Przy czym wybory
jezykowe powinny odzwierciedla¢ troske o czytelnos¢ fabuty oraz praw-
dopodobiernistwo, nie za$ jedynie dbalos¢ o ,jasnos¢ i brak pospolitosci”:
~Jezyk [poetycki] moze by¢ szczeg6lnie wyszukany tylko w tych czesciach
utworu, w ktérych brak jest akcji i ktére nie odkrywaja charakteru i my-
Slenia [bohaterow], bo jezyk zbyt wykwintny przyémitby swym blaskiem
i charaktery, i myslenie” [Arist., Poet. 24, 1460b]. Zdaniem Stagiryty, sto-
sownos¢ kompozycyjna nakazuje autorowi przestrzeganie kolejnosci eta-
pow pracy nad fabulg (ogélny zarys, nastepnie wprowadzenie wlasciwie
dobranych epizodéw), dopasowanie gtéwnych sktadnikéw utworu tra-
gicznego do jego calosciowego charakteru i odrzucenie wielowatkowej
budowy epickiej przy prezentowaniu fabuly tragedii, ktérej wasciwa jest

% J. D. Miiller uogdlnia: ,Retoryka i moralnos¢ sa wspolizalezne i zwracaja sie do tych sa-
mych adresatow” [2011: 107].

¥ Najwazniejsza wskazowka zamyka sie w pierwszym zdaniu rozdzialu 22: ,Gléwna
zaleta jezyka (poetyckiego) powinna by¢ jasnos¢ i brak pospolitosci” [Arist., Poet. 22,
1458a]. Dalej Arystoteles analizuje uzycie stéw rzadkich (glos), metafor, form wyrazo-
wych o réznej dtugosci jako srodkéw stylistycznych, ktére maja znaczenie dla stosow-
nego wyslowienia.

Jako kontekst nalezy przywota¢ Arystotelesowska definicje piekna, réwniez zawarta
w Poetyce i wyraznie akcentujacg harmonie budowy: ,Kazda [...] pigkna rzecz, tak istota
zywa, jak wszelkie dzielo skladajace sie z calosci, nie tylko swe czedci musi mie¢ upo-
rzadkowane, lecz musi mie¢ réwniez nieprzypadkowa wielkos¢. Piekno bowiem polega
na [odpowiedniej] wielkoscii porzadku” [Arist., Poet. 7, 1450b; por. Styka 1997: 11; Styka
1998: 38].

30
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wieksza jednolitos¢ [zob. Arist., Poet. 17-18]. Jeszcze istotniejsze jest za-
chowanie prawdopodobienstwa: , Tylko bowiem wtedy, gdy poeta widzi
wydarzenia tak wyraznie, jak gdyby byt przy nich obecny, jest on w stanie
znaleZ¢ to, co stosowne, i nie przeoczy¢ zadnej sprzecznosci” [Arist., Poet.
17, 1455a; por. Styka 1997: 19; Asmuth 1992: kol. 585]. Ten postulat do-
tyczy w szczegélnosci konsekwentnie prowadzonego charakteru postaci
tragicznej, wyrazonego w szlachetnosci jej stéw i czyndéw, statosci poste-
powania, a nawet wygladzie [Arist., Poet. 15]. I podobnie jak w wysta-
pieniu retorycznym, autor musi ja widzie¢ w szerokim kontekscie: ,, Aby
oceni¢, czy to, co jakis bohater powiedziat lub uczynit, jest piekne czy nie,
nalezy zbadac¢ nie tylko, czy jego czyny i stowa same w sobie sg szlachet-
ne, czy podtle, lecz zobaczy¢, kto je méwi lub czyni, do kogo, kiedy i dla-
czego [...]” [Arist., Poet. 25, 1461a].

Dominujaca w Poetyce kompozycyjna perspektywa widzenia stosow-
nosci raz jeszcze podkreséla najwazniejszy punkt odniesienia, jakim dla
tworcy jest odbiorca jego dzieta. Wymagania dotyczace konstrukcji fabuty
i postaci sprowadzaja si¢ w istocie do uczynienia nasladowanej rzeczy-
wistosci (realnej, pomysélanej lub idealnej) zrozumiata dla niego. Zatem
niezaleznie od celu wypowiedzi (retorycznej, literackiej) nie wolno $wia-
domie wprowadzaé zamieszania w wyobrazenie o rzeczywistosci, jakie
- wedle najlepszej wiedzy autora - posiada odbiorca. Tym bardziej nie
nalezy stwarza¢ mu pozoréw zrozumienia, ostabiajac w ten sposéb jego
ewentualng zdolnoé¢ krytycznego ustosunkowania si¢ do perswadowa-
nych tresci. Nieuczciwo$¢ wykracza bowiem poza granice stosownosci.

Rozpoczecie analizy antycznych Zrédet zasady stosownosci od Ary-
stotelesa wynika z pionierskiego charakteru jego uwag, sumarycznego
waloru Retoryki®* oraz istotnego wplywu, jaki miaty dokonane przez nie-
go rozstrzygniecia dla pézniejszych teoretykéw oraz praktykoéw pieknego
i przekonujacego przemawiania. Warto jednak odnotowaé réwniez moz-
liwe wspolczesnie do wskazania inspiracje Stagiryty, bo - jakkolwiek nie
prezentuja sie one szczegolnie bogato [zob. Madyda 2006: IX-XVI] - do-
tycza tych aspektow prépon, ktére na state weszty do kanonu opiséw sto-
sownosci [por. Asmuth 1992: kol. 583].

Sposrod poprzednikéw Arystotelesa nalezy wspomnie¢ wybitnego
reprezentanta retoryki sofistycznej, Gorgiasza z Leontinoj, ktéry umiejet-

51 Konczac prezentacje ustaleri Arystotelesa w zakresie szeroko rozumianej stosownosci,
nalezy wspomnie¢ réwniez o przypisywanym Stagirycie dziele pt. Retoryka dla Alek-
sandra. Nie zawiera ono zadnych nowych spostrzezen czy wskazoéwek, ktére mozna by
odnieé¢ do interesujacego nas problemu, te za$, ktére zawarte sa w rozdziatach 22-28,
odpowiadaja zaleceniom Arystotelesa z Retoryki i Poetyki dotyczacym wytwornosci sty-
lu, dtugosci mowy, jasnosci sformutowan, np. ,Jesli pragniesz przemawiac krétko, cale
pojecie zamykaj w jednym stowie i to w stowie najkrétszym, wlasciwym dla tego poje-
cia”; ,[...] gdy méwisz cokolwiek, nazywaj rzeczy ich wlasciwymi nazwami, unikajac
dwuznacznosci” [Arist., Rhet. Al,, 22, 25].
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nos¢ przekonywania w kazdej kwestii poszerzyt o xaipdg (, wtasciwy mo-
ment”)*, co wskazalo na potrzebe zaadaptowania celéow wystapienia do
jego uwarunkowari®. W ten spos6b w kregu zainteresowann méwcow zna-
lazty sie: czas, miejsce, odbiorcy, charakter przemawiajacego, okolicznosci
sprawy - elementy niepowtarzalnie wspétdecydujace o harmonii tresci
i formy dyskursu [zob. Meyer, Carrilho, Timmermans 2010: 26; Asmuth
1992: kol. 580]**. Jednoczesnie zapoczatkowana zostata kontrowersja wy-
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Pierwszym, ktéry miat nauczac o ,mocy wlasciwego momentu” (kaipoii 6vvayng, kairou
dynamis), byl Protagoras z Abdery, réwiesnik Gorgiasza (zob. Rutherford, L. G. 1994:
kol. 426; por. Miiller 2011: 21); u Hezjoda pojawia si¢ zalecenie: ,Przestrzega¢ miary:
najlepszy jest we wszystkim kairéds, trafne wyczucie chwili” [za: Tatarkiewicz 2009: 51].
J. D. Miiller po$wieca kairos duzo miejsca w swoich rozwazaniach sofistycznej koncepcji
stosownosci, Scisle wigzac go z perswazja i agonem [2011: 15-47]. Skoro ,, Wszystko zale-
zy od wlasciwego momentu, aby urzeczywistnic szanse, ktéra tkwi w Teraz [...]” [2011:
17], kairés jest tym, co nalezy uchwycié, ale co jednoczesnie czyni cztowieka niewolnikiem
chwili. To punkt, dzieki powigzaniu mowy i dziatania bedacy wtasciwym momentem,
w ktérym daje sie urzeczywistni¢ koincydencja miedzy swoistym logosem i obiektyw-
nym biegiem rzeczy. Zatem to okreslony uklad warunkéw, niezalezny od uczestnikow,
pozwala na bycie skutecznym. ,Kairds czyni tego, kogo uchwyci i tego, kto go [kairos]
uchwyci, niezwyciezonym [...]. Lecz mowa jest jego [sofisty] narzedziem, dzieki ktére-
mu korzysta z okazji uchwycenia wybiegajacego mu na spotkanie kairds” [Miiller 2011:
18]. W dalszych rozwazaniach J. D. Miiller z pomoca etymologii pojecia i stynnej meta-
fory tucznika dowodzi dlugotrwatej obecnosci kairds w greckiej tradycji walki i agonu,
wspomina o odniesieniach do sfery medycyny i opisuje sofistyczng orientacje na posta-
we lekarzy (,Jak lekarz na cialo swojego pacjenta, tak sofista dziata na dusze swojego
stuchacza, z tym skutkiem, ze usunie lub wywota afekty [...] dawkujac swoja mowe jako
pharmakon, [...] chce wywolaé metabolé, przemianeg, chce spowodowaé peitho, nawréce-
nie” [2011: 21]). Szczegblowo rozwaza réwniez problem kairés w kontekscie stosownej
miary, podkreslajac, ze nie jest ona tym samym co wlasciwa miara, ta bowiem sugeruje
zwigzek z istnieniem zewnetrznego kryterium oceny, za§ w specyficznym rozumieniu
stosownosci przez sofistéw chodzi o proporcje, ktéra daje sie okresli¢ jedynie wewnetrz-
nie [por. Miiller 2011: 22-23]. Kairds jest zatem miarg bez miary, jest tym trudniejszy do
zanalizowania, ze wigze si¢ z punktem w czasie; autor Decorum objasnia , miare bez
miary” w nawigzaniu do reguly dzialania we wlasciwym (pod wzgledem korzysci, ale
i moralnosci) momencie - podstawowym warunkiem uchwycenia kairds jest wtasci-
we rozpoznanie natury sytuacji i jej ocena [Miller 2011: 24-25]. Koriczac rozwazania,
J. D. Miller zauwaza: ,Natura kairds daje sie rozjasni¢, [mozna] opisac jego moc, lecz on
sam dla teorii pozostaje nieuchwytny” [2011: 47].

J. D. Miiller wyraznie ostrzega przed zbyt upraszczajacym interpretowaniem , wtasci-
wego momentu”; objasniajac obiektywizm kairds, pisze: ,Przy kairos jako specyficznie
sofistycznej prezentacji stosownosci nie chodzi [...] o wziecie pod uwage spotecznych
lub komunikatywnych uwarunkowan sytuacji, lecz o retorycznie zaprezentowane wy-
czekiwanie tego stycznego momentu, w ktérym dynamika zdarzen i zalezne od méwcy
opcje dzialania zostang doprowadzone do pokrycia si¢”, za$ uzasadniajac jego ulotnosé,
dopowiada: , Kairds nie jest momentem ogladu, lecz decyzji, przejscia od moéwienia do
dziatania” [2011: 165-166].

R. Turasiewicz zaznacza jednak, ze podobieristwo miedzy prépon i kairés jest zewnetrzne
i niezbyt duze, gdyz pierwsze z poje¢ ufundowane jest na ideach dobra i piekna aktual-
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nikajaca z relacji miedzy aptum i regutami retoryki, ktére mogly by¢ po-
strzegane jako krepujace dla mowy improwizowanej jako dajacej najwiek-
sze szanse uwzgledniania okolicznosci wystgpienia. Co wiecej, wiernos¢
regule moze prowadzi¢ do niestosownych celéw, wydaje si¢ zatem zrozu-
miale, ze ,Zrédla antyczne akcentuja niekiedy, ze mistrzostwo w decorum
bylo osiagane nie z pomoca regul, lecz innym sposobem” [Rutherford,
L. G. 1994: kol. 428]*. I chociaz twierdzenie, ze Gorgiasz jest tworca kon-
cepcji retorycznej stosownosci, byloby naduzyciem®, to niewatpliwie jego
praktyczne demonstrowanie sity afektow i nauka o oddzialywaniu na du-
sze stuchacza (poyaywyia, psychagogia) zwrdécily uwage na kluczowa dla
stosownosci kwestie réznorodnosci reakeji audytorium?.

Gorgiasza obok Lizjasza i Izokratesa warto przypomnie¢ takze w kon-
tekécie znanych Arystotelesowi przykladow odmiennych praktyk styli-
stycznych. Méwcy ci specjalizowali sie bowiem w (odpowiednio) stylu
podniostym, prostym i érednim [por. Madyda 2006: XXXVI], co Gorgiasza
narazito na krytyke za nadmierng figuratywnosc¢ [Rutherford, L. G. 1994:
kol. 426; zob. Podbielski 2001: 269; Madyda 2006: VII-VIII], za$ Lizjaszo-
wi przyniosto opinie najwybitniejszego logografa attyckiego, potrafiacego
ukrywac oratorski kunszt, unikajacego przesadnej ornamentyki stownej,
ale zachowujacego zywos¢ i obrazowosc jezyka [Kucz 2008: 20; zob. Tura-
siewicz 1975: 82; 2005: 183-184]. Natomiast czystos¢ stylu widoczna u Izo-
kratesa, zalecana przez niego ostroznos¢ w stosowaniu wyrazéw rzadkich
i neologizméw oraz uzytecznoéc stownictwa prostego i codziennego [por.
Podbielski 2001: 271-272, 299; Madyda 2006: XI-XIV]*®, a takze zdolnos¢

nych w danym czasie, za$ drugie pozbawione jest jakiegokolwiek wymiaru moralnego
[por. 1975: 46]. Nalezy jednak pamietad, ze juz przed stoikami istnial zwigzek miedzy
funkcjami moralnymi i retorycznymi, co mogto mie¢ wpltyw na utozsamianie zakreséw
pewnych poje¢ [por. Rutherford, L. G. 1994: kol. 429].

® Autorzy hasta ,Decorum” wspominaja w tym kontekscie o sporze wokoét czesci mowy
miedzy Apollodorosem z Pergamonu i Teodorem z Gadary oraz o stanowisku Demoste-
nesa - zwolennika bardziej elastycznego stanowiska w kwestii postugiwania sie metafo-
ryka. Ich zdaniem, inspirowanym przypuszczeniem M. Pohlenza, postrzeganie decorum
jako przeciwieristwa reguty ma swe zrédlo poza retoryka, z wyraznym wskazaniem na
sztuki plastyczne [zob. Rutherford, L. G. 1994: kol. 428-429].

% Autorzy hasta ,Decorum” pisza otwarcie: ,Znamienne jest spostrzezenie Dionizjusza
z Halikarnasu, ktére zmierza do tego, ze Gorgiasz - chociaz pisat na temat wlasciwego
momentu - nie pozostawit po sobie w znanych wypowiedziach niczego wartego odno-
towania [na temat decorum]” [Rutherford, L. G. 1994: kol. 423; por. Miiller 2011: 24].

% Zdaniem R. Turasiewicza, Gorgiasz mial tez przestrzega¢ swych ucznioéw, aby ,[...]
w swych wystgpieniach publicznych nigdy nie obrazali spotecznego poczucia mpémov,
gdyz w przeciwnym wypadku stracg zaufanie i przychylnos¢, i stuchaczy” [Turasiewicz
1975: 45]. Por. Wojtkowska-Maksymik 2007: 143.

% Te zalecenia Izokratesa stuza jednoczes$nie wskazaniu sposobu unikniecia uchybieri wo-
bec wewnetrznego aptum w odniesieniu do relacji verba - verba [zob. Lausberg 2002: 547].
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do , podbijania stuchaczy i wzbudzania w nich entuzjazmu” ujawnionym
w jezyku najwyzszym uniesieniem, w przekonaniu Arystotelesa najlepiej
mogly stuzy¢ wiarygodnosci prezentowanej sprawy [zob. Arist., Rhet. III,
7,1408a, b].

Dla Arystotelesowskiego sposobu pojmowania prépon cenne byly
réwniez Platoriskie odniesienia zasady stosownosci do idealu piekna®
oraz troska o gruntowna wiedze méwcy oraz umiejetnos¢ dotarcia stowa-
mi zaréwno do ,dusz bogatych i subtelnych”, jak i ,prostych” [Plat., Pha-
edr. 277C; Styka 1998: 34]: ,,Dopiero kiedy potrafi [czlowiek, ktéry chce
byé méwca - przyp. M. W.] powiedzie¢, jaka mowa na kogo dziata, a przy
nadarzajacej si¢ sposobnosci potrafi si¢ bystro zorientowad, ze oto mam
przed soba takiego cztowieka i taka nature [...] i temu by potrzeba w ten
sposob i taka mowe podad, aby go do tego i tego naktonié¢ - dopiero kiedy
to juz potrafi, a oceni¢ umie sposobnos¢: co kiedy powiedzie¢, a co prze-
milczeé, wie, kiedy stosowaé zwiezlos¢, a kiedy znowu zale wywodzié
i rzucaé grozby, te wszystkie rodzaje retoryczne, ktérych sie powyuczat,
jesli wie zawsze, kiedy je pora stosowad, a kiedy nie - wtedy dopiero jest
skoriczonym moéwcg artysta, a predzej nie” [Plat., Phaedr. 271E-272; zob.
Rutherford, L. G. 1994: kol. 425; Wojtkowska-Maksymik 2007: 144]. Z Iona
mogl Stagiryta zaczerpnac¢ mysl o stosownym zréznicowaniu jezyka po-
staci w dziele artystycznym [Plat., Ion 540B, C]*, z Fajdrosa - o wlasci-
wej dlugosci mowy [Plat., Phaedr. 267B]*, z Gorgiasza za$ - zastrzezenia

¥ W Hippiaszu Wigkszym dialogujacy rozwazaja kwestie zwigzku miedzy stosownoscig
i pieknem, poczatkowo ustalajac, ze to, ,[...] co jest stosowne do jakiejs rzeczy, to tez
ja czyni piekng” [Plat., Hip. Mai., 290D], a zatem, ze piegkno moze by¢é réwnowazne
z tym, co stosowne [Plat., Hip. Mai., 293E], nastepnie, ze nie jest mozliwe, aby stosow-
nos¢ byla pieknem i jednoczesnie sprawiata, ze rzeczy wydaja sie piekne [Plat., Hip. Mai.,
294C-E]. Watek ten nie zostaje jednak dalej rozwiniety w tym dialogu, Platon podejmuje
go jednak w Gorgiaszu, gdy zauwaza, ze kazdy fachowiec ,[...] do pewnego porzadku
doprowadza wszystko to, co tylko przynosi do dziela, i musi mu sie koniecznie jedno
do drugiego stosowac¢ i pasowac szczelnie, pokad nie powstanie calos¢: dzieto porzadne
itadne [...]” [Plat., Gorg. 503E-504]. Zob. Styka 1995: 86; 1997: 9-10; Tatarkiewicz 2009:
133-135. Por. przypis 31. O relacji miedzy pieknem a stosownoscig zob. Tatarkiewicz
2009: 115, 219-220, 374-375.

% Autorzy hasta ,Decorum” przywotuja w tym kontekscie M. Pohlenza, ktory ,[...] przy-
puszcza, ze to rozwazanie pochodzi od Gorgiasza, bo wiemy z »Menona« Platona, ze
napisat to o cnotach réznych grup ludzi - mezczyzn, kobiet, mlodziencéw, dziewczat
itd.” i zauwazajg, ze teza o mowie odzwierciedlajacej ludzki charakter pojawia sie
w Il ksiedze Paristwa Platona oraz u Menandra (,, Charakter czlowieka pozna sie po jego
jezyku”) [Rutherford, L. G. 1994: kol. 425].

# Sokrates do Fajdrosa: ,[...] niech $pig, ci [Tejzjasz i Gorgiasz], co to uwazali, ze prawdo-
podobieristwo wiecej warte niz prawda, a sila wymowy tego dokazywali, Ze sie to, co
mate, wydawalo wielkie, a co wielkie, jak mate, a co najnowsze, wygladato jak stare, a co
sprzeczne, jak nowe; i owg zwiezlos¢ méw wynalezli i to rozwodzenie sie bez konca nad
wszystkim. Jak to raz Prodikosowi opowiadatem, to si¢ $miat i méwit, ze on tylko sam
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dotyczace dbalosci o uporzadkowana strukture kazdego dzieta [Plat.,
Gorg. 503E-504]*. Ten ostatni dialog zawiera réwniez dwie istotne uwagi
odnoszace si¢ wprawdzie do sztuki retorycznej (cislej - do méwecy i pu-
blicznosci), ale wskazujace takze wlasciwy (stosowny) kierunek mysélenia
o wymaganiu, ktére stawia sie ,kierujagcemu duszami” wspétobywateli,
oraz o samych ,duszach”: ,I kto ma by¢ méwca, jak nalezy, ten musi by¢
sprawiedliwy i musi si¢ rozumiec¢ na sprawiedliwoéci [...]”, ale nie moze
zapomnied, ze ,[...] ludzie z przyjemnoscia stuchaja méw wypowiedzia-
nych w ich wlasnym duchu, a jesli duch im obcy - stucha¢ przykro” [Plat.,
Gorg. 508C, 513C]*».

Nietrudno zauwazy¢, ze Platoniskie postrzeganie sytuacji retorycznej
odznacza si¢ wiekszym radykalizmem niz stanowisko Arystotelesa, na
co niewatpliwie mial wplyw odmienny charakter przywotanych tekstow.
Autor Obrony Sokratesa, cho¢ przyswiecaja mu idealy wychowawecze, ra-
czej antagonizuje obie strony, méwece i stuchacza, akcentujac trudnos¢ za-
dania stojacego przed pierwszym i op6r drugiego [zob. Plat., Gorg., przy-
pis 68, s. 425]. Wydaje sie, ze Stagirycie w wiekszym stopniu zalezato na
podkresleniu ducha wspoétpracy dla osiagniecia celu korzystnego dla obu
partneréw, nawet jesli nie zajmuja oni w danej sytuacji réwnorzednych
pozygcji*’. I Platon, i Arystoteles konsekwentnie zachowuja natomiast per-

jeden wynalazl to, czego potrzebuje sztuka wymowy: a potrzebuje, powiada, ani dlugich
moéw, ani krétkich, tylko w sama miare” [Plat., Phaedr. 267, B]. Uwage o koniecznosci moé-
wienia dlugo lub krétko Platon wklada réwniez w usta Gorgiasza [Plat., Gorg. 449C]. Por.
uwage autoréw hasta ,, Decorum”: ,,We wprowadzeniu do »Panegiryku« Izokratesa znaj-
dziemy jeszcze bardziej zré6znicowane rozwazanie o stosunku miedzy jezykiem i tematyka
przedmiotu: Izokrates twierdzi, ze bytoby mozliwe przedstawic¢ wielka rzecz jako nieznacz-
na, matosci nada¢ wielkos¢, stare zrelacjonowaé w nowy sposéb, a niedawno dziejace sie
zdarzenia zaprezentowac w staromodny sposéb” [Rutherford, L. G. 1994: kol. 424].

Te mysl Platon wyrazit réwniez w Fajdrosie: ,[...] kazda mowa, tak jak zwierze, musi
sie jako$ trzymac kupy, musi stanowi¢ jakie$ cialo indywidualne; nie moze by¢ bez glo-
wy i bez nég, ale powinna mie¢ tutéw i koriczyny dobrane do siebie i z géry okreélone
caloscig” [Plat., Phaedr. 264C]. Znaczenie koncepcji jednosci dziela w kontekscie aptum
podkreslit H. Lausberg: , Artifex, tworzacy catos¢ z czesci, dziata zgodnie z planem na-
kierowanym na pewna calos¢ i wprowadza wybrane elementy w obreb owej catosci”
[Lausberg 2002: 538; zob. Asmuth 1992: kol. 584].

J. Styka twierdzi, ze inaczej niz u Arystotelesa, zakres relatywizacji decorum u Platona
miescit sie w granicach indywidualizacji pro persona, byt wiec istotnie zawezony [zob.
1995: 86-87], co jednak w $wietle powyzszych spostrzezeri nie jest precyzyjne.

By¢ moze dalekim echem takiej postawy byla stylistyczna uwaga Teofrasta: , Nie roz-
wlekaj sie z doktadnoscig nad wszystkimi szczegélami; pozwdl, by sam stuchacz doro-
zumial si¢ i domyslit pewnych rzeczy. Gdy sam dostrzeze to, cos ominal, stanie sie nie
tylko twoim stuchaczem, lecz takze $wiadkiem, i to zyczliwym. Albowiem zdaje mu sie,
ze jest inteligentny, gdyz ty pobudziles jego inteligencje. Natomiast wyjasnianie wszyst-
kiego, jakby nierozgarnietemu, stwarza pozor, ze nie przywigzujesz wagi do pojetnosci
stluchacza” [za: Demetr. 222].
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spektywe etyczng, podkreslajacq praktyczng uzytecznoé¢ oddzialywania
moéwcey na stuchaczy®. Powinien on w istocie petni¢ stuzbe - zaréwno
wobec spoteczenstwa, jak i wobec poszczegolnych jego cztonkéw, moga-
cych doskonali¢ sie dzieki uleganiu jego perswazji i osobistemu przykla-
dowi. Z tego punktu widzenia prépon moze przyczyniac sie do skuteczno-
Sci dzialarh publicznych o wielkiej randze spotecznej. Jest to drugi, obok
wspomnianego wczesniej dzialania dla dobra jednostki, kontekst wiazacy
stosownos¢ z pozytywnie wartosciowang aktywnoscia wymagajaca od-
powiedniego przygotowania.

Opisane arystotelesowskie inspiracje w polaczeniu z przemyslenia-
mi zawartymi w Reforyce i Poetyce nie byly obce pézniejszym autorom.
Wyrazne uwrazliwienie na stosownosc¢ stylistyczng dostrzec mozna juz
u ucznia i nastepcy Stagiryty - Teofrasta z Eresos, ktéry uczynil ja jed-
na z czterech, obok jasnosci, poprawnosci i ozdobnosci, cech wystowie-
nia (fac. quattuor virtutes dicendi). To przyporzadkowanie okazalo sie nie
tylko niezwykle trwate, ale i nobilitujace, gdyz stosownoéc stata sie prima
inter pares* - starannos¢ w odniesieniu do pozostalych trzech zalet wypo-
wiedzi nie wykluczata mozliwosci zaniedbania w zakresie czwartej, nato-
miast wszelkie wobec nich uchybienia mogty by¢ interpretowane jedno-
czesnie jako jezykowo niestosowne [zob. Lausberg 2002: 548]. Dowodza
tego przyklady i opisy wad stylistycznych, na przyklad u Demetriusza
z Faleronu, ktory gani tzw. oschly uklad spowodowany nadmierng krot-
koécia cztonéw wypowiedzi (jak w znanym powiedzeniu , Zycie jest krot-
kie, sztuka dluga, sposobnos¢ ulotna” [Demetr. 4]). Analogiczna wada
zdaniem autora traktatu O wyrazaniu sig”’ jest nadmierna dlugosc cztonéw
- podobnie jak krétkosé, odpowiednia jednak w niektérych przypadkach
(»Nikt nie mogltby - bez wykroczenia przeciwko stosownosci - napisac

# Odmienne stanowisko prezentuje W. Madyda, ktéry zaznacza, Ze w teorii Arystoteles
uwolnil sztuke wymowy od zwiazku z moralnoscig, czego przejawem ma by¢ ksztalco-
na przez retoré6w umiejetnos¢ wnioskowania za i przeciw tej samej sprawie [Madyda
2006: XXI]. Analizujac nastepnie skutki przyjetej przez Stagiryte teleologicznej perspek-
tywy widzenia zagadnien stylistycznych, dochodzi do wniosku, ze ,Celem moéwienia
[wedlug Arystotelesa - przyp. M. W.] jest przedstawienie mysli: wobec tego i w stylu
jedna z naczelnych zasad jest jasnos¢. Wobec niej inne zalety, jak stosownos¢, pewna
godno$¢ itp. zajmuja wtérne miejsce” [Madyda 2006: XXII]. Wydaje sie jednak, ze wni-
kliwy badacz nie dostrzegt obecnego u Arystotelesa uniwersalnego wymiaru stosowno-
Sci, wykraczajgcego poza granice stylistyki.

* Warto w tym miejscu przytoczy¢é uwage B. Asmutha, ktéry odnotowujac wyjatkowa
wage, jaka do stosownosci przywigzywat Kwintylian, autor sumarycznego opracowania
antycznej wiedzy retorycznej pt. Ksztatcenie mowcy, podkresla nadrzedna role tej wlasnie
zalety wystowienia: ,W stosunku napiecia miedzy jasnoscia a ozdobnoscia stosownosé
dba o niezbedng réwnowage” [Asmuth 1992: kol. 586].

¥ R. Turasiewicz podaje w watpliwos¢ autorstwo tej rozprawki, datujac jej powstanie na
pierwsza polowe IIl w. p.n.e. [zob. 2005: 214-215].
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Iliady krotkimi wierszami [...]” [Demetr. 5; zob. Lausberg 2002: 548]).
Z dalszych rozwazan wynika wyraznie, ze kluczem do wlasciwego do-
boru jednostek wypowiedzi sa wzglad na tres¢, ton oraz cel moéwcy, za$
o caloksztalcie jezykowym decyduje réwniez zastosowanie figur styli-
stycznych [zob. Demetr. 6-9, 75-76, 78 i nast.]. , Duch stosownosci” obecny
jest takze w Demetriuszowych analizach czterech rodzajow stylu (bezoz-
dobnego, okazalego, gladkiego i poteznego), w ktérych pojawia sie m.in.
krytyka uzywania nierytmicznego spondeja w prozie, bezcelowego sto-
sowania partykul, przestaniania humoru ozdobnoscig, pompatycznosci
w listach, taczenia dyskretnej aluzji z prostackim docinkiem®. Najbardziej
za$ wlasciwym zachowaniem kazdego moéwcy unikajacego wskazanych
wad wyslowienia jest pamietanie o istnieniu wyjatkéw od opisanych re-
gul [zob. np. Demetr. 122-123].

Jeszcze silniej wyjatkowq pozycje stosownosci, urastajgcej juz do re-
guly stylistycznego kunsztu, podkreslit Dionizjusz z Halikarnasu. Roz-
poczynajac dwudziesty rozdziat rozprawy O zestawianiu wyrazow uwaga:
,Jesli jakie$ dzielo jest jej [stosownosci - przyp. M. W.] pozbawione, po-
zbawione jest rzeczy najwazniejszej, o ile w ogole nie traci calej warto-
$ci” [Dion., De comp. XX], zastrzegl, ze temat ten jest bardzo obszerny
i wymaga wielu wywodoéw, na ktére nie ma miejsca. Wskazane tematem
jego dziela zagadnienie ukladu autor postrzega w kontekscie prépon po-
dobnie jak dobér wyrazéw - jako odzwierciedlajace harmonie formy i tre-
Sci (0s6b, czynnosci). Taki jest bowiem powszechnie uznany wyznacznik
stosownego sposobu méwienia. Jego zdaniem, nawet jesli ludzie inaczej
dobieraja stowa pod wplywem emocji, to zawsze ,W sposobie skladania
wyrazoéw nasladuja tres¢, i to mimo woli, gdyz natura zmusza ich do tego”
[Dion., De comp. XX]. Dostosowanie do tresci jest obok melodii, rytmu
i zmiany Zrédlem przyjemnosci oraz piekna [zob. Korus 2005: 365]. Naj-
wyzszym i najwazniejszym przejawem stosownosci, zarOwno w prozie,
jak i w poezji, jest stworzenie takiego ukladu, ktéry mozliwie najwierniej
odzwierciedli opisywane zdarzenia. Dzigki temu znika réznica miedzy
ogladaniem zdarzeni w rzeczywistosci a ich odbiciem w mowie, sztuka
osigga zatem swoj najwyzszy poziom.

% Charakterystyka styléw wzbogacona jest przez Demetriusza uwagami o ich wadliwych
odpowiednikach: stylu tzw. nacigganym, ktéry za Teofrastem (i jego zachowanym tylko
we fragmentach dziele O stylu) definiuje jako polegajacy na uzyciu wyrazenia przesadne-
go zamiast stosownego; stylu tzw. oschtym, odznaczajacym sie nadmierng skromnoscia
wystowienia; stylu tzw. razacym, widocznym w nazywaniu wprost rzeczy , wstretnych
i plugawych”, nieuporzadkowanym uktadzie cztonéw wypowiedzi oraz ztym doborze
stow w stosunku do wymowy treéci [Demetr. 114, 236-239, 302-304]. Por. uwagi o stylu
tzw. nadetym, rozluznionym (chwiejnym) i jalowym w: Rhet. Her. IV, 15-16. Wiecej
o rodzajach stylu we Wprowadzeniu do retoryki R. Volkmanna [1995: 173-177].
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Ten sposob ujecia wprawdzie podnosi istotnie range stosownosci, ale
oparty jest na ogdlniku - ,uzgadnianie formy z trescia”. Bardziej szcze-
gotowo - i w tonie jeszcze bardziej gloryfikujacym - Dionizjusz odnosi
sie¢ do tego problemu w traktacie O Lizjaszu (zachowana pierwsza czes¢
dzieta O starych mowcach), gdzie pisze m.in.: ,Sadze, ze styl Lizjasza od-
znacza sie stosownoscia w wiekszym stopniu niz styl ktéregokolwiek
z dawnych méwcoéw. Owa stosownos¢ jest najwazniejsza i najdoskonalsza
zaletg stylu moéwcy, ktéry umie jg odpowiednio wyzyska¢ w stosunku do
moéwiacego, do stuchaczy i samego przedmiotu sprawy. Uwzgledniajac
réznice wieku, wyksztalcenia, zawodu, zycia i innych okolicznosci, kaz-
demu z méwiacych kaze przemawia¢ w stosownym dla niego tonie, przy
czym ton 6w uzaleznia od stuchacza, a wiec czy chodzi o sad, zgroma-
dzenie ludowe, czy tez ttum zebrany dla uczestniczenia w jakiej$ uroczy-
stosci[*]. Styl jego zmienia si¢ réwniez zaleznie od przedmiotu sprawy.
We wstepie mowy jego styl jest umiarkowany i etyczny, w wyluszcza-
niu sprawy przekonywajacy i bezozdobny, w dowodzeniu za$ starannie
wypracowany i zywy, w miejscach, w ktérych pojawia sie amplifikacja
i uczucie, uroczysty i naturalny, w partiach rekapitulujacych swobodny
i zwiezly. Trzeba wiec nasladowac¢ w stylu Lizjasza réwniez zalete owej
stosownosci” [za: Turasiewicz 1975: 70]. W tym rekapitulujagcym fragmen-
cie Dionizjusz zawarl wszystkie obecne w dotychczasowej tradycji reto-
rycznej aspekty stosownosci, zarowno jesli chodzi o jej wyznaczniki, jak
i konsekwencje przestrzegania. Prépon, cho¢ nadal okredlane przez niego
jako ,zaleta stylu”, odnosi sie juz raczej do postawy méwcy, swiadome-
go, ze to, jak i o czym moéwi, musi odzwierciedla¢ jego znajomos¢ teorii
z zakresu Srodkéw jezykowych oraz kompozycyjnych, wiedze psycho-
spoleczng pozwalajaca wyzyskiwaé dla wlasnego celu (perswazyjnego,
estetycznego) wrazliwos¢ jednostki i emocje ttumu, a takze samoswiado-
moé¢ co do jego wlasnych predyspozycji, przekonan i zasad. Na pierwszy
plan wysuwa sie zatem problem charakteru méwcy - w znaczeniu, jakie
zaprezentowal Arystoteles [Rhet. III, 7, 1408a; zob. Styka 1997: 16-17]. Sto-
sowny dla przemawiajacego ,ton” bedzie umacnia¢ wiarygodnos¢ pre-
zentowanych argumentéw, ale takze ujawni zyczliwe i uczciwe nastawie-
nie do stuchacza, ktére sprzyja wzbudzaniu sympatii*.

¥ Analizy pojecia ethopoiia u Dionizjusza przeprowadzone przez R. Turasiewicza wska-
zujg, ze nie chodzi tu o oddawanie w mowie indywidualnego charakteru klienta, ktory
niekoniecznie jest przeciez czlowiekiem wolnym od wad: ,[...] Dionizjusz, jak si¢ wy-
daje, ma tylko to na mysli, iz Lizjasz stwarza dla strony procesowej dorazny charakter,
ktéry najbardziej podoba sie sadowi, gdyz w ostatecznosci chodzi mu o zastosowanie
takich srodkéw perswazji, ktérych oddzialywanie na trybunal jest najskuteczniejsze.
[...] »Moéwcy« Lizjasza maja zatem przemawiac tak, aby sprawiali wrazenie ludzi uczci-
wych, otwartych, prostodusznych” [Turasiewicz 1975: 73; zob. 2005: 183].

* Podobna mysl zawart R. Turasiewicz w stylistycznej interpretacji ethopoii: ,, Ethopoiia jako
oddawanie w mowie charakteréw moralnie pozytywnych Iaczy sie ze sposobem ekspre-



46 Czes¢ 1. Teoria retoryczna - praktyka medialna

Zachowanie stosownosci wymaga zatem wysokich umiejetnosci,
a w przypadku przemawiania - réwniez duzej elastycznosci w reagowa-
niu na zmieniajaca sie sytuacje, co mozna okreéli¢ jako ,kontrolowana
spontanicznos¢”. Wydaje sie, ze fundamentalnym skiadnikiem takiej po-
stawy jest uwrazliwienie na drugiego czlowieka, a wiec i mozliwie naj-
trafniejsze przewidywanie skutkéw werbalnego kontaktu. Ten sposéb
postrzegania sytuacji komunikacyjnej zaklada zdolnoé¢ nie tylko do racjo-
nalnych, wyuczonych zabiegéw osiggania celu, ale i nieSwiadome (czy tez
- nie do korica éwiadome) reakcje, 0 ktérych teoretycy retoryki - co zrozu-
miate - raczej nie wspominajg. Nie mozna jednak wykluczyc Ze wyzna-
wany przez nich ideal naturalnosci sposobu przemawiania ugruntowany
jest takze na tej trudno uchwytnej czastce osobowosci czlowieka, ktéra
przejawia sie¢ w empatii oraz potrzebie przestrzegania zasad etycznych
ukierunkowanych na dobro innych ludzi.

Na ten wymiar prépon szczegdlna uwage zwrocili stoicy. Dla Panaitio-
sa z Rodos, autora zaginionej rozprawy O obowigzkach®, stosownos¢ sta-
la sie fundamentem koncepcji powinnosci moralnej, rozpatrywanym na
dwoch poziomach: ogélnym - zakladajacym, ze dziatanie natury i racjo-
nalna istota ludzka odpowiadaja sobie, i szczegétowym - zgodnie z kt6-
rym prépon przejawia sie¢ w kazdej z cnét z osobna (najwyrazniej w cnocie
umiaru), ale takze w ich harmonijnym uktadzie w ludzkim zyciu [por.
Rutherford, L. G. 1994: kol. 429]**. Przyjmujac za najwazniejsze zadanie
ksztaltowanie etycznych charakterow (idea ethopoii*®), Panaitios dat wy-

sji, ktéry wyraza przede wszystkim dobre obyczaje czy zalety, a wiec wlasnie prostote,
naturalnoé¢, przyzwoitosc itd. Cechg tego stylu jest nie tyle bezozdobno$¢, czyli swia-
doma rezygnacja ze srodkéw sztuki, ile ukrywanie pod pozorem naturalnosci i prostoty
wysokiego oratorskiego i pisarskiego kunsztu. Owa leksis ethike, jako odzwierciedlenie
w stylu obyczajow i sposobu myslenia ludzi przyzwoitych i uczciwych, unika wszelkiej
przesadnej ornamentyki stowa, niezwyklych wyrazen, napuszonosci i ozdobnego szyku
wyrazéw, wszystko bowiem, co nienaturalne, niezwykle, czyni wrazenie sztucznosci
i nie budzi wéréd stuchaczy zaufania do przemawiajacego” [2005: 184].
°! Jej zawarto$¢ mozna odtworzy¢ na podstawie dwoch pierwszych ksiag O powinnosciach
Cycerona.
% Por. uwage Cycerona: ,[...] przystojnos¢ jest wprawdzie ztaczona zupelnie z cnotg, lecz
mys$l i rozum ja wyodrebniajg. Dzieli sie za$ ona na dwa rodzaje. [...] rozrézniamy z jed-
nej strony jakas przystojnos¢ ogélna, zawierajaca sie we wszelkiej cnotliwosci, a z dru-
giej strony jakas odmienng przystojnosé, podporzadkowana tamtej ogolnej, a wigzaca sie
z poszczegdlnymi przejawami cnoty. Ot6z tamten pierwszy rodzaj [...] jest to przystoj-
noé¢ zgadzajaca sie z wyzsza natura czlowieka w tym, w czym natura ta wyréznia go
sposrdéd innych istot zyjacych. Co sie za$ tyczy drugiego rodzaju, podporzadkowanego
przystojnosci ogodlnej, to [...] twierdzi sie, ze jest to przystojnosé¢ tak dalece zgadzajaca
sie z przyrodzeniem ludzkim, ze umiarkowanie i wstrzemiezliwos¢ ukazuja sie w jej
Swietle w jakiej$ szczegdlnie godnej czlowieka postaci” [Cic., De off. 27, 96].
Wiecej na ten temat zob. Turasiewicz 1975; 2005: 183-184. W praktyce literackiej dla od-
dania wzorca charakterologicznego uzywano figury zw. etopoia (tac. ethopeia); zob. Ko-
rolko 1998: 122; Styka 1997: 29.

5!

@
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raz stoickiemu przekonaniu o celowosci oraz stosownosci praw Wszech-
$wiata wyrazajacych nierozdzielnoé¢ piekna i dobra: , Dzieki stosownosci
obiektywne piekno wszech$wiata aktualizuje si¢ w naturze czlowieka,
nalezy zatem postepowac zgodnie z natura ludzka i z wlasnym charak-
terem, ktory jest jednostkowy i indywidualny [...]” [Styka 1995: 87; 1997:
22]. Zdeterminowanie przynaleznoscia do $wiata przyrody nie zdejmu-
je wiec z czlowieka obowiazku zastanowienia si¢ nad indywidualnymi
sklonnosciami i predyspozycjami - wiasnie po to, aby wieé¢ zycie w zgo-
dzie z prawami natury, czyli najbardziej zblizone do etycznego ideatu™.
Stosownos¢ (tu lepiej: odpowiednio$¢) wedtug Panaitiosa wyznacza za-
tem granice i jednocze$nie obszar realizowania sig istoty cztowieczeristwa.
Jest to dowo6d najwyzszej aksjologizacji catego kompleksu zjawisk, ktore
wchodzity juz wéwczas w zakres pojecia prépon; dowdd tym wazniejszy,
ze koncepcja Rodyjczyka znalazla swe wyrazne odbicie w pismach dwéch
pOzniejszych wybitnych teoretykéw - Cycerona i Kwintyliana, a za ich
posrednictwem siegneta epoki nowozytnej. Dzigki temu $lady szczegél-
nej kwalifikacji stosownosci znalez¢é mozna w obu dziatach wyznaczo-
nych przez rzymska szkole retoryczna - interpretacji teorii, jak i samego
jej korpusu.

Nie nalezy jednak sadzi¢, ze tradycja postrzegania decorum przede
wszystkim jako zjawiska jezykowo-stylistycznego zostala porzucona.
Przeciwnie - zaznaczyla sie juz w Retoryce do Herenniusza, pierwszym
rzymskim traktacie systematyzujacym ukierunkowanym praktycznie.
Autor wyliczyl stosowno$¢ wyrazania (dignitas™) wéréd cech stylu naj-
odpowiedniejszego dla realizacji zadart méwcy, jednak jej objasnienie,
podobnie jak charakterystyki dwoéch pozostatych (wytwornosci i kom-

5 Por. zalecenie Cycerona: , Trzeba bowiem postepowac tak, iz bySmy nie przedsiebrali
nic sprzecznego z powszechnym przyrodzeniem, lecz stosujgc si¢ do jego wymogoéw,
szli za nasza wlasng natura i [...] oceniali nasze dazenia miara wiasnych wrodzonych
sklonnosci. Wszak ani sprzeciwianie sie swojej naturze, ani dazenie do czego$ takiego,
czego nie jestes w stanie dopiaé, nie przyda ci sie na nic” [Cic., De off. 31, 110].

> Dignitas tlumaczone jest na polszczyzne zazwyczaj jako ,godnos¢” [por. przypis 59;
zob. Kosowska, Jaworski 2003: 25-26; Szomszor b.r.; Sroda 1993: 8]; M. Nagnajewicz,
zaznaczajac trudnosci translatorskie, okresla ja jako ,efektowny wystr6j” [1971: 5].
J. Korpanty, analizujac etymologie stowa, dochodzi do wniosku, ze ,[...] w terminologii
retoryczno-estetycznej dignitas wyraza to, co dobry gust uznaje za wtasciwe, odpowied-
nie, harmonijne - stad dopiero zrodzito sie znaczenie piekna”, nastepnie zas, przywo-
tujac wypowiedzi retoryczne, dodaje: ,,Znaczenia dignitas musimy [...] szuka¢ w reto-
rycznym sensie pojecia gravitas, okreslajacym styl wzniosty, peten godnosci, a co za tym
idzie, majacy duza site perswazji, podnoszacy znaczenie sprawy [...] w retoryce dignitas
charakteryzuje to wszystko, co zdatne jest do wzbudzenia u stuchaczy zaufania - fides
[...]7 [1980: 489, 491-480]. Wedlug Hermogenesa dignitas stanowi element jednej z idei
- wzniostosci [por. Volkmann 1995: 178]; pojecie to pojawia sie réwniez w kontekscie
retorycznej narratio oraz méw doradczych [zob. Korpanty 1980: 494-495].
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pozycji) sa wylacznie jezykowe™. Dignitas wspomniana jest rowniez
w kontekscie wygtaszania przemoéwienia (glosu i gestykulacji), piekna po-
legajacego na umiarze, majacego swe Zrédlo w unikaniu nieodpowiedniej
przesady, ostrzezen przed sztucznoscia stosowanych srodkéw retorycz-
nych oraz figury mysli okreslanej jako sermocinatio (ethopiia) [zob. Korpan-
ty 1980: 492-493]7. Wyraznie mozna tez dostrzec bliskos¢ stosownosci
i stylistycznej ozdobnosci [por. Asmuth 1992: kol. 589]: , Upiekszajac po-
przez ré6znorodnos¢ mowe, wiasnie okazalos¢[*] sprawia, ze staje sie ona
ozdobna. Okazaloé¢ opiera si¢ na figurach stylu i figurach mysli. Figura
stylu polega na wyraznej ozdobnosci samego jezyka. Figura mysli czerpie
pewna okazalos¢ z samej idei, a nie ze stéw” [Rhet. Her. IV, 18]*.

W czwartej ksiedze traktatu znalezé mozna ponadto ogodlnikowe
ostrzezenia przed nieumiejetnym postugiwaniem sie kazdym z trzech sty-
16w (wzniostym, §rednim i prostym). Autor wskazat jednak tylko jeden
powdd z zakresu stosownosci (i to tylko w kontekscie stylu ,,nadetego”),
dla ktérego nalezy unikaé bledéw - mianowicie: niezgodnos¢ z tematem
[zob. Rhet. Her. 1V, 15].

% Wskazuje na to rowniez uwaga R. Volkmanna, ktéry przywotujac Retoryke do Herenniusza,
pisze: , Trzecim wymogiem jest stosownos¢ wyrazania (dignitas), przy ktorej starannie
trzeba unikaé¢ wszystkiego, co razi jako zbyt potoczne - jak zbyt napuszone stowa,
tautologie, monotonia, pleonazmy, wszystko to przede wszystkim, co zmanierowane
ioziebte [...]” [Volkmann 1995: 156].

57 J. Korpanty, podajac przyktad sermocinatio w Retoryce do Herenniusza, cytuje niemieckiego
badacza H. Wegehaupta, ktérego zdaniem antyczny autor uzywa dignitas dla oznaczenia
zasady stosownosci (,Sermocinatio est, cum alicui personae sermo adtribuintur et is
exponitur cum ratione dignitatis”) i w tym przypadku nie mozna jej odnosi¢ do cech
danej osoby. Wedtug J. Korpantego ,,cum ratione dignitatis” oznacza ,z uwzglednieniem
tego, co dla kazdej osoby jest typowe, charakterystyczne”, a zatem: z uwzglednieniem jej
charakteru - ethosu [1980: 494-195].

% W polskim ttumaczeniu S. Stabryly dignitas oddana jestjako , okazatos¢”, co w polaczeniu
Z jej objasnieniem jest nieco mylace. J. Korpanty podaje swobodne tlumaczenie:
,Indywidualny charakter stylu uzyskuje sie przez przydanie mu réznorodnych
ozdobnikéw artystycznych. W zakresie stylu rozrézniamy figury wystowienia i figury
mysli. Figura wystowienia polega na ozdobnosci i starannym wygladzeniu samego
jezyka, figura mysli natomiast na pewnej donioslosci tresci, nie wynika bowiem z ozd6b
stownych” [1980: 490; zob. tez dalsze uwagi autora o trudnosciach translatorskich].
Bardziej dostowny przeklad moégtby brzmie¢: ,Godnos¢ [stosowny doboér slow] jest
tym, co czyni mowe ozdobna dzieki zastosowaniu réznorodnosci. Te zas mozna uzyskac
dzieki figurom stowa [ozdobom stownym] i figurom mysli [ozdobom zawartym w samej
tresci]. Figura slowa to taka, ktéra polega na nienagannej formie samego jezyka. Figura
mysli to taka, ktéra nie kryje sie w stowach, lecz wystepuje, gdy sama mysl odznacza sie
pewna godnoscig [stosownoscig]” (ttum. A. Czapiriska).

% B. Asmuth uznat stosownos$¢ w Retoryce do Herenniusza za kategorie uzupelniajaca, o ile
nie ogoélnoporzadkujaca [1992: kol. 589].

% Ganigc drugi z wadliwych styléw, ,rozluzniony”, autor zauwaza wprawdzie: , Tego
rodzajumowaniemoze przykuc¢ uwagistuchaczy: catabowiemrozlewasieinie zawierajac
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Taki stan rzeczy trudno jest wytlumaczy¢ jedynie préba catosciowego
ujecia 6wczesnego systemu retorycznego podjeta przez autora Retoryki do
Herenniusza z jednoczesnym przystosowaniem do wymogéw nauczania
[zob. Brud 2011]. Zwazywszy na czas jej powstania (I w. p.n.e.) i eklektycz-
na nature [zob. Meyer, Carrilho, Timmermans 2010: 61], nalezaloby oczeki-
wac pelniejszej i spojnej syntezy regut decorum. Tymczasem u progu dziejoéw
rzymskiej szkoly retoryki pojawilo sie dzieto, ktére w tym zakresie nale-
zy uznac za rozczarowujace - i to tym bardziej, ze wywarto ono znaczacy
wplyw réwniez na pdzniejsza teorie wymowy*' (sredniowieczng laciriska
i wezesnohumanistyczng [zob. Cichocka, Lichariski 1995: 37; Asmuth 1992:
kol. 589])*%. Nalezy zatem doceni¢ dokonania na tym polu wspomnianych
juz Cycerona i Kwintyliana, ktérych analizy i teorie ostatecznie uksztalto-
waly retoryczne pojecie stosownosci.

W swym ostatnim filozoficznym traktacie pt. O powinnosciach® Arpina-
ta analizuje czwarta z ,,dziedzin cnotliwosci” (po dazeniu do prawdy, spel-
nianiu obowiazkéw wobec spoteczenstwa i panstwa oraz wielkoduszno-
Sci), ,w ktoérej widzimy obyczajnos¢ oraz [...] powsciagliwosé, skromnosc,
wszelkie uSmierzanie niepokojéw duchowych i zachowanie we wszystkim
miary” [Cic., De off. 27, 93; zob. Styka 1995: 89]. Zakres decorum® (przystojno-

zadnej mys$li, ogranicza sie do gtadkich stéw” [Rhet. ad Her. IV, 16], jednak spostrzezenie
o ,przykuwaniu uwagi” trudno powiagzaé¢ z regula stosownego wystowienia, a nawet
uzna¢ za konkret - wymog koncentrowania uwagi odbiorcéw na kierowanym do nich
komunikacie jest podstawa wszelkiej komunikacji. Natomiast wadliwy styl ,jalowy”
autor Retoryki do Herenniusza kwituje uwaga, ze w przeciwienistwie do stylu prostego
nie odznacza sie on ,kompozycja utworzong z wyrazéw poprawnych i odpowiednio
dobranych” [zob. Rhet. Her. IV, 16].

Wspomniang dignitas, lacznie z wytwornoscia i kompozycja, przywotal cytujacy Reto-
ryke do Herenniusza Wincenty z Beauvais w swoim encyklopedycznym dziele Speculum
maius [zob. Frankowska-Terlecka 1988: 68].

Podobna role odegrat List do Pizonéw Horacego, nazwany wprawdzie przez Kwintyliana
,ksiega o sztuce poetyckiej”, ale w ktérym zawartych zostato réwniez kilka wskazéwek
natury retorycznej. Mlodych poetéw autor ostrzega, by nigdy nie zaniedbywali jedno-
rodnej budowy dziela i jednolitosci tematycznej oraz strzegli sie szkodzacych im uroz-
maicen\, zapewnia tez, ze wlasciwy ze wzgledu na sily i zdolnosci twércy wybér tematu
pozwoli odpowiednio dobra¢ ukfad, stownictwo, metrum i styl - tak, by pasowaly do
tresci, ale i charakteru méwiacego [zob. Hor., Ars poet. 38-127, 156-178; Rutherford,
L. G. 1994: kol. 430; Styka 1995: 90-93].

Szczegdtowe omowienie estetycznego wymiaru rozwazan o decorum w Cyceroniskim De
officiis zob. Styka 1997: 31-41.

Cyceron wybrat dla taciny takie wtasnie ttumaczenie greckiego prépon (,,[...] bo jak w zy-
ciu, tak w mowie, nic nie jest trudniejszego, jak pozna¢ co przystoi, co Grecy npérov, my
za$ decorum zowiemy” [Cic., Orat. 21]), Kwintylian preferowal (réwniez uzywane przez
Cycerona) aptum (,,apte dicere”), za$ conveniens, w redniowieczu uzywane najczesciej,
powtarzane bylo prawdopodobnie za Horacym (,,aut famam sequere aut sibi convenien-
tia finge scriptor” - ,1dZ za podaniem albo zmyslaj rzeczy spdjne, pisarzu”; lub w ttum.
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50 Czes¢ 1. Teoria retoryczna - praktyka medialna

$ci®®) wyznaczony zostaje bardzo szeroko: stosownosc nie tylko przynalezy
do cnoty umiaru, ale jest rtéwniez koniecznym objawem trzech pozostatych
cnét i nie sposéb praktycznie oddzieli¢ jej od samego pojecia cnotliwosci
[zob. Styka 1998: 45]. Takie zalozenie uprawnia do wskazania nietatwej, ale
jedynej godnej zabiegéw powinnosci, ktéra ,,[...] polega przede wszystkim
na kroczeniu droga wiodaca do zgodnosci z naturg i przestrzegania jej naka-
z6w. Jezeli pojdziemy za jej przewodem, nigdy nie pobladzimy, a zarazem
bedziemy w zgodzie i z tym, co sklada si¢ na przenikliwos¢ oraz naturalna
przezornoéé, i z tym, co sprzyja taczeniu sie ludzi, i z tym, co stanowi site
idzielnoé¢” [Cic., De off. 28, 100; por. Asmuth 1992: kol. 586]. Podejscie to ma
u Cycerona znaczenie praktyczne nie tylko w odniesieniu do twérczosci po-
etyckiej®, ale przede wszystkim ustala normy relacji miedzyludzkich: ,[...]
przystojnos¢, rozéwietlajaca nasze bytowanie, dzieki tadowi, statecznosci
i umiarkowaniu wszystkich naszych wypowiedzi i czynéw wywoluje uzna-
nie tych, z ktérymi wspoétzyjemy. A wiec tak wszyscy najgodniejsi, jak i inni
musza okazywac ludziom pewien szacunek [...]. Atoli w ustosunkowaniu
sie do ludzi zachodzi pewna réznica miedzy sprawiedliwoscig a skromno-
Scig: obowigzkiem sprawiedliwosci jest nie krzywdzi¢ ludzi, obowigzkiem
skromnosci nie uraza¢, w czym najlepiej mozna rozpoznac istote przystoj-
nosci” [Cic., De off. 28, 99]%. Zatem to sama natura naktada na ludzi obo-
wigzek panowania moca rozumu nad namietnosciami®, co jest mozliwe,

O. Jurewicza: ,Sam two6rz typy lub szanuj tradycje surowo, / Wieszczu” [Hor., Ars poet.
119-120]) [zob. Asmuth 1992: kol. 581, 589].

% Termin , przystojnos¢” pojawia sie w wykorzystywanym w tej pracy ttumaczeniu trak-
tatu Cycerona autorstwa W. Kornatowskiego. Odpowiada on uzywanemu w okresie
o$wiecenia i w wieku XIX (obok ,stosownosci”) polskiemu odpowiednikowi francu-
skiego bienséance. Poniewaz ,przystojnos¢” byta w polszczyznie réwniez rozumiana
szerzej - jako stosownos¢ wyslowienia i zachowania, w pracy okreslenie to uzywane jest
synonimicznie do decorum.

6 ,[...] Poeci wtedy trzymaja sie nakazéw przystojnosci, gdy [w ich utworach - przyp.

M. W.] kazda osoba robi i wypowiada to, co jej przystoi. [...] Poeci, majacy do czynienia

z tak wielka rozmaitoscia rél, musza sie zastanawiaé takze nad tym, co wypada i przy-

stoi ludziom wystepnym [...]” [Cic., De off. 28, 97-98]. Por. Styka 1997: 32-33.

Zdaniem J. Styki, decorum jest dla Cycerona zespolem norm wspétzycia opartych na

glebokim poczuciu uczciwosci, umiarkowania i sprawiedliwosci [zob. Styka 1997: 31],

a jego ujecie w De officiis ujawnia dwojakie rozumienie piekna: jako wartosci etycznej

zawartej w stosownosci i jako pojecia klasycznego, odwotujacego sie do wyznacznikéw

piekna symetrii [1995: 90].

»Przy podejmowaniu [...] kazdej dzialalnosci nalezy przestrzega¢ trzech wskazan: po

pierwsze, izby nasze popedy postuszne byly rozumowi [...]; po drugie, bySmy zwracali

uwage na wielkos¢ dzieta, ktérego pragniemy dokonad, i nie podejmowali staran czy
tez wysitkow wiekszych lub mniejszych niz te, jakich wymaga dana sprawa; po trze-
cie, bysmy dbali o umiarkowanie, jesli chodzi o przejawy naszej hojnosci i zachowanie
dostojenistwa. [...] sposréd tych trzech wskazaii najwazniejsze jest zalecenie, aby poped
ulegat rozumowi” [Cic., De off. 39, 141].

6

3

6

3



Rozdziat 1. Stosownoé¢ - klasyczne pojecie retoryczne i rozumienie wspétczesne 51

gdy gruntownie pozna sie wlasne wrodzone zdolnosci i wiasciwie oceni,
jak nalezy je wykorzysta¢ w zyciu [por. Miiller 2011: 112-113]. Umiar za$
przystoi w kazdej dziedzinie, miejscu i czasie - réwniez w zachowaniu,
wygladzie, sporach oraz zwyklej rozmowie, ktéra powinna by¢ spokojna
i jak najmniej zacieta, ale tez dopasowana do powaznego lub Zartobliwe-
go tematu, a takze wolna od gwattownosci czy nieSmiatosci: ,Najwiecej
za$ mamy troszczy¢ sie o to, by widziano, ze szanujemy i kochamy tych,
z ktérymi wiedziemy dana rozmowe” [zob. Cic., De off. 38, 136]. Ta ostat-
nia uwaga dobrze ilustruje stusznos¢ spostrzezenia J. D. Miillera, ujaw-
niajgcego - wazng rowniez dla pojmowania decorum - ceche etyki Arpina-
ty: jest to mianowicie moralnoé¢ widoczna, otwarta, moralnos¢ percepcji
[zob. 2011: 107].

W rozwazaniach Cycerona zwraca uwage stanowczy ton wypowie-
dzi, wlasciwy dla listu do syna, ktérym jest w istocie dzielo O powin-
nosciach. Wsparte przykladami umoralniajgce napomnienia rozwijaja
i pogtebiaja nauki Panaitiosa, czynigc ze stosownosci szczeg6lng moc prze-
nikajaca cala ludzka egzystencje, zarowno wskazujaca kierunek wszelkich
Swiadomych dziatan (wybor drogi zyciowej w zgodzie z indywidualnymi
zainteresowaniami i predyspozycjami, postepowanie w kazdej sytuacji),
jak i modelujaca nie do korica $wiadome zachowania wynikajace z ludz-
kiej natury. Decorum to jednoczeénie droga i cel, obowigzek i przyjem-
nos¢, koniecznosé i wybor®. Jak pisze B. Asmuth: ,To przyporzadkowa-
nie do powszechnych regul moralnosci i przyzwoitosci nie uwzglednia
relatywnosci stosownosci wobec danej sytuadji [...]” [1992: kol. 586], zas
J. D. Miiller stanowczo podsumowuje: ,Méwca jest catkowicie zwigzany
z tym, co stosowne - takze biorac pod uwage jego moralny punkt wi-
dzenia. [...] Cyceroniskie pojecie decorum ma moralny, a nawet moralno-
-filozoficzny wymiar” [2011: 106]. Ale decorum to réwniez element prak-
tycznego dzialania i postugiwania sie stowem w odpowiednim momencie
- w ujeciu Arpinaty: takt, czyli umiejetnos¢ zachowania tadu w poczyna-
niach i wyboru dogodnej pory do dzialania, takze jezykowego [zob. Cic.,
De off. 40, 142-143]". Ten sposob rozumienia stosownosci pozostaje naj-

% Widaé tu bliskos¢ decorum vitae - koncepcji stylu Zycia, za pomoca ktérej zdaniem
J. D. Miillera Cyceron ukazuje przejscie od sztuki mowy do sztuki zycia; w obu przypad-
kach istotna jest perswazja, wiazaca czlowieka z publicznoscig badz bliznimi, podobne
sa rowniez ostrzezenie przed popelnianiem btedéw, zacheta do ostroznosci w plano-
waniu i postepowaniu, orientacja na innych ludzi. Gtéwnymi aspektami decorum vitae
W ujeciu Arpinaty sa: niezaleznos¢ intelektualna, uwzglednienie oczekiwan bliznich
oraz rozpoznanie i zaakceptowanie wlasnej indywidualnosci [zob. 2011: 109-111].

" Ten pragmatyczny wymiar dostrzega J. Styka, gdy pisze: ,Zasade stosownosci traktuje
[...] Cyceron jako podstawowe prawo retoryki - doskonata znajomosé rzeczy, celow,
sytuacji, srodkéw, ich odpowiednia réwnowaga decydowac beda o sukcesie wystapie-
nia. Efektem przestrzegania zasad stosownosci w retoryce, zdaniem Cycerona, bedzie
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blizszy wspoélczesnemu potocznemu pojeciu taktownego zachowania™,
jednak dla Cycerona oznacza on réwniez zwracanie bacznej uwagi nawet
na drobne wykroczenia przeciw , przystojnosci”, zaréwno dla pouczenia
innych, jak i dla wlasnej nauki na cudzych btedach [zob. Miiller 2011: 101~
102]. Troska ta jest bowiem wyrazem szacunku i zachowywania jednosci
i wspoélnoty ludzi [por. Cic., De off. 41, 149]2

W Cyceroniskich analizach stosownosci jako powinnosci moralnej
zwraca uwage wzglednie skromna obecno$¢ uwag o charakterze scisle
jezykowym, tak charakterystyczna dla uniwersalnie nastawionych filozo-
fow greckich. Nie jest to jednak efekt zaniedbania, lecz §wiadomej decyzji
pominiecia zagadnienia obecnego juz we wczeéniejszych dzietach. Mowa
przede wszystkim o trzeciej ksiedze dialogu O mowcy”™, w ktorej Arpi-
nata zajal sie glownie problemem elokucji - zalet stylu i szczegétowymi
aspektami stylistycznego opracowania mowy. Zwracajac uwage na to,
ze ,, Kunsztownos$¢ mowy polega [...] zaréwno na doborze pojedynczych

naturalnosc¢ i przejrzystos¢ wypowiedzi, jasnosé i wiarygodnos¢ dowodzenia [...], co
z pewnoscig ulatwi stuchaczowi zrozumienie racji przedstawionych w mowie” [Styka
1997: 27].

1 Por. uzasadnienie koniecznosci przestrzegania taktu: ,Bo nieprzystojnie i wrecz opacz-
nie jest miesza¢ do sprawy powaznej sposéb méwienia odpowiedni dla biesiady albo
wtracac jakie$ swawolne powiedzenia” [Cic., De off. 40, 144].

2 Podobny wniosek formutuje J. D. Miiller, koriczac interpretacje traktatu O mowcy
w duchu ideatu retora: ,,Zadaniem oratora nie jest zatem jedynie rozpoznad, co jest wy-
magane i odpowiednie, lecz wyraziscie i przekonujgco wyraza¢ odpowiadajace decorum
sposoby postepowania, a przy tym po prostu ustali¢ miare, ktéra ksztaltuje consuetudo
i przeksztatca wspoélnote polityczna we wspdlnote i zachowuje jako wspélnote” [2011: 99].

7 Na podstawie analizy calego tekstu J. D. Miiller wskazuje najwazniejsze aspekty dzia-
fania méwcy, w ktoérych przejawia sie swiadomoscé decorum: doktadne rozwazenie, czy
w ogole nalezy zabiera¢ glos, unikanie bledéw, dokladne przygotowanie, nastawienie
na wymagania publicznosci, ukrywanie sztuki, odpowiednie dawkowanie humoru
i okazywanie emocjonalnego zaangazowania [zob. 2011: 101]. Zawartemu w tym dziele
idealowi méwcy badacz poswieca duzo miejsca, piszac m.in.: ,Natura, ars, exercitatio - to
jest triada, ktéra w oczach Cycerona czyni méwce doskonatym, przy czym punkt ciez-
kosci catkiem wyraznie spoczywa na talencie i pilnosci, podczas gdy teorii przypisuje sie
jedynie drugorzedne znaczenie. Jednak talentowi Cyceron nadaje takie znaczenie, ze kto
ma ingentium, moze by¢ skuteczny takze bez wiedzy teoretycznej” [2011: 94]. Dla méwcy
wazna jest tez sila woli, starannos¢ i wytrwatosé, ale ekspercka znajomos¢ jakiejs dzie-
dziny ma mniejsze znaczenie niz umiejetnos¢ obcowania ze zwyklymi wspotobywatela-
mi i znajomos$¢ zycia [zob. Miiller 2011: 96-97]. Badacz podkresla rowniez §wiadomosé
Arpinaty, ze konieczno$¢ wchodzenia w kontakt z ludZmi o ograniczonych mozliwo-
$ciach poznawczych i poddawania sie ich osgdowi moze by¢ dla méwcy uciagzliwa, ale
obowigzujacy pozostaje zawsze sad wigkszosci - zatem zdolnos¢ méwcey do stosownego
przemawiania napotyka swdj bierny odpowiednik po stronie stuchaczy w postaci wy-
rokowania na podstawie odniesionych wrazen [por. 2011: 97-98]. Kornczac za$ analize
koncepcji decorum vitae u Cycerona, J. D. Miiller ocenia, Ze jego ambitny ideat orator per-
fectus jest polaczeniem orator doctus i vir bonus [2011: 114].
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stéw, jak i na umieszczaniu ich w odpowiednim szyku i zespalaniu [...]”,
Cyceron przypomina o istotnej roli ,wrodzonego zmystu smaku” dla oce-
ny praktyki krasoméwczej [Cic., De orat. III, 149, 151]. Podobnie blizsze
naturalnym zdolno$ciom niz wiedzy teoretycznej jest to, , co najbardziej
przystoi méwcy” - stosownosé. Zamknieciem krotkiego wyliczenia zwig-
zanych z nia tradycyjnych wymagan (uwzglednianie koherencji res - ver-
ba, rodzaju stownej aktywnosci, adresata, okolicznosci i wtasciwy doboér
stylu przemawiania) jest uwaga o roztropnosci, dzieki ktérej wiadomo,
»co przystoi” [Cic., De orat. III, 212; zob. Cic., De orat. I, 132]. Wspomnia-
ny dialog nie rozwija tego szczegétu, podobnie jak inna rozprawa - Mdwca
- poswiecona krasoméwstwu opartemu na biegloéci w postugiwaniu sie
trzema tradycyjnymi stylami i wszechstronnej znajomosci srodkéw styli-
stycznych. Zawiera ona jednak wiele cennych spostrzezeri odnoszacych
sie¢ do decorum, zarébwno w kwestii jego najwazniejszego znaczenia, jak
i mniej znaczacych przejawéw, wskazujacych, ze przyjetej perspektywie
widzenia autor pozostat wierny az do swego ostatniego dzieta.

Arpinata, $wiadomy, jak trudno jest wlasciwie rozpoznaé, co miesci
sie w granicach stosownosci’, niejednokrotnie powtarza podobne uwagji,
utrwalajac je w pamieci czytelnika, np. ze zachowanie , przystojnosci” ko-
nieczne jest nie tylko w mowie, ale i w zyciu [zob. Wojtkowska-Maksymik
2007: 144-145], ze wymaga my$lenia o miejscu, temacie i stuchaczach, ze
przywigzanie do niej nalezytej wagi pozwoli wygtosi¢ mowe wolna od
kardynalnych wad. Bez wiedzy czy tez zdrowego rozsadku, a zatem ra-
cjonalnego kierowania swoim postepowaniem, nie jest mozliwe nalezyte
spelnianie powinnosci méwecy [zob. Cic., Orat. 21, 22]. Stosownos¢ jest za-
tem ponownie charakteryzowana jako $wiadoma postawa, uwarunkowa-
na praktyka obyczajowg, retorycznie za$ odciskajgca swe pietno zaréwno
na projekcie inwencyjnym wystapienia, jak i na jego ksztalcie elokucyjnym
[zob. Styka 2995: 88]. Jak wynika z innych, bardziej szczegélowych prze-
strog Cycerona, jej obecno$¢ zaznacza sie rowniez na etapie actio: ,[...]
moéwca nauczy sie swoj glos odmieniac i urozmaicaé, podnoszac go i zni-
zajac, cala skale tonéw przebiegac bedzie. Tak swe ruchy miarkuje, zeby
w gestach nic zbytecznego nie bylo: postawa prosta i wyniosta, rzadko

™ W kontekscie tego spostrzezenia Cycerona W. Tatarkiewicz ocenia: ,[...] decorum miato
charakter indywidualny, nie polegato na dostosowaniu sie do regut, musiato by¢ kaz-
dorazowo ustalane na nowo, wiec tez wydawalo sie sprawa szczegélnie trudng” [Ta-
tarkiewicz 2009: 219]. Autorzy hasta ,,Decorum” w czesci Decorum i requta zauwazaja,
ze te dwie zasady staty wobec siebie w opozycji, a nawet pojawilo sie przekonanie, ze
stosowanie reguly moze prowadzi¢ do dzialania niestosownego. Jakkolwiek mysl ta
obecna byla w retoryce (np. w podrecznikach retorycznych wczesnego cesarstwa jako
wz6r wiernoéci decorum i zarazem elastycznosci wobec surowszych regul wskazywany
byt zawsze Demostenes), to prawdopodobnie zaczerpnieta zostata z rozwazan o sztuce
(plastyka, muzyka) [zob. Rutherford, L. G. 1994: kol. 428-429].
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kiedy przechadzac¢ sie, rzadziej jeszcze po moéwnicy biega¢ bedzie; zadne
od niechcenia kiwanie glowg; zadne palcami wskazywanie i taktu nimi
wybijanie. Co do ruchéw ciata, wiecej jeszcze postara si¢ o ich umiarko-
wanie: rozlozy ramiona, wyciggnie reke, jezeli gwattownie, Sciggnie ku
sobie, jezeli spokojnie méwic bedzie. [...] Ale strzec si¢ trzeba przesady,
grymasow. Wazny jest takze wyraz oczu, bo jak twarz jest obrazem duszy,
tak jej ttumaczami sa oczy, ktérych wesote lub smutne spojrzenia zaleze¢
beda od rzeczy, o ktérej sie méwi” [Cic., Orat. 18; zob. Cic., De orat. 1III,
220-224].

Warto odnotowac jeszcze dwie uwagi Arpinaty, dopetniajace jego kon-
cepcje decorum. ,W kazdej rzeczy upatruj, jak daleko postapi¢ mozesz; bo
chociaz kazdy ma swa miare, wiecej obraza przesadzeniem, nizeli niedo-
sadzeniem” [Cic., Orat. 22] - w tych slowach kryje sie wazny trop dla za-
gubionych wsréd ogélnikéw, ale takze zapowiedz sadu nad stylistyczng
triada w kontekscie stosownosci, wyrazonego nieco dalej i opisujacego nie-
bezpieczenstwo tkwigce we wzniostym sposobie wystowienia, prowadzace
do kompromitacji nadmiernie oddanego mu praktyka”. Cyceron bardziej
niz niedosyt gani przesade [zob. tez Cic., Orat. 25, 36; por. Cic., De orat. III,
98-100], poniewaz najczesciej stuzy ona przestonieciu braku umiejetnosci
retorycznych oraz wiedzy niezbednej zar6wno w wystapieniach publicz-
nych, jak i dyskusjach w wezszym gronie [por. Cic., Orat. 33].

Wazne zalecenia pojawiaja sie¢ rowniez w nastepujacym fragmencie:
,Przypominam moéwcy nie uzywaé $miesznosci ani zbyt czesto, aby nie
wyszed! na blazna; ani w sposéb obrazajacy uczciwo$é, zeby nie byl po-
dobnym do komedianta; ani swawolnie, Zeby nie zdawat sie ztosliwym;

7 ,Wielka zachodzi réznica miedzy wzniostym méwca a poprzednimi [postugujacymi
sie stylem prostym lub posrednim - przyp. M. W.]. Kto w stylu prostym przez prace
doszedt do bieglego i bystrego wyslowienia, choc¢by o niczym wyzszym nie pomy$lal,
i ten tylko jeden cel osiagnal, wielkim jest, jezeli nie najwiekszym moéweca; stapa po by-
najmniej niesliskim gruncie, a gdy raz na nim mocno stanie, nigdy nie upadnie. Méwca
posredniego rodzaju, co go umiarkowanym zowia, jezeli przysposobi sie¢ we wszystko,
co do niego nalezy, nie ma si¢ obawia¢ niepewnych i watpliwych méwienia wypadkoéw,
jezeli mu sig, jak to czesto bywa, nie dos¢ dobrze powiedzie, nie narazi si¢ na wielkie
niebezpieczefistwo, bo z wysoka spas¢ nie moze. Ale jezeli mowca [...] zartki, namietny,
wspanialy, urodzit sie tylko do wzniostego stylu, w nim sie tylko ¢wiczyl, do niego tylko
wszelkiej usilnosci dokladal, jezeli nie umie swego stylu przymieszaniem dwoéch dru-
gich umiarkowaé, sciagnie na siebie wielkg pogarde. Méweca prostego rodzaju, dlatego
ze pieknie i trafnie mowi, jest madrym czlowiekiem; posredni stodko sie wyraza; wznio-
sty, jezeli nie odmienia tonu, zaledwie zdaje sie by¢ przy zdrowym rozumie. Bo kto
nie moze nic spokojnie, tagodnie powiedzie¢, okresli¢, urozmaici¢ swojego przedmiotu,
zartowag, chociaz sa sprawy, ktére w czesci lub w catoéci wymagaja takiego sposobu
moéwienia, kto nie przygotowawszy umystow, zaraz z poczatku w zapal wpada, ten
zdaje sie by¢ szalonym miedzy rozumnymi, pijanym miedzy trzezwymi ludzmi” [Cic.,
Orat. 28; por. Cic., De orat. III, 98-100].
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ani naigrawajac sie z nieszczescia, zeby sie nie okazal nieludzkim; ani
szydzac z wystepku, zeby $miech nie powstal zamiast oburzenia ani bez
wzgledu na to, co winien sobie, co sedziom, co wymagaja okolicznosci,
zeby nie uchybil przeciw przyzwoitosci. Unika¢ bedzie takze zartow
wyszukanych, nie w okamgnieniu wymy$lonych, ale z domu przynie-
sionych, bo te sa po najwiekszej czesci niesmaczne. Szanowaé ma przy-
jazn, godnosé, strzec sie Smiertelnie obrazic; przeciwnikom tylko, i to nie
wszystkim, ani zawsze, ani jednakowym sposobem docina¢ bedzie” [Cic.,
Orat. 26]7. Cytowane, ale takze i inne ustepy, zawieraja dtuga liste pula-
pek grozacych nieuwaznemu moéwecy, co posrednio wskazuje na wyjat-
kowo trudng droge, czekajaca kazdego, kto chcialby zosta¢ mistrzem wy-
mowy”’. Najwazniejsze wydaje sie jednak zwrdcenie bacznej uwagi na to,
jak fatwo mowa mieszczaca sie¢ w granicach stosownosci moze te granice
przekroczy¢, a zatem - jak wazna jest nieustanna czujnosc i kontrolowana
swoboda zachowania przy jednoczesnej dbatosci o wzbudzanie podziwu
wlasciwg ekspresja [Cic., Orat. 37-38, 71]®. Nie sposob juz zatem interpre-
towac prépon-decorum przede wszystkim w kategoriach estetycznych jako
starannego zachowywania ,miary”, ktére zalecal Arystoteles [zob. Styka
1998: 39] czy nawet Demetriusz. Za sprawg Cycerona rzymskie kodyfika-
cje retoryczne ugruntowaly ostatecznie etyczny fundament stosownosci,
czynigc zeri obowiagzek kazdego czlowieka i obywatela, a jego nalezyte
wypelnianie traktujac jako przejaw $wiadomego budowania i wzmacnia-
nia wiezi taczacej ludzka wspodlnote: ,[...] mowa i moralnosé faktycznie
beda odwolywaly sie do siebie wzajemnie: nie ma perswazji bez wspdl-

7 Por. rozwazania o istocie i rodzajach komizmu w: Cyceron, O mowcy, II, 215-290; Miil-
ler 2011: 104-105. J. Styka zauwaza, ze na gruncie rzymskim nastapilo radykalne ogra-
niczenie zastosowan elementéw komizmu: ,Zgodnie z zasadami stosownosci komizm
w rzymskiej teorii retorycznej mial by¢ raczej formq budzacego przyjemnos¢ urozmaice-
nia niz rzeczywista bronig wymierzong w przeciwnika” [Styka 1997: 30].

J. D. Miiller, analizujac problem osoby méwcy przedstawiony w De oratore i koniecznosé
poddawania sie publicznemu osadowi, okresla zwigzana z tym presje jako ,egzystencjal-
ng” [zob. 2011: 94]. Dalsze szczegélowe rozwazania prowadzg badacza do wniosku, ze
wymagania, jakie Arpinata stawia méwcy, wskazuja na podstawowe znaczenie decorum
jako miary, ktérej nie mozna ukonstytuowac z pomocg ars, lecz wylacznie poprzez swia-
domosc tego, czego wymaga sytuacja i oczekiwania stuchaczy [por. Miiller 2011: 96].
Pewien wplyw na takie postrzeganie powinnosci cztowieka moglo mie¢ réwniez po-
dzielane przez Cycerona w $Slad za sofistami przekonanie, o ktérym pisze J. D. Miiller:
»Idealizacja sytuacji mowy jest mu [Cyceronowi - przyp. M. W.] daleka. Dla niego ist-
nieje w kazdorazowej sytuacji tylko tamta [...] stala - mianowicie, Ze nie ma zadnych
statosci. Okolicznosci mowy sg za kazdym razem inne, o nieredukowalnej ré6znorodno-
§ci[...]. Cojest dla danego stuchacza przekonujace, a co nie, ktéry argument z jego [au-
dytorium - przyp. M. W.] perspektywy ma wagg, jest wynikiem dynamicznej sytuacji,
nie produktem regul. Retoryczny sukces [...] jest dla Cycerona w najwyzszej mierze
zalezny od sytuacji” [2011: 91-92].



56 Czes¢ 1. Teoria retoryczna - praktyka medialna

nego horyzontu moralnego, lecz takze nie ma wspoélnoty wartosci bez
wspolnoty stow, tj. bez ich statego potwierdzania i stabilizowania poprzez
publiczny dyskurs” [Miiller 2011: 168; por. Pleszczyriski 2007: 97].
Granice tej perspektywy wyznaczone zostaly réwniez przez éwczesne
standardy cywilizacyjno-prawne, majace swe rozmaite konsekwencje, m.in.
w odniesieniu do idealu wychowawczego, o ktérym pisat Marek Fabiusz
Kwintylian w Ksztalceniu mowcy. Juz w ksiedze pierwszej zwraca on uwa-
ge, by szczegdlnie troszczyc sie o to, jaki jezyk male dzieci poznaja od naj-
blizszych, bo nieSwiadome uczenie si¢ ,stéw swawolnych” prowadzi do
rozpuszczenia i zepsucia, ktére trudno jest p6Zniej naprawic [Quint. L, 2, 6].
Zaskakujaca jest u Kwintyliana uwaga otwierajaca rozdziat piaty ksie-
gi pierwszej poswiecony zasadom poprawnego wyrazania si¢ - pojawia
sie wprawdzie jako parenteza, ale jej wlasciwa interpretacja wymaga zna-
jomosci pogladéw autora wyrazonych dalej - w ksiedze jedenastej w roz-
dziale pierwszym. Kwintylian pisze bowiem: ,[...] jezyk moze mie¢ trzy
zalety, mianowicie moze by¢ poprawny, przejrzysty i ozdobny (bo waru-
nek, by styl jego byl dostosowany do przeznaczenia i okolicznosci tego,
co méwimy, wlacza sie przewaznie w zalete ozdobnosci) [...]” [Quint.,
I, 5, 1; zob. Nagnajewicz 1965: 96]. Nie jest to - wbrew pozorom - préba
nowej hierarchizacji zalet wystowienia, podporzadkowujaca stosownosé
ozdobnodci, a jedynie dowdd, ze w dwczesnej Swiadomosci retoryczno-
-poetyckiej najbardziej naturalnym i najlepiej objaéniajagcym rozumienie
decorum byl kontekst estetyczny [por. Asmuth 1992: kol. 586; Cic., De orat.
III, 91]. Wyraziscie ilustrowal on bowiem, ze pigkno i ,odpowiednios¢”
faczy ten sam trudno uchwytny pierwiastek indywidualnej wrazliwosci
- gustu, ktérego wysokim poziomem wykaza¢ sie moze jedynie czlowiek
dostatecznie wyksztatcony oraz dojrzaty. Zas zgodnie z koncepcja stoicy-
zmu naturalny zwiazek aczacy wartos¢ estetyczng i etyczng ugruntowat
w mysleniu o decorum réwniez wymiar moralny. Kwintylian byt tego do-
skonale swiadomy, o czym $wiadcza jego rozwazania zawarte we wspo-
mnianym rozdziale rozpoczynajacym jedenasta ksiege Ksztalcenia mowcy.
Otwierajaca je uwage, ze stosownos¢, czwarta z zalet wystowienia,
jest ,najniezbedniejsza ze wszystkich” [Quint., Inst. orat. XI, 1, 1]”°, autor
natychmiast dopetnia opinia, ze niewtasciwy dobdr ozdobnikéw mowy
do tematu i 0s6b nie tylko nie podwyzszy jej wartosci, lecz ja obnizy,
a ,[...] moc mysli, ktére zawiera, zwrdci przeciwko niej samej” [Quint.,
Inst. orat. XI, 1, 2]. Najwieksza nawet troska o ozdobnos¢ wystowienia, je-
§li nie bedzie szta w parze ze stosownoscia, nie bedzie miata Zzadnej mocy

7 Zwazywszy na fakt, ze do chwili obecnej (sierpieri 2011 r.) nie istnieje pelny polskoje-
zyczny przeklad Ksztatcenia moéwcy, zamieszczone dalej cytaty z rozdziatu pierwszego
ksiegi XI podaje w tlumaczeniu wlasnym z jezyka niemieckiego. Numeracja ustepéw za:
Quintilian’s 2006.



Rozdziat 1. Stosownoé¢ - klasyczne pojecie retoryczne i rozumienie wspétczesne 57

sprawczej w obliczu osoby, ktéra méwca chce przekona¢. Wszelka ozdob-
noé¢ nie pocigga bowiem moca swego wlasnego piekna tak bardzo, jak
tematem, ktéremu towarzyszy [por. Quint., Inst. orat. XI, 1, 7]. W pierw-
szej kolejnosci niezbedna jest zatem wiedza, co najlepiej stuzy pozyskiwa-
niu, pouczaniu i poruszaniu stuchaczy, oraz co sam przemawiajacy chce
osiagnaé¢ w kazdym etapie swego wystapienia [zob. Styka 1995: 95]. Te
tradycyjne - acz z wielka sila sformulowane - zalecenia wstepne Kwinty-
lian dopelnia interesujacym spostrzezeniem: ,[...] caly kunszt stosownej
mowy nie polega na sposobie wyrazania, lecz rodzi si¢ wraz z odnalezie-
niem mys$li” [Quint., Inst. orat. XI, 1, 7]¥. To przyklad lapidarnego i ja-
snego wyrazenia sadu, ze aktywizacja regut decorum w istocie poprzedza
cala prace méwcy, antycypuje jego wysitek konstruowania, argumento-
wania i jezykowego ubarwiania wystgpienia. A zatem - i to byloby juz
echo wczeéniejszych obserwacji - jest przejawem szerszej postawy inte-
lektualnej aktywnosci, ktéra winna cechowa¢ kazdego, o kim daloby sie
powiedzie¢: , vir bonus, dicendi peritus”®.

Bezsporna zastuga Kwintyliana pozostaje réwniez szczegélowe omo-
wienie (z przywolaniem m.in. przykladu $mierci Sokratesa™) zwigzku
stosownosci i pozytku, dowodzace, zZe to, co czysto uzyteczne, musi by¢
zarazem stosowne [zob. Quint., Inst. orat. XI, 1, 9], a rozdzielanie tych
dwoch wartosci jest nie tylko sztuczne, ale i bledne®. Jego zdaniem sposo-

8 Por. Volkmann 1995: 156. Zdaniem J. D. Miillera, dopelnienie to moze by¢ spowodowa-
ne $wiadomoscia ,wybuchowej mocy” tkwigcej w dysharmonii miedzy trescig i ozdob-
nosciy, res i verba, ktora Kwintylian zasygnalizowat wczesniej; jest to takze dowo6d wyj-
Scia poza jezykowy kontekst rozwazan [zob. 2011: 118].

81 Wydaje sie, ze podobny wniosek przyswiecat B. Asmuthowi, gdy pisal: ,Stosownosé

bedzie przez Cycerona zakorzeniona w odpowiedniej zdolnosci méwecy, ktéra nazywa

iudicium lub prudentia. Kwintylian poréwnuje te sile osadu (iudicium) ze smakiem i we-
chem, czyni ja tym samym réwng széstemu zmystowi. Rywalizuje ona z moca wynajdy-
wania (inventio wzglednie ingenium) i laczy sie z nig w idealnym przypadku stosownosci
skierowanej na wstepny zamyst méwcy. Lecz moze takze by¢ konieczna, aby okietzna¢
ingenium” [Asmuth 1992: kol. 587]. H. Lausberg porzadkuje intelektualne przymioty
moéwcey nastepujgco: ingenium jest naturalng zdolnoscig - produktywnoscia, ktéra wy-
maga pokierowania, tj. dostosowania sie do czego$, co jest poza nim, a zatem zrealizo-
wania sie aptum. Realizacja ta moze dokonac sie w postaci uaktywnienia iudicium, czyli
daru rozpoznawania, ktére z cech oferowanych dzielu retorycznemu przez ingenium
oraz ars sa dla niego wlasciwe (aptum wewnetrzne), lub uaktywnienia consilium, czyli
rozwagi nakazujacej uwzglednienie skutkéw wplywu na stuchaczy (aptum zewnetrzne)

[por. 2002: 579-580].

Samobojstwo Sokratesa w imie przyszlej chwaly, podane jako argument broniagcy kon-

sensusu oraz tozsamosci korzysci i etyki, budzi watpliwosci J. D. Miillera jako argument

w dyskusji przed sadem [zob. 2011: 119]. Krytycznie ocenia on, okreslajac jako ,akade-

micka”, prébe przesuniecia identycznosci utile i honestum z plaszczyzny filozoficznej na

grunt retorycznego normatywizmu [2011: 119].

8 H. Lausberg dostrzega tu rozréznienie dwdéch pozioméw stosownosci: nizszego - pod-
porzadkowanego uzytecznosci w konkretnym przypadku (utilitas causae), oraz wyzsze-

8

~
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bem na zachowanie decorum jest czyni¢ i méwic to, co wszystkim, zawsze
i wszedzie przynosi zaszczyt i co nikomu, nigdy i nigdzie nie przynosi
wstydu®. Do tego, co miesci sie pomiedzy zaszczytem a wstydem, mozna
sie przyznac albo to odrzucié, lub tez odpowiednia reakcja zalezy od 0séb,
miejsca, czasu i okolicznoéci [zob. Quint., Inst. orat. XI, 1, 14]. Ten maksy-
malizm, wyraZnie osadzony na gruncie etyki, Kwintylian uszczegoétawia
ostrzezeniem przed dopuszczeniem sie chelpliwosci, nade wszystko z po-
wodu wlasnych dokonan, elokwencji lub dla szydzenia z innych [zob.
Quint., Inst. orat. XI, 1, 15-16, 22]%, oraz arogancji - wyjatkowo niesto-
sownej, gdy cechuje osoby cieszace si¢ szacunkiem z racji wieku, godno-
§ci oraz do$wiadczenia [zob. Quint., Inst. orat. XI, 1, 27-29]. Podobnie za
niewlasciwe uznaje uzywanie niektérych ,godnych pochwaty” srodkéw
w nieodpowiednich dla nich warunkach, np. wyszukanego i emocjonal-
nego stylu w mowie majacej na celu przyznanie sie do winy oraz uzyska-
nie przebaczenia [zob. Quint., Inst. orat. XI, 1, 52].

Zlamanie zasady decorum groziréwniez tym, ktérzy nie odnajda odpo-
wiedniego stylu przemawiania, czesto bowiem ,,[...] ta sama wypowiedz
wplywa na jednego szczeroscia, na drugiego wéciekloécig, na trzeciego
arogancjy” - pamieta¢ o tym powinni zwlaszcza ci, ktérzy ukladaja mowy
dla innych [Quint., Inst. orat., XI, 1, 37, 38-41]. Dla nich ma Kwintylian
rade ogolna: ,Najprzyjemniej oddziatuje, gdy méwca jest ludzki, pomoc-
ny, umiarkowany i zyczliwy. Jednak dobrym ludziom uchodzi takze od-
wrotna postawa: nienawidzié¢ ztych [ludzi - przyp. M. W.], emocjonowac
sie¢ w imieniu opinii publicznej, odptacaé za zbrodnie i niesprawiedliwos¢
[...]” [Quint., Inst. orat. XI, 1, 42].

Podobnie jak Cyceron, autor Ksztafcenia méwcy wspiera dobre rady
ostrzezeniami takze woéwczas, gdy zwraca uwage czytelnika na role au-
dytorium oraz czasu i miejsca dla stosownego wystapienia, akcentujac
relatywny charakter decorum - to, co w danym miejscu i czasie jest nie-
uchronne (a zatem z natury - stosowne), w innym bedzie uchodzi¢ za
nieobyczajne [por. Quint., Inst. orat. XI, 1, 47]. Interesujace jest tu przede
wszystkim rozwazanie sytuacji, w ktorej rzecz w swej istocie niestosowna

go - odwotlujacego sie do wymagan etycznych (honestum) i ostatecznie nadrzednego dla
moéwcy [2002: 541-542].

8 Uzyte w tym miejscu niemieckie stowo Schande mozna przettumaczy¢ réwniez jako
“hanba’.

8 Ujawnienie swej retorycznej bieglosci przez méwce jako powazny btad wskazywali juz
Arystoteles i Cyceron, jednak Kwintylian akcentuje tu psychologicznag reakcje stuchaczy,
ktérzy za tak okazywang wyzszos¢ moga znienawidzi¢ méwece. J. D. Miiller krytykuje
dalsze rozwiniecie tej kwestii przez autora Institutionis oratoriae, twierdzacego, ze gniew
i nienawis¢ pobudzajg jedynie tych, ktérzy nadmiernie wynosza sie ponad innych, a to
jest niestosowne - zdaniem J. D. Miillera takie ttumaczenie grzeszy trywialnoscia [zob.
2011:121].
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i odrzucona bez watpliwosci, w pewnych warunkach moze zosta¢ zaak-
ceptowana, jak np. oskarzenie matki, ktéra w sprawie sadowej wystepuje
przeciwko wlasnemu synowi [zob. Quint., Inst. orat. XI, 1, 60-68]. Jednak
i w takim przypadku Kwintylian zastrzega, by unika¢ obrazy i dba¢ o to,
aby uzasadnienie takiego oskarzenia bylo dobrze objasnione, a w wysta-
pieniu nie zabraklo okazania szacunku naleznego rodzicom. Dopuszcza
nawet, by wing za wystapienie matki obcigzy¢ osoby, ktére ja do tego pod-
judzity. Taka postawa wyraznie wskazuje na gleboko juz zakorzeniong
w rzymskiej teorii aksjologiczna perspektywe relatywizacji decorum i zaj-
mujacy wysokie - jesli nie czolowe - miejsce zakaz dopuszczania sie obrazy
przeciwnika®. W tym mysleniu Kwintylian idzie jeszcze dalej, potepiajac
strategie polegajace na calkowitej krytyce adwersarza - nalezy wykazac
tylko te jego wade, ktora Scisle wigze sie z istota sprawy, jednoczesnie
skrupulatnie eksponujac wszelkie jego zalety. Ten sposéb prowadzenia
sprawy zapewnia bowiem zachowanie poprawnych stosunkéw miedzy
ludZmi [zob. Quint., Inst. orat. XI, 1, 69-71; Rutherford, L. G. 1994: kol.
428]. W tym wtlasnie duchu, nie za$ jako prostacka sztuczke, nalezy in-
terpretowac réwniez zalecana dalej dbato$¢ o poczucie wilasnej godnosci
sedziego, ktory rozstrzyga sprawe® - obrazanie go podawaniem w wat-
pliwosé jego sumiennosci lub zdolnosci do sprawiedliwego wyrokowania
nie tylko przynosi szkode, ale i niepotrzebnie komplikuje prowadzenie
sprawy [Quint., Inst. orat. XI, 1, 75-78]%.

W rozwazaniach Kwintyliana nie brakuje takze zdecydowanego po-
tepienia hipokryzji, polegajacej na naganie wobec tych, ktérzy popelnili

8 Troska, by nie uchybi¢ godnosci relacji miedzy rodzicami i dzie¢mi, w ujeciu Kwinty-
liana siega dalej niz tylko do granic wlasciwego zachowania potomka (czy tez - osoby
wystepujacej w jego imieniu) - dotyczy réwniez postawy samego adwokata: ,[...] gdy
musi nastgpic zarzut, jest powinnoscig adwokata wywotac¢ wrazenie, ze méwi niezgod-
nie z wola syna, jednak pod przymusem wiernosci zobowigzaniu [adwokata, ktéry moz-
liwie najlepiej powinien reprezentowac interesy swojego klienta - przyp. M. W.] [...]”
[Quint., Inst. orat. X1, 1, 65].

Rady formulowane przez Kwintyliana w tym fragmencie traktatu J. D. Miiller interpre-
tuje jako zalecanie podstepu, ktéry nie ma nic wspélnego z Cyceroniskim dissimulatio,
za to ujawnia niebezpieczeristwo hipokryzji méwcy: ,Po jednej stronie, Kwintyliana,
insynuacja jednakowych intencji i miar pochodzaca z interesownosci; po drugiej stronie,
Cycerona, tonowanie wlasnego zachowania w imie zwyczajowych praktyk” - i dodaje:
,Podczas gdy Cyceron ma przed oczami decorum jako wehikut perswazji, u Kwintyliana
pozostaje zaledwie apel o rzekomo moralne uprzejmosci” [2011: 123].

W tym miejscy po raz kolejny nalezy wspomnie¢ o bardzo krytycznej ocenie J. D. Miil-
lera, ktéry podsumowujac wskazéwki Kwintyliana dotyczace wystapienia sagdowego
i znaczenia dla rozumienia stosownosci odpowiedzi na szes¢ podstawowych pytan (kto
mowi? w czyim imieniu? przeciwko komu? przed kim? kiedy? i gdzie?), zarzuca im
ogolnikowosé, dajaca sie sprowadzi¢ do stwierdzenia, ze uwzglednianie specyfiki sytu-
acji jest wazne [2011: 121-122]. Pozwala sobie nawet na uwage: ,[...] na drodze przykta-
déw pozostaje przepasé miedzy wskazaniem a zastosowaniem” [2011: 122].
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takie same niegodne czyny jak sam oskarzajgcy [Quint., Inst. orat. XI, 1,
79-81], i zalecenia, by powstrzymac si¢ od wykorzystywania negatyw-
nych stereotypéw przypisywanych grupom ludzi. Adwokat, zmuszo-
ny do ich przywolania, powinien da¢ stuchaczom do zrozumienia, ze
z wyjatkowa niecheciag wypowiada opinie obrazliwe dla innych i zréwno-
wazy¢ je pochwatami [por. Quint., Inst. orat. XI, 1, 86-89]. Umieszczajac
w tym kontekscie krétka uwage o potrzebie tonowania obrazowosci wy-
powiedzi w przypadku opiséw zdarzen szczegélnie dramatycznych,
Kwintylian nawigzuje do znanego sposobu rozumienia stosownosci jako
przestrzegania wlasciwej ,miary”, ktora sam zreszta traktuje jako uniwer-
salng zasade retoryczna®.

Dopelnienie uwag zawartych w jedenastej ksiedze Institutionis orato-
riae wymaga odniesienia sie do niezwykle krytycznej oceny, jaka wystawil
jej J. D. Miiller. Jego zdaniem problem stosownosci zostal przez Kwin-
tyliana opisany , rzemieslniczo” [2011: 120], z wykorzystaniem tautologii
i licznych przykladéw, a nawet retorycznych sztuczek, jednak gdy autor
Ksztatcenia mowcy zbliza sie do istoty decorum - staje si¢ maloméwny. Ba-
dacz wytyka mu réwniez dlugie wyliczenia przyktadéw niestosownosci,
ktére nie pozwola moéwcy zrozumie¢ i stosowac decorum, gdyz tego, co
przynosi odpowiedni skutek, nie da sie okresli¢ przez negacje [2011: 121].
Jako czesciowa rekapitulacje mozna potraktowac nastepujaca jego uwage:
,[...] unikaé bledéw, nie robi¢ tego, co niestosowne, uwaza¢ na réznice
w sytuacjach, simulatio tego, czego nie ma - pierwsze cztery z siedmiu[*]
substrategii Kwintyliana sa czeSciowo konwencjonalne, cze$ciowo nie-
efektywne, czeSciowo zagrazaja sukcesowi perswazji. Kwintylian zaleca,
jak obchodzi¢ sie z wyzwaniami Decorum[”'] - jednak sam nie prébuje
rozszyfrowac natury decorum. Czy jego wywody rzeczywiscie moga przy-
czynic sie do tego, by decorum uczyni¢ dla méwcy [narzedziem - przyp.
M. W.] dajacym sie prowadzi¢, przewidywalnym, mozliwym do zasto-
sowania [das decorum fiir den Redner handhabbar, kalkulierbar, anwendbar
zu machen], musi by¢ co najmniej watpliwe” [2011: 123-124]. Ostatnim
i najpowazniejszym zarzutem J. D. Miillera jest wymowa koricowego aka-
pitu omawianego rozdziatu, ktéry okresla jako , kapitulacje Kwintyliari-
skiej nauki przed decorum” [2011: 125]. Pojawia si¢ tu bowiem - jak sie

8 W ksiedze II Ksztatcenia mowcy, rozwazajac problem opinii o talencie retorycznym nie-
wyksztalconych méwceéw, Kwintylian zauwaza m.in.: ,[...] jezeli cokolwiek uwaza sie
za rzecz nieustannie obowigzujaca, jest nig przede wszystkim troska o to, aby by¢ pet-
nym umiaru i takie tez na innych robi¢ wrazenie” [Quint. II, 10].

% Piata strategia polega na zalecaniu méwcy wyksztalcenia i demonstrowania postawy
wyrazajacej sie okresleniem ,vir bonus”, szésta i siddma dotycza wlasciwej relacji mie-
dzy retoryczng ars i konkretng mowsa.

%1 W niemieckim oryginale stowo zapisane jest wielka litera, co sugeruje jego rzeczowniko-
wa forme, trudno jednak w tym kontekscie wskaza¢ uzasadnienie takiego zapisu.
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okazuje: kluczowe - pojecie iudicium, z pomoca ktérego mozna zdaniem
Kwintyliana uczynié¢ skutecznymi wszelkie konieczne dzialania posred-
niczace miedzy konkretng sytuacja a ars [2011: 126]. Jednak stwierdza sie
réwniez jednoznacznie, ze nie ma zadnej stalej miary, zadnej wagi, ktéra
uczynitaby go pewnym wobec ré6znorodnosci mozliwych sytuacji mowy
[2011: 125]*, a zatem istnieje granica nabywania przez méwce kompeten-
¢ji rozroézniania tego, co stosowne.

Wydaje sie jednak, ze J. D. Miiller nie bierze pod uwage humani-
stycznego aspektu stosownosci, zaréwno w wymiarze jednostkowym,
jak i wspolnotowym, ktéry Kwintylian podkresla choéby swoja koncepcja
utozsamienia pozytku i stosownosci. Bardzo wazne jest takze odwoty-
wanie sie do wiedzy z zakresu psychologii. Jest to perspektywa przyjeta
dla calego traktatu pedagogicznego, ktérym jest przeciez Ksztatcenie mow-
cy®, majaca ponadto wyrazne nachylenie w kierunku etyki. Tymczasem
J. D. Miillera, zgodnie z zalozeniem jego wlasnego opracowania, interesu-
je przede wszystkim wymiar teoretyczno-naukowy dociekan, co udowod-
nil analizami koncepcji decorum u sofistow, Arystotelesa i Cycerona. Nie
nalezy zatem sie dziwi¢, ze powierzchownie postrzega role licznych przy-
kladow i dyskursywnego toku wywodu Institutionis oratoriae. Wydaje sie
jednak, ze w jego opinii najbardziej na niekorzys¢ Kwintyliana przemawia
fakt, ze nie da si¢ usytuowac decorum w centrum teorii retorycznej i roz-
patrywac go jako Zrodta perswazji - tak jak J. D. Miiller czyni to z innymi
badanymi koncepcjami. Prawdopodobnie z tego wzgledu badacz nie do-
strzega tez, ze konkluzja Intitutionis oratoriae jest konsekwencja wczeéniej-
szych obserwacji i uwag autora. W takiej sytuacji jedyne w antyku opraco-
wanie stosownosci zebrane w calos¢ w oddzielnym, obszernym rozdziale
sumarycznego traktatu o sztuce méwienia zasluguje we wspotczesnym
monograficznym opracowaniu jedynie na ,dygresje”, liczaca niepeine
dziesiec¢ stron.

Istotne wydaje sie jeszcze jedno spostrzezenie zwiazane z zarzutami
J. D. Miillera. Zaprezentowane przez rzymskiego teoretyka ujecie narzuca
pragmatyczng perspektywe widzenia decorum i niejednokrotnie wspiera-
ne jest odwolaniami do éwczesnych zwyczajowych zachowan oraz po-

2 Por. u Kwintyliana: ,Niestosowne jest ponadto wszystko, co jest przesadzone, i dlatego
traci rowniez co$, co jest wystarczajaco stosowne dla sprawy, swéj bodziec, jezeli nie
bedzie zachowany takze we wlasciwej mierze. Przestrzeganie tej reguly da sie uchwycic¢
jednoczesdnie raczej uczuciowo za pomoca gustu, niz datoby sie ujac¢ regutami, co juz
jest wystarczajace i mozliwe do uchwycenia; tu nie ma trwalej miary, lecz poniekad jest
ciezar gatunkowy [...]” [Quint., Inst. orat. XI, 1, 91].

% By¢ moze pewien wplyw na to ma przeswiadczenie J. D. Miillera, ze w podreczniku nie
ma miejsca na nauczanie czego$, co da sie wykazywac jedynie sytuacyjnie - jak sugeruje
jego opinia o ,niepodrecznikowym” charakterze Libro del Cortegiano B. Castiglionego
[por. 2011: 138].
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tocznie rozumianej psychologii stosunkéw miedzyludzkich. By¢ moze
mamy do czynienia z pierwsza zapowiedzig procesu modyfikowania
pola znaczeniowego leksemow i wyrazen, takich jak: wypada (co$ zrobig,
powiedziec), stosowny, odpowiedni, nalezyty, pasuje, jak nalezy, jak trzeba, do-
brze widziany, ktérych konotacje coraz silniej beda cigzy¢ w kierunku sze-
roko rozumianej etykiety towarzyskiej. Niewykluczone, ze na dajace sie
zauwazy¢ ugruntowanie tej zmiany w okresie renesansu miata pewien
wplyw odrodzeniowa recepcja Ksztafcenia méwcy. Za jej symbol moze by¢
w takim przypadku uznane dzieto B. Castiglionego Libro del Cortegiano.
Przedstawione wyliczenie najwazniejszych punktéw Kwintylianiskiej
koncepcji stosownosci rekapituluje przede wszystkim etyczny wymiar
decorum, z jakim rzymska teoria retoryki wkroczyta w nastepne stulecia.
Zaden z p6zniejszych autoré6w nie rozwingl w podobnym zakresie analiz
czynnikéw, ktére maja wplyw na poczucie tego, co jest lub nie jest stosow-
ne, cho¢ $wiadomoéé ich roli niewatpliwie byta zywa. Swiadcza o tym na
przyklad uwagi Publiusza Korneliusza Tacyta w Dialogu o méwcach, gdzie
zauwaza on, jak wielkie znaczenie ma uptyw czasu dla uksztaltowania
gustu i wymagan stuchaczy, a tym samym dla zmieniajacej sie formy i ga-
tunkéw wymowy [Tac., Dial. 18-20]*. Natomiast Marek Korneliusz Fron-
ton, stynny méweca z II wieku n.e. i wychowawca dwoéch pédzniejszych
cesarzy, koncentrowal si¢ na ostrzezeniach i zachetach, uswiadamiajacych
adresatowi m.in. nielatwa sytuacje wystepowania przed stuchaczami:
»[...] trzeba uwzgledniac ich wrazliwos¢ stuchowa: oczywiscie nie wsze-
dzie i nie w kazdy sposob, ale jednak czasami i do pewnego stopnia. [...]
te pochlebstwa, ktérymi moweca piesci uszy stuchaczy, nie powinny by¢
zabarwione w taki sposéb, aby sprawialy wrazenie znacznej lub catko-
witej utraty godnosci: niech raczej pewna migkkos¢ odciénie si¢ nieko-
rzystnie w kompozydji i strukturze mowy niz w bezwstydnych myslach”
[Front., Ad Caes. 2-3]. Bronit prawa do indywidualizacji stylu, pozwalaja-
cej na drobne wykroczenia przeciw ogdélnym zasadom czystosci stylu (list
O stylu), ale krytykowal manieryczny brak umiaru w koncentrowaniu
uwagi stuchaczy na jednej mysli, wcigz od nowa ubieranej w ,coraz to
inng szate” [Front., Ad Ver. 4]. W praktyce jezykowej Frontona wazna role
wyznacznika decorum odgrywat postulat archaizmu, ograniczony jednak
wymogiem trafnosci doboru stéw zaleznie od ich zakresu uzycia - tylko

% Jeden z bohateréw tego dialogu, Marek Aper, broni poetyckiej pieknosci, okazatosci
i ozdobnosci, ktérymi wyrézniaja sie na tle wezesniejszych (,starozytnych”) wystapienia
wspolczesnych mu méwcéw, i zaleca: ,[...] od pewnych nawyczek nalezy sie trzymac
z dala, jako juz przestarzatych i tracacych plesnia: nie émie by¢ zaden wyraz jak gdyby
rdza pokryty, nie wolno jak w rocznikach uktada¢ zdan o przyciezkiej i niewybrednej
strukturze; niech méwca unika brzydkich i niesmacznych dowcipéw, niech urozmaica
uklad zdarn i nie konczy wszystkich w jeden i ten sam sposéb” [Tac., Dial. 22].
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w ten spos6b mozna jego zdaniem uchronic sie przed zarzutem nieuctwa
i pozosta¢ wiernym szlachetnosci mysli, wazniejszej nawet od doskonato-
Sci artystycznej [por. Styka 1995: 96; 1997: 60; Stabryta 1983: CVIII-CIX].
Osiggniecia greckiej i rzymskiej szkoty retorycznej wyczerpaly w za-
sadzie antyczny dorobek w odniesieniu do pojecia stosownosci. Greckoje-
zyczna tradycja bizantyjska ukierunkowata swoje zainteresowania przede
wszystkim na traktaty Hermogenesa z Tarsu [zob. Cichocka, Lichanski
1995: 65-67; Lichanski 2007: t. 1, 44] - komentowane i streszczane staly
sie centralnym punktem zaréwno opracowarn teoretycznych, jak i ¢wiczeri
praktycznych, popularyzowanych przede wszystkim w postaci progymnas-
mata. Zaré6wno wiernos¢ jego koncepcji, jak i naturalne dla Bizantynczy-
kéw nasladowanie klasycznych wzoréw, nie stworzyly dobrego gruntu
dla nowatorstwa ani nie sklanialy do komponowania obszernych opra-
cowan teoretycznych. Szczegétowych objasnieni na temat stosownej wy-
mowy prozno takze poszukiwaé w Prolegomenach, czyli wprowadzeniach
do podrecznikéw retoryki, lub epitomach, bedacych skrétowymi ujeciami
teorii [zob. Cichocka 1988: 76]. Wyjatkiem jest XIV-wieczna encyklope-
dia retoryki autorstwa J6zefa Pinarosa Rakendytesa, w ktorej znalazto sie
miejsce dla krotkiego rozdziatu analizujacego termin prépon. Usytuowany
pomiedzy objasnieniami ,stylu” i ,figury” - dwoéch z oémiu hermogenej-
skich elementéw kazdego rodzaju wypowiedzi - ma znaczenie uzupet-
niajace, podobnie jak uwagi o opowiadaniu i entymemacie u méwcéw
i historykéw oraz o pojeciu ,niedorzecznos¢” [zob. Cichocka 1994: 127].
Pragmatyczne nastawienie szkoly bizantyjskiej oraz jej bliski zwia-
zek z zyciem politycznym pozwalaty jednak na przyswajanie reguty sto-
sownosci na podstawie obserwacji wydarzen oficjalnych upamietnianych
w wystgpieniach méwcéw. Szczegdlnie cenne mogty by¢ pod tym wzgle-
dem liczne mowy okolicznosciowe (pogrzebowe, powitalne, pozegnalne,
weselne, urodzinowe, koronacyjne, inauguracyjne) [zob. Cichocka 1988:
79-81], podtrzymujace tradycje wlasciwego wiazania rerum i verborum.
Trudno natomiast stwierdzi¢, czy inny bardzo istotny sktadnik kul-
tury greckiego Sredniowiecza - tradycja judeochrzescijariska - wywart
modyfikujacy wplyw na sposéb pojmowania retorycznej stosownosci.
Wydaje sig, ze taki potencjal tkwilby w dwoéch zZrédiach. Po pierwsze, jego
nosnikiem byloby najwazniejsze dla mysli chrzescijaniskiej dzieto - Pismo
Swiete, w ktérym znalez¢é mozna wiele przykladéw naruszenia czy nawet
zlamania zasady stosownego relacjonowania zdarzeni i konstruowania
postaci (najbardziej wymowny to dzieje Syna Bozego, urodzonego przez
zwyczajng kobiete, wychowywanego w rodzinie cieéli i zmarlego han-
bigca $miercig na krzyzu) [por. Asmuth 1992: kol. 590; zob. Michatowska
1998: 892; Obremski 2004: 37]. Po drugie, wiara chrzeécijariska, oparta na
boskim autorytecie ujawnionym w Biblii i naukach Kosciota, odsuneta-
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by na dalszy plan wzorzec moralny wynikajacy z uniwersalnej postawy
moéwcy jako czlowieka i obywatela - skfadnik konstytutywny dla etyczne-
go wymiaru stosownosci. W symbolicznie zamykajacej starozytne dzieje
retoryki De doctrina christiana $w. Augustyna pojawia sie wprawdzie mysl
o znaczacej roli zycia i moralnego postepowania mowcy, jednak decydu-
jaca jest moc Prawdy, w stuzbie ktérej wykorzystuje sie reguly wymowy
[por. August., De doctr. IV, V 8, XXVII 59-XXIX 62; zob. Frankowska-Ter-
lecka 1988: 57; Meyer, Carrilho, Timmermans 2010: 75-76, 77-78; Cytowska
1999: 48-49]. W polaczeniu z nieufnoéciag wobec $wiatopogladu zawarte-
go w tresciach , poganskiej” kultury oraz wobec relatywizmu ujawnia-
jacego sie w oddzialywaniu perswazyjnym tradycja judeochrzescijariska
mogla przyczynic¢ sie do odebrania stosownosci jej pozycji uniwersalnej
zasady retoryki®. Niektoére z jej waznych zalozerr (np. psychagogiczny
wplyw retora-filozofa ukierunkowany na dobro stuchaczy) mozna bylto
interpretowac z innego niz dotychczasowy punktu widzenia (kaznodzieja
gloszacy Stowo Boze prowadzi wiernych ku zbawieniu i ostrzega przed
grzechem), a zatem ich zachowanie nie musialo oznacza¢ wiernosci daw-
niejszej koncepcji.

Te zmiane mozna dostrzec juz we wspomnianym traktacie $w. Augu-
styna wlasnie w odniesieniu do stosownosci. Wspominajgc o teorii trzech
stylow (wedlug wzorca Cyceronskiego) i celach méwcy, autor O nauce
chrzescijariskiej uznat ja za odpowiednia dla rozwazan nad sprawami pu-
blicznymi, za$ sprawy wiary i Zycia wiecznego z oczywistych wzgledow
stanowia materie podniosly. Nalezy zatem méwic o nich w sposéb szcze-
golny: ,Jezeli chodzi o styl wzniosty, r6zni sie on od stylu umiarkowanego
przede wszystkim pod tym wzgledem, ze w nim mniej zwraca sie¢ uwage
na elegancje oraz ozdoby stowne niz na zarliwoé¢ poruszen ducha. Styl
ten stosuje [...] nieomal wszystkie ozdoby, ale gdy ich zabraknie mow-
cy, to niech ich nie szuka. Méwce ponosi jego natchnienie i zdarza sie, ze
mowa nabiera piekna z samego przedmiotu bez troski o wdziek. Wystar-
czy, aby stowa odpowiednie do przedmiotu mowy nabieraty piekna nie
z doswiadczonych ust, lecz by wyplywaly z zarliwosci serca” [August.,
De doctr. IV, XX 42]. Mimo to kaznodzieja nie zawsze musi zachowywac
wylacznie styl wysoki - kiedy naucza o rzeczach wzniostych, moze postu-
zy¢ sie stylem prostym, a gdy udziela nagany lub pochwaty - skorzysta¢
ze stylu umiarkowanego, ten sam temat moze bowiem wymagac¢ umie-
jetnego mieszania stylow [por. August., De doctr. IV, XIX 38, XXII 51-52;

% O takim oddzialywaniu mozna natomiast méwic¢ w kontekscie pozniejszej literatury -
jak zauwaza T. Michatowska, ,Nap6r tradycji biblijno-chrzescijaniskiej oraz zwigzanych
z nig wzorcodw literackich ostabiat site oddzialywania poantycznej estetyki stosownosci
w pismiennictwie europejskim” [Michalowska 1998: 892].
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Cytowska 1999: 47-48]%*. Z dalszych rozwazan wynika, ze ograniczone
zaufanie, jakie Augustyn zywi wobec stylu umiarkowanego, wyplywa
z przypisanego mu efektu wprawiania stuchaczy w zachwyt sama wy-
mowa, ktory to cel - jako jedyny - nie przystoi kaznodziei [zob. August.,
De doctr. IV, XXV 55]. Mozna zatem uzna¢, ze stylistyczna stosownosé
jest postrzegana jako funkcjonalna wobec tematu - jednak nie z powodu
jego odniesierr do takich czy innych zjawisk $wiata rzeczywistego, lecz
ze wzgledu na wage wynikajacg z nadrzednego zamiaru pouczenia ka-
znodziejskiego. Jej praktyczne znaczenie ujawnia si¢ dopiero na etapie
jezykowego opracowywania konkretnego wystgpienia, dlatego tez przy-
porzadkowanie kazaniu stylu wysokiego lub niskiego nie moze by¢ ar-
bitralne, a ornatus pozostaje mniej znaczace [por. Asmuth 1992: kol. 591;
Rutherford, L. G. 1994: kol. 432-433].

Dla Augustyna niekwestionowanym celem retoryki koscielnej jest
zrozumiate gloszenie prawd zawartych w Pismie Swietym, wazna po-
zostaje zatem kwestia stuchacza, ale niekoniecznie jako tego, ktéremu
,pouczajaca” mowa ma rowniez sprawi¢ przyjemnosc [zob. August., De
doctr. IV, IX 23, IV, XII 28]”. Zachwyt wzbudza bowiem sama prawdzi-
wa natura gloszonych treéci i nie ma szczegélnej potrzeby ozdabiac jej
elokwencja - te mozna wykorzysta¢ wowczas, gdy przekonanego o praw-
dziwosci nauki stuchacza trzeba nakloni¢ réwniez do pozadanych czy-
néw [August., De doctr. IV, XIII 29]. Znaczacy jest fakt, ze w tym kontek-
Scie Augustyn usprawiedliwia Cypriana, ktéry w jednym z listéw daje
przyklad, jak ,[...] o rzeczach matlych i dobrach znikomych wyraza sie
stowami ozdobnymi i napuszonymi, jakich powaznie i godnie nie zwykto
sie stosowac nawet do dobr wielkich i trwalych” [August., De doctr. 1V,
XIV 31]. W interpretacji autora De doctrina christiana to jednorazowe naru-
szenie zasady stosownosci przez ,$wietego meza” postuzylo ukazaniu,

% Przeciwnie, kiedy chodzi o spelnienie obowiazku, a zwraca sie [kaznodzieja - przyp.
M. W.] do ludzi zobowigzanych go wypelnic, lecz ociagajacych sie z tym, wtedy ma
do czynienia ze sprawg wazna i powinien jg ukazaé stylem wzniostym, postugujac sie
akcentami zdolnymi wzruszy¢ serca. Czesto zatem na ten sam temat moéwi sie stylem
prostym, gdy sie poucza, stylem umiarkowanym, gdy sie zacheca, zas wzniostym, jesli
pragniemy, zeby umyst nastawiony niechetnie do sprawy sklonit sie do niej w sposéb
zdecydowany” [August., De doctr. IV, XIX 38].

7 Réwniez poprawnos¢ jezykowa powinna byé podporzadkowana zrozumiatosci [zob.
August., De doctr. IV, X 24]. Przechodzac do analizy styléw przemawiania, Augustyn
wyraza sie juz nieco ostrozniej: , Kto usituje przekonac o tym, co dobre, nie bedzie gar-
dzil Zzadnym z trzech elementéw, mianowicie by nauczaé, zachwycac i wzrusza¢” [Au-
gust., De doctr. IV, XVII 34]. Podobny sad formutowat J. Pomeriusz: ,W kazaniach [ka-
znodzieja - przyp. M. W.] winien mniej zwraca¢ uwage na wytwornos¢ stylu, ale na jego
zrozumialoé¢ dla wszystkich, nawet dla mniej wyksztatlconych. Nie znaczy to wcale, ze
kazania mogga by¢ prostackie. Winny by¢ dostojne, by mogty by¢ stuchane takze z pew-
na przyjemnoscia” [Pomeriusz 1998: 125].
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jak czystos¢ nauki chrzescijariskiej chroni mowe i sktania do §wiadomej
rezygnacji z wyuczonej, lecz w istocie zbednej napuszonosci stéw. Delec-
tare to zatem drugorzedny efekt pracy méwcy-kaznodziei, wazniejsze sg
wzgledy etyczne, odpowiednie dla powagi i skromnosci tematu - verba
musza ustapic przed res*.

Zamykajac rozwazania o antycznej drodze ksztaltowania sie prépon-
-decorum, warto przypomniec kilka spostrzezer filozofa przetomu er - Lu-
cjusza Anneusza Seneki, zwanego Mlodszym. Nie chodzi jedynie o do-
pelnienie etycznego ogladu problemu - perspektywe niewatpliwie bliska
Senece - lecz o znaczenie jego sagdéw na temat zwigzku miedzy wymo-
wa a obyczajowoscia. WyraZznie akcentuja one bowiem podstawowy dla
prezentowanych analiz stosownosci problem relatywizacji. O ile jednak
wspomniani juz teoretycy rozumieli go przede wszystkim jako zaleznos¢
od bezposrednich okolicznosci mowy, tj. tematu, audytorium i samego
mowecy, to autor Listow moralnych do Lucyliusza postrzegatl go szerzej - jako
zwigzany z ewolucja spoteczno-kulturalna.

Senece nie bylo obce przekonanie, ze spos6b wygtaszania mowy ma
ogromne znaczenie dla stuchaczy - ze moze sprzyja¢ ,,uzdrawianiu dusz”
lub tylko , poruszy¢ gawiedzZ i porwac nierozwazne uszy” [zob. Sen., Ep.
40, 4]. Dlatego méwcom dojrzatym, a nade wszystko filozofom, jako tym,
ktérzy rozpatruja sprawy powazne i nauczaja miodziez, zalecat styl spo-
kojny (cho¢ nie ,rozwlekly”), powazny, raczej pozbawiony ozdéb oraz
prosty - taki bowiem jego zdaniem Swiadczyl o glebokim namysle®.
Zachecal zatem Lucyliusza: ,Stowa [...], gdyby$ nawet miat ich pod do-
statkiem i gdyby mogly ptynac bez zadnego wysitku z twojej strony, po-
winny by¢ umiarkowane. Bo jak cztowiekowi madremu przystoi bardziej
powolny chéd, tak tez i zwarta, lecz nie zuchwata mowa” [Sen., Ep. 40,
14]. Zamitowanie do ,,umiaru” i potepienie skrajnosci skionito tez Seneke
do pochwaly stylu Fabiana Papiriusza, u ktérego dostrzegat wprawdzie
pewne braki (,Mowa jego, mimo ze wzniosta, nie ma dosy¢ sily; chociaz
rozlewa sie obficie, nie jest goraca ni porywajgca; acz poprawna, nie jest
przejrzysta”), ale docenial, ze , Wszystko zmierza u niego do pozytku, do
prawidiowych zapatrywan, a bynajmniej nie szuka poklasku” [Sen., Ep.
100, 11-12]. Wady w szczegoétach nie musza bowiem przekresla¢ godnej

% W zaginionej pracy De pulchro et apto Augustyn pisal, ze stosownos¢ decyduje o tym, co
poprzez dopasowanie do czegos innego dobrze sie prezentuje [por. Asmuth 1992: kol.
589], w przeciwienstwie do piekna nie jest zatem wartoscig autoteliczng. B. Asmuth po-
wtarza za L. Fischerem (Gebundene Rede. Dichtung und Rhetorik in der literarischen Theorie
des Barock in Deutschland, Ttuibingen 1968), ze terminy aptum i decorum byly przez Augu-
styna uzywane jako miara dla uzycia retorycznego ornatus [zob. Asmuth 1992: kol. 589].

% Pewnie tez z satysfakcja zauwazal: ,Mowa Rzymian wiecej zwaza [niz mowa Grekéw
- przyp. M. W.] na siebie, wiecej sie szanuje i budzi tez wiekszy szacunek” [Sen., Ep. 40, 11].
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prawdziwego uznania calosci - ten sposéb widzenia réwniez odpowia-
da perspektywie decorum, jesli uswiadomimy sobie, ze wedlug stoikow
powinno odzwierciedla¢ si¢ w nim przede wszystkim dostosowanie cze-
Sci do catosci, nie za$ zgodnos¢ czeéci miedzy sobg; taki ludzki wytwoér
wyréznia si¢ cennym, indywidualnym pieknem [por. Tatarkiewicz 2009:
219-220].

Seneka potrafil rowniez wyjasni¢, w czym tkwi Zrédlo okresowego
upowszechniania sie wadliwego stylu przemawiania: ,Jak [...] poste-
powanie kazdego czlowieka podobne jest do jego mowy, tak tez sposéb
mowienia staje sie niekiedy wyrazem obyczajnosci publicznej, jesli za-
chwiato sie wychowanie obywatelskie i przeksztalcilo si¢ w zamilowanie
do rozkoszy. Rozwigzlos¢ mowy, jesli wystapila nie tylko u jednego lub
drugiego, lecz zostata ogdlnie uznana i przyjeta, jest dowodem powszech-
nej checi uzycia. Umyst nie moze wygladac inaczej nizli stan ducha. [...]
Jezeli [...] zobaczysz, ze gdziekolwiek zyskuje poklask mowa zepsuta,
nie bedzie ulegato watpliwosci, ze réwniez i obyczaje odbiegty tam od
wymogoéw prawoséci” [Sen., Ep. 114, 2-3, 11]. Owo ,zepsucie” w postaci
nadmiernego zamilowania do archaizméw lub neologizméw, metafory-
zacji wypowiedzi, stylu zbyt wykwintnego badz pozbawionego wszelkiej
ozdobnosci nie jest jedynie przejsciowq zla moda, ale dowodem degrada-
¢ji moralnej. Lekcewazenie wymogoéw decorum jest wiec objawem spotecz-
nej choroby, ktéra pojawic¢ sie moze w réznym miejscu i czasie, bowiem
»[...] sposobem moéwienia nie rzadza zadne stale prawa. Zwyczaje danej
spotecznosci, ktére nigdy nie stoja dlugo na tym samym miejscu, wciaz go
zmieniaja” [Sen., Ep. 114, 13].

Niestosownos¢, przede wszystkim stéw, ale takze czynéw, w ujeciu
Seneki niejest juz tylko pogwalceniem uswieconego tradycja i autorytetem
przodkéw zbiorowego gustu. Urasta do roli kryterium kondycji spotecz-
nej - jej przejawianie sie na duza skale jest podwdjnie znaczace: przestania
w polu widzenia to, co stosowne i wlasciwe, a takze nakazuje niepokoié
sie czyms$ wiecej niz okazjonalna kompromitacja tego czy innego méwcy.
Stosownos¢ poprzedzona partykula przeczacgy, charakteryzowana nega-
tywnie, nie jest zatem jedynie brakiem tego, co dotychczas wypetniato za-
kres pojecia decorum. To co$ wiecej - znak zaburzenia porzadku w istotnie
wiekszym stopniu, majacego konsekwencje dla relacji miedzyludzkich.
Rozwiaztos¢ i chec¢ uzycia, o ktérych pisze Seneka, stanowia raczej sym-
bole rozprzezenia stosunkow spolecznych i zaistnienia zjawisk potencjal-
nie groznych dla wiezi rodzinnych, towarzyskich, obywatelskich. Cho¢
czasy poaugustowskie sprzyjaly juz krytyce [zob. Stabryta 1983: LXXVI-
LXXVII], Seneka Filozof jeszcze nie alarmuje - jedynie ubolewa.

Cytowany list 114 do Lucyliusza zawiera jeszcze jeden interesujacy
z punktu widzenia wspélczesnej analizy medialnej szczegét - autor za-
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uwaza, ze ,[...] zepsuty styl wprowadza zazwyczaj ktos$ jeden, kto
w okreslonej chwili nadaje ton wymowie, przy czym inni go tylko nasla-
duja i wzajem sobie jego bledy przekazujg” [Sen., Ep. 114, 17]. Co wigcej,
owe ,bledy” sa przez niektérych §wiadomie przejmowane oraz powta-
rzane tylko po to, by zwracaly powszechna uwage i stawaly sie tematem
komentarzy. Seneka wini za taki stan ,powazne niedomaganie ducha”
- powraca zatem do myséli, Ze ,zepsuta” wymowa odslania rozluZniajace
sie wiezi spoleczne.

Wraz z odchodzeniem w przeszioé¢ szczegélnego antycznego stosunku
do retoryki'®, zaczela traci¢ na wyrazistosci réwniez relacja wobec reguty sto-
sownosci. Stylistyczne zakorzenienie wynikajacych z niej zobowigzan nada-
wania mowie okre$lonego ksztaltu jezykowego przestonilo znaczenie etyki
i psychologii, cho¢ oczywiscie nie wyeliminowato catkowicie ich wptywu.

Na podstawie zaprezentowanego przegladu greckiej i rzymskiej teorii
mozna sformutowac nastepujace wnioski:

® Juz w antyku stosowno$¢ (prépon-decorum) pojawia sie w rézno-
rodnych kontekstach, co jest zasadnicza przyczyna trudnosci definicyj-
nych i wskazuje na uniwersalny wymiar tego pojecia - jest on rezultatem
uswiadomienia sobie zaleznosci pomiedzy trzema zasadniczymi skla-
dowymi retorycznie pojmowanej komunikacji, tj. méwca, przedmiotem
mowy i publicznoscia. Relacje miedzy nimi realizuja si¢ w dziele retorycz-
nym, w zwiazku z czym charakteryzuje je r6zny stopieri skomplikowania.
Stosownosé moze bowiem dotyczy¢ nie tylko kompetencji samego mow-
cy, rodzaju i skali trudnosci przedmiotu mowy czy intelektualno-etycz-
nej charakterystyki stuchaczy. Wazniejsze sa ich wzajemne odniesienia:
moéwca «> sprawa (zdolno$¢ rozpoznania i wlasciwego zaprezentowa-
nia charakteru przedmiotu mowy, zaréwno w odniesieniu do zagadnieri
ogolnych, jak i specjalistycznych), sprawa «> stuchacze (postawa i ocze-
kiwania publicznosci zwiazane z charakterem sprawy oraz nadrzednym
celem mowy) i stuchacze <» méwca (relacje interpersonalne ksztattowane
przez retoryczne kompetencje méwcy, przekonania, oczekiwania i potrze-

1Dobrze ilustrujg go uwagi autoréw Historii retoryki od Grekéw do dzis: ,W greckiej i rzym-
skiej starozytnosci sztuka przekonywania umysiéw, podobania sie sercom, poruszania
zmyslow sprawiala wrazenie, ze wyjawia sekrety ludzkiej natury. Czlowiek poznawat
i doswiadczat siebie nie tylko poprzez swdj rozsadek (logos), ale tez przez czyny lub
zwyczaje (ethos) oraz namietnosci (pathos). Byt jezyka, a wiec takze woli i uczuciowosci,
wydawatl sie tematem w pelnym tego stowa znaczeniu, a jednoczesnie uprzywilejowa-
nym obiektem retoryki. Jej uprawianie odkrywalo jezyk, w miare jak on sam jg odkrywat
- aspekt posiadania i bycia posiadanym, §wiatlosci i jej Zrédla. Zainteresowanie Grekow
i Rzymian retoryka pokazywato doskonale, ze ich zbudowany na harmonii bytu i tadu
panstwa system myslowy antycypowatl forme humanizmu” [Meyer, Carrilho, Timmer-
mans 2010: 83-84].
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by stuchaczy, zmienne reakcje emocjonalne). Mowa, jako twor retoryczny,
naklada na te relacje wymog odpowiedniosci strukturalnych, zwigzanych
zaréwno z piecioma fazami jej przygotowania, jak i tworzacymi jg cze-
Sciami sktadowymi, za$ jako fakt spoteczny wymaga dodatkowo harmo-
nizowania z méwca, stuchaczami oraz czasem i miejscem jej wyglaszania.
Ostatnia, trzecig plaszczyzna realizowania sie prépon-decorum jest stow-
ne opracowanie dziela retorycznego w taki sposéb, aby odznaczalo sie
ono zgodno$cia miedzy res a verba oraz verba a méwca i stuchaczami [por.
Lausberg 2002: 54-55, 151].

® Zlozonos¢ powyzszych relacji jest prawdopodobnie przyczyna
braku formalnego rozréznienia miedzy stosownoscia wewnetrzng i ze-
wnetrzng, jakie cechuje podejscie autoréw klasycznych do prépon-deco-
rum. Podzial zostal zainspirowany raczej obserwacjami badaczy teorii
retorycznej XVII wieku [zob. Asmuth 1992: kol. 602-603], ale pozostaje
niedostatecznie uzasadniony wobec mysli antycznej. Zgodnie z nig méw-
ca postrzegany jest jednoczesnie jako znawca sztuki retorycznej, zdolny
do harmonizowania werbalnego i pozawerbalnego ksztaltu swojej wy-
powiedzi z jej tematem (decorum wewnetrzne), oraz jako jednostka o in-
dywidualnej osobowosci, potrafiaca zaréwno ja ujawniag, jak i fatszowac
w zaleznosci od wrazenia, jakie chce wywrzeé na stuchaczach (decorum
zewnetrzne)'”'. Wzglednosé przyporzadkowania do wewnetrznego lub
zewnetrznego decorum mozna wyraznie dostrzec, gdy uwzgledni sie od-
niesienia literackie, np. w zakresie wystowienia w zwiazku z jezykiem
postaci tragedii, ktéry powinien harmonizowacé z realiami ich epoki hi-
storycznej (decorum wewnetrzne), lecz tym samym bedzie niedopasowa-
ny do sposobu méwienia wlasciwego publicznosci (decorum zewnetrzne)
[por. Asmuth 1992: kol. 603]. Wydaje sie zatem, ze wspomniany formalny
podziat przyczynia sie raczej do zacierania uniwersalnego charakteru sta-
rozytnej reguly stosownosci, ktérej obecnosé powinna da¢ sie zauwazy¢
na kazdym etapie zaréwno projektowania retorycznego dziela, jak i jego
realizowania zgodnie z zalozonym przez méwce celem. Utrudnia row-
niez dostrzezenie, ze niektére uchybienia wobec niej moga by¢ interpre-
towane jednoczesnie jako wykroczenia wobec decorum wewnetrznego,
jak i zewnetrznego, np. ucieczka méwcy w pustostowie, uzywanie jezyka
wulgarnego czy obscenicznego [por. Lausberg 2002: 547].

® Analiza starozytnych wypowiedzi o stosownosci niewatpliwie skia-
nia do postrzegania jej w kategoriach uniwersalnej zasady sztuki stowa,
jednak wskazuje réwniez trudnoé¢ usytuowania jej wobec dwéch pozo-

01B. Asmuth zauwaza, ze charakter méwcy (wraz z audytorium oraz czasem i miejscem
mowy) H. Lausberg wiacza do stosownosci zewnetrznej, pomijajac arystotelesowska
tradycje uwzgledniania stosownosci takze wobec sposobu kreowania charakteréw bo-
hateréw dzieta (gléwnie dramatycznego) [zob. 1992: kol. 603].
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stalych regut retorycznych: organicznosci i funkcjonalnosci [por. Korolko
1998: 50-51]. Dawni teoretycy stale podkreslali bowiem, ze bez zachowa-
nia wewnetrznej spéjnoéci dzieta oraz umiejetnosci antycypacyjnego oce-
niania perswazyjnosci réznych sktadnikéw wystapienia nie jest mozliwe
przestrzeganie stosownoéci. Wydaje sie wiec, ze reguta decorum ma w pro-
cesie tworzenia charakter nadrzedny, gdyz wiasnie ze wzgledu na nia
zalecane jest przestrzeganie dwoch pozostatych zasad. W starozytnej re-
toryce uzasadnienie to nie ma wprawdzie swego bezposredniego wyrazu,
mozna je natomiast dostrzec, poréwnujac geneze kazdej z wymienionych
regul. Wymoég organicznosci jest wyrazem filozoficznego przekonania
o przenikajacej wszech$wiat harmonii, komplementarnych elementach
uniwersalnego tadu, ktéry warunkuje prawidtowos¢ i uzytecznosé wszel-
kich zjawisk. Potrzebe funkcjonalnosci dyktuje za$ prosta pragmatyka
i teleologiczna natura zachowan werbalnych. Stosownos¢ natomiast 13-
czy w sobie obie perspektywy - z jednej strony, poprzez wielowymia-
rowe harmonizowanie (temat - okolicznosci, jezyk - stuchacze, leksyka
i ton - watek tematu itd.) podkresla zwiazek triady méwca - przedmiot
mowy - publiczno$¢ z rzeczywistoscia spoteczno-kulturowa, réwniez be-
daca czescig uniwersalnego porzadku. Z drugiej - wartosciujac perswazje
z punktu widzenia ostatecznego celu wystapienia, stawia na pierwszym
planie my$lenie o cztowieku jako istocie o wrazliwosci emocjonalnej i in-
telektualnej, ksztalttowanej w relacjach wspdélnotowych oraz wymagajacej
poszanowania w imie wartoéci moralnych. Zrédlem decorum jest zatem
przeswiadczenie o nierozerwalnym, majacym réwniez wymiar etyczny,
zwigzku cztowieka ze $wiatem.

® Omawiane zagadnienia szczegoétowe, jakkolwiek nieostro zdefi-
niowane w antycznych tekstach, ujawniaja blisko$¢ normy praktycznej
- wskazujg, jak nalezy dziata¢ i czego unika¢, by moéwca osiggnal suk-
ces, czyli mozliwie najskuteczniej zblizyl sie do zalozonego celu. Mowa
osadzona zostaje zatem wobec kryteriow zewnetrznych, a jej perswazyjna
uzytecznoéc tylko do pewnego stopnia zapewnia przyswojenie regul - do
doskonalosci trzeba dochodzi¢ przede wszystkim przez doswiadczenie
[por. Rutherford, L. G. 1994: kol. 432]. W ten spos6b aksjologizacji zaczyna
podlega¢ przestrzen spoteczna, w ktorej prépon-decorum ujawnia jeszcze
jeden swoj walor - moc toposu argumentacyjnego. Méwca zachecajacy do
dziatania lub odradzajacy je, poniewaz jest ono wtasciwe/niewlasciwe,
odwoluje sie do wspélnotowego przekonania, zZe stosownos¢ jest warto-
Scig spoleczna. W istocie za§ wprowadza uzyteczne kategorie pozytyw-
ny/negatywny bez koniecznosci uzasadniania, dlaczego tak jest.

& Trwalos¢ stylistycznego kontekstu, w jakim najczesciej wspomina
sie 0 stosownosci, wynika z antycznego rozumienia pojecia ,styl” - jako
pewnej wlasciwosci wszelkich publicznych wystapiery, w ktérych nalezy
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przestrzegac prépon-decorum, niezaleznie od konkretnego celu wypowie-
dzi. Z drugiej strony - kontekst ten utrwala wyrosta z pojecia stosownosci
triada stylistyczna, ktérej p6zniejsze odmiany i wewnetrzne kontaminacje
oraz pokrewienistwa z kategoriami z kregu estetyki (np. opozycja apol-
liskoé¢ - dionizyjskosc¢) i genologii (np. synkretyzm gatunkowy) [zob.
Bogotebska 2006: 11-18], jakkolwiek od czaséw o$wiecenia ewoluujace
samodzielnie, nigdy catkowicie nie mogly zerwac z fundujaca je zasada
,odpowiedniosci” - przeobrazeniom ulegaly jedynie ich zastosowania,
przede wszystkim literackie.

& Blizsze przyjrzenie si¢ stosunkowi teoretykow retoryki do prépon-
-decorum ujawnia, ze maja oni sktonnosé do eksponowania regut stosow-
nosci o charakterze kwantytywnym kosztem regut kwalitatywnych. Przy-
czyny tego zjawiska tkwig, jak sie wydaje, w prezentowanym przez nich
podejsciu do zalet stylu. Dla Cycerona oraz Kwintyliana - rekapituluja-
cych dorobek myséli antycznej - decorum jest nadrzedne i determinuje po-
zostale zalety, jednak w praktyce warunkowanie to jest istotnie ograniczo-
ne - poprawnos¢ jezykowa jest bowiem wymogiem pozadyskusyjnym,
za$ jasnos¢ pozostaje cecha nieodzowna, bez ktérej nie nalezy oczekiwaé
pozadanych efektéw perswazyjnych. Stosownosé¢ miata zatem rozstrzy-
gac o tym, czy w mowie jest miejsce na ozdobnos¢, a jesli tak, to w jakim
zakresie powinna by¢ uzyta [zob. Nagnajewicz 1965: 99]. Z drugiej strony
Swiadomos¢ potrzeby zastosowania ornatus wynikata z wyboru rodzaju
mowy (ijej celu), decyzja w tej kwestii mogla wiec by¢ oczywista na mocy
krasomoéwczej tradycji. Z punktu widzenia bieglosci w zakresie prépon-
-decorum cenniejsze stawaly sie zatem wskazowki odnoszace sie¢ do miary
- gdzie przebiega granica, poza ktéra ozdobnos¢ przestaje by¢ dowodem
jezykowego i estetycznego kunsztu, a staje si¢ nieuzasadniong maniera.
Aproksymacyjnoé¢ wskazania takiego rozstrzygniecia nigdy nie zostata
jednak usunieta, gdyz wynika z natury uzytego kryterium stosownosci
- jej najgtebsze korzenie tkwia w niemozliwej do sprecyzowania etycznej
i estetycznej wrazliwosci jednostki podlegajacej wptywom zbiorowosci.

® Wielokrotnie juz podkreslana w rozwazaniach uniwersalnosc¢
zasady stosownosci przyczynita sie do nadania jej wyjatkowego statu-
su w dziedzinie sztuki stowa: jako podstawowe kryterium artystycznej
kreacji prépon-decorum (wspoét)decydowato o takich wartosciach, jak: za-
chwyt, przyjemnos¢ wzrokowa lub sluchowa, harmonia, symetria, fad
[zob. Styka 1995: 97]. Wazne jest, Ze ten estetyczny wymiar mys$l antyczna
powiazala z wymaganiami etycznymi - i to zar6wno w odniesieniu do
jednostki, jak i spotecznosci, co uczynito stosownos¢ kategoria antropo-
logiczna [por. Zdunkiewicz-Jedynak 2008: 192-193]. Moralno$é¢ i obycza-
jowos¢, choé podlegajace cywilizacyjnym wplywom, okazaly sie czynni-
kami utrwalajacymi obecnos¢ decorum w sytuacji, gdy wielokierunkowy
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rozw¢j pisémiennictwa podwazyl zasadnos¢ Scistego przestrzegania reto-
rycznych wymagan jezykowo-gatunkowych zgodnych ze starozytnym
gustem. Z drugiej strony dbaloé¢ o wiez ze stuchaczem/czytelnikiem,
wyrazana uwzglednianiem przez twérce przyzwyczajen oraz oczekiwan
przypisanych do tzw. stosownosci zewnetrznej, pozwolita nadal odnosi¢
dzieto retoryczne do takich wartosci, jak: szacunek dla drugiego cztowie-
ka, zaufanie, autorytet, akceptacja, zgoda, tradycja, dokonywanie wybo-
réw, uczciwosé i inne.

Wokot stosownosci czasdw poantycznych

Jak juz zostalo wspomniane, w dziejach retoryki czaséw poantycz-
nych nie zaznaczyly sie istotne zmiany w formalnym podejsciu do sto-
sownosci - jej koncepcje utrwalono w zbiorach rekopismiennych, potem
w drukowanych edycjach najwazniejszych traktatéw antycznych, jesz-
cze pozniej w autorskich wyktadach, modyfikujacych teorie wymowy
i dostosowujacych ja do jezykéw narodowych. W pierwszych stuleciach
waznych nowosci nie wniosly takze prace o charakterze syntez czy po-
Swiecone zagadnieniom bardziej szczegélowym, takze charakterystycz-
nym dla poszczegélnych epok (w sredniowieczu np. elokucji lub sztuce
kaznodziejskiej, p6zniej np. prace K. Celtisa, I. C. Scaligera i J. Villichiusa
dotyczace poezji). Bardziej wnikliwego opisania zagadnienia prépon-deco-
rum zazwyczaj brakowalo zaréwno w réznorodnych odpisach, egzempli-
fikacyjnych ekscerptach i streszczeniach wigkszych opracowar teoretycz-
nych, jak i w pragmatycznie sprofilowanych materiatach dydaktycznych.
Adeptow sztuki pieknego méwienia obowigzywato ogélnikowe zalece-
nie, aby wyrazac sie stosownie do tematu, czasu, miejsca i osob.

Z biegiem czasu rosnace zapotrzebowanie na dokumentowanie dzia-
talnosci panstwowej (rozwj artis epistolandi, artis notariae, artis historiae,
takze artis dictaminis) oraz coraz lepiej uswiadamiane réznice miedzy reto-
ryka koscielng i Swiecka przyczynily sie do stopniowego ,zamykania” sto-
sownosci w kregu rozwazan estetycznych. Widaé to w uzyciu leksemow
decorum i aptum, zyskujacych coraz wyrazniejszy status specjalistycznych
terminow retorycznych, odnoszacych sie do sfery uksztaltowania jezyko-
wego tekstu - tylko ,sporadycznie [...] jest jeszcze decorum takze »wska-
z6wka zycia«” [por. Asmuth 1992: kol. 589]. W XII i XIII wieku dociekania
skupily sie przede wszystkim na kwestiach stylu i jego elegancji, akcen-
tujac na przyklad wtasciwy dobér stylu do osoby adresata listu, a takze
jego zgodnos¢ z trescig [zob. Asmuth 1992: kol. 590; Cytowska 1999: 54-56;
Michatowska 2007: 170-173, 255-260]. Wiekszos¢ zrédet teoretycznych nie
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omawiata jednak tej problematyki dokladnie, pozostawiajac szczegéto-
we rozstrzygniecia indywidualnemu wyczuciu (taktowi) autora, osta-
biajac tym samym sile oddzialywania normatywnego autorytetu stowa
pisanego'®.

Autorskie wyczucie podlegalo jednak silnemu wplywowi myslenia
~stanowego”, czyli gleboko zakorzenionym przekonaniom o zhierarchi-
zowanej strukturze socjalnej, w ktorej duchowienstwo, rycerstwo (szlach-
ta) i tzw. stan trzeci (mieszczanstwo i chlopstwo) charakteryzowaly sie
odmienng mentalnoscig, potrzebami i przypisana im rola spoteczng'®.
Historycy dopatruja si¢ w nim modelu tréjfunkcyjnego (funkcja krolew-
ska, magiczna i prawna, funkcja sity fizycznej i funkcja ptodnosci), od-
powiadajacego polityczno-gospodarczym realiom XI-wiecznej Europy'™.
,Pejzaz spoleczny” tworza ,[...] przede wszystkim duchowni, a zwlasz-
cza mnisi [...]; ktérych zadaniem jest modlitwa wigzaca ich ze $wiatem
boskim i dzieki temu maja wszelka wladze duchowa na ziemi. Nastepnie
sa wojownicy, a Sciélej méwiac, ta nowa warstwa spoleczna konno wal-
czacych zolnierzy, ktéra stanie sie nowa szlachta, rycerstwo zobowiazane
do obrony obu pozostalych stanéw. Wreszcie jest Swiat pracy, reprezen-
towany przede wszystkim przez chlopéw; ich pierwotnie zréznicowana
sytuacja prawna stopniowo sie ujednolica, a owocami swej pracy zapew-

12Warto w tym miejscu wspomniec jednak o bardzo popularnym w $redniowiecznej Euro-
pie traktacie teoretycznym Jana z Garlandii Poetria ... de arte prosayca, metrica et rithmica,
w ktérym autor omawia sze$¢ najwazniejszych bledéw spotykanych w poezji - cztery
z nich polegaja na , niestosownosci”: w ukladzie tresci, odejsciu od tematu, rozmaitosci
stylow i rozmaitosci tresci [zob. Jan z Garlandii 1999: 158-159].

15 Przynaleznoéé do ,,swojego” stanu traktowana byla jako spelnienie woli Bozej i posza-
nowanie Bozego zamystu ustanowienia ziemskiego spoteczeristwa na wzér organizacji
niebiariskiej [zob. Le Goff (red.) 1996: 49]. O glebokiej potrzebie hierarchicznego i jed-
noczesnie wspélnotowego postrzegania rzeczywistosci $wiadczy np. XII-wieczna dok-
tryna organicznej koncepcji paristwa Jana z Salisbury, zgodnie z ktéra kazdy , cztonek”
ma swe miejsce i zadanie do spelnienia, a nalezyte wypelnianie funkcji prowadzi¢ ma
do powiekszania stanu dobra catego chrzescijariskiego ,,organizmu” politycznego [zob.
Szlachta b.r.: 4; Guriewicz 1976: 63, 72-73]. Swiadomos¢ ,,stanowoéci” réznicujacej lu-
dzi byla oficjalnie podtrzymywana bardzo dtugo - jak pisze E. Uminska-Tyton, jeszcze
w pierwszej potowie XIX w. poradniki salonowe dzielity gry i zabawy towarzyskie we-
diug stanéw, a czlonkowie wyzszej burzuazji grali w inne karty niz érednie mieszczan-
stwo [zob. 2011: 12]. Obyczajowos¢ pozostawata wprawdzie przez lata dos¢ jednolita,
jednak to wlasnie XIX stulecie zapoczatkowato zatamywanie sie granicy miedzy kultura
ludowsq i kulturg wyzszych warstw spotecznych, co przyczynito sie do ekspansji kultury
ogolnonarodowej [por. Maciejewski 2001: 21].

1MW okresie wczesnego s$redniowiecza (V-XI w.) mozna méwi¢ o dwoch innych sche-
matach struktury spolecznej: modelu wieloczesciowym, ktéry wyewoluowat z trady-
¢ji rzymskiej i obejmowat dos¢ liczne kategorie zawodowe i spoleczne, oraz dualnym,
ufundowanym na antagonizmach (duchowni - $wieccy, bogaci - biedni, mniejszos¢
- wiekszos¢ itd.) [zob. Le Goff 2002: 313 i nast.].
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niaja pozostalym dwoém stanom wyzywienie” [Le Goff (red.) 1996: 22].
Mimo stopniowej ewolucji, komplikowania si¢ poziomych podziatéw
spotecznych [zob. Le Goff 2002: 316-320], tak uporzadkowany $wiat stat
sie istotnym sktadnikiem koncepgji trzech styléw, a tym samym pojmo-
wania stosownosci jezykowej'®. Jak zauwaza B. Asmuth: ,Ta elastyczna,
bioraca w rachube najbardziej zréznicowane czynniki sytuacyjne zasada
stylistyczna antyku zaweza sie [w §redniowieczu - przyp. M. W.] do raczej
sztywnego dopasowania do swojego stanu. Oznacza to, ze wazniejsza niz
wczeéniej stojacy na pierwszym planie charakter mowcy lub pisarza jest
teraz z pewnoscia pozycja tych, do ktérych lub o ktérych méwi, a przez to
juz nie specyfika roli spotecznej, lecz raczej miejsce w uschematyzowanej
hierarchii spotecznej” [1992: kol. 589-590].

Gry stylistyczne w renesansie oraz jezykowa ,nadorganizacja” poezji
i prozy barokowej takze przyczynily sie do rozluznienia klasycznych re-
gul ,,odpowiedniosci”, aczkolwiek bardziej w odniesieniu do literatury
niz innych form pisémiennictwa [por. Michatlowska 1973; 1998: 894-895]'.
Szczegolny wyraz temu podejéciu dat Johann Sturm - niemiecki uczony,
twoérczo interpretujacy koncepcje Cycerona i Hermogenesa - 1aczac ogél-
na teorie trzech stylow z koncepcja siedmiu idei. Za Arpinata wyliczy? sto-
sownos¢ wéréd czterech przymiotéw dobrego wyslowienia i wskazat jg
jako podstawe odrebnego podziatu - na trzy style mowy; krétkie charak-
terystyki Hermogenejskich idei postuzyty mu za§ do udowodnienia, ze
,te wlasciwosci [mowy - przyp. M. W.] [...] nie sa proste, homotonoi - nie
zawsze cechuje je ten sam ton; jedne bowiem odznaczaja sie bogactwem
stéw, inne za$ dokladng znajomoscig zagadnienia” [Sturm 1999: 391].
Siédma idee, deinotes (stosownos€) J. Sturm opatrzyl uwaga: ,[...] jesli
w ogole gdziekolwiek, to przede wszystkim w mowie wiasnie pozadane
jest przestrzeganie tego, co stosowne” [Sturm 1999: 391]. W kontekscie od-
powiedniosci stylu wysokiego do osoby wprowadzil natomiast odmiane
gravitatis (potegi stowa), ktéra przypisat rolnikowi méwigcemu o uprawie
roli. Ztamanie zasady stosownoéci uzasadnil w tym przypadku , dobra”
natura pracy wykonywanej przez rolnika, ktéra zastuguje na adekwatny
jezyk [por. Cytowska 1999: 70].

Glo$niej niz w $redniowieczu wybrzmiewaly uwagi o stosunku wy-
razenia do dzwiekowej postaci stowa, do formy wersowej i gatunku po-

15Zob. ujecie teorii trzech stylow w kontekscie my$lenia stanowego na przykladzie uste-
pow z tzw. ,Retoryki krakowskiej” (Ars dictaminis) z XV w. przedstawione przez T. Mi-
chatowska [2007: 260-263].

106P. Bembo i J. Pontanus analizowali decorum na gruncie poetyki, zas G. J. Vossius skomen-
towatl nauke o aptum w swoim Commentariorum Rhetoricorum (1630) [zob. Rutherford,
L. G. 1994: kol. 433]. O wplywie literatury barokowej na 6wczesng teorie i dydaktyke
retoryki zob. Otwinowska 1998b: 815.
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etyckiego [zob. Robortello 1999: 336-337; Tasso 1982: 437-445; Asmuth
1992: kol. 592], ale obecne byly réwniez bardziej ogélne ujecia, jak u Geo-
rge’a Puttenhama, ktéry w swojej Sztuce poezji angielskiej (Londyn 1589)
podkredlat ,naturalny” rodowoéd stosownosci i jej zmystowe konotacje:
»Zachowanie stosownosci (decencie['”’]) we wszystkich rzeczach jest wla-
$nie tym, co czyni kazda z nich rzecza powabna i bez czego nic w ludz-
kiej mowie nie moze wydawac sie dobre i przyjemne, i to tak dalece, iz
brak stosownosci przeobraza piekna figure w szpetote, a z drugiej strony
nawet mowa zepsuta wydaje sie milg i piekna. Stosownosc jest wiec pio-
nem i poziomica dla pracy wszystkich dobrych twércow. [...] kazda rzecz,
ktéra podoba sie rozumowi lub zmystom i podoba sie rozumowi przez
zmysly (jako ze pelnia one role posrednikéw), podoba sie dzieki jakiemus$
milemu atrybutowi lub jakosci mieszczacej sie w owej rzeczy. Przyciaga
to ku tej rzeczy nasze upodobanie i daje zadowolenie dzieki wlasciwym
sobie przymiotom” [Puttenham 1982: 472-473]. Takie podejscie wskazy-
walo wyrazZnie na wcigz zywe przekonanie, iz poczucie stosownosci jest
uniwersalng cecha ludzka, umozliwiajaca obcowanie z pieknem. I jak wy-
nika z dalszych rozwazan G. Puttenhama - dajaca sie doskonali¢ dzieki
wiedzy i doswiadczeniu'®.

Waznym novum byl réwniez postulat ograniczen w nasladowaniu li-
teratury starozytnej, zgtoszony przez Erazma z Rotterdamu i Filipa Me-
lanchtona jako reakcja na bezkrytyczny zachwyt okazywany dzietom an-
tycznym przez francuskich i wloskich humanistéw [zob. Budzisz 1997:
162]. Chodzilo zaréwno o wzgledy stylistyczne (np. dopuszczenie uzy-
wania leksyki nieznanej w starozytnosci), jak i religijne (neopoganizm
zwigzany z unikaniem chrzeécijariskiej terminologii religijnej i teologicz-
nej oraz nieprzystawalnoé¢ klasycznych terminéw do poje¢ chrzescijan-
skich). Teoria wsp6tzawodnictwa ze starozytnymi (aemulatio), ktéra Rot-

07G. Puttenham jako angielski odpowiednik prépon-decorum wykorzystuje decencie, ale
wspomina tez o saksonisko-angielskim seemelynesse (okreslenie rzeczy, ktéra ma dobry
ksztalt i jako cato$é prezentuje sie przyjemnie dla oka), comelynesse (odniesienie do roz-
koszy, nadobnosc) oraz pleasant approche (mila przystepnosc).

18W swoim wykladzie G. Puttenham sytuuje stosownos¢ wobec zagadnien estetycznych
(piekno, proporcja, harmonia), etycznych (zachowanie, jego zgodnoé¢ z mowy) i styli-
stycznych (wlasciwe uzycie figur). Podejmuje sie tez odpowiedzi na pytanie, kto ma
prawo do wyrokowania, co jest lub nie jest stosowne - jego zdaniem jest to ,[...] czto-
wiek o szczegolnej wladzy rozsadzania [ang. discretion - wladza polegajaca na dostrze-
ganiu réznic miedzy rzeczami oraz krytycznym osadzie zjawiska, jego odbioru i oceny],
zwlaszcza w odniesieniu do kazdej sztuki wymagajacej najwyzszej bieglosci i rozwagi,
a takze biegly we wszystkich innych rzeczach, a przede wszystkim tych, ktére wymaga-
ja bacznej obserwadji i doswiadczenia” [Puttenham 1982: 475]. Swiadomy réznic miedzy
wladza rozsadzania u réznych ludzi za najlepsza droge rozpoznawania stosownosci
G. Puttenham uznaje zapoznawanie sie¢ z przykladami mowy i zachowania, ktére
w przesztosci takiemu sadowi podlegaty.
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terdamczyk chcial zastgpi¢ tradycyjne nasladownictwo, skionita go do
wymagania - poza zgodnoscig miedzy epoka i stylem - obecnosci chrze-
Scijaniskiego ducha w dziele renesansowym i ,temperowania” cyceronia-
nizmu stownictwem chrzescijariskim [zob. Budzisz 1997: 162-163]. Takie
podejscie stworzylo autorom mozliwoé¢ odchodzenia od regut klasycznej
poetyki i np. wykorzystywania formy komediowej dla zaprezentowania
tematu biblijnego.

Na gruncie retorycznym pojawialy sie przede wszystkim formuly
standardowe, podkreslajace np. potrzebe umiaru, uwzgledniania sposo-
bu artykulacji, wlasciwego doboru leksyki, np.: ,Skoro [...] jedne stowa
sa powazne, inne ostre, jeszcze inne umiarkowane, to nie mozna wypo-
wiada¢ ostrych i surowych cicho, stéw spokojnych ostro, zwyczajnych
natomiast albo niedbale, albo tez wzniosle” [Strebaeus 1999: 305], ,We
wstepach nalezy uwazaé, azeby nie rozwodzi¢ sie zbyt dlugo, ani tez
w zbyt obfitych stowach. Najbardziej stosowne we wstepach sa czasow-
niki wyrazajace uczucia: ciesze sie, smuce, dziwie, Zycze szczescia, wyra-
Zam zyczenie, obawiam sie, prosze itp. [...]” [Melanchton 2010: 237], ,Na-
lezy [...] doklada¢ staran, aby nie rozszerzac tego, co winno by¢ skrécone,
przede wszystkim za$ nalezy zachowywac stosownos¢, bez ktorej nie tyl-
ko w mowie, lecz takze w zyciu nie moze powstac nic pieknego” [Gorski
2010: 231]. Jakkolwiek podobna ogélnikowos¢ nie sprzyjata rygoryzmowi,
w praktyce pisarskiej wsparciem dla regut , przystojnosci” okazata sie nie-
zwykle rozbudowana etykieta towarzyska, regulujaca m.in. zachowania
jezykowe!®.

Wydaje sie, ze najwieksza troska o zachowanie stosownosci wykazy-
wano sie 6wczesnie w odniesieniu do epistolografii''’ oraz towarzysza-
cej jej tytulatury i form adresatywnych i grzecznosciowych [por. Skwar-

190 zwiagzku miedzy retoryczng stosownoscia a regutami grzecznego zachowania swiad-
czg réwniez zrédla etymologiczne [zob. Grabowska-Kuniczuk 2004; Kuran 2004: 31].

"Nowe podreczniki pisania, obok wzorowanego na Cyceronskim podziale listow i wy-
nikajacych z niego uwag o odmiennosciach stylistycznych, przypominaty ogélne zale-
cenie, aby styl listu nie odznaczal si¢ nadmierng wzniosloscia, a jezyk byt utrzymany
w tonie nizszym niz mowa [Perrotus 1999: 205]. W swoim podreczniku De conscribendis
epistolis Erazm z Rotterdamu ostrzegatl jednak przed podporzadkowywaniem ksztaltu
stylistycznego typowi listu - decydujaca w kazdym przypadku powinna by¢ jego tresé
[por. Lipsius 1999: 401]. Dodatkowe ograniczenia swobody jezykowej narzucaty oso-
ba adresata oraz wysytajacego list (nietozsamego z jego autorem): ,List pelni bowiem
w pewnym stopniu role wystannika, przybierajac zaleznie od tematu rézne postacie,
jednak w ten sposéb, aby w tak wielkiej réznorodnosci zachowac jedna zasade, to jest,
azeby sposéb wypowiedzi byl zawsze: wytworny, uczony, roztropny” [Erazm z Rotter-
damu 1999: 221]. W XVII w. zretoryzowany model listu-mowy wzorowany na praktyce
Erazma wyparty zostat przez (wyrosty z listu-pétdialogu) wzorzec konkurencyjny - li-
stu-rozmowy towarzyskiej [zob. Skwarczyniska 2006: 34-45].
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czyniska 2006: 245-246]"" - sSwiadomos¢ szczegdlnych wymogéw (niemal)
bezposredniego kontaktu nadawcy z odbiorcg miata swoja wage, gdyz
pozostawata pod przemoznym wplywem poczucia réznic miedzy- i we-
wnatrzstanowych'? Wazng role odgrywatla z pewnoscia siegajaca staro-
zytnosci tradycja pisania listow, ktérej wyznaczniki byly tematem roz-
wazan réwniez w czasach poézniejszych [zob. Winniczuk 1952: 64-73;
Zielaskowska 2011], ale takze przekonanie, ze nawet prywatna korespon-
dencja moze stac sie szeroko znana dzieki odpisom, nasladowaniu i pu-
blicznym odczytom!'. W tym stosunku do stowa pisanego, w istocie pry-
watno-publicznego, ujawnia sie renesansowa postawa ,, dworskosci”, tak
charakterystyczna dla humanistycznie pojetego bycia wséréd ludzi, prze-
jawiajacego sie w swobodnym rozwoju ludzkiej osobowosci i skutecznym
dziataniu we wszelkich sferach zycia. Doskonalenie kultury umystowej
oraz dbanie o pozytek (wlasny, ale przede wszystkim dla innych) - wzo-
rem kultury antycznej - wymagaly aktywnego udzialu w zyciu zbioro-
wym, co wigzalo sie z przestrzeganiem regul kodeksu towarzyskiego, tak
w zakresie obyczajow, jak i jezyka. Jednak skala kontaktéw i koniecznos¢
odnajdywania si¢ w nowych, czesto zmieniajacych sie okolicznosciach
znacznie komplikowaly sytuacje, a tym samym zmuszaly do wypraco-
wania zlozonego systemu zachowan, pozwalajacych na wtasciwe rozpo-
znawanie i interpretowanie relacji miedzy reprezentantami réznych grup
ludzi. Norbert Elias tak charakteryzuje tto tej ewolucji: ,[...] w procesie
przemian i ksztaltowania sie nowych pradow, ktéry okreslamy terminem
»Odrodzenie«, zmieniajg si¢ réwniez w pewnym stopniu normy tego, co
w stosunkach miedzyludzkich uchodzito za »obyczajne« lub »nieobyczaj-
ne«. [...] Zaznaczajaca si¢ wyrazniej sklonnos¢ ludzi do obserwowania
siebie samych i innych jest jednym z przejawéw tego, ze caly problem za-
chowania przybiera teraz inny charakter: ludzie modeluja siebie i innych
w sposob bardziej sSwiadomy niz w sredniowieczu. [...] Ludzie wywieraja

MO niektérych elementach staropolskiej etykiety jezykowej pisza m.in. M. Wojtak [1991],
M. Siuciak [2006], analize wybranych formut werbalnych etykiety staropolskiej prezen-
tuje M. Cybulski [2003]. Interesujace analizy poswiecone szeroko rozumianej grzeczno-
$ci od XVI w. do wspoélczesnosci opublikowane zostaly w serii X ,Napisu” (2004) pt.
Formy i normy stosownoéci. O roli dobrych manier w XIX-wiecznym polskim zyciu towa-
rzyskim i ich wplywie na 6wczesna komunikacje zob. Umiriska-Tyton 2011: 33-50.

2B, Asmuth zwraca uwagg, ze we wczesnej epoce nowozytnej jedynie sporadycznie moz-
na natkna¢ sie na myslenie stanowe wolne od wymogoéw stosownosci (czy tez rozumie-
nie stosownosci wolne od myslenia stanowego) i jako przykltad podaje satyryczny dialog
Cyceronianin oraz O wytwornosci obyczajow chtopiecych Erazma z Rotterdamu [zob. 1992:
kol. 593]. Zob. tez: Cybulski 2003: 258-263; Michalowska 1970: 42; Skwarczyriska 2006:
95-96; Wojtak 1991: 35.

BInteresujace przyklady obecnosci i funkcji prywatnych listéw (gtéwnie z pierwszej po-
towy XVII w.) w obiegu publicznym podaje M. Jarczykowa [2011], problem listu druko-
wanego w wieku XVIII omawia P. Matuszewska [1999].
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na siebie wzajemnie coraz silniejszy wptyw, coraz natarczywiej domagaja
sie przestrzegania regul obyczajnego zachowania. Wiekszej wagi nabiera
problematyka sposobu bycia. [...] Wir przemian przemieszal ludzi r6zne-
go pochodzenia spotecznego. Ruchliwosé¢ spoteczna doznaje przyspiesze-
nia, kariery i upadki dokonuja sie szybciej. [...] zaczyna sie stabilizowac
nowa hierarchia spoteczna, a z elementéw réznego pochodzenia spotecz-
nego powstaje nowa warstwa wyzsza, nowa arystokracja. I w zwigzku
z tym wlasnie nabiera rosngcego znaczenia problem wtasciwych i jednoli-
tych form zachowania, zwlaszcza ze zmieniona struktura nowej warstwy
wyzszej wystawia kazdego jej przedstawiciela na nieznang dotad w tym
stopniu presje wlasnego srodowiska i na kontrole spoteczna” [Elias 1980:
103-104; por. Cybulski 2003: 272-274].

Bardzo dobra ilustracja tych zaleznosci sa wskazéwki zawarte w Dwo-
rzaninie polskim tLukasza Goérnickiego (parafrazie dzieta B. Castiglionego),
w ktérym wzorzec doskonatego dworzanina zbudowany zostat wokot
takich kwestii, jak: relacja z wladca, zabawy towarzyskie, malzenistwo,
rodzina, polityka, uczucia. Szczegétowo rozwazane sa zachowania, ktoére
~Pprzystoja” badz tez nie dwornej osobie'*. Znamienna jest takze obecnos¢
watku pieknego wyslawiania powigzanego z zagadnieniem pochodzenia
oraz czystosci jezyka polskiego; w zakresie stosownosci zostal on jednak
potraktowany dos¢ powierzchownie, gdyz mozna go sprowadzi¢ do na-
gany ,wydwarzania” (afektacji, przesady)"® i do troski o wilasciwy do-
bér stéw do poruszanego tematu: ,[...] kazdy go [dworzanina - przyp.
M. W.] zrozumie, bo piekne stéw usadzenie tatwie pojac. Ani ja [Wojciech
Kryski - przyp. M. W.] tez chce, aby zawzdy powaznie méwil, ale o rze-
czach zartownych z kunsztem, a wszakze, aby sie przedsie mial na pieczy,
zeby czego dziecinnego po nim zna¢ nie bylo. A gdy trefi na co trudnego,

4], D. Miiller w oparciu o analize wloskiego oryginalu Dworzanina zauwaza m.in. ,[...]
wiedza o decorum i wzglad na nie czyni dobrego dworzanina - i nic innego”, dochodzac
nastepnie do wniosku, ze jest to przyklad przylozenia prawdziwie retorycznej miary
do catego zycia dworzanina, a zatem model perswazji witalnej, obecnej juz w Cyceron-
skiej koncepcji decorum vitae [zob. 2011: 138]. Spostrzega réwniez, ze zaprezentowane
w dziele formuly wlasciwego dzialania i méwienia dajg sie sprowadzi¢ do zasady ,aby
stosownie dziala¢, nalezy bra¢ pod uwage stosownosc¢”, co J. D. Miiller interpretuje jako
oczywiste petitio principii [por. 2011: 138]. O zmianach dokonanych przez £.. Gérnickiego
w stosunku do oryginatu, majacych znaczenie dla zachowania polskiej , przystojnosci”
zob. Pollak 2004: XCV-XCVII, CI-CII; Gallewicz 2006: 52-57.

>Majacego takze postaé¢ bezmyslnego zachwaszczania polszczyzny wyrazeniami obcoje-
zycznymi [Gérnicki 2004: t. 1, 90-91]. Na obecnos¢ tego niejednoznacznego stowa w XVI-
-wiecznej polszczyznie zwroécita uwage B. Otwinowska, interpretujac je nie jako dowod
odzegnywania sie pisarzy od pieknego, wytwornego stylu, lecz jako wyraz ksztaltujacej
sie 6wczesnie opinii, Ze na tematy powazne i dla szerokiego kregu odbiorcéw nie nalezy
moéwié stylem innym niz retoryczny $redni [zob. Otwinowska 1974: 242-244]. Zob. tez
Wojtkowska-Maksymik 2007: 138.
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aby stowy k temu sposobnemi rzecz one tak wywiédl, zeby ja kazdy pojac
a wyrozumie¢ mogl. Zasie gdy o rzeczach wielkich moéwié przydzie, aby
powaznie, rzeZwie i poteznie mowil, obierajac stowa wtasne, jasne, fatwie,
dobrze zlozZone, a te, ktérych by pospolicie uzywano, abowiem tez pospo-
lite stowa uczynia rzecz ozdobna i powazna, jesli je dworzanin przerobié
a usadzi¢ dobrze bedzie umial” [Goérnicki 2004: t. 1, 95]¢. W Dworzani-
nie przypomina sie tez o koniecznosci wlaéciwego rozpoznania sytuacj,
w ktorej zabiera sie glos (rozméwcy, czas, miejsce, powod) [por. Miiller
2011: 138] oraz podaje przyklady zachowan niemieszczacych sie w gra-
nicach , przystalosci”: ,Albowiem nie rozumiem [Stanistaw Bojanowski
- przyp. M. W.], aby kto mégt by¢ takim mézgowcem|['"’], zeby chcial na
ten czas, gdy drudzy $piewaja, szermowac abo po ulicy chodzac tarico-
wac po wlosku [...], abo majac cieszy¢ smetng matke, ktérej by syn umart,
popisowalby sie na ten czas zarty a trefnoscig - iScie ze zaden baczny
czlowiek sie blazeristwa [glupiego dowcipu, nietaktu - przyp. M. W.] nie
dopusci” [Goérnicki 2004: t. 2, 132]. I mimo ze uwagi te odnosza sie do
reprezentantéw spotecznej elity, zachodzace 6wczeénie procesy cywiliza-
cyjne wyznaczaja im niewatpliwie szerszy zasieg, gdyz w Polsce, tak jak
we Wiloszech czy Frangji ,,»Nalezy« mowi¢ tak, jak méwig ci ludzie, 6w
wezszy i szerszy krag dworski, tak jest »comme il faut«. Tu ksztaltowane
sa modele jezykowe, rozprzestrzeniajace si¢ falami o dtuzszym lub krét-
szym zasiegu” [Elias 1980: 153]"*.

W propagowanym przez t. Gornickiego ideale czlowieka - w isto-
cie: dobrego obywatela Rzeczypospolitej - zdolnosci i umiejetnosci Sciéle

6W odniesieniu do zrozumiatosci L. Gérnicki stusznie podkresla réznice miedzy tekstem
moéwionym a pisanym ,,[...] mowa ma by¢ tatwa; bo gdzie kto trudnie, a uwiktano mowi,
iz to nie moze wnis¢ zaraz w glowe a w wyrozumienie ludzkie, tak to jest prézna mowa,
jako by tez jeden nic nie méwit. Co w pismie inaczej sie ma, abowiem kiedy w pismie jest
kstalt mowy, nie méwie [Aleksander Myszkowski - przyp. M. W.] trudny, ale jakis wyz-
szego rozumu, a nie tak zwyczajny, jako ten, ktérym pospolicie wszyscy méwig, wnet
to pisanie ma wietsza powage a czyni, iz ten, kto czyta, z lepszym rozmystem postepuje,
obacza lepiej kazda rzecz i dziwujac sie dowcipowi a nauce tego, ktory pisal, kocha sie
tez sam w sobie, kiedy ono trefne rzeczenie, nad ktérym sie byl troszke zabawi¢ musiat,
przez sie sam wyrozumie” [Gérnicki 2004: t. 1, 85].

7M. Wojtkowska-Maksymik zwraca uwage, ze odpowiednik wtoskiego inetto (kalka ta-
cinskiego ineptus - okreslenie cztowieka, ktéry lekcewazy to, co stosowne) u L. Gor-
nickiego brzmi ,mézgowiec” (‘szaleniec’, ‘wartogléw’, ‘cztowiek, ktéry uparcie i glupio
trzyma sie tego, co sam wymyslil’); nalezy zatem sadzi¢, ze zachowanie nieprzystajace
do okolicznosci interpretowane bylo 6wczesnie jako dowé6d braku rozumu, odbiegania
od normy [zob. Wojtkowska-Maksymik 2007: 146-147].

8Ten sposéb myslenia o ,,wzorcowym” sposobie wystawiania sie, idagcym w parze z prze-
strzeganiem form w zakresie stroju i najdrobniejszych nawet przejawéw zachowania,
ktérego zrédtem sa elity spoteczne, przetrwal w polskiej §wiadomosci jezykowej nawet
w okresie zaboréw [zob. Umiriska-Tyton 2011: 15-16].
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retoryczne nie stanowia jednak zalety o wyjatkowej wadze, pozbawione
sa tez szczeg6lnie znaczacych konotacji etycznych. Wydaje sie to wskazy-
wac na istotng modyfikacje w praktykowaniu stosownosci: renesansowa
jezykowa ,,dwornoé¢” zaczyna mie¢ wiecej wspdlnego z towarzyska ogta-
da niz ze Scile retoryczng natura decorum, a w konsekwencji zewnetrz-
ny aspekt stosownosci zyskuje przewage nad dbatoscig o odpowiedniosé
stow i rzeczy. Taki wniosek mozna wyprowadzi¢ z analizy oczekiwarn
wobec ,dwornej pani” (w polskiej wersji tekstu znaczaco odbiegajacej
od obrazu Wiloszki nakreélonego przez B. Castiglionego), ktoéra powinna
nie tylko by¢ petna wdzieku, skromna i pozbawiona afektacji, ale tez do-
skonale wypelnia¢ swe zadanie - prowadzenia przyjemnej konwersacji
z zachowaniem réwnego dystansu wobec rozméwcow, ktérych traktuje
w spos6b odpowiedni do ich rangi [zob. Goérnicki 2004: t. 2, 305-310; Gal-
lewicz 2006: 123-124]. Mimo podazania §ladem Cycerona i Kwintyliana,
ktoérzy silnie akcentowali znaczenie decorum jako zasady , dobrego zycia”,
b. Gérnicki pokazuje, Ze szesnastowieczne realia raczej skianiaja do tro-
ski o ,przystojnoé¢” jako wartoé¢ utylitarna, pozbawiona uniwersalnej,
glebokiej natury. Jezyk staje sie wiec tylko jednym z pozadanych przeja-
wOw umiejetnosci zachowania sie wéréd ludzi, co w kolejnym stuleciu
doprowadzi do barokowego przerostu formy nad trescia [por. Elias 1980:
145-153; Cybulski 2003: 284-293]. Sposéb wyslawiania przestanie by¢
postrzegany jako oznaka zyciowej postawy, lecz stanie si¢ manifestacja
stosunku do otoczenia - wyznaczonego potrzeba chwili, aktualna moda,
checig ekspresyjnego podkreélenia indywidualizmu [zob. Siuciak 2006:
125; Bartowska 2004: 186-187].

Warto zwroéci¢ uwage, ze i siedemnastowieczni teoretycy, siegajac
do Sredniowiecznych i renesansowych opracowan (gléwnie Arystotele-
sa, Cycerona i Kwintyliana) oraz do Zrédet antycznych, utrwalali wiedze
na temat stosownosci w znacznie uproszczonej postaci'. Aptum-deco-
rum pojawialo sie zazwyczaj w kroétkich wyliczeniach pozadanych zalet
elokucji oraz we fragmentach konczacych rozwazania o stylu, ktore za-
lecaty, aby spos6b wystawiania si¢ odpowiadat ,[...] rodzajowi mowy,
tematowi, a takze miejscu i czasowi wypowiedzi, stuchaczom i ré6znego

Mogta by¢ ledwo zasygnalizowana, nawet bez uzycia terminologii - jak w Kompendium
retorycznym M. K. Chaleckiego (1648), w ktérym we fragmencie poswieconym rodzajom
stylu pojawia sie zalecenie: ,Zadaniem méwcy jest oddanie rzeczy wyjatkowych w spo-
s6b podniosty, zwyczajnych w sposéb umiarkowany, a pospolitych skromnie”, nastep-
nie za§ wspomniany jest chwyt degradacji, podniesiony do rangi figury retorycznej
[2009: 187, 189]. Decorum rozpozna¢ mozna réwniez w ogélnej charakterystyce mowy,
ktéra zdaniem M. K. Chaleckiego powinna by¢ , 0zdobna, harmonijna, wzbogacona
odpowiednimi wyrazeniami i przystowiami, dalej uczona, dopasowana do obyczajow
i wieku ludzi, a przy tym odwolujaca sie do réznych okolicznosci ich zycia” [2009: 127;
podkresl. M. W.].
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typu okoliczno$ciom” [zob. Ul¢inaité 1984: 121]'*. We wskazéwkach tych
brakowato jednak szczeg6téw natury niejezykowej, ttumaczacych np. za-
leznoé¢ sposobu wyrazania sie od charakterystyki stuchaczy. Kontekst
etyczny zaznaczal sie jedynie w nawiazaniu do ogdlnej elegancji wypo-
wiedzi, nakazujacej takie wykorzystywanie tropéw i figur retorycznych,
ktore Swiadczy¢ bedzie o poczuciu taktu i umiaru w wystawianiu sie [por.
Ulcinaité 1984: 86, 90]'*'. Dominujacy kontekst stylistyczny wyraZnie na-
rzucal funkcjonalne postrzeganie stosownosci - podporzadkowywat ja
celowosci wypowiedzi, podobnie jak dwie inne zalety wyslowienia: ja-
snos¢ i zrozumiato$é, wobec ktérych nie byta juz ona sytuowana jako nad-
rzedna. Wida¢ to dobrze w polskich XVII-wiecznych oracjach, w ktérych
- jak stusznie zauwaza Maria Barlowska - ,na pierwszym miejscu stoi
[...] funkcja delectare, sprawianie przyjemnosci stuchaczowi przez oddzia-
tywanie estetyczne stowa, i funkcja movere, czyli poruszanie emocjonalne
odbiorcy. Tak rozumiane cele wystowienia odsuwaja na dalszy plan kwe-
stie podporzadkowania jezyka mowy oddzialywaniu intelektualnemu,
wyjasnianiu, majacemu na wzgledzie zdobycie umystéw stuchaczy. Jezyk
okazuje sie bardziej srodkiem zachwycania niz przekonywania” [Bartow-
ska 2001: 77]'%,

Barokowe widzenie $wiata degradowalo zasade decorum, podobnie
aktualnos¢ tracita reguta trzech stylow [zob. Michalowska 1970: 253; 1973:
45]. Inspiracje XVI-wiecznego antyklasycznego manieryzmu wzmagaly
tendencje do poszukiwania oraz lgczenia réznych wzorcow stylistycz-
nych, otwartosci kompozycyijnej wiekszych i cyklicznych form wypowie-
dzi, wieloptaszczyznowosci uktadéw fabularnych i niezwyklosci obra-
zowania literackiego [por. Mrowcewicz 2005: 19-23; Otwinowska 1998a:
517-518]. W szeroko pojetej sztuce postugiwania sie stowem wyjatkowa
pozycje zajal konceptyzm, zdradzajacy napiecie miedzy przyswojonymi
i sprawdzonymi regutami opisu §wiata a poczuciem jego zmiennosci i nie-
skoriczonosci oraz domagajacej sie wyrazu reinterpretacji pozycji cztowie-
ka-tworcy. Celem moéwcy stalo sie poruszenie odbiorcy, zas ewokacyjne

120 Wiecej miejsca stosownosci poswieca jedynie Z. Lauxmin, autor Praxis oratoria et praecep-
ta artis rhetoricae, ktéry zwracal uwage, ze jest ona niezbedna takze w innych dziedzi-
nach twoérczosci, jak poezja czy historia [zob. Ul¢inaité 1984: 112].

121E. Ul¢inaité zaznaczyla, ze dokonany przez N. Caussina podzial na figury przeznaczone
do wzruszania i pouczania oraz figury, ktére ksztalca, to istotne XVII-wieczne novum,
gdyz autor wigze te dychotomie z psychologia odbioru, nie za$ z uksztaltowaniem jezy-
kowym i funkcja syntaktyczno-semantyczna [zob. Ul¢inaite 1984: 91].

2Paradoksem barokowego krasoméwstwa (tak odpowiadajacym epoce zaskakujacych
niezwyklosci) byto wykorzystywanie tradycyjnego toposu skromnosciowego dla za-
demonstrowania - przede wszystkim w mowach okolicznosciowych - kunsztu orator-
skiego, ujawniajacego sie w btyskotliwosci skojarzen, afektacji, hiperbolizacjach [por.
Bartowska 2001: 49-50; Goliriski 1999: 88-94; Siuciak 2006: 123-124].
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mozliwosci jezyka dokumentowac mialy ozdobnosé¢, kunsztownos¢ oraz
efektownos¢, przestaniajac tym samym wartosci poznawcze i spoteczne
- tak charakterystyczne dla renesansowego ars bene dicendi [zob. Sokotow-
ska, Nowicka-Jezowa 1998: 90].

Perspektywa elokucyjna w praktyce oznaczala wieksze zorientowa-
nie na piekno niz na prawde i dobro, wokoét ktérych skupiaja sie docieka-
nia inwencyjne i dyspozycyjne. Takie podejécie przestonito za$ antyczne
zwigzki stosownosci z etyka i zyciem publicznym'®, przyczyniajac sie nie
tylko do zawezenia problemu, ale - wraz z ewolucja spoteczno-polityczna
i rozwojem literatury - takze do zmiany sposobu jego postrzegania. Stop-
niowo zaczela sie upowszechniaé¢ $wiadomosé¢ mozliwosci oddzielenia
postawy czlowieka pojmowanej w kategoriach obyczajowo-kulturowych,
nakazujacych przestrzeganie okreslonych form zachowania, od jego
praktyki jezykowej'**. Coraz czesciej dopuszczano w zyciu publicznym
naruszanie norm w imie¢ nadrzednego, aktualnego celu. Innymi stowy
- stosowno$¢ nadal postrzegana byta jako takt, ale jej retoryczna geneza
zaczela traci¢ na znaczeniu.

Krasoméwcza stosownos$¢ nie odzyskala dawnej pozycji réwniez
w epoce o$wiecenia, przede wszystkim na skutek wspélistnienia trzech
glownych pradéw kulturalno-literackich tych czaséw: klasycyzmu, sen-
tymentalizmu i rokoka. O ile pierwszy z nich, w Polsce stanowiacy rdzeni
programu odrodzenia narodowego realizowanego przez krélewski ob6z
reform, mogl zaowocowac poglebionym spojrzeniem na antyczng zasa-
de, to pozostale ukierunkowaly zainteresowania teoretykow i praktykow
sztuki stowa na inne problemy, co prowadzito réwniez do deprecjono-
wania niektérych aspektéw decorum. Sentymentalizm, preferujacy czutos¢
i prostote jako najwazniejsze narzedzie poznania oraz wyraz stylistycznej
i kompozycyjnej oryginalnosci (jezyk indywidualnych emocji w miejsce
retorycznej ozdobnosci) ukierunkowanej na wzruszenie odbiorcy, odrzu-
cal klasyczna hierarchie tematéw, bohateréw i ich motywacji (a w élad za
tym - réwniez rygory stratyfikacji gatunkéw literackich). Wykazywat jed-
noczeénie upodobanie do delikatnosci, wykluczajacej niektore kategorie
(np. groze, niezwyklosc¢), tematy i sposoby przedstawiania, co mozna in-
terpretowac jako mieszczace sie¢ w granicach regul stosownego poszano-
wania wrazliwosci, rowniez w zakresie stownictwa [zob. Kostkiewiczowa

1ZWydaje sig, ze ostatnim z waznych polskich teoretykow retoryki, ktory jeszcze wyraznie
dostrzegal ten zwiazek, byt G. Piramowicz [zob. Magrys 1998: 86-87].

2*Miato to zwigzek z ewolucja obyczajowosci, ktéra doprowadzila do wyksztalcenia sie
w XVI-XVIII w. w Polsce kilku wzorcéw obowigzujacych rézne grupy spoleczne (ma-
gnateria, patrycjat, szlachta, warstwa chlopsko-mieszczanska, ale takze wojskowi, stuz-
ba, przestepcy itd.), wéréd ktérych przyjete byty odmienne normy moralne [zob. Kucho-
wicz 1975: 571 i nast.]. Zob. tez Bystror 1993: t. 2, 160-166.
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1996b: 569]. Rokokowe zamitowanie do ,dobrego smaku”, opartego na
wrazliwosci zmystowej i tagodnej emocjonalnosci, koncentrowato sie za$
na elegancji doboru elementéw stylu i srodkéw kompozycji, jednak nie
w duchu sztywnych regul, lecz zabawy, delikatnosci i wdzigku - deco-
rum miato zatem znaczenie jako przede wszystkim jezykowy wyznacznik
miary miedzy zbytnia wykwintno$cig a nieczulg prostota [por. Rabowicz
1996: 521-526]. Dla klasycystow warunek stosownoéci dotyczyl zaréwno
zawartosci, jak i stylu dziela literackiego oraz jego wyznacznikéw tema-
tyczno-gatunkowych i stanowil jedng z uniwersalnych regul éwczesnej
poetyki normatywnej. Antyczne decorum, czesto z francuska okreslane
jako bienséance (za J. Chapelainem), bylo juz jednak postrzegane w ka-
tegoriach moralno-estetycznych, oznaczalo zatem, ze elementy $wiata
przedstawionego musza by¢ zgodne z normami etyczno-obyczajowymi
ijednoczesnie powinny odpowiadac w tym zakresie pogladom wyznawa-
nym przez odbiorcéw dzieta [zob. Kostkiewiczowa 1996a: 506]. Nie mogto
by¢ wiec mowy o postepowaniu postaci wbrew temu, na co wskazuje jej
charakter lub sytuacja, zmianie charakteru w toku zdarzen, braku harmo-
nii sposobu méwienia postaci z jej kondycja spoteczna lub wymagania-
mi narzucanymi przez takie kategorie jak tragizm czy komizm. Jeszcze
staranniej przestrzega¢ nalezato nienagannosci prezentowanych obycza-
jow, gdyz regula bienséances, czyli dobrego tonu, miescita sie w granicach
o$wieceniowej koncepgji ,porzadku natury” i odzwierciedlata obowiazu-
jace wartosci i ich hierarchie [por. Kostkiewiczowa 1996a: 506]'*.
Klasycystyczna interpretacja decorum wyrazila zatem swa specyfi-
ke, podkreslajac etyczny wymiar tej zasady w odniesieniu do zawartosci
dziela literackiego, jednak takie podejécie nie znalazlo swego oddzwieku
w wypowiedziach formulowanych z perspektywy retorycznej*. Oswie-
ceniowi teoretycy, zaréwno blizsi, jak i dalsi od antycznej tradycji, pamie-

157 -F. Marmontel w Poetyce francuskiej opisuje, jak XVIII-wieczny teatr francuski zmaga sie
z rozbiezno$ciag miedzy wiernoscia realiom obyczajowym epoki, ktére prezentuje sztuka
dramatyczna, a wymogami poszanowania odczué¢ widzéw, i zauwaza: ,O stosowno-
Sci decyduje nie poprawa obyczajéw, lecz wydoskonalenie smaku, kultury umystowej,
oglady narodu. To w miare, jak ulepszaja sie pojecia szlachetnosci, godnosci wtasnej,
uczciwosci i rozwija sie teoria moralnoéci, stajemy sie subtelniejsi i bardziej wymagaja-
cy. [...] W sztuce wymowy, tak samo jak w dramaturgii, stosownosc jezyka i akcji staja
sie delikatniejsze i coraz trudniejsze w praktyce, w miare jak coraz bardziej o$wieca sie
i cywilizuje Swiat” [Marmontel 1997: 395-396].

126R. Magrys, badacz retoryki o$wiecenia, odnotowuje tradycyjna perspektywe widze-
nia stosownosci, ktéra rozumiana byla jako ,[...] adekwatnos¢ wyobrazen do przed-
stawianego przedmiotu wypowiedzi, przystawanie stéw do wyobrazen lub do tematu
wystapienia, ich harmonizowanie z zewnetrznymi okolicznosciami wypowiedzi oraz
zgodnos¢ uzycia wyrazéw z panujaca konwencja jezykowa i normami gatunkowymi”
[1998: 174]. Dobra ilustracja tego podejscia sa (podawane za Cyceronem) uwagi F. Gro-
dzickiego [1958: 229-232].



84 Czes¢ 1. Teoria retoryczna - praktyka medialna

tali przede wszystkim o zasadzie ,przystojnoséci” w sensie jezykowym,
niekiedy probowali ja réwniez objasniac¢'¥, ale ré6znorodne aspekty i od-
niesienia bardziej zaciemnialy niz krystalizowaly jej obraz'*. Brak refleksji
nad wzajemnymi zwigzkami réznych przejawéw stosownosci §wiadczy,
ze nie byl to juz ,duch” patronujacy calej retorycznej dziatalnosci. Za-
rowno oéwczesna teoria, jak i praktyka odnotowaty bowiem zapowiedz
istotnej zmiany rozumienia pojecia ,styl” - juz nie tylko jako sposobu
komunikowania sie wlasciwego wszelkim publicznym wystapieniom
(»pozaindywidualnego”, normatywnego), ale jako wyrazu niepowtarzal-
nego toku myslenia, wrazliwosci, a takze konkretnego zamiaru twoércy
[por. Ul¢inaite 1984: 123; Otwinowska 1998a: 519]'*. W licznych wypowie-
dziach roztrzasano wiec kwestie liczby, rodzajow i wyznacznikéw stylu
[zob. Mackowiak 2001: 149-151, 179-181], a pojecie decorum funkcjono-
walo w stowniku wiedzy o sztuce stowa, ale ksztaltowane przez swiado-
mos¢ literacka, przede wszystkim poetycka [zob. np. Boileau-Despréaux
1997; de la Porte 1997; Golanski 1993; Karpiniski 1993]'*°. Wazna role ode-
gralo upowszechniajace sie przekonanie o praktycznych walorach stylu
prostego i wiazace sie z nig zachety do takiego opracowywania porusza-

127Zreferowanie najwazniejszych spostrzezenn F. N. Golanskiego, M. Fijalkowskiego
i G. Piramowicza na temat stosownoéci znalezZ¢ mozna w: Magry$ 1998: 166-170. Zob.
tez Fijatkowski 1993: 454; Piramowicz 1993: 537.

180d czaséw odrodzenia naturalnym kontekstem pozostawata grzecznosé - szczeg6lny
wyraz temu podejsciu dat S. Konarski, formutujac , trzy przestrogi konieczne dla mow-
cy, aby najprzéd dobrze myslal, zanim bedzie méwil”. Obok gruntownego wyksztatce-
nia i mozliwie najlepszego rozeznania w sprawie, o ktérej méwca zamierza rozprawiac,
autor De arte bene cognitandi... oczekuje od niego stosownego zachowania: ,Zwazywszy
swoje polozenie jako méwca, zwazywszy miejsce mowy, osoby, do ktérych sie méwi,
nie wolno, oczywiscie, w mowie nic takiego pomysle¢ czy wytoczyé, co by nie licowato
z roztropnoscia, przyzwoitoscig, ludzkoscia i taktem towarzyskim, nic, co by mogto do-
tkna¢ stuchacza, cho¢by nawet byl przypadkiem przeciwnego zdania. Nalezy w tej kwe-
stii najczesciej i usilnie napomina¢ mlodziericéw, aby podejmujac argumentacje prze-
ciwng innym ludziom i bronigc odmiennego stanowiska, nie dopuscili sie w swej mowie
czegos sprzecznego z zasadami dobrego wychowania. Niechaj pamietaja o traktowaniu,
jak przystoi, zaréwno obecnych, cho¢by im sie sprzeciwili, jak i wszelkich nieobecnych
0s6b” [Konarski S. 1955a: 68].

YW symbolicznej dla tej zmiany Rozprawie o stylu G.-L. Leclerca de Buffona (1753) sto-
sowno$¢ pojmowana byla jednak tradycyjnie - jako sprzeciw wobec pustej ozdobnosci,
szokujacym zestawieniom stéw, pompatycznoéci w przedstawianiu rzeczy zwyklych
lub powszechnych [1997: 303-304].

130R. Rapin pisal w Rozwazaniach o poetyce (1674): ,Oprocz wszystkich regut zaczerpnietych
z Poetyki Arystotelesa, Horacy daje wzmianke o jeszcze jednej, ktorej, jako naczelnej,
wszystkie inne podporzadkowac sie musza, a jest nig stosownosé. Falszywe sg bez niej
inne reguly poezji, gdyz ona jest najtrwalsza podstawa prawdopodobieristwa, tak waz-
nego w tej sztuce. Jedynie dzieki stosownosci osigga sie prawdopodobienstwo; wszyst-
ko staje sie prawdopodobne z chwila, gdy przestrzega sie stosownosci w kazdej okolicz-
nosci” [Rapin 1997: 68].
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nego tematu, aby stosowanie specjalnych érodkéw jezykowych nie bylo
konieczne' - jak zauwaza Krzysztof Mackowiak: ,Relacje odwrotne, tj.
kwiecista badZ patetyczna wypowiedZ rozwijajaca niestosowng tres¢,
zawsze budzity krytyke” [2001: 191]. W retoryce istote stylistycznego
wzorca cycerorisko-kwintyliariskiego najczesciej oddawaly lapidarne za-
lecenia nawigzujace do tradycyjnej koherencji res - verba oraz wzgledu na
okolicznosci, np.: ,Niechaj bedzie styl przyzwoity do rzeczy, do miejsca,
do czasu, do méwiacego i stuchajacych, a bedzie dobry” [Golarnski 1993:
295; Szymarnski 1958: 525; zob. Ziomek 2000: 50], ,,[...] kiedy za powodem
rozsadku i gustu powiesz, co powiedzie¢ trzeba, opuscisz, bez czego sie
rzecz twoja obejdzie, kiedy zachowasz miare stosowna do pojecia 0séb,
do ktorych moéwisz i piszesz - inaczej z niewiadomymi i poczynajacymi,
inaczej z umiejetnymi i bieglymi postepujac sobie, juz tym samym jasnosé
z krétkoscig pogodzisz” [Piramowicz 1958: 616-617].

Dazenie do kulturalnego podzZwigniecia spoteczeristwa polskiego
wywotlalo wazna dyskusje o jezyku narodowym [zob. Klimowicz 1998:
41-45, Mayenowa 1958], ktéra eksponowala aspekt stosownosci wigza-
cy sie z eliminacja niepozadanej leksyki. Byt on wyrazem powszechne-
go (nie tylko w Polsce) przekonania, Ze przez wprowadzanie i uzywanie
niejasnych stéw falszuje sie obraz rzeczywistosci, a tym samym poprzez
zepsuty jezyk wikla sie¢ myslenie [por. Florczak 1978: 211]. Barbaryzmy,
wulgaryzmy, nadmiernie wyraziste stylistycznie stownictwo potoczne
uznano za razace w ,szczerej’ polszczyznie, a obcojezyczne zapozycze-
nia zaczeto traktowac z duza ostroznoscia: ,Stowa twoje powinny byé¢,
ile moznosci, ze swojego jezyka, nie z obcych pozyczane, wlasciwie rzecz
wyrazajace, nie obojetnemu ttumaczeniu podlegte albo z grubych sposo-
béw mowienia wziete. Jezyk stowianski, ktéry naszego matka jest, niech
bedzie i pierwszym Zrédlem, skad w potrzebie dla obfitosci i doktadnosci
wiekszej jezyka stowa bra¢ albo utwarza¢ mamy” [Karpiriski 1993: 210;
zob. tez Bohomolec 1958: 308-309; Konarski S. 1955b: 215-216]. Takie
podejscie wzmagato refleksje nad jezykiem i zmuszalo do zastanawia-
nia sie nad mozliwie najlepszym doborem stéw dla wyrazenia mysli, ale
jednoczesnie sytuowalo swiadomos¢ jezykowa w kregu rozwazan o ca-
toksztalcie zycia narodowego i jego przejawach, komunikacji spolecznej,
tworzeniu kultury oraz edukacji. Szeroka perspektywa nie sprzyjata po-
strzeganiu retorycznej stosownosci jako wartosci autonomicznej'* - jezyk

BINp. w ,Monitorze” z 22 marca 1766 r. K. Rogaliniski pisat m.in.: ,Kazde pismo powinno
by¢ jasne, w pojeciu tatwe, w ulozeniu porzadne, bardziej wrodzone niz sztuczne, nie-
dbale pilne, samo dobrowolnie wyplywajace, a w tym naturalnym smaku i piszacemu
stawe, i czytajacemu korzysé przyniesie” [1984: 332].

2Bardziej eksponowane miejsce w o$wieceniowych rozwazaniach wokét polszezyzny
zajmowala zaleta jasnosci wystowienia, a nawet - jak twierdzi Z. Florczak - ,W sytuacji
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odbijajacy sprawnos¢ myslenia funkcjonowat jako jedna ze skltadowych
wielkiego procesu reorientacji postawy obywatelskiej [zob. Zaniewska
1991: 16-20; Stowinski 1978: 99-102, 120-122].

Znaczaco wieksze zainteresowanie wzbudzato natomiast trudno de-
finiowalne pojecie ,gustu” (,smaku”), rozpatrywane m.in. jako instru-
ment klasycystycznego decorum (Jean Francois de La Harpe: ,Gust jest
poczuciem stosownosci”)'*. Joseph de la Porte pisal o nim z zarliwoscia:
,Gust rozumiany jako przymiot serca nie podlega definicji, poniewaz jest
odczuciem. Nie mozna go naby¢, poniewaz jest wiasciwoscia dang przez
nature. Rozpatrywany jako wladza umystu i zdolnos¢ trafnego sadzenia,
gust ksztalci sie przez lekture, doskonali si¢ przez poréwnywanie, nabiera
pewnosci przez zastanawianie sie; przyklady powiekszaja jego rozpietosc,
a nasladowanie go umacnia. Umilowanie prawdy, prawosé¢ umystu - to
jego prawidla; gietkos¢ umystu postusznego prawom stosownosci, prze-
nikliwo$¢ umiejgca uznac konieczne, a odrzuci¢ zbyteczne; rozsadne sto-
sowanie zasad rzadzacych kompozycja - to jego zalety. Obrazy naturalne
i pelne zycia, trafne wizerunki, efektowne zwroty utrzymane w mierze,
a co za tym idzie, dreszcz podziwu, pochwaly na zawotanie, dusze zawo-
jowane wstepnym bojem - oto jego osiggniecia” [de la Porte 1997: 315].
Gust miat umozliwia¢ twércy panowanie nad inwencja i wyobraznia, nie-
omylne rozpoznawanie znakéw doskonatej harmonii i pigkna wzorowa-
nych na naturze, ale réwniez objawiac si¢ we wlasciwym doborze , mate-
rii” literackiej oraz sposobow jej realizowania w dziele [zob. Otwinowska
1996: 168-169, por. Gerard 1997: 632-633]. Jako wladza w pewnym za-
kresie wrodzona, lecz tez dajaca sie doskonali¢ dzieki teorii i obcowaniu
z najlepszymi wzorami, gust mogl aktywizowac sie poza swiadoma re-
fleksja jako przejaw spontanicznego odczucia [por. Anonim 1958: 576-577;
Piramowicz 1993: 480]. Mimo sytuowania przede wszystkim na gruncie
estetyki, wypowiedzi o smaku, nie tylko autorstwa klasycystow, wyka-
zywaly wyrazne podobieristwo do retorycznych uwag o ,przystojnym
umiarze”'*, wydobywajac niedostatecznie opisany nawet w antyku mo-

Polski, ostatnich préb reformy jej politycznego i spolecznego zycia, a takze zmiany gu-
stow i postaw kulturowych - postulat ten zyskiwat range moralng” [1978: 219].

13T, Kostkiewiczowa zauwaza, ze powigzanie , poczucia stosownosci” i gustu znamionuje
podejscie racjonalistyczne, akceptujace role regut w akcie tworzenia [por. 1997: 22].

B4Np.: ,,Czulosci [pierwszy z przymiotéw gustu - przyp. M. W.] to skutek, ze staramy
sie chwyta¢ w piSmie te pieknosci, ktére tkliwym duszom podobac sie moga, strzegac
sie [...] tych wad, ktére przykrosé¢ rodzi¢, albo nieprzyjemne na umysle czyni¢ moga
wrazenie. [...] Trafnos¢ [trzeci z przymiotow gustu - przyp. M. W.] sadzi o dziele w nie-
chybna miare prawdziwej jego wartosci. Miedzy najpodobniejszymi rzeczami wlasciwa
postrzega réznice, chwyta te cienka nitke, ktéra nieznacznie dzieli gérnos$é od wysady,
szczero$¢ od prostoty, zartobliwos¢ od szydnosci, pozér od istoty, czuloéé od stabosci,
delikatnos¢ od wytwornosci” [Szymanowski 1993: 166].
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tyw wrazliwosci [por. Libera 1994: 225-226]. To wlasnie wyczulenie na
wieksza lub mniejsza , przyrodzong sklonnos¢” jednej rzeczy do drugiej
rodzi wewnetrzny przymus unikania tego, co w mowie przykre lub razi
osoby dobrze wychowane [por. Golanski 1993: 239], jest grubiariskie albo
afektowane [zob. Fijatkowski 1993: 438]. Psychiczna natura takiej reakcji
wskazuje, ze kazdy czlowiek ma predyspozycje do zachowywania zlotego
srodka, tagodnosci i powséciagliwosci [por. Piramowicz 1993: 480], a takze
sklonnos¢ do empatycznego traktowania innych. Z tego punktu widzenia
retoryczna regule stosownosci (nieograniczong jedynie do wyrazania sie)
nalezy interpretowac jako majaca na celu podtrzymanie i udoskonalenie
wlasciwej cztowiekowi potrzeby harmonizowania otoczenia i przejawia-
nia swojej z nim wiezi. Racjonalnoé¢ tego dziatania nie kiéci sie jednak
z prawem kazdego do swoiscie odczuwanej emocjonalnej pobudliwosci.
W ten spos6b my$l oéwieceniowa po raz ostatni przypomniata zrodzona
w antyku koncepcje decorum jako wyrazu postawy cztowieka - indywidu-
um zdolnego do (auto)kreacji w zgodzie z zasadami zycia wspdélnotowego.

W nadchodzacej epoce gloryfikujacego indywidualizm romantyzmu
ten model my$lenia nie mégt juz pobudzac¢ do rozwazan o decorum [zob.
Kotarska, Kotarski 2002: 320]. Odmienna struktura idealéw XIX wieku,
wyznaczona nowa hierarchia wartoéci, takich jak: postep, cywilizacja,
utylitaryzm, wolnos$¢, mtodosé, nowosé, tworcze dziatanie [por. Macie-
jewski 2001: 15-17; Zaniewska 1991: 116-118], uksztattowata dynamicz-
ne napiecie miedzy indywidualizmem a kolektywizmem. Jednocze$nie
opor wobec regul retorycznych w imie swobody aktu twoérczego nie byt
juz interpretowany jako atak na spoleczne konwencje, dowdd ignorancji
czy lekcewazenia odbiorcy [zob. Bogotebska 1998: 142-144]. Kryjace sie
za nim odkrywczo$¢ i inspiracja zostaly docenione, a ich kulturotwoércza
sita zredukowata uzytecznoé¢ zasady stosownosci do szkolnego ksztatce-
nia umiejetnosci literacko-jezykowych [por. Bogolebska 1996: 51, 62, 83;
Stowinski 1976: 258]'°. W podrecznikach, zaréwno korzystajacych jeszcze
z dorobku mysli o§wieceniowej, jak i péZniejszych, a takze w réznorod-
nych opracowaniach z zakresu jezyka sytuowano decorum wsréd obja-
$nien stylistycznych, ostrzezen przed niebezpieczenstwami zwigzanymi
z uchybieniem wobec stylu i leksyki [zob. Krélikowski 1826: 104-105; Me-
cherzynski 1870: 21-25; Rymarkiewicz 1855: 54-65, 79-84] oraz grzeczno-

1B5W warunkach polskich doszedt jeszcze istotny czynnik zwigzany z utrata niepodlegtosci
i reforma szkolnictwa funkcjonujacego w ramach systemow paristw zaborczych: ,Po
utracie niepodlegtego bytu panstwowego retoryka nie zniknela ze szkolnych progra-
mow nauczania. Jej elementy odnalez¢é w nich mozna do polowy dziewietnastego stule-
cia. Przedmiot ten petnil juz jednak nowe funkcje spoteczne - uczyt szacunku dla jezyka
narodowego oraz dbalosci o jego poprawnosé i kulture, ksztatcagc w ten sposéb swiado-
mos¢ i tozsamosé narodowq Polakow” [Zaniewska 1991: 39; zob. Cieslakowa 2009: 824].
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Sci jezykowej [zob. Kudasiewicz 1865: 100-101]"*¢ lub tez formalnie pomi-
jano'’ - wraz z teorig trzech stylow byla ona zatem obecna w §wiadomosci
uzytkownikow jezyka [zob. Cieslakowa 2009: 826], lecz nie wyznaczata
juz sztuce stowa nieprzekraczalnych granic.

Ostateczne usamodzielnienie sie stylistyki i poetyki w drugiej potowie
XIX stulecia przekreslito uniwersalna perspektywe postrzegania retorycz-
nego decorum'®, wyznaczajagc mu miejsce w kregu pismiennictwa uzyt-
kowego. Pragmatyczny aspekt r6znego rodzaju form wypowiedzi, nawet
o wyraznie nieliterackim charakterze, nie odebrat pisaniu waloréw sztuki
nawigzujacej do zasad retoryki [zob. Winiarska 1997: 320, 322], a w przy-
padku tekstow uzytkowych wiladnie stosownos¢ najwyrazniej ukazywata
ten genetyczny zwiazek. Przejawial sie on we wskazéwkach dotyczacych
form adresatywnych wszelkich typéw korespondencji, uwagach na temat
spojnosci tematycznej, zwieztosci stylu, funkcjonalnoéci leksyki specjali-
stycznej czy zwiazku z kontekstem, a nawet w zaleceniach dotyczacych
aspektow praktycznych, np.: ,Listy takie [z podziegkowaniami - przyp.
M. W.] powinna cechowa¢ serdecznosé¢ i prostota. Niech beda krétkie
a tresciwe. Wielkiej nalezy oglednosci, jezeli sie pisze do wyzej postawio-
nych oséb. Byloby niewlasciwie zapewniac je, Ze przy zdarzonej sposob-
nosci pragnie si¢ wywzajemni¢ podobng przystuga. Nalezy tylko dodag,
ze starac si¢ bedziemy okaza¢ godnymi ich wzgledow” [Chociszewski
1878:72-73], , Tytutujac list powinnismy przedewszystkiem zwazac z kim
korespondujemy, aby$my niestosownym zwrotem, lub przesadna grzecz-
noscig, pochlebstwem, nie wykroczyli przeciw winnemu uszanowaniu”
[Izdebski 1904: 6], ,Podane ponizej $wiadectwa, kwity, czy pokwitowa-
nia, upowaznienia i t. d. powinny by¢ pisane przedewszystkiem wyraz-
nie! [...] nalezy pisa¢ conajmniej na pelnej ¢wiartce papieru, nie zaé na

136Za symboliczne dla pooswieceniowego usytuowania w teorii i podejscia do problemu
mozna uznaé uwagi o stosownosci stylu autorstwa W. Kokowskiego: ,Stosownos¢ sty-
lu polega na tem, aby styl odpowiadat obranemu przedmiotowi. I jakkolwiek niema
pod tym wzgledem zadnych Scistych przepiséw, lecz sam smak artystyczny nasuwa
tutaj piszgcemu pewne wskazowki, to jednakze przyjeto do pewnego stopnia zasade, ze:
dziela $cisle naukowe sg pisane stylem jasnym, prostym, powaznym; literatura nadobna
czyli t. z. beletrystyka - stylem ozdobnym, kwiecistym; méwcy uzywaja stylu wzniosle-
go, obrazowego, deklamacyjnego i t. d. [...] Do stosownosci stylu nalezy takze unikanie
wyrazéw plaskich, trywjalnych, niesmacznych, - wogdle takich, jakich sie nie uzywa
w lepszem towarzystwie” [1902: 22-23].

7W podreczniku stylistyki i teorii literatury H. Gallego (wyd. pierwsze 1903) wérod gtownych
zasad (warunkéw) stylu oméwione sa jedynie jasnosé, poprawnosc i czystosé [1906: 14-44].

3Mozna to dostrzec, sledzac np. zawartos¢ podrecznikéw krasomoéwstwa M. Rosciszew-
skiego i A. Cehaka-Stodora wydanych na poczatku XX w., w ktérych nie wspomina
sie 0 stosownosci przy okazji charakteryzowania kanonicznych cech mowy (jasnosé,
poprawnosé, czystosc), a niektore jej przejawy (uwzglednianie specyfiki tematu i typu
stuchaczy) wspominane sa jedynie w kontekscie rodzajow stylu.
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Swistkach czy papierze do owijania przedmiotéw” [Piglowski 1920: 82;
zob. tez Zasko-Zieliriska, Majewska-Tworek, Piekot 2008: 43-53]'*°. Jedno-
czeénie piSmiennictwo uzytkowe stato sie obszarem, w ktérym reguta sto-
sownosci wypowiedzi mogla by¢ postrzegana przez pryzmat zachowarn
spolecznych, regulowanych przepisami administracyjnymi oraz ogdlny-
mi zasadami grzecznosci. Zyskiwala zatem umocowanie pragmatyczne,
calkowicie wystarczajace do zachowania jej w swiadomosci uczestnikéw
procesu komunikacji.

Dalsza ewolucje decorum wyznaczyly juz przemiany kulturowo-oby-
czajowe, odciskajace swe pietno na komunikacji publicznej [por. Mac-
kiewicz 2010: 58-66], a decydujaca role odegrato (i nadal odgrywa) upo-
wszechnienie si¢ srodkéw masowego komunikowania.

Dopelnienie szerszym tlem kulturowo-historycznym przedstawio-
nego zarysu poantycznych dziejow decorum-odpowiedniosci-przystoj-
noéci pozwoliloby lepiej wyeksponowaé czynniki, ktére z jednej strony
zadecydowaly o petryfikacji retorycznego pojecia, a z drugiej - ilustru-
ja przesuniecie punktu ciezkosci pragmatycznego wymiaru stosownosci
z obszaru wystowienia do sfery bardzo szeroko pojetych relacji miedzy-
ludzkich, réwniez zaposredniczonych przez media’. Jednak ich pre-
zentacja, podobnie jak wyczerpujace omdéwienie literaturoznawczego tta
tego przeobrazenia wymagalyby odrebnego studium. Przyjete w tej pracy
- z koniecznosci ograniczone - ramy badawcze sklaniaja do zawezenia
perspektywy opisu w taki sposéb, aby precyzyjniej uchwyci¢ ewolucje
zagadnienia stosownosci z punktu widzenia retoryki. Dla tego celu, jak
sie wydaje, bardziej wartosciowe bedzie skupienie uwagi na poantycz-
nych przemianach tego, co H. Lausberg okreslit mianem stosownosci
wewnetrznej, i na ich znaczeniu dla relacji miedzy nadawca i odbiorca
tekstu. Bedzie to dopelnienie wstepnych spostrzezen sformutowanych we
wnioskach zamykajacych opis tradycji grecko-rzymskiej i jednocze$nie
proba oceny, czy rozréznianie wewnetrznego i zewnetrznego decorum ma
warto$¢ wieksza niz jedynie porzadkujaca.

Koherencja res i verba'' pozostawala przez kolejne stulecia jednym
z wyznacznikéw opracowania tekstu, polegajacym na harmonizacji my-
8li/rzeczy i stow'*?, i wspominana byla w kontekscie leksyki oraz stylu.

¥Przyklady réznych klasyfikacji tekstéw uzytkowych znajdujq sie w artykule P. Sapoty
[2001: 146-147].

140]. Thomson nazwat ten typ interakcji z udzialem mediéw , posrednia (zmediatyzowana)
quasi-interakcjg” [2001: 91].

410 komplementarnosci tych poje¢ dla klasycznego dyskursu retorycznego zob. Rysie-
wicz 1989: 119-121.

1421, L. Strebaeus, XVI-wieczny wyktadowca retoryki oraz jezykéw klasycznych w Paryzu
i Reims, ujat ja nastepujaco: ,Dobry smak nie pozwala, aby stowa nie pasowaty do kom-
pozycji, a kompozycja do przedmiotu sprawy” [Strebaeus 1999: 305].
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Oczekiwanym efektem owej koherencji miata by¢ precyzja i jasnos¢, zna-
mionujgca zaréwno czysto$¢ myslenia, jak i wszechstronne opanowanie
sztuki wystawiania'®. Mniej eksponowana byla natomiast swiadomosc,
ze powinna by¢ ona manifestacja przyjetej i konsekwentnie zachowywa-
nej postawy autora jako czynnika wspétdecydujacego o perswazyjnej sku-
tecznosci'*.

Przekonanie o takim zwigzku dostrzec jednak mozna w $rednio-
wiecznej retoryce religijnej i zwiazanej z dzialalnoscia Kosciota - insty-
tucji, ktéra na dtugi czas praktycznie zmonopolizowata kanaty i srodki
komunikacji (szkolnictwo, struktura urzednicza, dyplomacja). Tra-
dycja kaznodziejska podtrzymata bowiem zasade $wiadczenia przez
moéwce wlasnym etycznym postepowaniem o znaczeniu gloszonych
tresci'®, ale jej zastosowanie ograniczalo sie do propagowania chrze-
Scijaniskiego wzorca zycia, zgodnego z kanonem prawa Bozego zaréw-
no w czynach, jak i w stowach [zob. Korolko 2010: 23-24]. Ten wlasnie
model etyczny, nie za$ jedynie estetyczny, sklonit Izydora z Sewilli do
wezwania, aby ,nie miesza¢ tego, co $wieckie, z tym, co odnosi si¢ do
wiary; rzeczy nieobyczajnych nie mieszaé¢ z tym, co czyste, glupste-
wek z tym, co powazne, zartéw z rzeczami pelnymi powagi, dowcipéw
z tym, co smutne” [za: Cytowska 1999: 51]. Wizja przysztego zbawienia
stata sie kryterium decydujacym o wtasciwym zachowaniu ludzi i o te-
matach, na ktérych nalezy skupi¢ uwage wiernych. Jeszcze dltugo poz-
niej (XIV/XV w.) Stanistaw ze Skarbimierza w rozwazaniach z dziedzi-

“Harmonizacja dotyczyla réwniez sztuki poetyckiej (wyraznie wyodrebnionej z retoryki
dopiero w wieku XVI), w ktérej przejawem stosownoséci byly wzorce tematyczne i atry-
bucyjne wpisane w tzw. koto Wergilego [zob. Cichocka, Lichariski 1995: 90-91; Micha-
fowska 1998: 891, 893-895; 2007: 255, 258-259]. Wedlug A. Minturno, teoretyka poezji
z XVIw. ,[...] w tak wielkiej r6znorodnosci postaci, z jaka rzeczywiscie poeta ma do
czynienia, niech nigdy nie odstepuje on od tego, co stosowne, baczac pilnie na to, co
odpowiednie dla postaci cnotliwych, a co dla wystepnych, i w ogdle na to, co stosowne
dla kazdej osoby. Powinien mie¢ takze wzglad na miejsce, wiek, polozenie i stan, sto-
wem - niech bierze pod uwage to wszystko, co postaci literackiej moze sie przytrafi¢”
[Minturno 1999: 353]. Zob. tez Robortello 1999: 338.

44Taka zaleznos¢ dostrzegat jeszcze Seneka Filozof, przytaczajac (jakkolwiek w tonie kry-

tycznym) przyklad Gajusza Cilniusza Mecenasa, stynnego opiekuna twércéw za czaséw

Oktawiana Augusta [zob. Sen., Ep. 114, 4-8].

~Nauka kaptana powinno by¢ przede wszystkim jego zycie. Stuchacze odniosg wystar-

czajacy pozytek, gdy zobacza u swoich nauczycieli, jak maja duchowo wzrastac i gdy

uslysza proste do tego objasnienia” [Pomeriusz 1998: 124]. Podejécie to bardzo dobrze
ilustrujg takze wskazowki zawarte w Sermones sapientiales Stanistawa ze Skarbimierza

- kaznodzieja winien wies¢ szlachetne, a nawet ,anielskie” zycie, ktére bedzie wzorem

dla stuchaczy, za$ jego stowa musza odpowiada¢ czynom [zob. Chmielowska 1988:

127-129; Korolko 1989: 61, 78]. Podobna mysl w czasach o§wiecenia wyrazali eksjezuita

G. Piramowicz i S. Kostka Potocki - zob. Magrys 1998: 83-85, 94-95.
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ny ars praedicandi zalecal, aby przedmiotem kazania czyni¢ Stowo Boze
i wszystko, co pozostaje z nim w zgodzie, a ponadto dba¢ nie o to, co
mogloby sie podoba¢ stuchaczom, lecz tylko o prawde, §wietos¢ i po-
zytek [por. Chmielowska 1988: 129].

Jednoznaczne i wysokie wymagania narzucaly zatem obowigzek
krzewienia etyki religijnej, odleglej od tak charakterystycznego dla an-
tyku myslenia obywatelskiego, i nie sprzyjaly tlumaczeniu zaleznosci
miedzy postawag wiernych a stanem parnstwa. Byl to réwniez naturalny
skutek 6wczednie praktykowanego systemu wiladzy - feudalizm, ufor-
mowany wokot konfliktu tronu z oftarzem i konserwujacy rozdziat spra-
wujacej zwierzchnictwo elity od reszty spoteczeristwa, wytworzy? stosun-
kowo prosta i hermetyczng strukture rél spotecznych. Zycie polityczne
ograniczylo za$ swoj publiczny charakter, dzieki czemu w wystapieniach
nie bylo juz potrzeby zajmowania si¢ kwestiami w ocenie méwcow zbyt
abstrakcyjnymi lub po prostu zbednymi stuchaczom. Takie zalozenie mo-
glo zas przyczynic sie do sptycenia problemu wtasciwego doboru sposo-
bu wystowienia do tematu mowy, skupionej teraz przede wszystkim na
zagadnieniach religijno-etycznych i ukierunkowanej na pouczenie wier-
nych. Zadanie szerzenia wiary nie pociggnelo wprawdzie za sobg tworze-
nia indeksu , tematéw pomijanych”, ale problem ich wyboru zdecydowa-
nie stracit na znaczeniu'*.

Na ten aspekt sredniowiecznej werbalnej aktywnosci publicznej nale-
zy spojrzec takze przez pryzmat istotnego przesuniecia wagi - ze stéw na
rzeczy i osoby [zob. Asmuth 1992: kol. 590; Michatowska 2007: 255]. Sto-
wa nie byly juz niekwestionowanymi no$nikami znaczenia, utracily swa
podstawowa funkcje wladnie na rzecz znakéw materialnych, jako tych,
ktére oddaja tad Bozy (Jan Szkot Eriugena: ,Nie ma takiej rzeczy widzial-
nej i cielesnej, ktora by nie byta znakiem czego$ niecielesnego i umystowe-
g0"). Res jako prawdziwa rzeczywistos¢ dostepne sg jednak tylko poprzez
znaki, ktére nalezy nieustannie odczytywac. Sredniowieczny symbolizm
otwieral zatem wiernych na przyrode, architekture, sztuke, takze polityke
przejawiajaca si¢ w uroczystych i skomplikowanych ceremoniach [zob.
Le Goff (red.) 1996: 45-46; Le Goff 2002: 394-399; Dmitruk 1989], a ponie-
waz ,dla sredniowiecznego czlowieka wazniejszy niz stosunek rzeczy do
stow jest stosunek rzeczy do ich duchowego sensu” [Asmuth 1992: kol.
590; por. Snopek 1997: 95-97], odpowiednios¢ res - verba musiala straci¢
na znaczeniu.

Renesansowe odrodzenie ducha starozytnosci nie tylko rehabilito-
walo mys$lenie retoryczne, ale postawito kluczowe pytanie o uzytek, jaki

4Byt to nowy przejaw zjawiska obecnego juz w okresie p6znego Cesarstwa, gdy proble-
matyka retorycznej elokucji zdominowata zagadnienia inwencji [por. Lichariski 1992: 25,
27].
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mozna zrobi¢ z jezyka'¥. Poszukiwania odpowiedzi doprowadzitly do

pojawienia sie watpliwosci co do Scistej koherencji res - verba, rozstrzy-
ganych rozmaicie, w zaleznosci od przyznawania (lub nie) wyzszosci in-
wengji nad elokucja [zob. Lichanski 1992: 189-190]'*. Nie dziwi zatem, ze
praktyka XV i XVI wieku przyniosta rowniez przyklady tekstow, w kto-
rych harmonia stosunkéw miedzy nadawca a odbiorca ustepowata przed
duchem polemiki, sklaniajacej do uzywania perswazji demagogicznej
oraz jawnego lekcewazenia dowodéw przeciwnika [por. Kotarski 1995:
143]. Takie zachowania niekoniecznie wystawialy autorowi niepochlebne
Swiadectwo - mogty by¢ interpretowane jako dbatoé¢ o dobro publiczne
oraz spoleczng wrazliwos¢, ktére nabraty tak istotnego znaczenia w wa-
runkach demokracji szlacheckiej [zob. Otwinowska 1974: 240-244]. Debata
nad zmiang obyczajowosci i kultury zycia codziennego'’, cisle zwigzana
z zagadnieniami humanizmu i reformagcji, ale réwniez z ewolucja ustrojo-
wg, udowodnita, jak szerokim echem moze odezwac si¢ nawet anonimo-
wo wyrazona krytyka. I cho¢ autorzy na ogoét trzymali sie regut obowigzu-
jacych méwce (w tym zasady dostosowania wystapienia do sytuacji i typu
odbiorcy), w polemikach nie unikali ostrego tonu, szczegdlnie pietnujac
negatywne strony zycia spolecznego i obyczajowego [por. Kotarski 1998:
767, 769; Stec 2004: 106-107].

Rozbudzone 6wczesnie polskie zycie polityczne zaowocowalo nie tyl-
ko ozywieniem sporéw na sejmikach, zjazdach czy elekcjach, ale takze
rozwojem piSémiennictwa zajmujacego sie prezentowaniem aktualnych
probleméw spotecznych, gospodarczych, kulturalnych itp. oraz urabia-
niem opinii na ich temat, czyli zjawiska okreélonego pdzZniej mianem
publicystyki. Ksztalttowana gtéwnie pod wplywem tradycji doradczego
i sadowego rodzaju wymowy, a takze przy udziale dziel parenetycznych
i traktatéow (szczegodlnie o tematyce prawnej i politycznej) oraz réznych
form ustnych wystapiei publicznych (np. kazania, oracje) wypowiedz
pisana stata sie¢ waznym orezem w walce miedzy zwolennikami czesto
skrajnie odmiennych rozwigzan'. Cel ogdlny, jakim bylo przekonanie

WSzereg takich hipotetycznych pytan wyliczaja autorzy Historii retoryki od Grekow do dzis:
»Czy liczy sie przede wszystkim: wiernos¢ jezyka czy jego sita? Czy moéwic o rzeczach
takich, jakie naprawde sa, czy raczej dociera¢ do blizniego za pomoca wszelkich mozli-
wych srodkéw? Az do zdrady czystosci swoich intencji, by lepiej sie wyrazié, dotkna¢
i poruszy¢? Czy nawraca¢ prawdziwa tagodnoscia charakteru, czy raczej poruszac sita
namietnosci i zebranej energii” [Meyer, Carrilho, Timmermans 2010: 95].

1“8Problem ten pozostat aktualny rowniez po zredukowaniu retoryki do sfery wystowienia
oraz wyglaszania (reforma P. Ramusa i A. Taleusa).

“Problemy te na przelomie XV i XVI w. stang sie istotnym tematem réwniez dziet literac-
kich [zob. Elias 1980: 111-116].

1900 szczegblowych zagadnieniach, ktérym poswiecano teksty publicystyczne w XVI-
XVIII w. zob. Kotarski 1998: 764-766; Goliniski 1996: 491-492.
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czytelnika i wywolanie odpowiedniej reakcji, czesto sktanial autorow do
modyfikowania tradycyjnej kilkuczesciowej struktury mowy i np. ograni-
czania (lub nawet usuwania) wstepu czy fragmentéw narracyjnych [Ko-
tarski 1998: 766-767]. Taki zabieg miescil sie¢ w granicach stosownego uje-
cia perswadowanej tredci, szczegélnie jesli towarzyszyta mu troska o jak
najlepsze dopasowanie wystapienia do okolicznosci oraz audytorium bez
ograniczania jego wartoSci merytorycznej.

Warto zwréci¢ uwage, ze za pierwszoplanowe zadanie uznano prze-
konywanie odbiorcy moca dostarczonych mu argumentéw i wykazywa-
nie stusznosci prezentowanych racji, dzieki czemu $rodki stuzace pobu-
dzeniu emocjonalnemu oraz przypodobaniu si¢ pelnily jedynie funkcje
uzupelniajaca i wspomagajaca [por. Abysmy 1984: 7-8]. Wraz ze sklon-
nosciag autorow do perswazji zracjonalizowanej, przestrzegania taktu
i otwartosci na kontropinie [zob. Kotarski 1998: 767-769] cechy te przy-
czynily sie¢ do wyksztalcenia godnej uznania staropolskiej tradycji publi-
cystycznej.

Koncepcja tematu, ktéremu podporzadkowywana jest forma jezyko-
wa, a zatem respektowanie antycznej zasady, nie byla obca polskim trak-
tatom retorycznym okresu baroku [zob. Ul¢inaite 1984: 83-84]"". Jednak
specyfike epoki wyrazono w dominacji verba'>?, odzwierciedlajac uwraz-
liwienie na obiekt obserwacji i zachwytéw, zamilowanie do artystycznej
swobody, a takze uczuciowego bogactwa odcieni™®. Efektem kolizji kre-
pujacej teorii i przykladéw wybujatej praktyki byty wprawdzie napomnie-
nia, kierowane pod adresem uczacych sie sztuki wymowy (np. ,Moéwca
powinien dbac o artyzm i kompozycje mowy, aby przemawial w sposéb
odpowiedni, wyrazny i stosowny, tak, aby przekonac¢” [Ul¢inaite 1984: 86;
tlum. A. Czapinska]), ale pozostawaly one raczej bez echa [por. Barlowska
2001: 77-79; Ul¢inaité 1984: 101]. Wazne jest réwniez, ze ozdobno$¢, osig-
gang dzieki coraz liczniejszym tropom i figurom, rzadko ukazywano jako
zalete wiazaca sie ze stosownoécia*, czesciej jako samoistny walor wypo-

B1Przejawiala sie takze w praktyce literackiej znawcoéw teorii, np. M. K. Sarbiewskiego
[zob. Lichaniski 1992: 190 i nast.].

®2Francuscy badacze retoryki, charakteryzujac ,barokowego” ducha, pisza: ,Mowa - wol-
na [ub wiazana, »katolicka« [ub »protestanckac, sztuczna Iub naturalna, fabrykowana lub
autentyczna - musi by¢ w kazdym razie poruszajaca i poruszana, pasjonujaca i pelna
pasji” [Meyer, Carrilho, Timmermans 2010: 153].

1BBW 6wezesnej literaturze i sztuce sytuacja byla jednoznaczna: ,Harmonijna zgodnos¢ res
i verba zostala rozerwana; dysharmonia legta u podstaw nowej estetyki, w ktérej srodki
wyrazu z wolna usamodzielnity sie i zyskiwaly autonomie, rzadzac sie¢ swoimi prawami,
wynikajacymi z zalozonej ich przewagi nad przedmiotem przedstawionym” [Michatow-
ska 1998: 892]. O retoryce szkolnej w Polsce tamtych czaséw zob. Zaniewska 1991: 15-16.

MW takim zwigzku ukazat ja C. Soarez, autor bardzo popularnego podrecznika retoryki
obowiazujacego w kolegiach jezuickich: ,[...] dwie zasadnicze czesci znakomitej mowy
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wiedzi, stuzacy poruszeniu i zadziwieniu odbiorcy. Uswiadamianiu tej zalez-
nosci nie sprzyjala tez tendencja do rozwijania klasyfikacji styléow, posrednio
sankcjonujaca wykraczanie poza obowiazujacy dotychczas tréjpodziat [zob.
Michatowska 1998: 893; Rynduch 1967: 81-113]". W takich warunkach istot-
niejszy stawal sie estetyczny, nie za$ etyczny wymiar postawy autora, jego
zdolnos¢ do ornamentacji, pomystowos¢, dar bystrej inteligencji.

Tak jak w sredniowieczu koherencje res i verba zaburzato ukierunko-
wanie na prace mys$li, tak barokowy indywidualizm tworcy i ekspery-
menty stylistyczne skupialy wigksze zainteresowanie na formach jezyko-
wych. Poszanowanie dla retorycznej stosownosci musialo zatem malec,
cho¢ nigdy nie zostalo zupelnie zmarginalizowane [zob. Rynduch 1967:
76-77]. Jednak nie oznacza to, ze prawem przemiennoéci epok silne klasy-
cyzujace tendencje renesansu oraz o$wiecenia przywracaly range stosow-
nej spojnosci miedzy rzecza a stowem. Na przeszkodzie staneta bowiem
europejska ewolucja ustrojowa, ktéra w Polsce przyjeta ksztalt najpierw
wypracowywania zasad demokracji szlacheckiej, a potem préb uzdra-
wiania systemu wladzy. Publiczna dyskusja o fundamentalnych zagad-
nieniach spotecznych sprzyjata uzywaniu , wielkich stéw” do nie zawsze
réwnie znaczacych tematéw. Z drugiej strony sfera publiczna stala sie na
wielka skale terenem walki o racje, forsowania partykularnych intereséw
i wykorzystywania okazji, w ktérych stosowanie demagogii mogto zostac
usprawiedliwione wyzszoscia ostatecznego celu dziatar. Upowszechnia-
jace sie przyklady niestosownego wystowienia, takze literackie i , okolo-
literackie”, przy jednoczesnym bardziej intuicyjnym niz formalnym ro-
zumieniu istoty retorycznego aptum, sprzyjaly zacieraniu granic miedzy
tym, co dopuszczalne, a tym, co wykluczone z publicznej komunikacji.

Mimo roli, jaka w ksztattowaniu zycia publicznego odgrywato stowo
moéwione, z biegiem czasu rosto tez znaczenie wypowiedzi zapisanych
i wydrukowanych [zob. Klimowicz 1998: 447-448]. Wlaczane w obieg
informagcji i opinii utrwalaly je na niespotykana dotychczas skale i unie-
zaleznialy od wydarzen gromadzacych wieksza liczbe potencjalnych
czytelnikow (jak obrady sejmu lub sejmikéw), za$ dzieki bardziej udo-
skonalonej postaci kompozycyjno-tresciowej mogty intensyfikowac per-
swazyjne oddzialywanie autorskich przekonan'®. Jednoczesnie sprzy-

i szczytowego osiagniecia wszelkiej elokwencji, z ktérych jedna to zadanie, aby méwic
ozdobnie, druga zas - stosownie, maja to na celu, aby mowa stala sie jak najbardziej
powabna, oddziatujaca na uczucia stuchaczy i obdarzona jak najwieksza liczba przymio-
tow” [Soarez 1999: 375].

%5 Ciekawie o specyficznych upodobaniach stylowych Polakéw pisze M. Bartowska [2001:
83-89].

13Uwagi te odnosza sie réwniez do tekstow, ktére krazylty w postaci sporzadzanych recz-
nie (niekiedy bardzo licznych) kopii i odpiséw wydawnictw drukowanych - czesto byt
to efekt niechetnej postawy drukarzy, ktérzy ze wzgledéw politycznych ograniczali na-
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jaty jednak naruszaniu stosownej relacji miedzy autorem i audytorium.
Utrwalanie wyzwalalo bowiem piszacego od leku przed natychmiastowa
nieprzychylng reakcja odbiorcéw (,papier jest cierpliwy”), ale uczynito
tez grono czytelnikow zbiorowoscia bardziej abstrakcyjna. Stowo ode-
rwane od tworcy tracito swa etyczng wiarygodnoé¢, bardziej zaczynaty
zas$ liczy¢ sie te wlasciwosci tekstu, dzieki ktorym rosty szanse osiagniecia
autorskiego celu. W konsekwencji dostosowanie wystgpienia do wyma-
gan coraz trudniejszego do wyobrazenia audytorium sklaniato pisarzy do
sieggania po argumenty demagogiczne i silnie angazujaca emocjonalnos¢.
Teresa Kostkiewiczowa zauwaza, ze w wieku XVIII zaczat by¢ uprawiany
burzacy zasady decorum styl méwienia o sprawach publicznych: ,[...] in-
wektywa, kpina, szyderstwo, zjadliwa ironia obok lekkosci dowcipu staty
sie uprawnionymi $§rodkami ksztalttowania opinii, a nawet znakami do-
skonatosci esprit - jezykowej emanacji wszechmocnego rozumu i wspot-
pracujacego z nim gustu” [2010: 72]. W czasach, gdy sejmiki za posred-
nictwem swoich przedstawicieli decydowaty o sprawach panstwowych
i spotecznych, ten sposéb , politycznego urabiania” dobrze trafial do men-
talnosci prowincjonalnej szlachty.

Publicysci niejednokrotnie wypowiadali sie bezosobowo, eksponujac
temat, lecz tracac kontakt z odbiorcg, ktéremu trudno bylo dostrzec czto-
wieka ukrytego za argumentami i opiniami. Czesciej wiec korzystano z for-
muly ,my inkluzywnego”, wlaczajac czytelnika w $wiat swoich racji i suge-
rujac niepodwazalnoé¢ przekonan formutowanych przez kreowana ad hoc
zbiorowos¢. Zdarzaly sie takze fragmenty wypowiedzi, w ktérych domi-
nowat autorytet ,ja” mowiacego, a jego emocjonalne zaangazowanie mia-
to udziela¢ sie odbiorcom [zob. Abysmy 1984: 16-17]. Ta formuta dobrze
sprawdzala sie¢ w listach i rozmowach, ktére byly wykorzystywane jako
formy publicystyczne - pozorna familiarnos¢, swoboda stylistyczna czy tez
powazny radykalizm uzasadniony problematyka przyzwyczajaty czytelni-
ka do zréznicowanych relacji, jakie moga go aczy¢ z nieznanym osobiscie
autorem. Reguly stosownego kontaktu miedzy nadawca i odbiorca mogty
zatem ulega¢ stopniowemu rozluznianiu nawet w wypowiedziach pisa-
nych, ograniczajac sie do konwencji wynikajacych z obyczaju'”.

Niezwykle istotny wptyw na ksztalttowanie opinii miata czesto prak-
tykowana anonimowos¢'™®. W $wiecie uprzedzen wynikajacych z towa-

klady lub w ogéle z nich rezygnowali, skazujac autoréw na obieg rekopismienny [por.
Goliniski 1996: 490].
57Zjawisko to mozna obserwowaé na przykladzie publicystyki czasopism moralnych,
w ktorych zamieszczano prawdziwe oraz fikcyjne listy, poruszajace niekiedy tematy do-
tychczas zarezerwowane dla kontaktéw nieoficjalnych [zob. np. Monitor 1976: XV-XVI].
138 Anonimowos¢ druku mogla obejmowaé zaréwno niepodawanie do wiadomosci pu-
blicznej nazwiska autora, wydawcy oraz utajnienie miejsca wydania, jak i $wiadome
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rzyskich lub politycznych sympatii od zarzutu oczywistej stronniczosci
gorsze byto jedynie posgdzenie o ,bezpartyjne sobkostwo”. Gwarantujaca
ochrone bezimiennoé¢ miata tez druga zalete: dzieto nie bylo obarczane
niechecia, ktéra mogla otaczac jego tworce [zob. Abysmy 1984: 8]. Poza
tym ukrywanie autorstwa nie tylko pozwalalo publicznie zabiera¢ glos
i wywolywac swoimi sagdami ozywione komentarze osobom dotychczas
nieznanym, ale dodawalo odwagi (czy tez zuchwalosci) niezbednej dla
zaostrzania tonu wypowiedzi. Publicystyka pisana szybko zyskiwata
dzieki niej dominujacy rys polemiczny, stajac sie¢ bardziej orezem walki
niz srodkiem wazenia racji oraz wypracowywania konsensusu.

Upadek I Rzeczypospolitej, walka o zachowanie Swiadomosci na-
rodowej i pézZniejsza literatura zaangazowana utrwalily o$wieceniowa
przewage rerum nad verbis [zob. Bogolebska 1996: 31]. Wzmocnito ja wy-
razniejsze uwidocznienie rozszczepienia piémiennictwa na dwa réwno-
legle nurty: literacki i nieliteracki - najwazniejszy skladnik tego drugiego
stanowilo dziennikarstwo'” reprezentowane gléwnie przez publicystyke.
To wlasnie ona stala sie dziedzing, w odniesieniu do ktérej mozliwe jest
badanie obecnosci przez kolejne dziesieciolecia retorycznej reguly deco-
rum w coraz bardziej upublicznianej komunikacji.

Wydaje sig, ze o ponownej zmianie i wzroécie znaczenia stéw kosz-
tem mysli mozna moéwié¢ w wieku XX, szczegdlnie w jego drugiej polowie.
Nalezy jednak podkresli¢, ze , stowa” sg tu rozumiane szerzej, gdyz jezyk
jest juz wowczas uwiktany w sytuacje komunikacyjng definiowang przez
masowy, przede wszystkim elektroniczny kanatl przekazu. W warunkach
konkurencyjnej walki o uwage odbiorcy oraz niezwyklej szybkosci obie-
gu informacji najistotniejszym czynnikiem staje si¢ forma niosgca tres¢
(niekiedy nawet jedynie imitujaca obecnos¢ tresci). Takie komunikaty sa
czesto oderwane od swego autora, za§ odpowiedzialnoéc¢ za stowo prze-
noszona jest na same media, co jednak nie oznacza, ze zanika jego per-
swazyjne oddzialywanie. Pojawia si¢ bowiem kategoria ,,roli publicznej”,
w ktorej moze wystapi¢ zaré6wno autor osobowy (np. znany publicysta,
polityk), jak i instytucja (np. stacja telewizyjna), i ktérej autorytet, wiary-
godnos¢, prawo do zabierania glosu na okre$lony temat czy domniemane
intencje beda podlegaly ocenie tak samo, jak miato to miejsce w przypad-

falszowanie danych - rozszyfrowywanie tych zagadek stanowilo temat ozywionych
dyskusji [zob. Goliriski 1996: 490].

¥ Uzywajac pojecia , dziennikarstwo” w odniesieniu do XIX w., chce podkresli¢, Ze jest to
pierwsze stulecie, w ktérym udalo sie powigzac kilka podstawowych czynnikéw decy-
dujacych o sukcesie tego dziatu pismiennictwa jako zjawiska spolecznego: umasowienie
obiegu informacji i opinii, realny udzial w przemianach spoteczno-politycznych, gospo-
darczych i kulturalnych, wykorzystanie i inspirowanie wynalazkéw technicznych, wy-
miar ekonomiczny rynku prasowego, wewnetrzne zréznicowanie oferty tytutéw, profe-
sjonalizacja. Wiecej zob. np.: Bajka 2008; Briggs, Burke 2010; Goban-Klas 2005; Wolert 2005.
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ku méwcey na antycznym forum [por. Jarmoszko 2010: 197-199]. Z punktu
widzenia zasady stosownosci réznica jest jednak zasadnicza - wspélcze-
snemu ,méwcy” wystarczy medialna kreacja, wasko, zazwyczaj specjali-
stycznie, nie za$ moralnie pojety autorytet, aby usankcjonowac koherencje
res i verba. Co wiecej - jego skutecznosci perswazyjnej nie musi ograniczy¢
nawet przekonanie odbiorcéw, ze ,medialna rzeczywistos¢” to w istocie
gra z nimi, pole manipulagji i fikcja, w ktérej prawdziwos¢ wystarczy wie-
rzy¢, aby czu¢ sie pelnoprawnym uczestnikiem procesu komunikowania
[zob. Pleszczyriski 2008]. W obliczu fetysza funkcjonalnosci przekazu (tj.
zagwarantowania zainteresowania odbiorcéw) etyczna perspektywa po-
strzegania podmiotu wystepujacego w ,roli publicznej” stracita na zna-
czeniu - tak jak potrzeba spdjnego wigzania mysli i stéw. Wspodlczesny
medialny $wiat niemal catkowicie pozbawil stosownosc jej najbardziej re-
torycznego wymiaru - wewnetrznego.

Koriczac rozwazania o dziejach rozumienia retorycznej stosowno-
Sci, nalezy odnies¢ sie do problemu terminologicznego, sygnalizowane-
go w uwagach wstepnych do niniejszego rozdziatu. Wzorem opracowarn
teoretycznych i rozwigzan translatorskich, w prezentowanym opisie
okreslenia: t6 prépon - aptum (decorum) - stosownosc¢ (oraz staropolski od-
powiednik , przystojnos¢”) uzywane byly zamiennie, z zachowaniem -
w miare mozliwosci - ich korelacji z epokami historycznoliterackimi. Byt
to jednak zabieg podyktowany wzgledami bardziej konwencjonalnymi
i jezykowymi niz terminologicznymi. O ile jednak tozsamos¢ greckiego
prépon i tacinskiego aptum (decorum) mozna przyjac bez szczegélnych za-
strzezen, to stosownoéc¢ z perspektywy przedstawionych refleksji nalezy
postrzegac inaczej. Stylistyczne i - w mniejszym stopniu - strukturalne
konotacje prépon - aptum (decorum) wydaja sie na tyle silne, ze kojarza sie
z odpowiednio$cia wystowienia i $ci$le retorycznie pojmowanym projek-
tem publicznego wystgpienia (dzieta). Stosownoé¢ przywodzi natomiast
na mys$l zasade postrzegania, odczuwania i myslenia o bardziej uniwer-
salnym charakterze, wszechobecng ,, maske”, ktéra naklada sie na kazdy
projekt stownej aktywnosci, warunek harmonijnego zespolenia waloréw
estetycznych, etycznych i perswazyjnych. Prépon - aptum (decorum) od-
nositoby sie zatem do procedury przestrzegania reguly, rozpoznawania
schematu, w ktéry nalezy uja¢ wybrane treéci, a stosownos¢ - do ogdlnej
postawy cztowieka, jego sposobu postrzegania samego siebie wobec dru-
giego cztowieka, z ktorym potaczy¢ go ma akt komunikacji. Wydaje sie
zatem uzasadnione, aby bardziej konsekwentnie i systematycznie prze-
strzegac¢ nazewniczej tradycji, ktérej obecnos¢ odnotowat cytowany juz
J. Ziomek, zauwazajgc, ze w praktyce historycznoliterackiej cze$ciej niz
polski odpowiednik stosuje sie termin taciriski [2000: 79]. Takie rozréz-
nienie:
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& prépon/aptum (decorum) - pojecie historycznoliterackie, odnoszace
sie do zjawiska zachowania zgodnosci miedzy sposobem moéwienia i te-
matem, dajacymi sie przewidzie¢ wymaganiami oraz przyzwyczajeniami
stuchacza/czytelnika, a takze demonstrowanej postawy mowcy/autora,
a

® stosownos¢ - ogdlna reguta retorycznego komunikowania, wyni-
kaja ca z obowiazujacych aktualnie norm obyczajowych i moralnych oraz
wymogoéw srodkoéw komunikacji
nie zapewnia wprawdzie absolutnej precyzji pojeciowego rozgraniczenia,
ale pozwala na zachowanie odmiennej perspektywy widzenia. W takim ro-
zumieniu stosowno$¢ wymagataby bowiem spojrzenia szerszego, bardziej
~komunikacyjnego”, uwzgledniajacego plastycznos¢ relacji miedzyludz-
kich modyfikowanych przez warunki komunikowania. Decorum za$ pozo-
staloby w wigkszym stopniu terminem odnoszacym si¢ do stosowanych
w przeszlosci zabiegéw harmonizacji, praktykowanych w szeroko pojetym
pidmiennictwie oraz sztukach pieknych. Dzieki temu w jezyku deskrypcji
retorycznej mozliwe byloby réwniez wyrazniejsze odréznienie nazewnic-
twa zwiazanego z uniwersalng zasada retoryki (stosownosé) od wezszego
terminu sytuowanego w obszarze stylistyki elokucyjnej (decorum/aptum).

Wspomniana niedoskonatos¢ rozgraniczenia ma swe Zrédlo w szcze-
goélnym antycznym pojmowaniu zwigzku jezyka i méwcy: jezyk - nosnik
perswazji i narzedzie poznania, byt atrybutem moéwcy - cztowieka pono-
szacego wobec stuchaczy odpowiedzialnosc za efekty swej sztuki stownej.
Z tego wzgledu stosownoéc jako zasada retoryczna byla wyrazem posta-
wy i jednocze$nie mogta zyskiwaé swoj konkretny (a zatem - dajacy sie
opisywac i doskonali¢ drogg ¢wiczen i nasladownictwa) wyraz w postaci
ujecia tematu, uzywanej leksyki, konstrukcji wypowiedzi. Ustanawia-
nie precyzyjnej granicy miedzy nimi dla celéow teoretycznego opisu nie
miato wystarczajacego uzasadnienia. Spojrzenie na wspoélczesna retory-
ke, szczeg6lnie w kontekécie przekazéw masowych, skiania jednak do
postuzenia si¢ pojeciem o szerszym zasiegu, a zarazem mniej wyraznie
uwiklanym w rozwazania o charakterze normatywnym. Moim zdaniem
tylko w takim przypadku mozliwe jest skuteczne wykorzystanie go do
diagnozy wspélczesnych zjawisk medialnych i procesu komunikowania
sie, uwzgledniajacej ich wielowymiarowa perswazyjnosc.

Zasada stosownosci - rozumienie wspotczesne

Przyjmujac perspektywe rozumienia stosownoéci jako reguly reto-
rycznego komunikowania, nalezy uswiadomic sobie istotne réznice, jakie
wynikaja z warunkéw wspoélczesnej komunikacji masowej zaposredni-



Rozdziat 1. Stosownoé¢ - klasyczne pojecie retoryczne i rozumienie wspétczesne 99

czonej medialnie [zob. np. Jenkins 2007: VII-XI; Mrozowski 2001: 80-85;
McQuail 2007: 96-100].

Przekazy wszelkiego typu stanowia dobro dostepne powszechnie
i stosunkowo tatwo, co czyni ich odbiorce centralnym ogniwem w pro-
cesie komunikowania. Duza konkurencyjnos¢ nadawcéw skitania za$ nie
tylko do przygotowywania oferty zréznicowanej treSciowo i formalnie,
ale réwniez do stalego wysitku absorbowania uwagi tych, do ktérych jest
kierowana (reklama, marketing, unowoczeénianie zaplecza technologicz-
nego) - co Mirostaw Karwat nazywa , wymuszeniem medialnym” [2005b:
191-194]. W konsekwencji oznacza to, Zze wymagania i oczekiwania od-
biorcéw staja sie najwazniejsza kategoria wyznaczajaca kierunki oraz po-
ziom jakosci dziatania nadawcow'®, a tym samym standardy stosownego
komunikowania [zob. Bauer 2010: 38-39]. Tworcy przekazow starajq sie
je raczej respektowac niz wytyczad, korzystajac ze stale aktualizowanej
wiedzy na temat preferencji i cech grup odbiorczych. Zarazem sa $wiado-
mi, ze przekaz, ktéry pod jakim$ wzgledem narusza orientacyjne granice
tego, co akceptowalne dla odbiorcéw, budzi wieksze i trwajace dtuzej za-
interesowanie niz taki, ktéry nie odbiega od przyswojonego juz wzorca.
W mediach trwa zatem dajace sie ekonomicznie zweryfikowa¢ nieustanne
bilansowanie zyskow i strat zwigzanych z przestrzeganiem i lekcewaze-
niem wymogow stosownosci komunikacyjnej'®'.

Masowo0s¢ i permanentnos¢ procesu komunikacji w przestrzeni pu-
blicznej powoduja, ze projektowanie jej z uwzglednianiem wplywu wa-

190G. Miecugow ocenia te sytuacje jednoznacznie: ,Mam teorie dosy¢ obrazoburcza: dzis
najwieksza stabosciag mediéw jest odbiorca. Gdy méwimy o tabloidyzacji mediéw, to
moéwimy wlasnie o tabloidyzacji odbiorcéw. Na rynku nie mozna abstrahowac od tego,
czego chce widz. To, ze filmy Woody’ego Allena chodza po godzinie 23, to nie jest wy-
bor wlasciciela telewizji. To wybér widza, ktéry chee o 20.00 ogladac rozrywke przasna.
Telewizje komercyjne zwracaja sie w strone wiekszosci, ktéra woli »naparzanke«” [Mie-
cugow, Kucharski 2012].

1Takie praktyki stosowane sa juz na etapie projektowania przedsiewziecia medialnego
- zgodnie ze strategia marketingowa zanim produkt pojawi sie na rynku, powinien
wzbudzaé zaciekawienie potencjalnych nabywcoéw, pézniej za$ nie nalezy dopuszczac
do gwaltownego spadku zainteresowania. Szczegélnym przykladem realizowania wy-
mienionych zasad jest glosna dyskusja medialna, wywolana informacjami o trudno-
Sciach zwigzanych z ukazaniem sie tygodnika ,Wrecz Przeciwnie”, zaloZzonego przez
grupe bytych dziennikarzy ,Wprost” w protescie przeciw nominacji T. Lisa na stano-
wisko redaktora naczelnego, podtrzymana nastepnie wiadomosciami o rezygnacji ze
wspotpracy z nowym tygodnikiem dwoéch felietonistow, ktérzy poczuli sie urazeni wy-
mowg okladki pierwszego numeru [zob. Piekarska 2011]. Jakkolwiek pierwsze zdarze-
nie mozna traktowac jako skuteczne wykorzystanie obiektywnych przeszkéd w celach
reklamowych, to drugie z pewnoscia przyczynilo sie do wykreowania opinii o piSmie
jako przedsiewzieciu zZle rokujacym, tworzonym z powodéw konfliktéw ambicjonal-
nych [zob. Bitner, Kopacz 2011]. Zob. tez Bratkowski 2006.
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runkow, w jakich odbywa sie dekodowanie przekazu, nie jest w praktyce
mozliwe. Przestrzeganie tego aspektu stosownosci zewnetrznej ulegto
zdecydowanej zmianie - nalezy méwi¢ raczej o odpowiedzialnosci - co
paradoksalne - odbiorcy, ktéry na podstawie wskazéwek nadawcy, np.
ukladu radiowej i telewizyjnej ramoéwki czy zapowiedzi materialéw emi-
towanych na antenie lub publikowanych w numerze gazety, moze wstep-
nie (mentalnie i psychicznie) przygotowac sie do odbioru przekazu [zob.
Czarnecki 2008: 115-116]. On réwniez decyduje, czy w danym momencie
zdolny jest do przyswajania komunikatéw tworzacych zazwyczaj bar-
dzo niejednorodny strumieri. Odpowiedzialno$¢ nadawcy ogranicza sie
za$ do formutowania ostrzezenn w przypadku, gdy przekaz zawiera tre-
ci mogace silnie oddziatywac na wrazliwos¢ emocjonalng lub estetycz-
na, w szczego6lnosci os6b matoletnich'®>. Uwarunkowania nowoczesnego
rynku mediéw bardziej sprzyjaja jednak traktowaniu przekazu w katego-
riach ekonomicznych (powinien by¢ na tyle atrakcyjny, by klient zechciat
zan zaplacic), nawet kosztem narazenia sie nadawcy na krytyke, np. za
przekraczanie norm etycznych obowigzujacych dziennikarzy'®. Wiaza
sie¢ rowniez z opracowywaniem réznego rodzaju technik eksponowania
i redagowania przekazu'®, majacych charakter manipulacyjny i stuzacych

1620d roku 2005 obowiazuje rozporzadzenie Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji w spra-
wie kwalifikowania audycji lub innych przekazéw mogacych mieé¢ negatywny wptyw
na prawidlowy fizyczny, psychiczny lub moralny rozwéj matoletnich oraz audycji lub
innych przekazéw przeznaczonych dla danej kategorii wiekowej matoletnich, stosowa-
nia wzoréw symboli graficznych i formut zapowiedzi (Dz. U. Nr 130 z dnia 15 lipca
2005 r., poz. 1089). Jest to jedyne formalnoprawne rozstrzygniecie, zobowigzujace
nadawcéw do szanowania wrazliwosci odbiorcow. Te postawe w wiekszym zakresie
ksztaltowaé majag dokumenty z zakresu deontologii dziennikarskiej, takie jak np. Ko-
deks Etyki Dziennikarskiej Stowarzyszenia Dziennikarzy Polskich, ktérego pkt 13 zo-
bowiazuje dziennikarzy do uzywania starannego jezyka, wolnego od wulgaryzméw
i okreslerr obscenicznych, zas pkt 16 odnosi sie do opisywania i pokazywania wyda-
rzen o charakterze dramatycznym (,Niedopuszczalne jest pokazywanie w bliskim pla-
nie scen $mierci, a krwawe skutki wojen i katastrof, przejawy okrucienistwa i przemocy
moga by¢ opisywane i pokazywane jedynie pod warunkiem zachowania réwnowagi
miedzy Scistoscia relacji a wzgledem na wrazliwoé¢ odbiorcéw, zwtlaszcza rodzin ofiar
i 0s6b im bliskich” [Kodeks b.r.]). Zasade kierowania si¢ szacunkiem wobec odbiorcy
oraz obowiazek brania pod uwage wrazliwosci odbiorcow formuluje takze Dziennikar-
ski Kodeks Obyczajowy (pkt. 3 i 12). Zob. Czarnecki 2008: 124-128; Zaborski 2012 oraz
zapisy Deklaracji zasad Amerykariskiego Stowarzyszenia Redaktorow Gazet i Zasady
etyczne dziennika ,, Washington Post” w: Zakrzewski 2009: 93, 96.

1%6Zob. np. stanowisko R. Barikowskiego, przewodniczacego Rady Etyki Mediéw, w spra-
wie zachowania K. Kolendy-Zaleskiej w rozmowie z K. Rutkowskim w programie , Fak-
ty po Faktach” (TVN 24) [Program 2012]; oswiadczenie REM w sprawie demonstracji
ksenofobii w audycji K. Wojewé6dzkiego i M. Figurskiego ,Poranny WF” Radia Eska
Rock [Oswiadczenie REM 2011].

164Zjawisko to szczegdlnie wyraznie mozna obserwowaé w Internecie, w ktérym liczba
odslton i tzw. klikalnos¢ (I. Fiut postuguje sie okresleniem ,, odwiedzalnos¢”) stanowia
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generowaniu przychodéw zwigzanych z zamieszczaniem dodatkowych
komunikatow reklamowych'®® badz tez powstajacych specjalnie dla tego
celu - o minimalnej wartosci informacyjnej'*® albo przygotowanych poza
redakcja wedlug wzoru tekstow dziennikarskich'’. Oznacza to zarazem
utrwalanie si¢ przekonania, zZe korzystanie z mediéw nieuchronnie ozna-
cza domniemang zgode odbiorcy na czesty i niedajacy sie wyeliminowac
kontakt z przekazami mogacymi naruszy¢ jego poczucie stosownosci
[zob. Ogonowska 2011: 49-50]. Naturalng konsekwencja bedzie za$ ha-
bituacja, pozwalajaca w podobny, mniej angazujacy emocjonalnie sposéb

reagowac na dostepne przekazy'®.

najwazniejsze wskazniki zainteresowania uzytkownikéw zawartoscia strony. Wynikaja-
ce stad standardy redagowania przewiduja formutowanie zapowiedzi na stronie glow-
nej w spos6b intrygujacy, zagadkowy i silnie emocjonujacy oraz dzielenie materiatu na
mniejsze fragmenty zamieszczane na kolejnych zlinkowanych stronach [zob. np. Welna
2009: 58-60; Wrycza-Bekier 2010: 91-92].

1SW tych kategoriach nalezy oceni¢ naglowki i zapowiedzi materialéow wprowadza-
jace w blad co do faktéw lub emocji, np. ,J. Kaczyrski zna juz calq prawde o Smolen-
sku” (nagléwek wiadomosci na stronie gléwnej portalu Wirtualna Polska z 17 marca
2011 r. opatrzony malym zdjeciem J. Kaczynskiego, bedacy jednak cytatem ironicznej
opinii T. Natecza o bylym premierze; cudzyslowowe oznaczenie cytowania mogto po-
zosta¢ niezauwazone przez internaute [zob. Kalociniska 2011]); Koniec stynnej uniwersy-
teckiej tradycji. Rektor si¢ wytamat, [lid:] ,, TO byl coroczny rytuat. Wszyscy mysleli, ze tak
bedzie zawsze. Jednak jedna z najstarszych uniwersyteckich tradycji upadta. A wszyst-
ko przez jednego czlowieka” (nagtéwek i lid wiadomosci ze strony gléwnej dziennik.
pl donoszacej, ze podczas inauguracji roku akademickiego na Uniwersytecie Slaskim
rektor oraz prorektorzy wystapili w pelerynach ze sztucznego, nie za$ tradycyjnie praw-
dziwego futra [zob. Koniec 2011]).

1%6Materiatem o charakterze rozrywkowym, zamieszczonym w bliskim sasiedztwie tek-
stow informacyjnych i jednoczeénie niewatpliwie zintegrowanym z dziataniami mar-
ketingowymi byl quiz anonsowany na stronie gtéwnej portalu Onet 20 lutego 2012 r.
nagtéwkiem Najbardziej znane prostytutki. Sprawdz, co o nich wiesz - ukryty pod nim link
otwieral strone z zaproszeniem do wziecia udzialu w quizie pt. Co wiesz o najstynniej-
szych filmowych prostytutkach?, ujawniajacym, ze inspiracja dla wymyslenia zabawy byt
film M. Szumowskiej Sponsoring, ktory trzy dni wezeséniej wszedt na ekrany kin. Na stro-
nie zamieszczone zostaly fotosy najstynniejszych filmowych prostytutek oraz identycz-
nie sformatowane fotosy z filmu M. Szumowskiej [zob. Co wiesz 2012].

1¢7Zgodnie z obowiazujacym prawem oraz obyczajami tzw. teksty sponsorowane powinny
by¢ odpowiednio sygnowane [zob. np. Kodeks 2005: pkt 4.2], zazwyczaj jednak ozna-
czenie takie jest stabo widoczne, co moze wprowadzi¢ czytelnika w btad co do prze-
znaczenia materiatu. Zob. komentarz J. Baczynskiego, redaktora naczelnego , Polityki”,
na temat zasad konkursu dotacji na promocje Funduszy Europejskich ogtoszonego dla
mediéw przez Ministerstwo Rozwoju Regionalnego [2012: 7].

1685, Sontag w Widoku cudzego cierpienia twierdzi, ze ,Istnieja jednak przypadki, w ktérych
staly kontakt z tym, co szokuje, przygnebia i oburza, nie powoduje ostabienia reakcji.
Przyzwyczajenie nie jest automatyczne, gdyz obrazami [...] rzadza inne prawa niz rze-
czywistym zyciem. [...] Wstrzasajace zdjecia nie musza traci¢ swojej mocy szokowa-
nia. Ale nie na wiele sie zdaja, gdy chodzi o zrozumienie. Opowiesci mogg nam pomoc
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Wyksztalceniu takiego zachowania sprzyja formuta strumienia prze-
kazoéw medialnych, charakteryzujaca sie bardzo dynamiczna kompozycja
narracyjng, wielowatkowa i politematyczna, dobrze oddawana metafora
~tygla”. Pozornie spdjna calos¢ wspottworza materiaty o réznym znacze-
niu, mechanizmach emocjonalizacji, sposobach aksjologizowania sensu.
Ograniczony czas po$wiecany prezentacjiizapoznaniu si¢ zkazdym znich
determinuje rozumienie powierzchowne, niesprzyjajace refleksji odbiorcy
nad zasadnoscia pierwszego wywolanego nimi wrazenia [zob. Lato 2009:
119 i nast.; Postman 2002: 145-147, 150-163; Sontag 2010: 126; Winterhoff-
-Spurk 2007: 90-91]. Podobnie impresyjna bedzie reakcja na dostrzezone
naruszenia stosowno$ci komunikacyjnej, np. wynikajace z dysonansu
zblokowanych informacji'®®, co w dluzszej perspektywie moze prowadzi¢
do bagatelizowania tego zjawiska przez odbiorce. Ma to istotne znacze-
nie, gdyz przyczynia sie do relatywnej obecnosci tego tematu w dyskursie
publicznym - jest on podejmowany jedynie w przypadkach szczegodlnie
razacych' i czesto wykorzystywany jako pretekst do krytycznej oceny
konkurencyjnych mediéw. Standardowo przywotywany kontekst stano-
wig wowczas wolnosé stowa, prawo do informacji oraz odpowiedzialnosé
zawodowa - ich straznikami oficjalnie mianuja sie wszystkie strony spo-
ru, co nie przyczynia sie jednak do eliminacji z praktyki dziennikarskiej
zachowan sprzeniewierzajacych sie bronionym wartosciom.

Na obecnosé¢, funkcjonowanie i przejawy retorycznej zasady stosow-
nosci we wspolczesnej komunikacji medialnej wptyw maja rowniez szer-
sze zjawiska kulturowe, znajdujace swe odbicie w konstrukgji i procesie
obiegu przekazéw. Nalezy do nich przede wszystkim tabloidyzacja, kto-
ra - cho¢ niebedaca wynalazkiem kultury masowej [zob. Hajduk-Nija-
kowska 2010: 9-17; Malina 2010: 67-70; Wasilewski b.r.: 2-3] - obecnie
szczegOlnie przyczynia si¢ do zacierania réznicy miedzy informacjami
opartymi na faktach, wiarygodnymi, poglebionymi i powaznymi, a wia-

zrozumieé. Fotografie pelnig inng funkcje: przesladuja nas” [Sontag 2010: 99-100, 108;
por. Jarecka 2012: 192-194]. S. Florek zwraca uwagg, ze zgodnie z zalozeniami psycholo-
gii ewolucyjnej pewne sygnaty docierajgce do umystu ludzkiego (np. bodzce zwigzane
z przetrwaniem i reprodukcjg) moga uzyskiwac priorytet w przetwarzaniu ze wzgledu
na istnienie mechanizméw wyspecjalizowanych w ich obrébce, sa zatem trudne do zi-
gnorowania [zob. 2011].

¥Dobrym przykladem tego zjawiska byty dwa materialy wyemitowane w gléwnym ser-
wisie informacyjnym , Fakty” (TVN) 22 sierpnia 2011 r. - relacja z gwattownych i krwa-
wych walk o Trypolis dopelniona byla informacjg, ze zwyciestwo libijskiej rewolucji
moze przyczynic sie do spadku cen ropy na $wiecie i w Polsce, a zatem obnizki cen
benzyny. Zob. Sawicka 1999: 171.

"Wiele komentarzy wywotalo opublikowanie przez ,Super Express” zdje¢ prokuratora
wojskowego ptk. M. Przybyla po podjetej przez niego prébie samobdjczej [zob. Niziotek
2012: 26-27; Oswiadczenie REM 2012].
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domosciami cechujgcymi sie sensacyjnoscig, powierzchownoscia i pospo-
litoscia, co stawia w nowym Swietle pytanie o etos pracy dziennikarskiej
[por. Allan 2006: 215-217; Kaczmarek 2010; Kepa-Figura 2010: 128; Lisow-
ska-Magdziarz 2008: 199-202]. W warunkach zmiany priorytetéw i kon-
centrowania uwagi odbiorcy na tzw. migekkich informacjach (soft news,
np. przestepczoéé, korupcja, obyczaje, moda, sprawy spoteczne) istotne
zagadnienia polityczne i gospodarcze (tzw. twarde informacje, hard news)
albo zajmujg mniej eksponowane miejsce w strumieniu przekazéw, albo
sa uatrakcyjniane pod wzgledem formalnym lub treSciowym, tak by wy-
wolac réwniez emocjonalne zaangazowanie odbiorcy'”!. Tabloidyzacja nie
tylko odbiera znaczenie najwazniejszemu aspektowi stosownosci, naka-
zujacemu zachowanie odpowiednio$ci miedzy waga tematu i jezykowym
sposobem jego prezentacji [Piontek 2011: 236-237], ale uzasadnia takze
postrzeganie informacji w kategoriach zabawy (zjawisko inforozrywki,
infotainment) [zob. Boyd 2006: 29; Laskowska 2011; Lisowska-Magdziarz
2008: 160 i nast.]. Stata medialna rewaloryzacja zjawisk przyczynia sie za$
do zachwiania wlasnych przekonan odbiorcy co do interpretacji faktow,
a tym samym intensyfikuje potrzebe ich potwierdzania. Najprostszym
i najtatwiej dostepnym sposobem jest zapoznanie sie z innymi przekaza-
mi medialnymi, ktére jednak podlegaja temu samemu prawu - nadaje to
dodatkowe znaczenie stusznemu spostrzezeniu Janiny Hajduk-Nijakow-
skiej, ze ,[...] tabloidyzacja staje sie wspoélczesnie niezbednym elemen-
tem ksztaltowania wizji §wiata” [2010: 20; por. Hofman 2010: 160; Sawicka
1999: 175].

Zjawiskiem réwnie charakterystycznym dla wspoélczesnej komunika-
¢ji medialnej i zazwyczaj zwigzanym z tabloidyzacja jest emocjonalizacja
przekazéw [zob. np. Bugajski 2010: 66; Czyzyk-Cyzio 2007: 175-185], na-
rzucajaca odbiorcy okreslong reakcje afektywna najczesciej za posrednic-
twem uzytej leksyki [por. Kaczor 2004: 164-166], sygnaléw pozawerbal-
nych (np. napiecia w glosie lektora) lub sktadnikéw formy komunikatu
(np. sposobu kadrowania, tla dZwiekowego) [zob. Bralczyk, Wasilewski
2008: 392-393]. Szczegolnie wazna role odgrywaja w tym przypadku na-
glowki i zapowiedzi materialéow dziennikarskich, bedace pierwszymi,

71Zabieg taki mozna zaobserwowaé w sposobie zredagowania jednej z informacji opubli-
kowanych na gléwnej stronie portalu Interia 8 sierpnia 2011 r. - nagtéwek Azja sptyneta
czerwieniq. Co z Europg? opatrzony byl nadtytutem Rating USA w dot, calodé¢ zas stanowita
link do strony z obszernym tekstem analizujgcym globalng sytuacje ekonomiczng po
pierwszym w historii obnizeniu wskaznika wiarygodnosci kredytowej Stanéw Zjedno-
czonych przez agencje Standard&Poor. Jednak wymowa zaréwno nieco zmienionego
naglowka, lidu, jak i calego tekstu nie odpowiadata dramatyzmowi zapowiedzi ze stro-
ny gtéwnej (skojarzenie z frazeologizmem ,sptynaé krwig”, cho¢ tytulowa czerwien od-
nosi sie do koloru wskaznikéw spadku cen wykorzystywanego na gietdach) - przewa-
zaly w nich fakty i opinie wskazujace na spokojne reakcje inwestoréw [zob. Azja 2011].
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czesto rowniez najsilniejszymi, a nawet jedynymi nosnikami emocjonujacej
tresci'?. W tym celu moze zosta¢ réwniez wykorzystana graficzna posta¢
przekazu, pozwalajaca na czeSciowe ukrycie faktu, Ze jest on oparty na do-
mniemaniach, podczas gdy rzetelnie udokumentowany materiat robitby
wrazenie neutralnego'”. Starania o przyciagniecie uwagi odbiorcy za posred-
nictwem pobudzania silnych odczué (zazwyczaj negatywnych, jak: strach,
oburzenie, rozczarowanie) moga prowadzi¢ do nieporozumienia co do inter-
pretacji przekazu'”*, a w konsekwencji do wywolania poczucia nieadekwat-
nosci skali lub charakteru wywotanych emocji w stosunku do tresci.
Drugim, obok pobudzenia afektywnego, mechanizmem sterowania
reakcjami odbiorcy jest wywotywanie i utrzymywanie stanu niezaspoko-
jonej ciekawosci, swoistego , glodu informacji”'”>. W praktyce medialnej

”Wyzyskujacy taki efekt sposob zredagowania wiadomosci nalezy okresli¢ jako manipu-
lacje - jak w przypadku nagléwka na stronie gtéwnej portalu Wirtualna Polska 22 listo-
pada 2011 r.: Wojna z Koéciotem trwa. Paristwo narzuca niemoralne prawo. Wiadomosé, ktéra
internauta mogl przeczytac po kliknieciu linku, zatytutowana byta juz Wojna z Kosciotem
trwa - raport o stanie wiary w Polsce i dotyczyta apelu abp. J. Michalika do przedstawicieli
réznych grup spotecznych o refleksje ,nad kondycja wiary w Polsce” i udostepnienia
dokumentu pt. Raport o stanie wiary w Polsce. Sygnalizowane w nagléwku wojna z Ko-
Sciotem i narzucanie niemoralnego prawa nawigzywaly jedynie do ostatniego akapitu
wiadomosci o znaczaco mniej emocjonujacej wymowie: ,Abp Michalik uwaza jednak,
ze »coraz czesciej paristwa narzucaja nam prawa, ktére jako niemoralne sa w istocie bez-
prawiem«. Mimo mato optymistycznych dla Kosciota wynikéw badan, abp Michalik jest
jednak dobrej mysli. - Bitwa z sekularyzacja zostala wygrana, ale wojna wcigz trwa - to
zasadnicza teza ksigzki »Raport o stanie wiary w Polsce«” [zob. Wojna 2011].

3Np. w wiadomosci zwigzanej ze $miercig W. Houston na stronie gléwnej portalu Wir-
tualna Polska 13 lutego 2012 r. zamieszczono nagtéwek ztozony wielka czcionka w cu-
dzystowie , Whitney zmarfa po zmieszaniu lekéw z alkoholem”, pod ktérym wyraznie
mniejszy napis komunikowat: , Oficjalne Zrédta nie potwierdzaja tej wersji”. Tto stano-
wilo zdjecie piosenkarki, gleboko pochylajacej glowe i wspierajacej sie o stojak z mi-
krofonem, sugerujace wyrazna niedyspozycje W. Houston; w istocie bylto to zdjecie
z koncertu, zrobione prawdopodobnie w chwili, gdy artystka odpoczywala w przerwie
miedzy piosenkami. Bedacy linkiem nagtéwek wiadomosci otwierat strone z galeria fo-
toséw, na ktorej tres¢ sygnowana byla juz pytaniem Czy to doprowadzito do jej smierci?
[zob. Wstepne wyniki 2012].

7Jak w przypadku nagtéwka wiadomosci na stronie portalu Onet 13 maja 2011 r.: Trage-
dia w lesie. 6-latek uratowal zZycie koledze — wszystkie elementy tytutu tekstu zostaty wy-
edytowane w identyczny sposob, co sugeruje, ze uratowanie zycia zastuguje na miano
tragedii [Tragedia 2011], lub niejednoznacznego wykrzyknienia w nagtéwku informacji
o morderstwie na stronie portalu Wirtualna Polska 28 lutego 2011 r.: Zabit dziecko za nic! -
ktore daje sie sparafrazowac: ,Gdyby sprawca mial powdd, jego czyn mozna by usprawie-
dliwi¢”. Drugi z nagléwkéw jest ponadto niespojny z trescig wiadomosci, z ktérej wynika,
ze $mier¢ dziecka byla przypadkowa, a sprawca dziatal w afekcie [zob. Zabil 2011].

Na naturalne, bo wynikajace z funkcjonalnej struktury ludzkiego umystu, zapotrzebo-
wanie na informacje zwraca uwage A. Kudra, prezentujac niegenologiczng interpreta-
cje newsa: ,W aspekcie komunikacyjnym news miesci sie w komunikacji, ktéra mozna
okresli¢ jako komunikacje apodyktyczna, komunikacje dyktatu komunikacyjnego [...]
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stuza temu przede wszystkim r6zne formy zapowiedzi, majgce skfoni¢ wi-
dza-sluchacza-czytelnika do poswiecenia czasu i wysitku na zapoznanie
sie z przekazem nie od razu dostepnym [zob. Karwat 2005b: 201-202]. Za-
zwyczaj moze on tez oczekiwac ,nagrody” - odpowiedzi na postawione
pytanie, kontekstowego objasnienia zacytowanej opinii czy dodatkowych
szczegblow wzbogacajacych jego wiedze o fakcie'”. Zdarza sie jednak,
ze formula zapowiadajaca utrudnia zrozumienie treéci, zweryfikowanie
prawdziwosci zawartej w niej informacji, a nawet wigczenie jej w struk-
tury poznawcze'”’. Tym samym powoduje, Ze odbiorca nie jest pewien,
jakiej reakcji oczekuje od niego nadawca, co moze doprowadzi¢ do odrzu-
cenia przekazu. Pobudzanie zaciekawienia stanowi zatem dobry przyklad
dzialania perswazyjnego, ujawniajacego istotng wlasciwosé komunikacyj-
nej stosownosci: uzycie zbyt wielu stuzacych mu srodkéw moze wywotaé
efekt odwrotny do zamierzonego, jednak nie ze wzgledu na retoryczna
,hiestosowng miare”, lecz na niedostateczng zrozumiatosé i wartosé in-
formacyjna komunikatu. Regula opisana w teorii sztuki pieknego méwie-
nia w warunkach funkcjonowania mediéow masowych zyskuje wyrazne
odniesienie do kategorii kluczowych dla skutecznej komunikacji.

News musi sie pojawic i musi spelnic¢ swoje informacyjno-aksjologiczne funkcje. Na news
czeka odbiorca, ktérego trzeba »katowac« informacja, by miedzy innymi wymusi¢ na
nim, oczekiwane przez nadawce, reakcje-dziatania. [...] Wiadomosci sg newsami (nowi-
nami), bo umysl na nie »czeka«; czekanie to funkcja umystu wygenerowana wczesniej-
szymi do$wiadczeniami [...], ktére to doswiadczenia zostawily w umysle »funkcyjny
slad«[...]. Umysl »czeka« na wiadomosci - nowe, $wieze, nieoczekiwane, czyli na newsy.
Przede wszystkim na newsy. Bo taka jest jego funkcjonalna struktura. Umyst buduje naj-
pierw struktury, ktére p6zniej wypetnia tresciami (semantyka)” [2010: 402-403].

76 Trudno jest jednak akceptowac sytuacje, w ktorej kluczowy szczegét informacji pojawia
sie dopiero w czesci tekstu dostepnej po kliknieciu linka, czyli po zaplanowanym przez
redaktora serwisu przeniesieniu sie na kolejng strone (dyktat klikalnosci) - jak w przy-
padku zapowiedzi na stronie gléwnej portalu dziennik.pl 6 marca 2012 r.: Niejadalna
s0l szkodliwa dla zdrowia? Prawda wyszta na jaw, [lid:] ,Szkodzi czy nie szkodzi? Na te
wiadomo$é czekano dosé dlugo, ale wreszcie jest. Ta informacja zostala potwierdzona
tez przez Sanepid i Inspekcje Weterynaryjna”; sol okazala sie niegrozna dla zdrowia,
o czym informowano juz w nagléwku tekstu na kolejnej stronie [zob. Afera 2012]. Kry-
tycznie nalezy takze oceni¢ pomijanie w zapowiedzi detalu, ktéry jest niezbedny dla
wlasciwego skojarzenia faktu z okolicznoséciami - jak w nagléwku na stronie gtéwnej
portalu Wirtualna Polska zamieszczonym (co istotne) 2 wrzesnia 2011 r.: , Niszczq polskie
szkoty”; protest przed patacem prezydenta; informacja dostepna po kliknieciu w link ujaw-
niala, Ze akcja protestacyjna miata miejsce w Wilnie [zob. Niszczg 2012].

7" Takie efekty moze przynie$¢ opublikowanie niekompletnej informacji, jakiej przyktady
czesto pojawiajg sie na stronie gléwnej portalu dziennik.pl - np. 28 wrzesnia 2011 r.
(w godzinach porannych) zadna z szesciu zajawek gtéwnych wiadomosci (zlozonych
z nagléwka, miniatury zdjecia oraz 1-2-zdaniowego korpusu) nie zawierata nazwy wta-
snej, niezbednej do prawidtowej identyfikacji bohatera lub odniesienia podanych szcze-
gotow do szerszego kontekstu.
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Stale pobudzanie ciekawosci ma swoje praktyczne odniesienie do
pracy dziennikarzy - uczestnicza oni w nieustannej ,pogoni za new-
sem”, odbijajacej si¢ negatywnie na jakosci informagiji i jakosci pracy, bo
wymagajacej zazwyczaj poSwiecenia rzetelnosci przekazu na rzecz jego
szybkiego dostarczenia odbiorcy [zob. Drozdz 2010: 46-49; Allan 2006]'7.
W szerszym rozumieniu chodzi o permanentne wypelnianie strumienia
przekazow'”’, w wezszym - o upowszechnianie takich tresci, ktérych
odbiorcy na pewno nie zlekcewazg. Jeszcze istotniejsze jest to, ze - jak
stusznie twierdzi Bogustaw Chrabota - idaca za tym fragmentarycznosc¢
poznania ogranicza wrazliwosé¢, przyczynia sie do jedynie krotkotrwate-
go zwrécenia uwagi na ludzkie cierpienie i potrzebe pomocy [2011; zob.
Karwat 2007]. Powierzchowne traktowanie zdarzen zmusza dziennikarzy
do stawiania wcigz od nowa pytania , Co jeszcze moze wzbudzi¢ zaintere-
sowanie?”, niebedacego bynajmniej pytaniem o wage czy znaczenie faktu,
lecz 0 nowosé [Wiestaw Godzic 2011]. Ten sposéb widzenia i prezentowa-
nia rzeczywistosci podwaza z kolei zasadno$¢ ewentualnego sporu o to,
czy forma przekazu jest stosownie dobierana do treéci. Waga zdarzenia
w mediach stata sie bowiem funkcjg czasu - terazniejszosci - jego uptyw

7 Nierzetelnosci przekazu doswiadcza chyba kazdy, kim zainteresuja sie media, nalezy
jednak pamietaé, ze podwazana przez nig prawdziwos¢ komunikatu nalezy bardziej do
sfery ideatéow medialnych niz codziennej praktyki. Swiadcza o tym m.in. wyniki badari
przywolywanych we wstepie, w ktérych az 36% respondentéw uznalo, ze sa sytuacje,
w ktorych dziennikarz nie powinien przekazywac catej prawdy o sprawie (wigkszos¢ -
51% - jest zdania, ze nalezy przekazywac cala prawde bez wzgledu na konsekwencje dla
siebie i innych). Badani nie maja tez watpliwosci, ze dziennikarze dbajg bardziej o szyb-
kos¢ przekazywania informacji (65%) niz o dokladne sprawdzenie, czy przekazywane
informacje sa prawdziwe (26%). Zwazywszy na wysokie zaufanie, jakim respondenci
obdarzaja dziennikarzy (74% uznato ich za godnych zaufania), mozna wnioskowad, ze
odpowiedzialne wykonywanie tego zawodu polega na szybkim dostarczaniu wiadomo-
$ci, w mniejszym za$ stopniu na dbatosci o ich prawdziwos¢ [zob. Antoszewski, Kuchar-
czyk 2011: 47-48]. Ta konkluzja odpowiada wnioskom z badan dziennikarzy mediéw
ogolnopolskich przeprowadzonych w 2009 r.: ,Polscy dziennikarze nawet wtedy, gdy
nie moga potwierdzi¢ faktow, nie unikajg relacjonowania danego tematu. Za bardzo
wazne pomijanie tematéw, w ktérych nie mozna ustali¢ lub potwierdzi¢ faktow, uznato
tylko 35 proc. dziennikarzy, 41 proc. kierownikéw dziatéw, 37,5 proc. sekretarzy re-
dakgcji i 32 proc. redaktoréw naczelnych”, jednoczesnie ,[...] dla wiekszosci oséb pra-
cujacych w mediach najwazniejsze jest dostarczanie szybkiej informacji odbiorcom - za
bardzo wazne zadanie dla mediéw uznalo je 85 proc. dziennikarzy, 84 proc. kierowni-
kéw dziatéw, nieco mniej, bo 74 proc. redaktoréw naczelnych oraz »jedynie« 67 proc.
sekretarzy redakcji” [Stepiriska, Ossowski 2011: 26, 24].

Masowo0s¢ komunikacji przyczynia sie w ten sposéb do ,zasmiecania” i ,zamulania” ka-
naléw przekazu, czyli publikowania wiadomosci o nieokresélonej wartosci informacyjnej
(typu: ,X powiedziat o Y-u, ze jest..., a Y nazwatl X-a...”) lub strukturalnie redundant-
nych (korpus wiadomosci nie zawiera zadnych lub prawie zadnych nowych szczegétow
w poréwnaniu do nagléwka/zapowiedzi).
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zmienia , porzadek spraw”, a to, o czym jednego dnia z zaangazowaniem
,moéwig wszyscy”, nastepnego znajduje sie poza kregiem zainteresowa-
nia'™. Obiektywna wartos¢ faktu (pozytywna/negatywna wymowa, jed-
nostkowy/zbiorowy charakter, temat, stopieri wyjatkowosci, potencjat
wywolywania skutkéw itp.) nie ma wplywu na sposéb prezentacji, ktéry
musi by¢ jedynie dostatecznie atrakcyjny tak diugo, jak dtugo zdarzenie
bedzie funkcjonowato jako news. Co wiecej - ,newsowos¢” jest nie tyl-
ko narzedziem kreowania wyobrazenia odbiorcow o znaczeniu faktu,
ale i instrumentem gry znaczeniami. Mozna to obserwowa¢ w sytuacji,
gdy zadne nowe zdarzenie nie odznacza si¢ dostatecznymi warto$ciami
informacyjnymi (news values), aby zastapi¢ dotychczasowe; dziennikarze
sa zatem zmuszeni kontynuowac temat i wyzyskuja szczegoty w istocie
malej wagi, ale jeszcze nieznane. Umieszczajac je na pierwszym planie,
doprowadzaja do modyfikacji perspektywy widzenia faktu oraz skoncen-
trowania uwagi odbiorcéw na detalu, ktérego rola w calym zdarzeniu mo-
glaby pozosta¢ niezauwazona, gdyby nie przerwa w medialnej narracji.
Podobny efekt weryfikowania znaczen przynosi sytuacja odwrotna - gdy
nowa wiadomos¢ w krotkim czasie wypiera ze strumienia informacji do-
tychczasowego newsa. Odbiorca nagle traci z pola obserwacji fakty, ktore
jeszcze niedawno uchodzity za wyjatkowo wazne i godne uwagi, a zatem
wymagajace od niego okreslonej reakcji mentalnej oraz emocjonalnej'™.
Te szybkie zmiany przyczyniajq si¢ z kolei do wyksztalcania relatywnego
stosunku wobec zjawisk, o ktérych informuja media, a takze utrudniajg
u$wiadamianie sobie, ze w procesie powiadamiania o nich mogto dojs¢ do
naruszenia reguly stosownego komunikowania.

Zjawiskiem, o ktérym réwniez nalezy wspomnieé, zastrzegajac jego
raczej polska specyfike, jest silna dominacja problematyki polityczno-spo-
tecznej w tzw. mediach gléwnego nurtu (mainstream media), ujawniajaca
sie w materiatach informacyjnych i publicystycznych. Sposéb jej prezen-
towania, a przede wszystkim jezyk uzywany przez uczestnikéw zdarzen

180M. Plachecki pisze o ,histerycznym kulcie terazniejszosci”: ,Cokolwiek si¢ nam poka-
zuje w grach komputerowych, internecie, programach telewizyjnych, radiu i prasie, nie-
koniecznie tabloidowej, pokazuje sie¢ nam jako rzeczywistoé¢-dopiero-co, zdarzenie jesz-
cze nieostygle, zaledwie wygasajace juz nie w naszej pamieci, lecz w oczach i dloniach,
weciaz jeszcze zadajace od nas bezposredniej reakcji” [Ptachecki 2012: 165].

81Takie doswiadczenie przyniosty np. zdarzenia z weekendu 3-4 marca 2012 r. - bedaca
najwazniejszym tematem minionego tygodnia tzw. afera solna (trzy firmy s6l do posy-
pywania drég i produkgji farb wprowadzaty do handlu jako sé6l spozywcza) catkowi-
cie znikneta z przekazéw medialnych, zastapiona przez obszerne materiaty o sobotnim
zderzeniu pociagéw pod Szczekocinami. Dopiero w poniedzialek 5 marca w godzinach
porannych sprawa soli ponownie pojawila sie w serwisie na stronie gléwnej Interii
- tylko jednego z trzech najwazniejszych polskich portali informacyjnych. Byla to jednak
wiadomos¢ powtérzona za , Gazeta Wyborcza”.
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oraz komentatorow bardzo czesto stajg sie przykladami komunikacji
niestosownej - akcentujacej konfliktowos¢, a nawet wrogoséé, nadmier-
na ekspresje, niekontrolowana spontanicznosé¢ [por. Glowirniski 2007].
Dziennikarskie dgzenie do widowiskowosci przekazu i polityczny mar-
keting stworzyly warunki szybkiego przyzwyczajania odbiorcy do roli
kibica niekoniczacego sie sporu, w ktérym zaangazowanie uczestnikow
niewiele ma wspolnego z merytoryczng zawartoscia wypowiedzi i tra-
dycyjnymi wymogami publicznego zachowania [zob. Biniewicz 2009:
190-191; Nowak 2009].

Akcentowanie w powyzszych uwagach roli stowa nie oznacza, ze
préba opisu wspodlczesnego rozumienia stosownosci retorycznej nie
uwzglednia znaczenia wizualnego aspektu komunikacji - jest on bardzo
wazny juz z tego wzgledu, ze - jak zauwaza Marian Bugajski - w upo-
dabniajacej sie do tabloidu kulturze ,[...] jezyk zaczyna by¢ [...] spro-
wadzany do poziomu kodu towarzyszacego” [2010: 67-68; por. Francuz,
Szalkowska, Szubielska 2010: 53]. Potwierdzeniem stusznosci tej kon-
statacji jest wyraznie dajaca sie zaobserwowac tendencja do ikonizowa-
nia wymienianych przekazéw, ktéra np. w komunikacji internetowej,
a w $lad za nia w komunikacji z uzyciem innych nosnikéw elektronicz-
nych, traktowana jest jako obowigzujaca zasada. W odniesieniu do sto-
sownosci jest ona o tyle wazna, ze moze przyczyniac sie do zredukowa-
nia znaczenia tekstu - albo poprzez jego odrzucenie jako niezgodnego
z sensem wynikajacym z kodu obrazowego danego przekazu (analogicz-
nie do odrzucenia sensu wypowiedzi méwcy stosujacego nieadekwatna
komunikacje niewerbalng), albo z powodu redundancji informacyjnej
niezbednej dla proporcjonalnego dopetnienia materiatu ikonicznego (co
budzi watpliwosci odbiorcy co do nadrzednej celowosci komunikatu)'™
Presja wizualnosci bywa tak silna, ze w polaczeniu z presja czasu prowa-
dzi niekiedy do przypadkowego zestawiania slowa z obrazem' - taki

2Ten efekt SciSle wiaze si¢ ze wspomnianym juz dyktatem internetowej klikalnosci -
krotki, najczesciej mato warto§ciowy poznawczo tekst dotaczany jest do serii zdjec roz-
mieszczonych na kolejnych podstronach (tzw. galeria). Przykladem powielania tresci
dla wypelnienia miejsca obok fotografii jest material zamieszczony na stronie gléwnej
portalu Wirtualna Polska 6 wrzesénia 2011 r. pt. Natasza Urbariska ttumaczy sie z totalnej
kompromitacji. Nowa prowadzgca , Tatica z gwiazdami” przyznaje si¢ do absolutnej porazki.
Jest zatamana! Link w nagléwku otwierat 10-stronicowa (!) galerie z fotosami z progra-
mu telewizyjnego, zas towarzyszacy jej tekst z uzyciem nieco zmodyfikowanej leksyki
powtarzat opinie o kompromitujacym debiucie, ktéry wywolat frustracje prowadzacej.
Naglowek galerii miat forme pytania (dramatyzm podkreslato uzycie pytajnika i wy-
krzyknika), jednak tekst nie zawierat stosownej odpowiedzi [zob. Taniec 2011].

B Pytaniem o sens zamieszczania fotografii mozna podsumowac cykliczng prezentacje za-
jawek najciekawszych listow tygodnia na portalu internetowym , Gazety Wyborczej” -
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brak starannosci kompozycyjnej réwniez nalezy interpretowac jako za-
przeczenie regule stosownosci.

Przyjmujac bardziej og6lng perspektywe widzenia problemu, nalezy
zauwazy¢, ze (nie)stosownosé medialnej komunikacji przejawia sie¢ dwo-
jako: w zwigzku z samym przekaznikiem i z zawartoscia przekazu [zob.
Bugajski 2009: 8]. Jednak dla jej opisu nie wystarczy przywotlanie analogii
do dawnej retorycznej funkcji charakteru mowcy i podjetego w wystapie-
niu tematu, gdyz komunikowanie zaposredniczone jest bardziej ztozone.
Medium moze bowiem emitowa¢ przekaz, ktérego tres¢ i/lub forma pod-
legaja warto$ciowaniu z punktu widzenia stosownosci, ale moze réwniez
pelnic¢ funkcje posrednika w prezentowaniu faktow czy zdarzen dajacych
sie w ten sposob oceni¢. Co wiecej, takiej prezentacji towarzyszy zazwy-
czaj komentarz, ukierunkowujacy, a nawet narzucajacy interpretacje. Jesli
za$ zachodzg okolicznosci pozwalajace na jego utrwalanie (powtarzanie
sie¢ podobnych faktéw, podtrzymywanie przez inne media zainteresowa-
nia tematem) lub pochodzi on ze Zrédta cieszacego sie u odbiorcy autory-
tetem, opinia: stosowne/niestosowne wobec pewnych zjawisk lub zacho-
wan moze si¢ umacniaé¢. Media moga zatem na wyjatkowo szeroka skale
modelowac spoleczne poczucie stosownosci, nalezy jednak pamietac, ze
wplyw ten, podobnie jak ksztalttowanie opinii w kazdej innej kwestii,
moze podlega¢ zabiegom manipulacyjnym [zob. Golka 2008: 114 i nast.;
Itfowiecki 2003; Kamiriska-Szmaj 2004].

Wspblczesne rozumienie retorycznej stosownosci powinno uwzgled-
nia¢ istotna zmiane jej statusu - nie jest juz ona uniwersalng regula,
spajajaca w jednej strukturze trzy odrebne sktadniki: méwce/nadaw-
ce, audytorium/odbiorce i mowe/przekaz, ani - tym bardziej - zasada
porzadkujaca wytacznie relacje werbalne. Perspektywa jej analizy musi
przesunac sie blizej audytorium, gdyz to jego domniemane reakcje wy-
znaczaja granice tego, co w publicznej komunikagiji jest, a co nie jest do-
puszczalne. Nietrwalosé tych rozstrzygnie¢ wskazuje, ze stosownosc jako
zasada komunikacji medialnej ugruntowana jest na obyczajowosci kon-
taktow werbalnych, ale obecnie podlega niezwykle silnym wplywom zja-
wisk kulturowych, charakterystycznych dla cywilizacji zmediatyzowane;.

Jednoczes$nie nalezy uwzglednié, ze wymagania, jakie w zakresie sto-
sownosci moze stawia¢ audytorium, odnosza sie do tego, co mysl reto-
ryczna zaliczala do stosownoséci zewnetrznej. Aspekt wewnetrzny - jako
zalezny od nadawcy - pelni funkcje utylitarng wobec wymogoéw atrakcyj-

do nadestanych przez czytelnikéw wypowiedzi dolgczane jest zdjecie, ktérym redakcja
aktualnie dysponuje, co sprawia, ze jedynym uzasadnieniem tego zestawienia jest luzne
skojarzenie. Przyktadem moze by¢ opublikowany 2 grudnia 2011 r. list matki, ktérej syn
padt ofiarg polskiej szkolnej homofobii - opatrzony zostat zdjeciem dwéch catujacych sie
w lesie mtodych Zolnierzy w rosyjskich mundurach [zob. Najciekawsze listy 2011].
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nosci i zrozumiatosci komunikatu i jest podporzadkowany zalozonemu
przez nadawce celowi komunikacji.

Tak ograniczona retoryczna stosownosc¢ jest wyrazem potrzeby po-
rzadku w relacjach spotecznych, ktéry odzwierciedlaja przekazy medialne,
potrzeby rozumienia tego, co dzieje sie¢ w $wiecie wspdlnym dla nadaw-
cy i odbiorcy oraz przewidywalnosci dajacej poczucie bezpieczenstwa'.
Ich manifestacjami s sformalizowane zasady deontologii dziennikarskiej
[zob. Bertrand 2007: 69-110; Jastrzebski 2009: 101 i nast.] oraz negatywne
reakcje, jakie wzbudza niestosowno$¢ zaréwno w treéci przekazow, jak
i sposobie pelnienia przez media funkcji komunikatoréw [zob. Olejnik,
Najsztub 2011]. Zarazem ten wtasnie psychologiczny wymiar stwarza
mozliwos¢ praktycznego naruszania stosownoéci komunikacyjnej.

Uwzglednienie tradycyjnego pojmowania retorycznej reguty stosow-
nosci pozwala na wyprowadzenie kilku wnioskéw dotyczacych jej per-
spektywy medioznawczej:

® Stosownos¢ przejawiajaca sie w sferze jezykowej odgrywata w prze-
sztosci bardzo wazna role - stanowila pierwsza bariere w dopuszczalno-
Sci do szerszego obiegu komunikacyjnego i ewentualny powdd eliminacji
z tego obiegu, co w praktyce oznaczalo obecnoéc¢ lub eliminacje z grupy de-
cydujacej o ksztalcie zycia publicznego. Funkcja porzadkowania kontak-
tow werbalnych (umiejetnoé¢ uzywania jezyka w okreslonych sytuacjach
i w okreslonym celu) écisle wigzala sie z wladzg, tradycja, wyznaczaniem
regul obowiazujacych w zyciu spotecznym. Obecnie tamanie reguly jezy-
kowej stosownosci jest sposobem zaistnienia i podtrzymywania obecno-
Sci w obiegu spotecznym (medialnym), co pozostaje Scile zwigzane ze
wspoélczesnie obowiazujacymi regutami komunikacji zaposredniczonej
medialnie i takimi jej wyznacznikami, jak: tabloidyzacja, inforozrywka,
dyktat szybkosci dostarczania przekazu.

® Zaposredniczenie komunikowania pozwala na precyzyjne kon-
trolowanie wyobrazenia o nadawcy, jakie na podstawie przekazéw moga
tworzy¢ odbiorcy. W przeciwienistwie do retorycznego etosu mowcy nie
podlega ono (wzglednie podlega w minimalnym stopniu) weryfikacji
na podstawie wiedzy pozyskanej niezaleznie od aktu komunikacyjnego,
a tym samym moze stanowi¢ obiekt r6znorodnych dzialan manipulacyj-
nych. W szczeg6lnosci moga one dotyczy¢ intencji - zamaskowania praw-
dziwego celu nawigzania i podtrzymywania kontaktu z odbiorcami, kto-
rego zerwanie przynosi nadawcy wymierne straty.

8Jak stusznie zauwaza J. Zakowski, ,Zeby spoleczeristwo moglo funkcjonowaé, jakies
mechanizmy musz3 [...] sprawié, ze jego cztonkowie beda podzielali pewne minimum
zblizonych norm i przekonan oraz zachowan, ktére z nich wynikaja” [2008: 13].
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¢ Swiadomosé stosowania przez nadawce metod manipulacyjne-
go kreowania wizerunku moze sprzyja¢ instrumentalnemu traktowaniu
reguly retorycznej komunikacji - bedzie ona przestrzegana jedynie wow-
czas, gdy przynosi to okreslone korzysci.

® Obowiazujace w mediach reguty konstruowania przekazéw, oparte
na maksymalizacji emocjonalnego zaangazowania i pobudzaniu ciekawo-
Sci odbiorcéw, stanowia standard, ktéry wymusza na odbiorcy gotowos¢
do kontaktu z nimi, réwniez w sytuacji, gdy ich tres¢ i/lub forma moglaby
naruszyc¢ jego indywidualng wrazliwos¢. Jest to efekt zerwania w prakty-
ce komunikacyjnej z tradycyjna zasadq przypisania odpowiedzialnosci za
zachowanie stosownosci przekazu jego nadawcy (twoércy).

® Obecnosc (lub brak) dostrzegalnych sygnaléw respektowania regu-
ly stosownosci moze mie¢ wplyw na akceptacje tresci przekazu przez
odbiorce, ktéry rozpoznaje w nim znany sobie (lub nie) kod kulturowy
irozumie (lub nie), jakie wymagania stawia przed nim uzyta przez autora
forma przekazu.

® Za ich posrednictwem wykreowane zostaje wrazenie wspdlnoto-
wej przynaleznosci, pozwalajacej na formutowanie roszczen (np. zgoda na
zmniejszenie standardowego dystansu komunikacyjnego, ale nie w spo-
s6b radykalny; poszanowanie dla najsilniej zakorzenionych wartosci),
ale i nakladajacej zobowigzania (np. zaufanie, ze podjeta w dobrej wie-
rze wspolpraca nie przyniesie efektéw szkodliwych dla ktorej$ ze stron
kontaktu; obcowanie z medium/ przekazem bez przyjetej a priori postawy
negacji).

®  Praktykowanie reguty stosownosci zaklada umiejetnos¢ kodowa-
nia i dekodowania komunikatéw wyrazajacych tresci nie wprost lub na-
wet sugerujacych znaczenie przeciwne, co wiaze si¢ z nabyciem kom-
petencji socjolingwistycznych - w przypadku ich rzeczywistego lub do-
mniemanego braku nosnikiem wtasciwej interpretacji moze stac sie forma
komunikatu lub towarzyszacy mu komentarz.






Rozdziat 2

Stosowne/niestosowne w mediach

Podstawa rozwazan w prezentowanym rozdziale, po$wieconym opi-
sowi przykladéw funkcjonowania stosownosci retorycznej we wspotcze-
snych mediach, jest zalozenie, ze komunikacja medialna nie tylko sprzyja
zacieraniu granic miedzy tym, co akceptowane i co odrzucane w prze-
strzeni publicznej, ale jednoczeénie utrwala i egzemplifikuje potrzebe ich
wytyczania oraz respektowania [por. Sontag 2010: 94]. Te przeciwstawne
tendencje wyznaczaja plaszczyzne analizy uwzgledniajaca perspektywe
nadawcy i odbiorcy, a w konsekwencji sklaniaja do postawienia pytan
o cel i znaczenie stosownosci w przekazach. Tym samym mozliwe bedzie
okredlenie, jak w retorycznej stosownosci przejawia si¢ zwigzek postaw
utylitarnych oraz aksjologicznych uzytkownikéw mediéw.

»Duch stosownosci” w $wiecie komunikacji zmediatyzowanej

Stosowno$¢ jako reguta retorycznego komunikowania w mediach
taczy wymiar grzecznosci i etyki. Jesli za Jadwiga Puzyning i Anng Paj-
dzinska przyjaé, ze normy grzecznosciowe sa ,,[...] po to, aby ktos sadzit,
ze kto$ drugi jest mu przyjazny, ze go aprobuje itp., podczas gdy nor-
my moralne nakazuja rzeczywista zyczliwo$¢ wobec innych ludzi i ich
aprobowanie” [Puzynina, Pajdziriska 1996: 40], to analizujac przejawy sto-
sownosci, nie da sie unikna¢ stalych odwotar do obu obszaréw. Obecnos¢
norm grzecznos$ciowych jest bowiem tak silnie wbudowana w struktury
spoleczne, ze w sposob naturalny znalazlo sie dla nich miejsce réwniez
w opisie rzeczywistosci, ktéry zaproponowatly media. I razem z nig obec-
noéc¢ ta podlega ewolugcji. Jest znaczace, ze wéréd zauwazalnych obecnie
zmian w modelu polskiej grzecznosci [zob. Kowalikowa 2005; Oz6g 2005:
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12-14] przewazaja te, ktére odsuwaja stosownosé¢ na dalszy plan, ogra-
niczajac jej role regulatora zachowan. Jesli bowiem ,Coraz mniej mamy
formul zapewniajacych o checi stuzenia drugiemu czlowiekowi, zanikaja
zwroty wyrazajace szacunek dla drugiej osoby, dodatnio ja wartosciujace,
podnoszace jej zastugi przy jednoczesnym okazywaniu skromnosci [...].
Panuje natomiast moda na bylejakos¢ moéwienia, szerzy sie tendencja do
wyrazania uczué negatywnych [...]. Bardzo poszerzyt sie margines uzy-
wania pewnych wyrazéw, ktére w modelu grzecznosci sa objete tabu je-
zykowym [...]”, a ,nadawca sadzi, ze jest uprawniony do pewnych za-
chowan, bo na to pozwala mu wolno$¢, autonomia, prawo do wyrazania
wlasnej osobowosci” [Oz6g 2005: 13-14], to kryterium ,, odpowiedniosci”
w ocenie relacji miedzyludzkich traci dotychczasowa wyrazisto$c'.
Wazne jest jednak, ze obserwacja przejawéw grzecznosci lub (cze-
Sciej) jej braku nadal prowadzi do formulowania ocen etycznych, cho¢
niejednokrotnie nadmiernie surowych, a nawet krzywdzacych lub ob-
razliwych?. Mozna tez zaobserwowacé, ze w przekazach medialnych bez
wiekszych trudnosci udaje si¢ zaklamywaé wspomniana zyczliwosc,
jednak ujawnienie takiego zachowania wywoluje zazwyczaj fale krytycz-
nych komentarzy, podajacych w watpliwos¢ moralng postawe sprawcy
- dotyczy to zaréwno twoércéw przekazu?, jak i oséb, o ktorych jest w nim

! Jezykoznawczyni M. Marcjanik odnotowuje: ,[...] wyrazenia jezykowe, ktére w nieod-
legtej jeszcze przesziosci uchodzily za wyrazenia $wiadczace o braku taktu, wyczucia,
towarzyskiej oglady, zajely obecnie »miejsce honorowe«. Staly sie standardem” [Marcja-
nik 2008: 90]. Z punktu widzenia psychologii spolecznej mozna zas méwic o zjawisku
,rozhamowania” (ang. disinhibition), ktére ,[...] wyraza sie przede wszystkim w spodle-
niu jezyka, rabunkowym gospodarowaniu jego zasobami, uzywaniu stéw pod adresem
przeciwnika politycznego intensywnych semantycznie, a zarazem nieadekwatnych do
sytuacji” [Krzysztofek 2008: 12].

2 O problemie subtelnej réznicy miedzy kryteriami oceny moralnej i obyczajowej pisal
M. Karwat: ,, Do sfery moralnej odnosza sie kryteria rzetelnosci, uczciwosci, godziwosci,
szlachetnosci [...]. Wynikaja one z mniej lub bardziej Swiadomie i konsekwentnie rozu-
mianych lub intuicyjnie odczuwanych abstrakcyjnych poje¢ dobra i zta, odpowiedzial-
nosci, zastugi i winy, sumienia. Natomiast sfera obyczajowosci konstytuowana jest przez
standardy uksztaltowane [...] na innej ptaszczyznie. Tu w gre wchodza: konwencjonali-
zacja, a niekiedy i uniformizacja, form zachowania; uwrazliwienie na dysonans miedzy
indywidualnoscia a typowoscig, miedzy »normalnoscia« [...] a odmiennoscia; obiego-
we poczucie oczywistosci pewnych wzoréw i form kulturowych; stopieni ulegltosci lub
oporu w tych kwestiach wobec przymusu zewnetrznego narzucanego mechanizmami
konformizmu grupowego; poczucie samodzielnosci, $miatosci i swobody w kwestiach
wyboru stylu zycia i sposobu zachowania oraz tolerancji lub tez skrepowania, wstydli-
wosci, zaklopotania w obliczu nietypowosci, odmiennosci” [Karwat 2006: 243]. Autor
zwraca uwage, ze potoczne utozsamianie przyzwoitosci/nieprzyzwoitosci w sensie Sci-
$le moralnym i w sensie obyczajowym jest podstawa dyskredytacji pruderyjne;j.

,Zyczliwoé¢” twércy przekazu medialnego wobec jego odbiorcy nalezy tu rozumieé

jako odrzucenie zalozZenia infantylnosci i niskiego poziomu inteligencji odbiorcy oraz
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mowa*. Zatem etykietalno-etyczne ugruntowanie potrzeby stosownosci
pozostaje niezmienione.

Sygnalizowany wcze$niej istotny wptyw, jaki forma i zawartos¢ prze-
kaz6éw maja na sposob orientowania sie w rzeczywistosci przez odbiorcéw,
mozna stowami Denisa McQuaila ujaé nastepujaco: , Informacja, obrazy
i idee udostepniane przez media moga, dla wiekszosci ludzi, by¢ gtow-
nym Zrédlem $wiadomosci wspoélnej przesztosci (historia) i aktualnego
polozenia spolecznego. Sa one réwniez magazynem wspomnien i mapa
tego, gdzie i kim jesteSmy (tozsamos¢), moga takze dostarcza¢ materiatu
dla orientowania sie¢ ku przysztosci. [...] media w znacznej mierze stuza
konstytuowaniu naszych percepcji i definicji rzeczywistosci spotecznej
inormalnosci dla celéw publicznego, wspdlnego zycia spolecznego; sa tez
kluczowym Zrédlem standardéw, modeli i norm. [...] W spoleczenistwie
$wieckim, w sprawach wartosci i idei, media masowe zwykle »przejmuja«
strefy wplywow szkoly, rodzicow, religii, rowiesnikéw i kolegéw. Duza
czeé¢ naszego szerszego »otoczenia symbolicznego« (»obrazy w naszych
glowach«) jest zatem silnie uzalezniona od medioéw, niezaleznie od tego,
w jak szerokim zakresie jesteSmy w stanie ksztaltowac nasza wtasng wer-
sje. To media najprawdopodobniej uksztaltuja te elementy, ktére dzielimy
z innymi, poniewaz wspélczeSnie mamy w zasadzie te same Zrédta me-
dialne i te sama »kulture medialna«” [McQuail 2007: 96; por. Goban-Klas
2011: 194; Niebylski 2010: 15-16]. Nalezatoby zatem oczekiwa¢, ze row-
niez poczucie stosownosci, bedace wypadkowa indywidualnej wrazliwo-
Sci i respektu dla spotecznych norm, podlega¢ bedzie regulom medial-
nego zaposredniczenia, stopniowo sie unifikujac, a przez to tracac swoj
konfliktogenny potencjal. Tak sie jednak nie dzieje. Problem ,jeszcze sto-
sowne czy juz niestosowne” nadal jest obecny w dyskursie publicznym,
podobnie jak artykutlowane w r6zny sposéb apele o ,,stosowne zachowa-
nie” czy - czeéciej - krytyczne uwagi o ,,niestosownosci jezyka”.

Wydaje sig, ze stan ten mozna ttumaczy¢ rozréznieniem miedzy do-
meng publiczng a sferg prywatna, majacym nadal istotne, cho¢ nie zawsze
wyraznie u§wiadamiane znaczenie dla odbiorcy [por. Stabori 2006: 25-

zamiaru manipulowania i lekcewazenia oczekiwan w postaci np. niedostatecznie wy-
raznego rozréznienia celu informacyjnego, opiniotwoérczego i reklamowego przekazu.
Zob. komentarze internautéw dotyczace oktadki tygodnika ,Newsweek Polska” (nr 17
z 2012 r.) przedstawiajacej A. Macierewicza ucharakteryzowanego na taliba: Antoni Ma-
cierewicz 2012; Domagalski 2012.

Zob. komentarze dotyczace apelu J. Kaczynskiego do Z. Ziobry podczas marszu zwo-
lennikow Telewizji Trwam i Radia Maryja 21 kwietnia 2012 r. w: 7. dzier tygodnia (prow.
M. Olejnik, goscie: Jacek Kurski, T. Nalecz, S. Nitras, A. Rozenek, ]J. Sasin, M. Siwiec,
S. Zelichowski, Radio ZET, emisja 22.04.2012); Kaczynski 2012 (tu komentarze internau-
tow); Poranek Radia TOK FM (prow. L. Grass, goscie: A. Kubacki, T. Machata, P. Lisicki,
TOK FM, emisja 23.04.2012); Wybranowski 2012 (tu takze komentarze internautéw).
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26]°. Aktywnos¢é w pierwszej z nich sprzyja reakcjom konformistycznym,
akceptowaniu tego, co podzielane przez og6t i wspélne oraz manifestowa-
niu wizerunku oficjalnego®. Granice prywatnosci wyznaczaja za$ obszar
mniejszej autokontroli, dominacji indywidualnych potrzeb i preferencji
oraz wiekszego poczucia indywidualnej odpowiedzialnoéci za dokony-
wane wybory. W odniesieniu do stosowno$éci oznacza to surowsza cenzu-
re zachowarn publicznych, jako podlegajacych ocenie nie tylko dziatajacej
jednostki, ale takze $rodowiska, ktére reprezentuje, oraz nieograniczo-
nej liczby anonimowych $wiadkéw [zob. Goffman 2006: 9-12; Winnicka
2006]. W warunkach nowoczesnej komunikacji masowej, oferujacej sze-
roki dostep do wszystkiego, co kto$ zechce upowszechni¢’, zaszty jednak
istotne zmiany. Po pierwsze, dysonans miedzy wizerunkiem ksztaltowa-
nym na potrzeby mediéw a zachowaniem w sytuacjach niepublicznych

® D. McQuail zwraca uwage, ze podzial na ,publiczne” i ,prywatne” nie jest juz tak oczy-
wisty w sytuacji zaposredniczenia przez technologie medialne (telefon, komputer) tak-
ze kontaktéw osobistych [2007: 97; zob. Sztumski 2012]. Szczegélnego znaczenia w tym
kontekscie nabiera zjawisko upubliczniania sfery prywatnej, bedace zaréwno efektem
dzialania celowego (,kultura obnazania”), jak i skutkiem doskonalenia narzedzi cy-
frowego analizowania i przetwarzania danych o aktywnosci medialnej uzytkownika,
ktére wykorzystywane sa niezaleznie od jego $wiadomosci i zgody. I. Loewe problem
zacierania sie przestrzeni publicznej i prywatnej ujmuje z punktu widzenia psychologii
i socjologii, sytuujac jego poczatki w okresie dwudziestolecia miedzywojennego i twier-
dzac, ze w wyniku upowszechniania sie radia i telewizji doszto do ,eksplozji emocji na
forum”, a obecnie przekraczana jest kolejna granica: myslenie zracjonalizowane (typowe
dla przestrzeni zycia publicznego) przenosi sie do przestrzeni prywatnej, ,to, co dotad
czyniono w przestrzeni publicznej, mozna dzieki mediom uczyni¢ z pozycji domowej
kanapy” (np. zabra¢ glos na forum, zrobi¢ zakupy), prywatyzuje sie przestrzen publicz-
na (np. wydziela sie z miast osiedla chronione, dostepne dla nielicznych) [zob. Loewe
2010: 398-399; Wasilewski 2012: 12-13]. O odréznianiu dyskursu publicznego i prywat-
nego zob. Czyzewski 2010: 19-22.
¢ Okreslenie ,wizerunek” uzyte jest tu w znaczeniu potocznym (‘obraz osoby w oczach
innych’), jakkolwiek w szeroko pojetej komunikacji ma ono bardziej sprecyzowane zna-
czenie, akcentujace element strategii kreacyjnej [zob. Gackowski, Laczynski (red.) 2008:
82-84]. E. Stobodianiuk, redaktor kreatywna ukraifiskiego magazynu , Zierkato riekfa-
my”, pisze wprost: ,Pozycja typu »kochajcie mnie takiego, jakim jestem« jest ze spotecz-
nego punktu widzenia pozycja z gory przegrana. [...] Wizerunek powinien by¢ ksztat-
towany w okre$lonym kierunku i w spos6b przemyslany, poniewaz pelni on okre$lone
funkcje” [Stobodianiuk 2005].
M. Filiciak i A. Tarkowski, zwracajagc uwage na zagrozenia dla prywatnosci powodo-
wane przez nowe technologie, trafnie zauwazaja: ,, W sieci, ktéra jest juz dla wielu z nas
podstawowym $rodowiskiem komunikacyjnym, zachowania dotychczas efemeryczne
inieuchwytne, a juz z pewnoscig niewidoczne dla 0os6b spoza grona najblizszych, nabie-
raja cech zachowan publicznych - widocznych dla szerszego grona oséb i pozostawia-
jacych za sobg trwate Slady. [...] Prywatnosc jest dzisiaj czesto waluta, w ktérej ptacimy
za darmowo dostepne ustugi” [Filiciak, Tarkowski 2009]. O neomediach jako przestrzeni
publiczno-prywatnej zob. Loewe 2010; Dopierata 2012: 8-9.
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jest wykorzystywany jako sposéb manifestowania swojej obecnosci [zob.
Podgorska 2004]. Najliczniej przyklady tego zjawiska wystepuja wsréd
politykow i celebrytéw, swiadomie narazajacych sie¢ nawet na publiczna
krytyke, jesli tylko moze to wzmoc zainteresowanie ich osoba (,niewaz-
ne jak, byle po nazwisku”) [por. Szpunar 2007: 110-114]. Dochodzi do
swoistej ,teatralizacji” zycia publicznego, w ktérym temu, co prywatne
i ujawnione, nie mozna jednoznacznie przypisa¢ wiarygodnosci. Obser-
watorzy tej gry kreacja staja zatem wobec problemu, czy pozornie ,zde-
maskowane” np. niestosowne zachowania moga podlegac¢ standardowe-
mu ocenianiu, przede wszystkim pod wzgledem etycznym®. Po drugie,
odbiorcy tworzacy masowa, anonimowg publicznoé¢ przestali by¢ trakto-
wani jako $wiadkowie, z ktérych nieprzychylna reakcja nalezy liczy¢ sie
tak samo, jak ma to miejsce w gronie znajacych sie osob. W tym lekcewa-
zeniu mozna dopatrywac sie najwazniejszej przyczyny strategii , braku
taktu” [por. Ozga 2005: 477-479]. Glosy krytyki spoza bliskiego otoczenia
moga realnie (cho¢ efemerycznie) wplynac na zachowanie osoby publicz-
nej, dopiero gdy osiagna znaczacg liczbe lub gdy w aktualnej sytuacji (np.
kampanii wyborczej) groza powaznymi, negatywnymi konsekwencjami’.
Po trzecie, ograniczenie lub brak sankcji wobec niestosownego zachowa-
nia prowadzi do narastania agresji w zyciu publicznym', poniewaz jesli
jest ono wykorzystywane do ataku, musi sie¢ spotkac z co najmniej réwnie
napastliwg obrong [zob. Bralczyk 2008]. W przeciwnym razie broniacy sie
oceniany jest jako ten, ktéry oddatl pole, zatem prawdopodobnie nie ma

8 Jak stusznie zauwaza G. Majkowska: ,W czasach, ktére Stanistaw Lem nazywa medio-
kracja, nie ma miejsca na odwotywanie sie do wyrafinowanych wartosci, na scenie poli-
tycznej kostiumy i dekoracje s istotniejsze od wypowiadanych kwestii” [1999: 150].

¢ Taki efekt w polskiej rzeczywistosci politycznej zazwyczaj dotyczy tylko sporadycznych

sytuacji i ograniczony zostaje do oficjalnych przeprosin lub krétkotrwatego znikniecia

obiektu krytyki z mediéw. Jak stusznie zauwazyta juz w 2009 r. ]. Paradowska, ,, Wygla-
da [...] na to, iz polityk, jak dtugo pozostaje w stadzie, jest odporny na kompromitacje,
powszechng infamie. Niemal kazdy skandal czy skandalik moze by¢ zatuszowany lub
zneutralizowany. Chyba Ze jest wola polityczna lideréw, aby zrzuci¢ ofiare z san [...].

Trzeba przyjac, ze taki mamy w Polsce stadny standard. Ale wiekszy klopot jest w tym,

iz politykéw nie kompromituja zachowania naprawde szkodliwe: klamstwa, chamstwo,

niekompetencja, nieporadnos¢, ba, nawet wyrazna psycho- czy charakteropatia. O to

wszakze juz nie mozemy mie¢ pretensji do samych politykéw” [Paradowska 2009: 18].

W wypowiedzi dla Polskiej Agencji Prasowej [zob. Jezyk 2012] specjalista w zakresie

wizerunku M. Kochan ocenil, Ze politycy coraz czesciej publicznie uzywaja wulgary-

zméw, gdyz przynosi im to konkretne profity w postaci zwrécenia na siebie uwagi

i zwigkszonego poparcia; czesto zdarza sie, ze po wyrazistej, agresywnej wypowiedzi

nie tylko nie spada, lecz nawet wzrasta liczba deklarujacych glosowanie na polityka lub

partie, z ktéra jest on utozsamiany. Zdaniem M. Kochana proces ten nasila sie i powodu-
je przekraczanie kolejnych granic. Zob. tez wypowiedZ medioznawcy M. Mrozowskiego

w zwiazku z ktétnig politykéw w audycji radiowej 7. dzieri tygodnia [Prosze 2012].



118 Czes¢ L. Teoria retoryczna - praktyka medialna

racji. Upominanie si¢ o standardy grzecznosciowo-komunikacyjne jest
w takich warunkach nie tylko nieskuteczne, ale sprawia wrazenie dzia-
tania niestosownego - bedacego wyrazem naiwnoéci i stabosci politycz-
nej strategii’. Konsekwencja takiego myslenia jest upowszechnianie si¢
przekonania, ze obrazanie, lekcewazenie, sugerowanie braku zasad mo-
ralnych, a przede wszystkim wypominanie niestosownosci sa przyjetymi
regulami postepowania w kontaktach publicznych [zob. Glowiriski 2010:
240-242; Chwalba, Zyla 2011; Kloch 2010: 127; Tygodnik 2011]. Po czwarte,
wyrazanie krytyki, a nawet pietnowanie w sprawach zaréwno istotnej, jak
i drobnej wagi stato sie standardowym przejawem udzialu w interaktyw-
nej kulturze medialnej [zob. Holyst, Florek-Mostowska 2011: 25; Stasiak
2009: 28-32]. Najwiekszy wplyw na uksztaltowanie sie tej postawy miat
rozw¢j Internetu, oferujacego nieznane wczeéniej mozliwosci tworzenia
i wspottworzenia upublicznianych tresci, komentowania, oceniania, decy-
dowania o skali spopularyzowania przekazéw - zazwyczaj w (ztudnym)
poczuciu anonimowosci [zob. Krejtz 2012b: 25-26; Pruchniewicz 2006: 62;
Wieckiewicz 2008]"2. Aktywnos¢ uzytkownikéw przyczynia sie zarazem
do atrofii ich krytycznej refleksji nad potrzeba i efektami komunikowania
sie - nadrzedng, a niekiedy wystarczajaca wartoscia staje sie¢ sam udzial
w wymianie komunikatéw®. Trudno w takich warunkach oczekiwaé, by
poczucie stosownosci mogto by¢ skuteczng bariera w wyznaczaniu granic
tego, co akceptowane, a co niedopuszczalne™.

" Taki punkt widzenia oznacza zakwestionowanie uzytecznosci kategorii stosownosci
jako toposu argumentacyjnego.
2 Najwyzsze natezenie agresji mozna obserwowaé w przejawach tzw. cyberprzemocy
(ang. cyberbullying), czyli nekania, zniewazania i tyranizowania innych w Internecie, mo-
gacych prowadzi¢ nawet do samobdjstw ofiar takiego ataku [zob. Bonowicz 2009: 12-13;
Domaszewicz 2007; Pyzalski 2012: 119-138; Szpunar 2010; Ulfik-Jaworska 2009]. Zda-
niem psychologa J. Czapiriskiego, w Polsce daje si¢ zauwazy¢ swoista kulture manifesto-
wania swojego niezadowolenia i negatywnych emocji [zob. Kowalska 2011: 6]. Badania
w ramach projektu Internetowa kultura obrazania? [zob. Krejtz, Kolenda 2012] wykazaty
m.in., ze problemem stylu komunikowania w polskim Internecie jest nie tyle agresja
i obrazanie, co znaczaca obecno$¢ negatywnych emocji [por. Jonak 2012: 58]. Badacze
zauwazajg jednak, ze niewielki liczbowo procent wypowiedzi, ktére mozna zaliczy¢ do
mowy nienawisci czy kultury obrazania, w Internecie - medium, ktérego sieciowa natura
sprzyja tworzeniu systeméw i podsysteméw spotecznych - moze mie¢ o wiele wieksza
site destrukcyjng, niz wskazywalyby na to dane liczbowe [por. Jonak 2012: 61].
Tzw. poczucie teleobecnosci to zdaniem K. Krzysztofka, badacza spoteczeristwa infor-
macyjnego, jedna z przyczyn popularnosci serwiséw mikroblogowych typu Blip czy
Twitter; inne to: mozliwoé¢ zyskania statusu gwiazdy w mikroswiecie danego serwisu,
wzmacnianie poczucia wlasnej wyjatkowosci, poszerzanie kregu znajomych, fatwos¢
percepcji komunikatéw wynikajaca z ich krétkosci [zob. Domaszewicz 2009: 80-81].
O teleobecnosci zob. Zawojski 2002: 424-427.
4 Wyrazem takiej potrzeby jest inicjatywa m.in. Pracodawcéw Branzy Internetowej IAB
Polska pod hastem ,Komentuj. Nie obrazaj”, ktérej celem bylo opracowanie badania
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Opisane zmiany ujawniaja wystepowanie dwéch wspoéizaleznych
tendencji w retoryce zycia publicznego: wzmacniania si¢ sktonnosci do
zachowan niestosownych i nasilania si¢ krytyki w przypadkach ich wy-
stapienia. Zarazem problematyczne byloby twierdzenie, Ze Iaczy je ade-
kwatnos¢ reakgji, tj. bardziej niewlasciwe dziatania spotykaja sie z su-
rowszym potepieniem, co samo w sobie byloby przejawem stosownosci.
Nastepstwa wydaja sie by¢ wyznaczane raczej zbiegiem nie do korica
przewidywalnych czynnikéw odzwierciedlajacych sie w tzw. nastrojach
spolecznych®; sposréd tych, ktére moga mie¢ istotny wpltyw na wartos¢
artykutowanych ocen, mozna wymienic¢: aktualny stan napiecia emocjo-
nalnego w spoteczenstwie'®; dominujaca w dyskursie publicznym opinie
na temat osoby, ktérej zachowanie podlega osadowi'’; sekwencje zdarzen
tworzacych tto ocenianego zachowania'®.

sprawdzajacego poziom dyskusji w polskim internecie oraz promowanie kulturalnego
zachowywania sie¢ w wirtualnym $wiecie (zob. O akcji 2012; wyniki badania zob. Krejtz
[red. nauk.] 2012a). P. Kowalczyk, prezes IAB Polska, uzasadniat te idee: ,,Chcemy, aby
stworzona przez nas akcja byla platforma stuzaca do promowania wartosci zwigzanych
z kulturalng komunikacjga w internecie oraz zaprezentowania kodeksu kulturalnego
komentowania: Komentuj - Reaguj - BadZ Soba. Planujemy takze, aby serwis byt na-
rzedziem ulatwiajacym internautom zgtaszanie pojawiajacych sie w Sieci obrazliwych
tresci - dzieki temu sami uzytkownicy beda mogli zadba¢ o kulture wypowiedzi w wir-
tualnym $wiecie” [Komentuj. Nie obrazaj 2012]. Opracowany przy tej okazji Kodeks
kulturalnego komentowania obejmuje trzy proste zasady: 1) Komentuj - Badz aktywny
na forach dyskusyjnych. Staraj sie wspiera¢ swoje zdanie argumentami zrozumiatymi
dla innych uzytkownikéw forum; 2) Reaguj - Jesli widzisz komentarze majace na celu
wylacznie obrazenie lub pomawianie, zgto$ je administratorowi forum; 3) Badz soba -
Nie boj sie wypowiada¢ w kontrowersyjnych tematach. Dopdki robisz to kulturalnie,
masz prawo miec¢ swoja odmienng opinie [zob. Kodeks 2012].

Nastroje spoleczne sg ,,[...] splotem subiektywnych ocen i oczekiwar dotyczacych jako-
$ci zycia w kraju. Ksztattuja sie wedlug indywidualnych i srodowiskowych standardow
i aspiracji i w pewnej tylko mierze odpowiadaja obiektywnym wskaznikom opisujacym
socjalno-ekonomiczng rzeczywistos¢ zycia w kraju” [Sierzputowska 1994: 1].

16 Dobrym przykladem nieadekwatnie gwattownej reakcji na zachowanie oceniane jako
niestosowne w sytuacji wyjatkowo wysokiego napiecia emocjonalnego byty protesty
przeciwko pochéwkowi pary prezydenckiej na Wawelu po katastrofie smolenskiej
w kwietniu 2010 r. O tym, jak bardzo zabrakio wéwczas wiedzy na temat stosownego
przezywania zaloby w skali spolecznej, pisze P. Bratkowski [2010].

Ostrzejszej krytyce podlega osoba reprezentujaca inne stanowisko, w szczegolnosci
w sprawach politycznych, niz osoba oceniajgca. Efekt habituacji przyczynia sie nato-
miast do lekcewazenia kolejnych aktéw niestosownosci u osoby, ktéra znana jest juz
z podobnych zachowan - zob. blogowy komentarz ]. Paradowskiej do wypowiedzi
J. Palikota o wstapieniu do Platformy Obywatelskiej B. Artukowicza [Paradowska 2011].
Jesli szereg bulwersujacych opinie publiczng zachowan wystapi w krétkim czasie, moz-
liwe sa dwa scenariusze: albo narastajace oburzenie osiagnie punkt szczytowy, wywolu-
jac nieproporcjonalnie gwattowna reakcje, albo kolejny przyktad niestosownosci spotka
sie z lekcewazeniem, bedacym skutkiem frustracji zwigzanej z brakiem pozytywnych
efektow wezesdniej wyrazanej krytyki.

—
»
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Warto w tym miejscu postawi¢ pytanie o role dziennikarzy jako
wspoltwoércow i moderatoréw dyskursu publicznego. Niewatpliwie nale-
zy oczekiwac od nich wywierania wplywu na nastroje spoteczne, dowo-
dzacego, ze zaréwno funkcja kontrolujaca (,, psa strézujacego”, ang. watch-
dog), jak i zasada odpowiedzialnoéci (rozumianej wasko - jako bycie raczej
rzecznikami stabilizacji fadu spotecznego niz zwolennikami rozwiazan ra-
dykalnych w réznych sferach zycia [zob. Mocek 2011: 19-20]) stuza zacho-
wywaniu niezbednej réwnowagi pomiedzy wskazywaniem i pietnowa-
niem patologii a asymilacja rozwigzan nowatorskich, mogacych zmiesci¢
sie w granicach spolecznego konsensusu. Wydaje sie jednak, ze Srodowi-
sko dziennikarskie nie radzi sobie z takimi dziataniami. Coraz powszech-
niej uprawiana jest publicystyka agresywna, niepozostawiajaca miejsca na
dyskusje, a nawet dogtebna analize racji wszystkich stron konfliktu [por.
Walenciak 2010]. W czesto towarzyszacym jej czarno-bialtym modelu po-
strzegania rzeczywistosci spor staje sie centralng wartoscia, wokét ktorej
buduje sie ideologie, mobilizuje zwolennikéw i projektuje przysztosé, co
w naturalny sposéb sprzyja radykalizowaniu sie nastrojow. Zarazem
w Swiecie mediéw jest to zjawisko pozadane, gdyz wzbudza stale, duze
zainteresowanie odbiorcéw, a samym przekazom nadaje walor dynamiki
[zob. Skwieciniski 2009]. Zdarza sie réwniez, ze dziennikarze podejmuja
probe refleksji i wskazania sposobéw reagowania na konflikty w zyciu
publicznym, tak aby mozna bylo je poprawnie relacjonowac, ale dodat-
kowo nie podsyca¢. Wydaje sie jednak, ze dyskusje na ten temat ujawnia-
ja przede wszystkim bezradnos¢ i w praktyce nierozstrzygalny dylemat:
prezentowad, aby pietnowac to, co szkodliwe, czy ignorowaé¢ w nadziei,

19O przemianach polskiego dyskursu publicznego i politycznego pisza autorzy szkicu
otwierajacego drugie wydanie Rytualnego chaosu, zauwazajac, ze po fazie intensywnych
sporéw o definicje obszaréw i hierarchii waznosci i niewaznosci w sferze spraw pu-
blicznych oraz okresie rytualnego chaosu zaostrzajacego te walke z jednoczesnym na-
stawieniem na zrytualizowanie manifestacji wyrazistej, stabilnej tozsamosci politycznej
i Swiatopogladowej, od potowy lat 90. XX w. nasila sie tendencja do teatralizacji i me-
dializacji sfery publicznego komunikowania, co wskazuje, ze przystosowywanie sie elit
symbolicznych i mediéw do wymogéw estetyki i retoryki kultury popularnej (tj. uwie-
dzenie - okreélenie J. Baudrillarda) nabiera cech inscenizacji: ,[...] quasi-teatralny cha-
rakter sporéw publicznych, coraz bardziej przypominajacych aranzowane dyskusje po-
diumowe, a takze ich podporzadkowanie wymogom medialnej atrakcyjnosci Swiadczyé
moze o tym, ze w wielu wypadkach nie chodzi o nieprzezwyciezony rytualny chaos,
lecz raczej o - dokonywang zgodnie przez debatujace strony - inscenizacje sporu jako
rzekomego rytualnego chaosu. Tego rodzaju mniej lub bardziej swiadome »ustawione«
spory pozostaja w gruncie rzeczy ceremoniami, na ktérych trwaniu zalezy obu stronom
»konfliktu« oraz mediom. Jedng z korzysci, jakie mozna wynies¢ z tego typu pozorowa-
nych wojen medialnych, jest uzyskanie »widzialnosci« w przestrzeni publicznej [...], za-
pewnienie przewidywalnosci sporéw oraz wykluczenie klopotliwych gloséw trzecich”
[Czyzewski, Kowalski, Piotrowski 2010: 9-10].
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ze szk6d uda sie unikng¢®. Podobnie bezowocne, mimo systematycznego
powtarzania, sa stowa krytyki dziennikarzy pod adresem przedstawicieli
wlasnego srodowiska, ktérzy swoim zachowaniem niepotrzebnie wzma-
gaja napiecie wokot danego wydarzenia lub kreuja je na bardziej emocjo-
nujace niz wynikaloby to z relacjonowanych faktéw?.

Postawiona wyzej teza o coraz czestszym rezygnowaniu publicystow
z proéb rzetelnego bilansowania zjawisk i opisu rzeczywistosci z zacho-
waniem dystansu w opiniach sklania do refleksji nad bezstronnoscia we
wspolczesnym dziennikarstwie [por. Wasilewski 2007: 203-210]. Trady-
cyjna zasada oddzielania informacji od komentarza od dawna nie obo-
wiazuje bezwzglednie - do informacyjno-publicystycznego obrazu naj-
wazniejszych wydarzen przywykli np. czytelnicy czasopism, szczegdlnie
tzw. pism opinii [zob. Zaremba 2010b: 580]. Intensywny rozwdj portali
internetowych sktania wydawcow gazet do wyrazniejszego przyporzad-
kowywania materialéw newsowych do szybszego medium i rezerwowa-
nia miejsca na tamach przede wszystkim dla tekstéw autorskich, opartych
na analizie i komentarzu [zob. Dziennik 2012; Wréblewski, Gluza 2012;

2 Przyklad takiej dyskusji dali komentatorzy Poranka Radia TOK FM (prow. J. Zakowski,
goscie: W. Wiladyka, T. Wotek, M. Zakrocki, TOK FM, emisja 20.04.2012). T. Wotek,
w kontekscie jednej z wypowiedzi A. Macierewicza na temat stosunkéw polsko-rosyj-
skich, uznat, ze nalezy przeciwdziata¢ rozpowszechnianiu konfliktogennych i niepraw-
dziwych teorii albo w pozbawiony emocji, merytoryczny sposéb udowadniajac fatsz
ich poszczegoélnych sktadnikoéw, albo wykazujac niewiarygodnosé przestanek, z ktérych
wyprowadzane sa owe teorie. Zadanie to T. Wolek polecat w szczegolnosci ekspertom
specjalizujacym sie w danym zagadnieniu. ]. Zakowski wyrazal natomiast obawe przed
nadawaniem rangi twierdzeniom niedorzecznym poprzez powazne traktowanie ich
w przekazach medialnych. Zob. tez: Stowa 2012.

Np. zdaniem R. Kim, uczestniczki godziny komentatoréw w Poranku Radia TOK
FM (prow. J. Wroébel, goscie: R. Kim, C. Michalski, P. Pytlakowski, TOK FM, emisja
11.01.2012), dziennikarze przekroczyli granice przyzwoitosci, gdy dociekali, co napraw-
de chciat osiagnac pik. M. Przybyl, nieudolnie przeprowadzajac probe samobdjcza. Por.
Piasecki 2012: 12. W innej sprawie, matki szeSciomiesiecznej Magdy z Sosnowca (ciato
dziecka, rzekomo porwanego, zostalo odnalezione po kilku dniach poszukiwar), J. Za-
kowski, sktadajac w Poranku Radia TOK FM (emisja 13.04.2012) deklaracje niecytowania
w przegladach prasy gazet, ktére na jedynkach prezentuja ten temat, ocenit: ,[...] osia-
gnelismy tutaj cos$ takiego [...], co dotyczy tez katastrofy smolenskiej, to znaczy pogarde
dla wszelkich elementarnych zasad, jakas kompletng swawolnos¢ w relacji opinii pu-
blicznej, mediéw, dyskursu wobec tragedii, dramatu, czegos, co ludzie przezywaja, co
sie w nich dzieje i mysle, ze trzeba po prostu temu postawi¢ tame. Nie dotykam tego
$winstwa, w ktérym na okladce jest Madzia” [zob. Zakowski: Sktadam 2012]. Do decyzji
J. Zakowskiego mniej lub bardziej sceptycznie odniesli si¢ K. Piasecki z Radia RMF FM,
P. Lisicki z ,Uwazam Rze” i ]. Paradowska z , Polityki” - wszyscy uznali, ze tego rodzaju
gesty w zaden sposob nie zmienig dziennikarskiej praktyki (zob. Mankowski 2012). Wy-
daje sie, ze zachowanie znanego i cenionego publicysty mialo mie¢ przede wszystkim
znaczenie symboliczne i przypomnieé o elementarnych regutach dyskutowania w prze-
strzeni publicznej.
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Wyszyriska 2012]. Zarazem to wlasnie wyrazista, utozsamiana z konkret-
nymi nazwiskami i twarzami publicystyka jest przez wydawcoéw (nie
tylko prasy) traktowana jako wizytéwka danego medium, co wida¢ np.
w spotach reklamowych stacji telewizyjnych, w ktérych pojawiaja sie
gospodarze najpopularniejszych programéw publicystycznych i osobo-
wosci telewizyjne znane z kontrowersyjnych zachowan, np. Tomasz Lis,
Monika Olejnik, Bogdan Rymanowski, Kuba Wojewo6dzki. Wydaje sie
zrozumiate, ze w warunkach nadmiaru kanatéw przekazu, sposréd kto-
rych odbiorca musi dokona¢ wyboru interesujacych go tresci, wigkszym
zainteresowaniem cieszy¢ sie bedzie to, co tatwo da sie zakwalifikowaé
jako reprezentujace okreslone stanowisko lub poglad®. ,Czysta” informa-
¢ja i publicystyka starannie wywazonych racji sa identyfikowane jako bez-
barwne, a jednoczesnie wymagajace od odbiorcy znacznego wysitku inte-
lektualnego, samodzielnie poglebianej refleksji, gotowosci do rozwazenia
odmiennych punktéw widzenia. Oczekiwania wspoélczesnego odbiorcy,
przyzwyczajonego do formuty ,szybko - krétko - emocjonalnie”, rozmi-
jaja sie zatem coraz bardziej z ideatem bezstronnosci w mediach. Swia-
domi tych oczekiwan sa réwniez sami dziennikarze - zdaniem Kamila
Durczoka: ,Czasy prostej publicystyki z polowy lat dziewiec¢dziesiatych,
takiej jaka byla serwowana chociazby w programie Forum Karola Matcu-
zynskiego, skoniczyty sie. Tamte programy nie byly oparte na konfronta-
qji pogladéw. Uczestnicy debaty, najczesciej politycy, mieli po trzy-czte-
ry minuty na wypowiedz i cho¢ sie spierali, nie atakowali politycznych
oponentéw. Dzisiaj ta formula, wéwczas znakomicie sie sprawdzajaca
i lubiana przez widzéw, bylaby nie do zniesienia” [Durczok 2010: 587]%.
Jednak analizujac te zmiane, nalezy pamietac takze o wplywie mechani-
zmoéw opisywanych w teorii dysonansu poznawczego [zob. Franken 2005:
183-185; Gasiul 2007: 296-301; Pisarek 2008: 276]. W jej kontekscie pozy-
tywny stosunek do okreslonych przekazéw mozna ttumaczy¢ faktem, ze

2 P. Legutko i D. Rodziewicz piszg wprost: , Wspotczesni polscy czytelnicy »Naszego
Dziennika«, »Trybuny«, »Gazety Polskiej«, »NIE«, a nawet co bardziej szczerzy w wy-
razaniu swojej postawy i potrzeb sympatycy »Gazety Wyborczej«, »Polityki« oraz pozo-
statych tygodnikéw opinii [...] tez chca obcowacé z tytutami prasowymi oraz nadawcami
radiowymi i telewizyjnymi, ktérzy nie s bezstronni, a od ulubionego medium oczekuja
stusznosci, takze, a nawet przede wszystkim, w sporach natury politycznej, ideologicz-
nej. Stuchaja oni Radia Maryja lub Radia TOK FM nie dlatego, ze w mediach poszukuja
»bezstronnosci i obiektywizmug, ale dlatego, ze wolg obcowac z postawami, opiniami
i uprzedzeniami, ktére im samym sa bliskie” [Legutko, Rodziewicz 2007: 123].

P. Zaremba twierdzi: ,Zalamaly sie eksperymenty zakladajace wydawanie gazet w ogo-
le bez komentarzy [...]. Nie znam zadnych kompleksowych badan na ten temat, lecz ze
swoich kolejnych redakcji wyniostem przekonanie zywione przez moich kolegéw re-
daktoréw - utwierdzane, jak sie zdaje, przez badania fokusowe - ze wiekszos¢ czytelni-
koéw chee, aby kazda gazeta miata wyrazny i mocno eksponowany poglad i formutowala
go mozliwie najczesciej” [Zaremba 2010b: 580].
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ich treé¢ pozostaje w zgodzie z dotychczasowa wiedzg i sgdami odbiorcy,
a zatem nie jest on zmuszony do radzenia sobie z ewentualnym dyskom-
fortem, lecz otrzymuje wzmocnienie [zob. Wojciszke 2003: 197]*. Taka
gratyfikacja towarzyszaca udzialowi w procesie komunikowania (nawet
zaposredniczonym medialnie) stanowi pozadany walor i moze skutecznie
skloni¢ do tolerowania np. ogdlnie nieakceptowanego sposobu zachowa-
nia (jak publiczny, gwaltowny sp6r), o ile zaistnieje jednoczeénie szansa
jej uzyskania (w sporze racje bedzie mozna przypisac stronie reprezentu-
jacej stanowisko zgodne z przekonaniami odbiorcy).

Nalezy zatem postawi¢ pytanie, dlaczego w warunkach medialne-
go spektaklu odbiorcy jednak oczekuja, Ze uczestnicy zycia publicznego
i tworcy przekazoéw beda zachowywad normy stosownoéci, a w przypad-
ku ich naruszenia - stanowczo protestuja?* Prawdopodobnie w takich
przypadkach nastepuje przeniesienie mechanizmu obecnego w relacjach
towarzyskich, gdy ludzie zabiegaja o wypracowanie i utrzymanie moz-
liwie jak najlepszej opinii o sobie (,ja publiczne”), nawet jesli oznacza to
zafalszowanie obrazu prawdziwego (,ja realne”, ,ja prywatne”), gdyz
zalezy im na sympatii innych oraz plynacych stad korzysciach. Analo-
gicznie odbiorcy oczekuja, Ze w obserwowanym przez nich zyciu publicz-
nym jego uczestnicy beda zachowywali sie bardziej wzorcowo niz moga
to czyni¢ prywatnie, poniewaz, po pierwsze, takie sa przyjete zwyczaje,
a po drugie, w ten sposéb zabiega¢ beda o zyczliwos¢ i uznanie nawet
tych, z ktérymi nie maja i nie beda mie¢ bezposredniego kontaktu. Nie-
stosownos¢ jest interpretowana jako dowo6d, ze anonimowi obserwatorzy,
czyli masowa publiczno$¢, nie zastuguja na takie powazanie. Wydaje sie,

# Z tego punktu widzenia mozna interpretowac glosne medialnie zwolnienie w maju 2010 r.
publicysty i zalozyciela portalu Salon24.pl I. Jankego z pelnienia obowiazkéw gospo-
darza wtorkowych wydan Poranka Radia TOK FM. Owczesna redaktor naczelna stacji
E. Wanat uzasadnita swoja decyzje wzrostem liczby protestéw stuchaczy. Prawdopo-
dobnie krytykowali oni niezgodno$¢ opinii I. Jankego z przekonaniami dominujacymi
na antenie [por. Janke 2010; Radio 2010]. Trudno jednak oceni¢, czy byt to jedyny powé6d
zakoriczenia wspétpracy.

» Odbiorcy maja tez Swiadomosé bezskutecznosci podobnych protestow, np.: ,Gdy slysze
agresje w wypowiedziach politykéw, ogarnia mnie wécieklos¢. Wécieklos¢, ze przedsta-
wiciele wladzy zachowuja [sie] jak ostatni za przeproszeniem menele, obrzucaja sie bto-
tem i epitetami, stygmatyzuja przeciwnika i dokonuja tfatwych ocen moralnych. Ogarnia
mnie wscieklosé, ze agresja jest tolerowana i akceptowana przez wszystkie partie poli-
tyczne, stala sie fatwym narzedziem walki politycznej, a przeciez agresja to wyraz bez-
silnosci politykéw wobec innych rzeczy, na ktére nie maja wplywu. [...] Czasem poza
wéciekloscig na politykéw ogarnia mnie bezsilnos¢. Bo c6z ja moge na to zrobi¢? Nic.
Na agresje w mediach moge zaprotestowaé pilotem, na agresje politykéw moge odpo-
wiedzie¢ jedynie raz na cztery lata, w wyborach. To niewiele, gdy ode mnie w zadnym
stopniu nie zalezy jakos$¢ debaty publicznej, nie mam wplywu na chamskie zachowania
przedstawicieli wtadzy” [Kot 2011; sposéb zapisu popr. - przyp. M. W.].
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ze podobny zarzut moze by¢ postawiony twoércom przekazu naruszajace-
go granice stosownoéci np. forma - nieuwzglednianie wrazliwosci i/lub
oczekiwan odbiorcéw moze zosta¢ odczytane jako przejaw lekcewazenia,
a tym samym wplynac negatywnie na ich poczucie wtasnej wartosci.

Nie nalezy réwniez zapominac o znaczeniu zasad grzecznosciowych,
ktérych przestrzegania moga oczekiwaé obserwatorzy zycia publiczne-
go. Na wzor relacji prywatnych spodziewaja sie przejawéw solidarnosci
z partnerem i eksponowania jego osoby z jednoczesnym bagatelizowa-
niem jego przewinien®, lecz staja sie $wiadkami zachowan radykalnie
odmiennych. Bycie niegrzecznym to kwestionowanie zazwyczaj gleboko
zakorzenionych przyzwyczajeri, poczucia oczywistosci, a nawet intuicji,
przede wszystkim za$ niepisanych norm obyczajowych [por. Karwat
2006: 273-274]. Niestosownos$¢ utozsamiona z niegrzecznoscig moze za-
tem budzi¢ zdecydowane protesty.

Pewna role w krytyce medialnej niestosownosci moze odgrywac tak-
ze zjawisko, ktére Kinga Dunin okreslita mianem ,, dystynkcji klasowych”:
»[...] w naszej klasie takimi rzeczami [jak sprawa Magdy z Sosnowca
- przyp. M. W.] sie nie interesujemy, to nie comme il faut, bo to jest dla ludu.
Dla naszego umilowanego ludu, ktéry, w przeciwieristwie do nas, nie zyje
z obstugi sfery publicznej, to i mniej sie nig interesuje. A poza tym wzorem
arystokratycznego zachowania zawsze jest pewna powsciagliwosé (chyba
ze chodzi o patriotyczne porywy), a emocjonalna ekspresja jest ludowa
i nieco zenujaca” [zob. Dunin 2012]. Odbiorca reagujacy zawstydzeniem
i niechecia na pewne tematy i sposob ich prezentacji, moze miec¢ jednak
sklonnos¢ do manifestacyjnego negowania ich wartosci. W warunkach,
w ktérych w przekazach medialnych dominujacym paradygmatem jest
kultura popularna, nie za$ elitarna, glosy tych, ktérzy ,Zyja z obstugi sfery
publicznej”, zabrzmia donosniej i bardziej stanowczo.

Przejawy (nie)stosownosci w przekazach medialnych

Préba opisu przejawoéw zjawiska stosownosci w mediach odznacza
sie wyrazng dysproporcja ujecia. Jak juz wspomniano, czynnikiem dy-
namizujacym porozumiewanie sie jest niestosownos¢ [zob. Winterhoff-
-Spurk 2007: 193] - wykraczanie poza standardy komunikacyjne angazuje
uczestnikéw, przyczynia sie¢ do ustanawiania nowych zwyczajow jezy-

% Wspomniane przejawy odnosza sie do zasad polskiej grzecznosci jezykowej [zob. Mar-
cjanik 2002: 272-274], ale nie rozmijaja sie¢ z wymaganiami ujetymi w uniwersalnych
maksymach wielkodusznosci, aprobaty i skromnosci, ktére wraz z maksymami taktu,
zgodnosci i sympatii skladajg sie wedtug G. N. Leecha na konwersacyjna zasade grzecz-
nosci [zob. Polanski (red.) 1999, hasto: Zasady (requty, postulaty) konwersacji].
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kowych, zmienia dotychczasowe formy przekazu, poszerza przestrzen
dyskusji. Zazwyczaj towarzyszy mu niesmak, zgorszenie, obraza, poczu-
cie manipulacyjnego uproszczenia, bedace skutkiem np. jednostronnosci
wyrazonej oceny. W zdecydowanej wigkszosci przypadkéw tej niedogod-
noéci nie mozna jednak przelozy¢ na zapisy kodeksowe, sprawca moze
wiec jedynie ponieé¢ konsekwencje w postaci publicznego potepienia
i zakwalifikowania jego dzialarn do kategorii nieetycznych. Taka reak-
¢ja - a contrario - podkresla wartos¢ tego, czemu mozna przypisa¢ miano
,odpowiedniego”, ,wlasciwego”, ,pasujacego”, ,trafnego”. W Swiecie
mediéw podobna aksjologizacja przynosi paradoksalne skutki: zjawisko
krytykowane lub negowane wzbudza zdecydowanie wigksze zaintereso-
wanie niz zjawisko aprobowane (,, Brak wiadomosci to dobra wiadomos¢,
dobra wiadomos$¢ to nudna wiadomosé, zta wiadomosé to wiadomosé na
pierwsza strone gazety”), co dla niektorych uczestnikéw zycia publiczne-
go oznacza cenny profit w postaci osobistej popularnosci [por. Bralczyk,
Dziedzic 2011]. Uwage badaczy wspélczesnych przekazéw koncentruje
za$ na przejawach niestosownosci, stanowiacych zaréwno temat donie-
sieny, jak i Zrédlo refleksji dziennikarskich. Na tym etapie analizy zostang
one wyodrebnione na podstawie mniej lub bardziej wyraznie werbalizo-
wanych ocen.

Najsilniejsze negatywne warto$ciowanie towarzyszy zazwyczaj za-
chowaniom zwigzanym z szeroko rozumiang polityka. Ich ttem jest sta-
le toczaca sie walka o poparcie potencjalnych wyborcéw, prowadzona
zardwno przez samych politykéw, jak i ich sojusznikéw (anonimowych
zwolennikéw sposréd glosujacych, takze publicystéw, niekiedy celebry-
tow), w ktorej przeciwnik traktowany jest niemal bez wyjatku jako wroég.
W praktyce jezykowej oznacza to postugiwanie si¢ kakofemizmami, nawet
brutalizmami, co sprzyja konstruowaniu $wiata klarownych podziatéw,
jedynych racji i niepodwazalnych wyrokéw, a w konsekwencji uniemoz-
liwia dyskusje [zob. Biniewicz 2009: 196-197; Skarzynska 2001: 121-122]%.
Werbalna agresja® przyjmuje postac razacych wyzwisk (Wtodzimierz Ci-
moszewicz do dziennikarza Przemystawa Marca: ,jest Pan $winig”, Ra-
dostaw Sikorski o ostatnim etapie przedwyborczej walki PO z PiS: ,, do-
rzniecie watah”, Wtadystaw Bartoszewski prawdopodobnie o braciach
Kaczynskich: , dyplomatotki”, Wojciech Wierzejski: ,,Nikt normalny na
lewice nie glosuje. Tylko patologia, dewiacja i prymitywizm obyczajowy”,
Ludwik Dorn: , Leszek Miller jest politycznym zombie”, Michat Kaminski
do Stefana Niesiolowskiego: ,Pan jest dziobakiem polskiej sceny politycz-

7 M. Glowinski pisze w kontekscie brutalizacji jezyka polityki o ,kryzysie kultury eufemi-
zmu” [2010: 240-242].

% Mowa tu o przejawach agresji jawnej z uzyciem leksyki przede wszystkim nieskodyfiko-
wanej w rozumieniu M. Peisert [zob. 2004: 31, 37, 39].
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nej. Pan ciggle dziobie”) czy etykietek [zob. Karwat 2006: 180-182], ale
réwniez zaskakujacych poréwnan lub metafor - jak w wypowiedzi Janu-
sza Palikota komentujacego nieoczekiwane odejscie Bartosza Artukowicza
z klubu Sojuszu Lewicy Demokratycznej i wejécie w skiad rzadu Donalda
Tuska: ,stary polityczny satyr zgwalcit niedorozwinieta politycznie nim-
fe”?. W takim przypadku oryginalnos¢ sformulowania pozwala autorowi
osiggnac dwa cele, tj. zwrécenie uwagi medidow na swoja osobe, a zarazem
oslabienie ewentualnego zarzutu braku kultury. Wypowiedz niestosowna
ze wzgledu na negatywnie wartoSciujgce skojarzenia, ale o cechach ko-
micznych, jest bowiem odbierana jako dopuszczalna, a nawet dowodzaca
btyskotliwosci. Zaatakowany przeciwnik moze si¢ obroni¢, jedynie uzy-
wajac rownie cietej riposty.

Czestszym zjawiskiem jest jednak famanie reguly retorycznego tak-
tu, bedace efektem uzycia pytan lub poréwnan sugerujacych, ze osoba,
ktorej dotyczg, dopuscita si¢ czynéw skrajnie nagannych i niedajacych sie
usprawiedliwi¢. Efekt amplifikacji moze zosta¢ dodatkowo wzmocniony
przez towarzyszacy wypowiedzi ton patetyczny, majacy $wiadczy¢ o sile
oraz charakterze emocji, jakie przezywa autor wypowiedzi. Taki sposéb
dyskredytowania przeciwnikéw politycznych zastosowata np. postan-
ka Beata Kempa - podczas sejmowej dyskusji nad nowelizacja ustawy
o przeciwdziataniu narkomanii, tagodzacej przepisy dotyczace karania za
posiadanie matej ilosci narkotykéw, zwrdcita sie do ministra sprawiedli-
wosci Krzysztofa Kwiatkowskiego z - jak to okreélila - ,fundamentalnym
pytaniem wszystkich Polakéw”: ktéra mafie popart [zob. Sejm 2011]. Nie-
wypowiedziana wprost opinia na temat intencji ministra odpowiedzial-
nego za konsekwencje zmiany prawa nie miafa charakteru merytoryczne-
go, lecz personalny i spowodowata konsekwencje dyscyplinarne®.

Inna wypowiedZ wspomnianej postanki ilustruje zabieg niestosowne-
go wyolbrzymienia wywolany wprowadzeniem odlegtego ukladu odnie-
sienia. W kontekscie podejrzenia wysunietego przez rosyjskich ekspertow
badajacych przyczyny katastrofy smoleriskiej, Ze jeden z jej uczestnikow,

¥ Nalezy doda¢, ze w dalszej czesci wypowiedzi J. Palikot ostabit efekt retoryczny, uzywa-
jac sformutowania, ktére prawdopodobnie miato by¢ nawigzaniem do Gombrowiczow-
skiego ,zgwalcenia przez uszy”: ,[...] Donald Tusk zgwalcil fotelem ministra Bartosza
Artukowicza” [Satyr 2011].

% Na wniosek klubu Platformy Obywatelskiej za wypowiedz obrazajaca ministra B. Kem-
pa staneta przed Komisjg Etyki Poselskiej; zaden z kolejnych wnioskéw (o nagane, upo-
mnienie i zwrécenie uwagi) nie zyskal jednak niezbednej wiekszosci gtosow i sprawa
trafita do zasobéw KEP. W przypadku B. Kempy nie sposéb jednak mowic o przypad-
kowosci podobnych zachowan - w rozmowie z J. Nizinkiewiczem dla portalu Onet na
pytanie dziennikarza , Moze lepiej punktowaé prace rzadu niz go obraza¢?” odpowie-
dziala: , Tusk [urzedujacy premier] zasluzyl sobie na kazda obraze” [Kempa, Nizinkie-
wicz 2011; podkresl. - M. W.].
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gen. Andrzej Blasik, byt pod wplywem alkoholu, B. Kempa zazadata od
premiera D. Tuska wyjasnieni ,[...] dlaczego polski general otrzymat me-
dialny strzat w tyt gtowy, tak jak oficerowie w Katyniu 70 lat temu” [Dla-
czego polski generatl 2011]. W tym przypadku dramatyczny wydZzwiek
metafory (,medialny strzat w tyt glowy”) zestawiony zostal z motywowa-
na politycznie eksterminacja polskich jericow wojennych w 1940 roku, ale
skojarzenie to ma swe zrodto jedynie w dwoch szczegotach: biograficznym
i okolicznosci $mierci generata (wojskowy, zginal na pokladzie samolotu
z polska delegacja lecaca na uroczystosci rocznicy zbrodni katyrskiej). Jak
wskazuje wczedniejszy kontekst, wypowiedZ postanki stanowita oskarze-
nie pod adresem prezesa Rady Ministrow, ktéry swoimi zaniedbaniami
miat dopusci¢ m.in. do zharibienia honoru niezyjacego oficera.

Podobne przypadki tamania reguly stosownosci spotykaja sie z raczej
zgodnym potepieniem, réwniez ze strony obserwatoréw sceny politycz-
nej’'. Z retorycznego punktu widzenia zasadnicza wada uzytej figury jest
zbyt duzy rozziew miedzy skladnikami amplifikacyjnego zestawienia,
sklaniajacy stuchaczy do interpretowania wystapienia jedynie w katego-
riach propagandowych. Efekt perswazyjny moze zatem zosta¢ ograniczo-
ny; co wiecej, jesli autor tego rodzaju niestosownej wypowiedzi uchodzi
za znawce tematu lub autorytet, moze ona zosta¢ odebrana jako dowoéd
jego niedostatecznego profesjonalizmu i tym bardziej okaza¢ sie nie-
wiarygodna. Z taka reakcja zetknat sie np. Zbigniew Ziobro, prokurator
i byty minister sprawiedliwosci, gdy ocenit, Ze zabdjstwo dziatacza Prawa
i Sprawiedliwosci dokonane w Lodzi w 2010 roku nie byto morderstwem
kryminalnym, lecz politycznym, i jako takiemu odpowiada mu artykut
118 kodeksu karnego, opisujacy zbrodnie przeciw pokojowi i ludzkosci
[zob. Gtowacki 2010].

Dazenie do eskalacji sity wyrazu i oryginalnosci, stanowigcych w prze-
konaniu politykéw najwazniejsze walory publicznej komunikacji [por.
Bralczyk, Subbotko 2010], prowadzi niekiedy do sztucznosci i niezrozu-
miatosci, ktére réwniez mozna rozpatrywac w nawigzaniu do stosownego
wyslowienia. W komentarzu Antoniego Macierewicza do sprawozdania
z prac organéw panstwa w sprawie katastrofy smoleniskiej i stanowiska

1 Zdecydowana krytyka zareagowano réwniez na wypowiedz E. Kruk podczas posiedze-
nia sejmowej komisji obrony 4 sierpnia 2011 r. - postanka poréwnata komisje J. Millera
badajaca przyczyny katastrofy smolenskiej do komisji N. Burdenki, ktéra w 1944 r. bada-
fa groby katyiskie, ,dowodzac”, ze zbrodni na polskich jericach dokonali Niemcy - zob.
opinie o tej wypowiedzi autorstwa D. Passenta [2011]. Zdarza sig¢ jednak, ze i dziennika-
rze dbajacy zazwyczaj o powsciagliwy jezyk ulegaja ,magii wielkich stéw” - J. Kurski,
pierwszy zastepca redaktora naczelnego , Gazety Wyborczej”, komentujac wypowiedz
Prezydium Episkopatu Polski na temat krzyza ustawionego na Krakowskim Przedmie-
Sciu po katastrofie smolenskiej, nazwat patac prezydencki ,sanktuarium neutralnego
Swiatopogladowo panstwa” [Kurski 2010].
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wobec raportu Miedzypanstwowego Komitetu Lotniczego pojawit sie ar-
chaizm: ,Nie bylo w dziejach panistwa polskiego takiego zaprzanistwa, nie
bylo takiego fatszu, nie byto takiego wspoétdziatania przeciwko wiasnemu
narodowi i wlasnemu panstwu [...]” [Nie byto 2011; podkresl. M. W.]. Na-
gromadzenie ulatwia wprawdzie odtworzenie w pewnym stopniu zna-
czenia stowa nieobecnego we wspoélczesnej polszczyznie, ale nie pozwala
na poprawne zinterpretowanie zasadniczej tresci zarzutu sformutowane-
go przez posta (dopuszczenie sie zdrady). Niejasnos¢ wypowiedzi mozna
tu zdiagnozowac jako niedostatecznie kontrolowane epatowanie wyraza-
na opinia i niestosowne lekcewazenie warunku zrozumiatosci®>.

Ostatni przyklad nalezy widzie¢ réwniez w kontekscie zmiany, jaka
zaszla w retoryce politycznej w ostatnich latach - jest nig nadmierna skton-
nos¢ do patetyzmu i profilowania publicznie wygtaszanych sagdéw w ka-
tegoriach niemal wylacznie najwyzszych wartoéci narodowych, takich
jak honor, godnos¢ narodu, niepodlegtoé¢, ojczyzna® oraz koncepcyjnie
dopeltniajacych je radykalnie antywartoéciowych dziatani, polegajacych
na zdradzie, hanbie, spisku, kolaboracji, tchérzostwie, ponizaniu [por.
Cieslik 2011; Glowinski, Leszczyriski 2011: 17; Szostkiewicz 2011a]. Pro-
blemem nie jest jedynie ewentualna niesprawiedliwo$¢ opinii, ale przede
wszystkim ich skrajnoéc - staly maksymalizm etyczny, majacy dziata¢ mo-
bilizujaco, zaczyna brzmiec falszywie, prowadzi do zacierania sie subtel-
niejszych réznic w wartoéciowaniu, ktére dla praktykowania retorycznej
stosownosci maja kluczowe znaczenie. Zarazem konwencjonalizowanie
sie takiego sposobu méwienia zrywa zwigzek stéw i opisywanej przez nie
rzeczywistosci, stwarzajac pole dla manipulacji [por. Dylus 2011: 40-43].

Omawiane zjawisko na nizszych poziomach politycznego dyskursu
prowadzi niekiedy do efektéw karykaturalnych, jak w deklaracji ,Jaro-
staw Kaczynski jest dla mnie Kazimierzem Goérskim polskiej polityki”
wygloszonej przez bylego bramkarza reprezentacji Polski Jana Toma-
szewskiego podczas spotkania przedwyborczego w 2011 roku [zob. To-
maszewski: PiS jak Orly 2011]. Niezachowanie stosownosci, bedgce naj-
prawdopodobniej efektem niedostatecznego kontrolowania jezyka, nie
wywoluje w takim przypadku obrazy czy oburzenia, lecz daje powo6d

2 W kontekscie innych sformutowan uzytych przez A. Macierewicza we wspomnianym
wystapieniu nie mozna interpretowaé zastosowania archaizmu , zaprzanstwo” jako eu-
femizacji [zob. Biuletyn 2011].

% Precyzyjniej nalezatoby powiedzie¢ o powrocie do stylu méwienia, jaki mozna byto ob-
serwowac przy okazji sporéw wywotanych planowanym wigczeniem Polski w struk-
tury Unii Europejskiej i kampanig przedreferendalng - pojawialy sie woéwczas apo-
kaliptyczne przewidywania m.in. ,konica Polski” i ,wykupienia polskiej ziemi przez
Niemcéw” wyglaszane przez ,,obroficéw niepodlegtej ojezyzny” [por. Janicki, Wiadyka
2003; Ostrowski, Swiqtkowska 2003]. Wydaje sie, ze obecnie sktonnos¢é do werbalnej
przesady jest juz trwala cecha dyskursu publicznego.
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do lekcewazacych i ironicznych komentarzy, zdolnych zawstydzi¢ auto-
ra pompatycznej wypowiedzi*. Mozna przy tym zaobserwowaé wazna
réznice w funkcjonowaniu retorycznego taktu w przestrzeni publicznej,
zwigzang z reakcjami uczestnikéw aktu komunikacji. Jak juz wspomnia-
no, niestosownos¢ zachowania moze by¢ intencjonalna, stuzy¢ budowaniu
okreslonego wizerunku oraz osigganiu celow dtugofalowych [por. Goff-
man 2008: 238 i nast.]. Stanowi zatem wyrachowana strategie (braku taktu)
- postugujacym sie nig osobom trudno przypisac reakcje zaklopotania czy
onieSmielenia, gdyz z jej pomoca usituja w wigkszym stopniu wywrze¢
wrazenie na odbiorcach przekazu (np. stuchaczach czy widzach) niz na
bezposrednich adresatach, kreujac sie na osoby bezkompromisowe, od-
wazne, gotowe narazic sie nawet na zarzut braku kultury osobistej w imie
bronionych wartosci lub zasad (np. sprzeciwu wobec rzekomo szkodliwej
dziatalnosci przeciwnika politycznego). Narzedziami tej strategii moga
by¢: ironizowanie, aluzje, szyderstwo, okazywanie pogardy i lekcewaze-
nia, niektére zachowania impertynenckie i afronty, pozorne gafy, pytania
insynuacyjne oraz sugestie suponujace kwestionowanie moralnosci prze-
ciwnika, ktére moga stuzy¢ do maskowanego ataku na osobe, a takze do
podwazenia wartoéci i znaczenia przekonan, jakie powinny stanowic fun-
dament dyskusji*. Zarazem chodzi o to, aby - jak pisze M. Karwat - , Za-
miast postugiwac sie arsenalem wojowniczym, [...] zniewaza¢ oponenta
zachowaniami obrazliwymi, ktére jednak mieszczg sie »w granicach przy-
zwoitosSci« i nie sa odbierane jako agresywne, cho¢ ich intencja moze by¢
wredna” [2006: 301]*. Swiadkowie takiego zachowania zazwyczaj okazuja
wyrazng dezaprobate i formutujg zdecydowane opinie krytyczne zawsty-
dzeni i bezradni wobec cynizmu agresora¥, co nie oznacza jednak bardziej

¥ Wydaje sig, ze mozna tak oceni¢ poréwnanie, jakiego dokonat ks. D. Kowalczyk, ko-
mentujac decyzje Sadu Rejonowego dla miasta Warszawy o wezwaniu J. Kaczynskiego
na badania psychiatryczne w kontekscie przesladowan, jakich doznawat Jezus Chrystus
pomawiany o opetanie przez zlego ducha - zob. opini¢ o tym tekscie autorstwa J. Libic-
kiego [2011]. Emfaza wyréznia sie réwniez deklaracja postanki K. Pawlowicz: , Nikt nie
oczekuje ode mnie wstapienia do partii, ale jak bedzie trzeba, to oddam Prawu i Spra-
wiedliwosci serce” [Pawlicka 2012: 27].
Por. konwencjonalne sposoby obrazania opisane przez M. Karwata [2006: 297-307].
»[...] zachowania jezykowe mieszczace sie formalnie w obszarze grzecznosci, lecz pel-
nigce funkcje inwektyw” opisal na przykladzie jednej z sejmowych debat S. Kowalski
[2001]. Nazywajac je ,antyetykiety”, podkreslil, ze odréznia je zar6wno od zwyklej ety-
kiety, od etykiety niegrzecznosci, charakterystycznej np. dla kierowcéw i wieznidw, jak
i od ,antyzachowania” [Kowalski 2001: 86]. Zdaniem badacza, podstawowym narze-
dziem antyetykiety jest ironia w najrézniejszych postaciach.
¥ Postugiwanie sie cynizmem jest szczegolnie skuteczne, gdyz stanowi on zarazem me-
chanizm obronny - nie pozwala na zaskoczenie negowaniem jakiego$ dobra, a tym sa-
mym nie sktania do jego obrony, co stwarzaloby przeciwnikowi okazje do ataku [por.
Karwat 2006: 94-95]. O znaczeniu postawy cynicznej dla popularnosci prasy tabloidowej
zob. Michalski 2012.
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dotkliwych sankcji, np. wykluczenia z grona oséb uczestniczacych w zy-
ciu publicznym i aktywnych medialnie®. Natomiast w przypadku niesto-
sownosci bedacej lapsusem (niestosownosci retorycznej) zachodzi swoista
symetria reakcji - wszystkim uczestnikom zdarzenia towarzyszy podyk-
towane empatig odczucie zazenowania i ubolewania®*, sprawca moze
odczuwacé takze wstyd wywolany niezamierzona autokompromitacja,
komentarze za$ sa bardziej stonowane®. W moim przekonaniu réznice
te powinny mie¢ istotne znaczenie dla postrzegania niestosownosci z re-
torycznego punktu widzenia - do czego powrdce w zakonczeniu pracy.
Interesujaca perspektywe analizowania publicznych (nie)stosownych
zachowan stwarza emocjonalnoéé¢, w komunikacji medialnej zaréwno
obecna w postaci sygnaléw pochodzacych od wypowiadajacej sie osoby,
jak i funkcjonujaca jako mechanizm oddziatywania perswazyjnego, czesto
bliskiego manipulacji [por. Lewinski 2006: 53-54; Zaleska 2008: 259]. Za-
rzadzanie emocjami ksztattuje bowiem publiczny osad wydarzenia [zob.
Grzeszak, Socha 2006], a medialna narracja go utrwala [zob. Mistewicz
2011: 37-39, 185-186], jednak proces ten trudno kontrolowa¢, co niekiedy
nakreca spirale przekazéw ograniczonych tresciowo i formalnie do ,,emo-
cjonowania sie¢ emocjami”*'. Powoduje to istotne zubozenie dyskursu pu-
blicznego, bo jak stusznie zauwaza Marcin Rotkiewicz, ,[...] w atmosfe-
rze histerii nie da sie prowadzi¢ powaznej debaty” [2011: 18]. Analizujac
zjawisko retorycznej stosownosci, nalezy zatem bra¢ pod uwage, ze po
pierwsze, oceniane zachowania moga by¢ podyktowane krotkotrwatymi,
lecz bardzo silnymi doznaniami afektywnymi, a po drugie, to samo zda-

% M. Peisert, charakteryzujac jezykowy mechanizm ,mowy nietaktownej” jako jednego
z przejaw6w agresywnego zachowania jezykowego zaklécajacego spokéj publiczny (na-
ruszajgcego przestrzeri komunikacyjna lub emocjonalng grupy ludzi), zauwaza: ,Jest to
taki rodzaj dzialania jezykowego, ktére narusza tabu etyczne, kulturowe lub jezykowe
w taki sposob, ze i ofiara, i obserwator - trzecia strona dyskursu - odczuwaja w zwiazku
z tym dyskomfort psychiczny. Bywa jednak tak, ze dyskomfort odczuwa tylko obser-
wator, poniewaz odbiorca wspétuczestniczy w takim dzialaniu, wysylajac akceptujace
sygnaly (np. $miech)” [Peisert 2004: 150].

Okreslenie ,uczestnicy” odnosi sie zaré6wno do oséb biorgcych bezposredni udzial
w zdarzeniu, jak i bedacych jego $wiadkami jako widzowie, stuchacze lub czytelnicy,
zatem ich reakcje odpowiadaja zaréwno empatii-wsp6lodczuwaniu, jak i empatii ,re-
konstrukeyjnej” [zob. Gladziejewski 2011: 112-113].

Do takiej oceny skiania fakt organizowania od 1992 r. plebiscytu Programu III Polskiego
Radia, w ktérym stuchacze wybieraja najbardziej zaskakujace i zabawne wypowiedzi
polskich politykéw. Jury ocenia dowcip, trafne nawigzanie do historii, gre stéw, ory-
ginalnos¢ i pomystowos¢, jednak wéréd nominowanych i nagradzanych pojawiaja sie
wypowiedzi zaslugujace réwniez na miano ,niestosownych” [zob. Srebrne Usta 2012].
Przykladem tego zjawiska byly w moim przekonaniu przekazy - nie tylko telewizyjne
- relacjonujace protesty i kontrprotesty wywolane decyzja o pochowaniu pary prezy-
denckiej w krypcie na Wawelu w kwietniu 2010 r.
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rzenie moze katalizowac skrajnie odmienne reakcje emocjonalne [zob. Mi-
chalewski 2006: 79]. W obu przypadkach diagnoza: stosowne - niestosow-
ne w znaczacym stopniu obcigzona jest arbitralnoscia. Jednak odpowiedz
na pytanie, jak z punktu widzenia stosownosci interpretowac przekazy
o wyraznym nacechowaniu emocjonalnym, pozwoli odnies¢ sie do pro-
blemu granic stosownosci w zyciu publicznym.

Ponownie kierujac sie kryterium opinii, jakie pojawialy sie w zwigz-
ku z glosnymi medialnie wydarzeniami, nalezy uznag, ze za najbardziej
niestosowne uchodzi okazywanie pogardy i lekcewazenia - zaréwno
wobec 0s6b (np. przeciwnikéw politycznych), jak i postaw, dziatan czy
wartosci, do ktérych poczuwaja sie inni [por. Zaremba 2010a: A13-A14;
2011: A12-A13]*. Szczeg6lnym przypadkiem tekstu wzbudzajacego am-
biwalentne reakcje byta publikacja Zdzistawa Krasnodebskiego pt. Juz nie
przeszkadza (,Rzeczpospolita”, 14 kwietnia 2010 roku), odnoszaca sie do
osoby zmarlego cztery dni wczesniej prezydenta L. Kaczynskiego, opinii
na jego temat oraz srodowisk wobec niego opozycyjnych. Autor, deklaru-
jac sie jako zwolennik zaréwno samego prezydenta, jak i reprezentowa-
nej przez niego postawy ideologicznej, skoncentrowal uwage na opisie
agresji i niezrozumienia, z jakimi spotykat sie L. Kaczynski oraz jego oto-
czenie. Utrzymane w bardzo ostrym tonie wystgpienie Z. Krasnodebski
zakonczyl wyjatkowo wymownym apelem do adwersarzy: ,[...] miejcie
odwage, pozostaricie soba. Juz zaczeliScie dzieli¢ tupy i dobieraé sie do
szaf. Zrobcie kolejne »Szklo kontaktowe«, wysmiejcie te émier¢, wypijcie
malpki. Zaproscie Palikota i Niesiotowskiego. Krzyczcie: »cham« i »du-
refi«, i »byly prezydent Lech Kaczyniski«. Wysmiewajcie i drwijcie. Badz-
cie soba. Gardze wami. Jestem dumny, ze Go znalem” [Krasnodebski
2010]. Znamienne jest, ze osoby podzielajace poglady Z. Krasnodebskiego
przede wszystkim z aprobata wyrazaly sie o krytyce drwin i obelg pod
adresem prezydenta zawartej w tekscie [Adamski 2010; Wildstein 2010:

# Jednym z licznych przykladéw publicznego dezawuowania w mediach jest wypowiedz
P. Jaroszyriskiego w zwigzku z odznaczeniem W. Szymborskiej Orderem Orla Biatego
oraz K. Jandy, A. Holland, J. ]. Kolskiego i M. Loziriskiego Krzyzami Kawalerskimi Or-
deru Odrodzenia Polski: ,Teraz czekaja nas wiersze na cze$¢ Komorowskiego, Tuska,
Putina moze, Miedwiediewa i tam kto sie jeszcze trafi. Wiasnie chodzi o to, ze jak najda-
lej od tych ludzi, od ich twérczosci. Niech oni sie obdarowuja tymi blaszanymi jakimis
tam ozd6bkami; to wszystko jest dziecinada, jesli uswiadomimy sobie realny kontekst
tej niesamowitej walki, jaka dzi$§ w Polsce sie toczy wilasnie o prawde. [...] Gros z tych
0s6b, ktére promuje obecny prezydent Komorowski, to sa ludzie, ktérzy gloryfikowali
komunizm [...]. A komunizm to byta walka klas i walka wtasnie z najwyzsza kultura
polska, ktéra symbolizowaly zamki, patace, dwory, malarstwo, poezja wielka. I oni ko-
niecznie chcieli i chcag w dalszym ciagu w to wchodzié. Bo jezeli konsekwentnie sg takimi
komunistami, to niech sobie wreczaja te nagrody w jakiej$ stodole” [Hotub 2011; tu takze
materiaty audio].
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A18]%, za$ przeciwnicy podkreslali cytowany koricowy fragment publi-
kacji, odebrany przez nich jako napastliwa prowokacja, sprzeczna z at-
mosfera zaloby narodowej, a takze protestowali przeciwko odmawianiu
komukolwiek prawa do wyrazania zalu i wspétczucia [por. Jedrysik 2010;
Sadurski 2010]. Expressis verbis wyrazona pogarda - okazana wprawdzie
przez czolowego reprezentanta jednej ze stron politycznego sporu, ale
zarazem przedstawiciela elity intelektualnej - stanowita drastyczne prze-
kroczenie norm zachowania, trudne do usprawiedliwienia stanem emo-
cjonalnym czy temperamentem publicysty*. Perswazyjnie wzmocniona
sekwencja rozkaznikéw, ktérej mozna przypisac intencje judzenia, swoja
wyrazistoscia przestonita sens wczesniejszych zarzutéw i wyeksponowa-
ta manifestacyjny charakter tekstu®.

Mniej ekspresyjne, ale rownie czytelne jest ostentacyjne lekcewaze-
nie, szczegodlnie czesto obserwowane w praktyce politycznej w postaci np.
demonstracyjnej nieobecnosci podczas waznych wydarzen zycia publicz-

# R. Graczyk, nazywajac tekst Z. Krasnodebskiego ,waznym”, dostrzegt w nim réwniez
przejaw ,automatyzmu”, ktéry zapanowal w mediach wkrétce po katastrofie i polega-
jacego na przerabianiu wszystkich niedoskonatosci prezydenta w jego cnoty; w Juz nie
przeszkadza bytby on widoczny w uwagach o krytyce prezydenta za zerwanie stosunkéw
z W. Bartoszewskim i niezaproszenie A. Michnika na uroczystosci obchodéw 30. roczni-
cy wydarzen marcowych [zob. 2010].

“ W wywiadzie przeprowadzonym przez R. Kotomskiego i opublikowanym dwa tygo-

dnie pézniej na tfamach ,Gazety Polskiej” Z. Krasnodebski komentowat swoje stowa:

»[R. K.:] Kilka dni po tragedii smolerniskiej wykrzyczal pan niejako swdj bol, zwracajac

sie slowami »gardze wami« do tych wszystkich, ktérzy obrazali i ponizali Prezydenta

Lecha Kaczynskiego. Oczywiscie pojawily sie od razu zarzuty, ze to koniec zaloby, po-

lityczna wojna itd. Tymczasem perspektywa, z ktérej pisat pan swéj tekst, byta zupelnie

inna, prawda? [Z. K.:;] To byla perspektywa czlowieka, ktéry znal Prezydenta i wiele
0s6b lecacych tym samolotem. Napisalem te stowa réwniez z pozycji kogos, kto byt
uwaznym obserwatorem tego, co sie dziato. Uwazam, ze w Polsce nastepowal proces
niespotykany w zadnym cywilizowanym kraju. A moim obowigzkiem wobec Prezyden-
ta byto powiedzenie tego glosno i publicznie. Nie chcialem czekaé miesigc czy dwa, az
zmieni sie nastrdj. Zupelnie swiadomie usifowalem opisa¢ na zywo moje odczucia. Nie
odnositem sie zreszta wylgcznie do politykéw, ale takze dziennikarzy i czesci obywateli.

Racje polityczne moga by¢ wyrazane nawet w ostry sposéb, ktéry ujawnia oczywiste po-

dzialy” [Krasnodebski, Kotomski 2010: 12]. Por. Magierowski 2010: A22-A23; Tomczak

2010.

Otwarcie krytyczng postawe zajat réwniez M. Wolski w swoim wierszu-apelu pt. Na

$mierc prezydenta Kaczyrskiego, opublikowanym w ,Gazecie Polskiej” - utwér, nasladu-

jacy znany tekst J. Tuwima napisany po zabdjstwie prezydenta G. Narutowicza, w ostrej
formie wyraza zadanie zamilkniecia i okazania wstydu: ,Nie potrzeba lez waszych,
komplementéw spéznionych / Waszej czerni, powagi, szkoda stéw, nie ma co, / dzisiaj
chcemy zapomnie¢ wszystkie wasze androny / wasze zarty i kpiny, wylewane przez
szklo. // [...] Nie potrzeba milczenia maci¢ falszu mdta nuta / Na kolana tajdaki, sypa¢
popiét na gltowe / Dzi§ mozecie Go uczci¢ tylko wstydu minuta! //” [Wolski 2010].
W wydaniu internetowym wiersz dedykowany byt mediom.
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nego (np. debat parlamentarnych nad kluczowymi problemami spotecz-
no-gospodarczymi) czy §wiadomie niekulturalnego zachowania (np. czy-
tanie gazet przez postéw w czasie wyglaszania oredzia przez premiera).
Z punktu widzenia komunikacji spotecznej istotne jest jednak, Ze ocena ta-
kiego aktu ksztaltuje sie pod wptywem medialnych komentarzy, sytuuja-
cych dane zachowanie jednoznacznie na ptaszczyznie sporu politycznego
i czynigcych je elementem szerszej strategii. Te metode postepowania za-
demonstrowat np. Mariusz Blaszczak - jako szef klubu parlamentarnego
Prawo i Sprawiedliwoé¢ uznal nieobecnos¢ prezesa PiS ]. Kaczyriskiego
podczas zaprzysiezenia nowo wybranego prezydenta Bronistawa Komo-
rowskiego za ,, dos¢ oczywisty”, dodajac, ze ,,Po tym, co dzialo si¢ wobec
Lecha Kaczynskiego [...], po tym »przemysle pogardy«, w ktéorym glow-
na role odegral Komorowski, nie styszalem z jego strony zadnej reflek-
sji na temat Swietej pamieci prezydenta” [Prezes 2010]. Swoja niewiedze
o liczbie postéw i senatorow PiS, ktorzy mieli wzigé udziat w uroczystym
posiedzeniu Zgromadzenia Narodowego, uzasadnit stwierdzeniem, ze to
dla nich zwykly dzier pracy*. Ten sposéb deprecjacji moze wplywac na
postrzeganie stosownosci w oficjalnych relacjach, gdyz z jednej strony po-
lityczna interpretacja pozornie usprawiedliwia komentowane zachowa-
nie, za$ z drugiej - medialne eksponowanie zazwyczaj poglebia wrazenie
jego niestosownosci, poniewaz koncentruje sie na naruszeniu tradycyj-
nych norm i pietnowaniu tego faktu przez przeciwnikéw politycznych
[zob. Karwat 2006: 236-237]%. Mozna jednak oceni¢, ze jedynie zdecydo-
wani zwolennicy jednej ze stron sporu beda sklonni okazaé¢ obojetnos¢
wobec tak wyrazZnie instrumentalnego traktowania zwyczajowej grzecz-
nosci przez osoby publiczne.

Bardziej kontrowersyjng kwestig jest okazywanie zadowolenia, a na-
wet radoéci w obliczu dramatycznego zdarzenia, jakim jest np. czyjas
$mier¢ czy surowa kara wymierzona za wystepek. Niemieckie Schaden-
freude (‘zla rados¢’, ‘ztosliwa satysfakcja’, ‘zlosliwa radosc’), uzywane

# J. Kaczynski, rywal B. Komorowskiego w wyborach prezydenckich, pojawil sie w Sejmie
po zaprzysiezeniu i brat udziat w pézniejszych glosowaniach tego dnia. Byly prezydent
A. Kwasniewski uznat te nieobecnoé¢ za ,niegodng demokratycznego polityka”, ktory
powinien byl uszanowaé obowiazujace reguly.

Wydaje sie, ze checia wyciszenia negatywnego wrazenia wywolanego absencja prezesa
PiS mozna ttumaczy¢ wyjasnienia udzielane przez innych przedstawicieli klubu, ze byt
on nieobecny z przyczyn osobistych. J. Kaczyniski odnidst sie zas do tego faktu nastep-
nego dnia po uroczystosci, méwigc m.in.: ,[...] to zaprzysiezenie bylo wynikiem $mierci
mojego brata, mojej bratowej, moich przyjaciét, wielu innych ludzi, wiec ja bym w tym
kontekscie raczej nie mowil o Swiecie. Gdyby to bylo 23 grudnia, tak jak by bylo, gdyby
nie bylo katastrofy, to niezaleznie od tego, kto by wygral, duzo tatwiej bytoby o $wiecie
moéwic. [...] W ogole te pytania o moja nieobecnos¢ uwazam za nieco niestosowne” [Ja-
rostaw Kaczyriski 2010].
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niekiedy w takich przypadkach, nie jest okresleniem adekwatnym, gdyz
odnosi sie do postawy kogos, kto odczuwa przyjemnosé z cudzego nie-
powodzenia*. Wspomniane zadowolenie rodzi si¢ natomiast z odczucia
ulgi, Ze sprawiedliwosci (w zwyczajowym, nie jurydycznym sensie) stato
sie zados¢. O tym, ze taka spontaniczna reakcja moze budzié¢ watpliwosci,
$wiadczy zachowanie gospodyni Poranka Radia TOK FM Dominiki Wie-
lowieyskiej 19 grudnia 2011 roku. Rozpoczynajac przeglad prasy od naj-
wazniejszej wiadomosci - émierci Kim Dzong Ila* - okreslita koreanskie-
go przywodce mianem ,, potwora”, dodajac po krétkim wahaniu, ze ,po
prostu glodzil swéj naréd”. Inaczej zareagowat uczestniczacy w progra-
mie jako komentator Waldemar Kuczynski - zastrzegajac, ze w tym przy-
padku nie nalezy wazy¢ stéw, nazwat Ila , bandziorem”, ktérego Smierc¢
daje szanse na to, ze sprawujaca wladze w Korei ,banda zbrodniarzy”
,wezmie sie za tby”*.

Obie wypowiedzi sygnalizuja $wiadomos¢ konwencji mowienia
o zmarlych, a zarazem obrazuja dokonujaca sie obecnie jej zmiane - fakt
$mierci nie moze juz medialnie istnie¢ bez kontekstu, ten za$ tworza réz-
norodne opinie, wéréd nich mniej lub bardziej krytycznie charakteryzu-
jace osobe i jej dokonania. Gdy ich autorami sa dziennikarze, ocena: sto-
sowne/niestosowne zyskuje wymiar dodatkowy, co mozna bylo dostrzec
réwniez w przypadku $mierci Osamy bin Ladena - organizatora atakéw
na Stany Zjednoczone we wrzeéniu 2001 roku. Pawet Lisicki, komentujac
akcje Amerykanoéw przeciwko Saudyjczykowi, juz w tytule swojego tek-
stu zawarl wyznanie: , A ja sie ciesze ze Smierci Osamy” [2011a]. Wyrazna
demonstracyjnosé¢ tego sformulowania wskazuje, ze publicysta Swiado-

% M. Peisert wymienia uzyskiwanie , korzysci” w postaci Schadenfreude jako jedna z funkgji
agresywnych dzialan jezykowych i zauwaza: ,Zlosliwa rados¢ pojawia sie [...] réwnie
czesto wtedy, gdy niepowodzenie wyniklo z braku witasnych umiejetnosci, jak i z prze-
kroczenia norm. Radoé¢ z cudzego niepowodzenia moze wynika¢ z zawisci, a im silniej-
sza byla zawié¢, tym wieksza radosé. Potrzeba uzyskania takiej gratyfikacji psychicznej
moze prowokowaé do dziatari zmierzajacych do szkodzenia przeciwnikowi. Dziatania
te moga by¢ calym szeregiem ré6znorodnych wyrafinowanych strategii podstepnych ak-
tow jezykowych. [...] Zlodliwa rado$¢ moze by¢ ekwiwalentem lub namiastkg zemsty”
[Peisert 2004: 159].

Kim Dzong Il zmart 17 grudnia, wiadomo$é¢ zostala jednak oficjalnie podana po dwéch
dniach.

Smier¢ przywoédcy Korei PéInocnej stata sie przyczyna szczegélnego bojkotu na forum
Organizacji Narodéw Zjednoczonych. Na wniosek Phenianu Zgromadzenie Ogodlne
ONZ uczcito chwilg ciszy zmartego Kim Dzong Ila, w akcie nie uczestniczyli jednak
przedstawiciele m.in. Stanéw Zjednoczonych, Japonii i krajow Unii Europejskiej. Prowa-
dzacy obrady Nassir Abdulaziz Al-Nasser nazwal oddanie hotdu Ilowi ,swoim smut-
nym obowiagzkiem”. Odrzucenie podobnego wniosku do Rady Bezpieczenistwa ONZ
anonimowy dyplomata uzasadnit stowami: ,Nie sadziliSmy, zeby bylo to stosowne”
[Zaskakujaca decyzja 2011].
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mie zachowuje sie niezgodnie z kanonem, a tekst ma w istocie uzasadnié¢
prawo do takiej reakcji. Autor, zaprzeczajac opinii, ze rados¢ z wymie-
rzenia kary jest dowodem pragnienia zemsty, zauwaza: , Wylewanie tez
nad losem Osamy wynika z humanitarnej wiary, zgodnie z ktéra godnosé
czlowieka jest absolutna i catkowicie niezalezna od jego czynéw. Najwiek-
szemu potworowi i tak ma sie naleze¢ ochrona. Terrorysta, sam mordujac
bez skruputéw, nie mégtby zosta¢ zabity, bo bytoby to naruszenie jego
niezbywalnej godnosci. Balamutne to przekonanie” [Lisicki 2011a].

,Prawo do cieszenia sie z zabdjstwa zbrodniarza” to dla P. Lisickiego
$wiadectwo humanitarnego, tj. nieortodoksyjnego podejscia do hierar-
chii wyznawanych wartoéci i zarazem poszanowania dla wiezi wspoél-
notowych. To wyraz przekonania, ze czlowiek sam moze doprowadzi¢
do utraty swej godnosci, jesli popelni czyny niedajace sie zaakceptowac
przez innych, ktérzy w takiej sytuacji moga okazywac zadowolenie dyk-
towane Swiadomoscia, ze ztoczyrica nie bedzie juz moégt dopuszczad sie
podobnych postepkéw. Rados¢ jest tu zatem zwigzana z autodiagnoza,
nie za$ z relacja wobec drugiego czlowieka, co pozwala ujaé¢ problem sto-
sownosci reakcji w kontekscie dwdéch pokrewnych emocji: poczucia winy
i wstydu. Pierwsza z nich odczuwana jest bardziej przed samym soba, za$
druga - wobec innych [por. Elias 1980: 450; Wojciszke 2003: 336]°!, jednak
obie moga mie¢ Zrédto w wiadomosci, ze postapito sie niestosownie [por.
Lasota 2003: 61, 65]. To samo zdarzenie nie musi wyzwalac¢ jednocze$nie
obu rodzajow emocji, cho¢ tak nakazywatoby spoleczne poczucie przy-
zwoitosci [zob. Socha 2012: 41], ale jego interpretacja moze - jak wskazuje
stanowisko P. Lisickiego - sprzyja¢ budowaniu §wiadomosci, ze zaréwno
wyrzuty sumienia, jak i poczucie wstydu nie sa w pewnych przypadkach
zasadne. Co wiecej, ,prawo do cieszenia si¢” jest w istocie sposobem unik-
niecia hipokryzji, nakazujgcej powstrzymywanie sie przed demonstrowa-
niem autentycznych, lecz powszechnie potepianych odczué. To zas wy-
maga kazdorazowego postawienia pytania, jak dalece ocena: stosowne/
niestosowne moze zaleze¢ od warunkoéw spolecznych i gdzie przebiega
granica kompromisu miedzy ,ja realnym” a ,ja powinnosciowym” [zob.
Wojciszke 2003: 138].

Interesujacy kontekst dla rozstrzygniecia, czy okazywanie zadowo-
lenia w sytuacji zabdjstwa jest czy nie jest stosowne, stanowi komentarz
J. Zakowskiego do wspomnianej akcji amerykanskich stuzb specjalnych,
w ktorym autor deklaruje ubolewanie i rozczarowanie z powodu , brutal-

°! Inaczej réznice te postrzega J. Tangney, wedlug ktorej poczucia winy doznaje czlowiek
przejety zlem, ktore sie dokonalo, i skupiony na jego uniknieciu w przyszlosci, zas
wstyd, powodujac skupienie sie na minionych wydarzeniach, niszczy poczucie wlasnej
wartosci czlowieka, nie sklania go do naprawy bledéw, lecz do zaprzeczania i okazywa-
nia wrogosci [za: Zylicz, Ciesla 2012: 97-98].
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nej i niezbornej egzekucji” [Zakowski 2011c]. Stawiajac teze, Zze bin Laden
nie moégt nie zgina¢ oraz pytajac - dlaczego, publicysta racjonalng kontr-
argumentacja zmienia emocjonalng wartoé¢ zdarzenia. Smieré w jego in-
terpretacji staje sie faktem mozliwym do wyjasnienia i zrozumienia, za-
razem jednak takie ujecie sprawia wrazenie nadmiernie uproszczonego.
Unikajac jednej kontrowersji, J. Zakowski dopuszcza sie drugiej - akt po-
zbawiania zycia wigcza w bilans zyskow i strat. Sadze jednak, ze zarzut
dziennikarskiej niestosownosci nie bytby w tym przypadku uzasadnio-
ny. Stworzony przez autora dystans wobec zdarzenia jest potrzebny, aby
wykreowac spoteczne znaczenie $mierci Saudyjczyka, istotne po uptywie
tak dlugiego czasu od zdarzen, ktére uczynity z bin Ladena najbardziej
poszukiwanego terroryste na Swiecie i ktére wéwczas budzity tak zywe,
niekiedy skrajne emocje. Wnioski publicysty sa pesymistyczne: ,[...] czy
Osama nie moégt doczekaé procesu dlatego, ze przed sadem wyjawitby
niewygodne dla czesci amerykanskiej i saudyjskiej elity szczegély jego
znanych [...] powiazan z amerykanskimi stuzbami i bliskich zwigzkéw
rodziny Ladenéw z poteznymi rodami Ameryki, m.in. z Bushami? [...]
Nawet jezeli Osama dostat, »na co zastuzyt«[*?], to milczac na wieki, spra-
wia, Ze inni nie dostang tego, na co zastuzyli. Bo na co kto zastuzyl, by¢
moze nigdy sie juz nie dowiemy. To za$ otwiera nieskoriczong otchtan
wszelkich paranoi i teorii spiskowych od poczatku otaczajacych zamachy
11.09. One za$ moga by¢ na dtuzsza mete dla Ameryki i dla nas groZniej-
sze niz Osama, ktory juz od dluzszego czasu byt bardziej symbolem niz
zrédtem realnych zagrozen” [Zakowski 2011c]. Ukazanie tak szerokiego
spolecznego wymiaru zdarzenia sprawia, ze problem dorazZnej satysfakcji
z efektow amerykanskiej operacji pod kryptonimem Geronimo i jej mo-
ralnego znaczenia dla jednostki zostaje przestoniety perspektywa daleko
idacych konsekwengcji dla zbiorowosci.

Dopelniajac rozwazania wokoét wybranych przejawéw (nie)stosow-
nej emocjonalnosci, jakie mozna $ledzi¢ w przekazach medialnych, warto
wspomnie¢ réwniez o strachu i ciekawosci - doznaniach, ktérych rozbu-
dzanie u odbiorcéw jest podstawowa zasada regulujaca zawartosc stru-
mienia przekazéw (,Nic tak nie ozywia forum internetowego jak dysku-
sja o karze $mierci” - parafraza przedwojennego powiedzenia wydawcow
prasowych ,Nic tak nie ozywia gazety jak trup na pierwszej stronie”).
Laczy je identyczna relacja wobec reguty retorycznego umiaru, polegajaca
na wlasciwym , dawkowaniu” informacji, ktére maja je wywolaé¢, w taki
sposob, aby niedobér nie spowodowat zawodu, a nadmiar - poczucia dys-
komfortu u odbiorcy. Ludzka potrzeba doswiadczenia strachu za posred-

2 W pierwsza rocznice zabicia bin Ladena prezydent B. Obama, przemawiajac do zol-
nierzy amerykanskich w Afganistanie, powiedzial, ze Saudyjczyk , otrzymat to, na co
zastugiwal”.
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nictwem mediéw, jednak takiego, ktéry wywotla napiecie, ale nie sparali-
zuje emocjonalnie [zob. Chwin, Kalukin 2010: 5], podobnie jak ciekawosc¢,
podniecajaca nowoscia, ale niebedgca prymitywnym wscibstwem [zob.
Mikotejko, Koncewicz 2012], stanowi punkt odniesienia w konkurowa-
niu o odbiorcéw. Niektére media, szczegdlnie te o bardziej tabloidowym
profilu, niejednokrotnie przekraczaja jednak granice, epatujac trescia lub
forma przekazéw w postaci drastycznych opiséw i zdje¢ [Berendt 2009;
Piontek 2009: 238]*. Strach, zwigzany najczesciej z negatywnym obrazem
rzeczywistoéci i dramatyzmem zdarzen, o ktérych sie informuje, ma w za-
fozeniu redaktoréw powodowac krotkotrwale, ale silne napiecie, skupie-
nie uwagi podtrzymujace zainteresowanie tematem. Stuza temu przede
wszystkim réznorodne zapowiedzi - np. zajawki, nagléwki, lidy w prasie
i Internecie - oraz materialy graficzne, gléwnie fotografie [por. Wolny-
-Zmorzynski 2007: 120]. Dalsza czeé¢ przekazu nie zawsze potwierdza
zasadnos$¢ odczucia strachu™, co sprawia, ze temu sposobowi perswa-
zyjnego oddzialywania nie mozna przypisa¢ waloru kreowania postaw
konstruktywnych, tj. checi przeciwdzialania zjawiskom wzbudzajacym
obawy. Co wiecej, czesto dochodzi do pozorowania takich dziatan, zgod-
nie z tabloidowa filozofig , opiekowania sie” odbiorcami®, podczas gdy
w rzeczywistosci emocje odbiorcy podlegaja jedynie doraznemu sterowa-
niu na potrzeby wspomnianych korzysci nadawcy.

% Nalezy jednak pamieta¢ o stusznych spostrzezeniach J. Wasilewskiego: ,[...] tabloid
nie stuzy informowaniu, ale przezywaniu - jest swego rodzaju performansem i jego za-
sadnicza funkcjq jest rozrywka oraz potwierdzanie normalnosci czytelnika. Stad duza
réznica w stosowaniu zasad etycznych w tabloidzie i innych gazetach, i zupelnie inny
typ tworzonej wspdlnoty. [...] Tabloidom nie zalezy na przekazywaniu »po prostu in-
formacji« - sama informacja bez nakreslonego znaczenia moralnego dla wspdlnoty jest
po prostu bez sensu. Ludzie majg emocje, patrzac na co$, nie sa neutralni, ale potrzebuja
informagji, czy to dobre, czy zle, czy maja sie z tym zgadzad, czy nie” [Wasilewski b.r.:
2-3]. Zob. Majewski 2010.
Przyktadem moze by¢ slogan reklamujacy temat oktadkowy ,Wprost” (nr 45 z 2007 r.)
- Inwazja nowych zarazkow. Tekst autorstwa P. Grzesiowskiego, kierownika Zaktadu Pro-
filaktyki Zakazeri i Zakazen Szpitalnych w Narodowym Instytucie Lekéw w Warszawie,
zawiera wprawdzie duzo danych statystycznych, jednak bezposredni zwiagzek z suge-
rowanym w tytule zagrozeniem mialy tylko dwie tezy: znana od dawna zdolnoé¢ za-
razkéw do rozwijania lekoopornosci oraz opinia, ze polskie statystyki zachorowalnosci
oraz $miertelnosci nie s wiarygodne i zanizaja dane [zob. Grzesiowski 2007].
T. Potkaj w tekécie poswieconym tabloidom i tabloidyzacji przywotat wniosek z badan
S. E. Bird, antropolog z University of Minnesota, przeprowadzonych wsréd czytelnikow
tabloidéw; wynikato z nich, ze odbiorcy tego typu prasy bardzo dobrze zdaja sobie spra-
we z tego, ze opisywane w tabloidach historie nie s3 w pelni wiarygodne, ale ,[...] lubig
je czytac - bo tabloid jest gazety, w ktorej czytelnik zawsze ma racje, a jego pragnienia
spelnia sie bez dyskusji” [Potkaj 2003]. Zob. Godzic 2005: 33-34; Tilk, Lisowski 2011.
% O roli strachu jako narzedzia uprawiania polityki zob. Mazowiecki 2011b - w powigza-
niu z terroryzmem zob. Goban-Klas 2011: 352-354, 365-374.
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Wyrazniej kontekst stosownosci pojawia sie woéwczas, gdy rozpa-
truje si¢ zwigzek miedzy wywolanymi emocjami a nadrzednym celem
publikacji odpowiadajacym dobru spotecznemu [por. Jastrzebowski, Li-
sowski 2011]. Takiego powigzania nie spos6b dostrzec np. w zamiesz-
czonym na pierwszej stronie ,Super Expressu” 8 maja 2004 roku zdjeciu
zastrzelonego w Iraku dziennikarza TVP Waldemara Milewicza. Opa-
trzone nagtéwkiem To miata byc jego ostatnia wojna, prezentowatlo ciato
i wyraznie widoczng twarz zabitego spoczywajacego na tylnym siedze-
niu samochodu oraz zagladajacych przez szybe dwéch mezezyzn”. Ow-
czesny redaktor naczelny dziennika Mariusz Ziomecki uzasadniat - jak
to okreslit - ,jedna z najtrudniejszych decyzji w historii gazety” prawem
do poznania calej prawdy, bez upigkszeri czy niedoméwieni [zob. Obu-
rzajaca okladka 2004]®. Jednak prawda ta ogranicza sie do potwierdze-
nia faktu $mierci, a nagléwek naprowadza na mysl o zwykltym pechu
W. Milewicza - material nie sugeruje nawet innego uzasadnienia (np.
potrzeby przypomnienia czytelnikom o niebezpiecznej pracy korespon-
dentéw czy wyrazenia protestu przeciwko ich zabijaniu), ktére mogtoby
usprawiedliwi¢ tak silne oddzialywanie na uczucia, szczegolnie oséb,
ktoére znaly zabitego dziennikarza®.

¥ Sposrod innych polskich gazet jedynie ,,Rzeczpospolita” i ,Nasz Dziennik” zdecydowa-
ty sie na publikacje zdje¢ ostrzelanego samochodu i niezyjacego W. Milewicza, jednak
dziennikarz jest na nich widoczny jedynie z oddalenia i z tytu. Por. Sontag 2010: 86-87.

% Bardzo podobnie tlumaczyt S. Jastrzebowski, redaktor naczelny ,Super Expressu”, pu-
blikacje zdjecia prok. M. Przybyla po jego probie samobdjczej; odnoszac si¢ do zarzutéw
Rady Etyki Mediéw napisal w o$wiadczeniu dla PAP: ,,Gdybyémy na powaznie brali
Rade Etyki Mediéw, musielibysmy wyrzuci¢ do kosza najlepsze $wiatowe zdjecia, na-
gradzane (w konkursie) World Press Photo. [...] Albo jestesmy dziennikarzami, albo
cenzorami. Albo bedziemy pokazywac ludziom zycie, albo firanki. »Super Express« nie
ma w tej sprawie watpliwosci” [Rada 2012].

% Publikacja ,Super Expressu” wywolata ostra krytyke w srodowisku dziennikarskim
iwséréd czytelnikéw oraz zarzuty wykorzystywania ludzkiej tragedii w celach marketin-
gowych. Wydaje sig, ze najsurowsza ocene zawarl w liscie otwartym do M. Ziomeckiego
zalozyciel i pierwszy redaktor naczelny , Super Expressu” G. Lindenberg, piszac m.in.:
»Zdjecia zabitego reportera to ostatnie, ale bynajmniej nie jedyne naruszenie zasad przy-
zwoitosci ludzkiej i przyzwoitosci dziennikarskiej. Takie dziatania w »Super Expressie«
od roku staty sie norma [...]. Jesli uznajesz, ze jedyne, co si¢ liczy, to wzrost sprzedazy, to
znaczy, ze przestales zajmowac sie dziennikarstwem. [...] Styszatem w radiu, jak uspra-
wiedliwiales decyzje o publikacji zdje¢ martwego Waldemara Milewicza - chodzilo ci
rzekomo o to, zeby czytelnicy zrozumieli okropieristwo wojny. Ktamales. Po pierwsze,
zdjecia te nie pokazujg zadnego okropieristwa, ktdrego czytelnicy by nie znali, a wrecz
przeciwnie - wydaje sie z nich, ze zadnej wojny nie ma, a zabity wyglada identycznie
jak w kazdej strzelaninie mafijnej. Po drugie, istnieje taka zasada, ze nie pokazuje si¢
twarzy zabitych, z uwagi na uczucia ich rodzin. Po trzecie, wykorzystales Smier¢ kolegi
dla zarobienia pieniedzy” [za: Oburzajaca okladka 2004].
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Bez wzgledu na uzasadnienia® trudno jest takze zaakceptowac sytu-
acje, w ktérej autor wylacznie na podstawie cudzych spekulacji o probie
samobdjczej znanego aktora usituje dociec, co mogto sktoni¢ artyste do
takiego kroku [zob. Jonathan Rhys Meyers 2011]. Podobnie za niestosow-
na przesade nalezy uzna¢ opublikowanie zdjecia znanej postanki, zrobio-
nego przez okno i prezentujacego ja prywatnie w dniu jej przestuchania
przez sejmowa komisje §ledcza®. Jakkolwiek osoby publiczne szczegélnie
interesuja ,typowego” odbiorce, to powinna istnie¢ nienaruszalna granica
prywatnosci, a decyzje o publikacji kontrowersyjnego materiatu nalezy
uzasadnia¢ jego wyraznym zwigzkiem z dzialalnoscig publiczng danej
osoby [zob. Necki, Kasprzycka 2009; Pezacka-Groblewska 2009; Winnicka
2006: 6]°. Jednak wspomniane wczesniej tendencje do kreowania sensa-

0 QOgraniczaja sie one zazwyczaj do formuly ,Nasi czytelnicy/stuchacze/widzowie ocze-
kuja takich informacji”, bo tez trudno odméwié¢ pewnej dozy stusznosci twierdzeniu
C. Michalskiego, ze , Brukowce sg [...] w kazdym kraju takie, jaki jest lud, ktéry je tam
czyta” [2012: 46]. Jednak slusznie moim zdaniem zauwazyl sedzia w uzasadnieniu wy-
roku w sprawie, ktérg aktorka J. Brodzik wytoczyla dziennikowi , Fakt”: ,[...] jezeli oso-
ba znana upublicznia cze$¢ swojej prywatnosci, nie oznacza to, ze reszta nie podlega
ochronie, a zwlaszcza naruszenia jej nie uzasadnia argument, ze czytelnicy chcg o tym
czytac¢” [za: Kilka poniedziatkéw 2009].

! Naglowek materiatu sugerowal, ze jest to zdjecie z poranka waznego dla postanki

dnia (Ostatnie przymiarki Jakubowskiej), cho¢ musiato zosta¢ zrobione co najmniej dzien

wczesniej. Zob. Mirecka, Sygut 2004: 40. Rada Etyki Mediéw wydata w tej sprawie
o$wiadczenie, w ktérym napisano m.in.: ,Uwazajac ten fakt [publikacje zdjecia - przyp.

M. W] za sygnat drastycznego zepsucia dziennikarskich obyczajéw, przypominamy, iz

odslanianie prywatnosci os6b publicznych w mediach dopuszczalne jest jedynie wtedy,

gdy ma bezposredni zwiazek z ich publiczna dzialalnoscia. Zdjecie na tamach »Super

Expressu« ma charakter niesmacznej plotki i w zaden spos6b nie stuzy dobru odbiorcy,

czym media winny sie kierowac przede wszystkim” [W sprawie zdjecia 2003]. Zdaniem

T. Pezackiej-Groblewskiej, prawniczki i politolozki, autor zdjecia zrobionego z ukrycia,

prawdopodobnie z drzewa rosnacego w sgsiedztwie domu, naruszyt mir domowy [zob.

Pezacka-Groblewska 2009: 132].

Takie uzasadnienie, réwniez wzbudzajac kontrowersje, pojawilo sie w kontekscie opu-

blikowania przez ,Super Express” kompromitujacych materiatéw dotyczacych szanta-

zowanego senatora K. Piesiewicza [por. Smitowicz 2009]; S. Jastrzebowski odpowiedziat
na zarzut naruszenia godnosci bohatera publikagji: ,[...] jestem dziennikarzem i moim
obowigzkiem jest pokazywac ludziom prawde o politykach, ktérych wybraliémy i kto-
rym placimy. Krzysztof Piesiewicz [...] wielokrotnie méwil i pokazywal, ze jest katoli-
kiem. Afiszowat sie¢ swym katolicyzmem, a okazato sie, ze ulegt szantazystom. [...] To
byt szantaz obyczajowy. Jesli polityk ulega szantazystom, to oznacza, ze jest to polityk
dla kraju $miertelnie niebezpieczny. Bo takim cztowiekiem moga manipulowac stuz-
by kazdego panstwa. A szantaz obyczajowy wystepuje najczesciej. On mu ulegl. Jako
polski polityk, senator RP, nie mial prawa tego robi¢! To jest wartosciowy czlowiek, ale
nie nadaje sie do polityki. Nie niszczylem go jako cztowieka” [Jastrzebowski, Toranski

2011]. Adwokat R. Nowosielski, oceniajac prawne aspekty sytuacji senatora i mozliwej

odpowiedzialnosci za naruszenie jego doébr osobistych, uznat, ze: ,Odpowiadajac na

pytanie: publikowaé informacje dotyczace 0séb publicznych czy nie, nalezy stanac na

6
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cyjnosci i emocjonalizowania przekazu bardzo czesto dominuja nad my-
Sleniem o interesie publicznym, prowadzac nie tylko do kompromitacji
bohateréw publikacji, ale i sankcjonujac pusta, prymitywna ciekawosc,
ktéra - podtrzymywana - staje sie stymulatorem kolejnych, watpliwych
z punktu widzenia etyki zawodowej materiatéw dziennikarskich [por. Ja-
strzebowski, Toranski 2011]%.

Miedzy stosownoscig a niestosownoscia

Obserwacja komunikacji medialnie zaposredniczonej, ktéra swoja
specyfika oddzialuje na szeroko rozumiang kulture relacji miedzyludz-
kich [zob. Goban-Klas 2011: 178-189; Jenkins 2007; McQuail 2007: 97-100],
uzasadnia postawienie pytania, jak pod jej wplywem przesuwaja si¢ gra-
nice miedzy tym, co stosowne i niestosowne w komunikacji, a przede
wszystkim - czy mozna w ogole méwic o istnieniu takich granic. Przed-
stawione wczedniej rozwazania oparte byty na zalozeniu, ze jest to mozli-
we, gdyz wskazuja na to stale obecne w dyskursie publicznym glosy kry-
tyki pod adresem tych, ktérzy owe granice przekraczajg, a takze obecnos¢
oceny stosowne/niestosowne w sporach relacjonowanych przez media.
Warunkiem takiego ujecia jest jednak szeroka perspektywa widzenia pro-
blemu stosownosci, taka, jaka oferuje rozumienie taktu retorycznego, 1a-
czace plaszczyzne wystowienia, obyczajowosci oraz etyki i wymagajace
uwzgledniania zarazem jednostkowego, jak i spotecznego punktu widze-
nia. Spojrzenie wezsze moze bowiem sklania¢ do uchylania sie przed ko-
niecznoscia formutowania sagdéw w obawie przed arbitralnoscig; wydaje
sie, ze wlasnie takiej ostroznosci nalezy przypisac opinie Jerzego Bralczy-
ka, ktéry na sugestie, ze stowa niektoérych politykéw balansuja na granicy

stanowisku, ze publikowanie tych informacji stanowi realizacje prawa do informowania
opinii publicznej, jednak nie moze ono ttumaczy¢ dowolnosci, tamania norm prawnych
i etycznych przez dziennikarzy” [Nowosielski b.r.; zob. Goban-Klas 2011: 397-400]. Do
publikacji ,Super Expressu” krytycznie odniosly sie¢ m.in. Helsiriska Fundacja Praw
Czlowieka, Rada Etyki Mediéw, Rzecznik Praw Obywatelskich oraz posrednio Komisja
Praw Czlowieka przy Naczelnej Radzie Adwokackiej.

% Medioznawca W. Godzic nastepujaco ttumaczy powody zainteresowania odbiorcéw
,brudnymi” i kompromitujacymi historiami: , Istnieje czes¢ nas, ktdra jest glodna tego
typu informacji. My, jako spoteczeristwo jesteSmy zagubieni w ocenie, mamy z tym
czesto problemy, a tymczasem tabloid méwi nam: »NIE, my nazwiemy to po imieniu,
wprost« i uzywa okreslen »$winia«, »morderca«, a my oczekujemy wlasnie tego uprosz-
czonego mys$lenia, tego prostego przekazu”, dodajac, ze oburzenie i sama debata wokét
przekraczania granic dobrego smaku moze wynikac ze $wiadomosci, a nawet mentalno-
Sci Polakéw, ktérzy nie sa edukowani, ze przekazy typu tabloidowego nalezy traktowaé
odmiennie, z ograniczonym zaufaniem, i powinni nauczy¢ sie, jak je przyjmowac i ana-
lizowac¢ [za: , Ludzie, bez paniki” 2011].
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poprawnosci (w znaczeniu: dopuszczalnosci), zastrzegl, ze stowa , grani-
ca” uzywa sie¢ w sposob upraszczajacy: , Trudno méwic o jakichkolwiek
ostrych czy chocby zarysowanych granicach doboru stéw. Na sposob ich
odbioru oraz wybér, czy tak powiedzie¢ mozna, czy tez nie mozna, wply-
wa mnoéstwo czynnikéw. Dlatego nie moge sie zgodzi¢ z teza, ze wymie-
nione [...] nazwiska [Joanny Senyszyn, Jacka Kurskiego, S. Niesiotowskie-
go - przyp. M. W.] balansuja na jakiejkolwiek granicy. Ja tak wyraznej
granicy zwyczajnie nie uznaje” [Bralczyk, Dziedzic 2011: 2]*.

Wspomniana szersza perspektywa umozliwia przyjrzenie sie dwom
zjawiskom, ktérych obecno$¢ w mediasferze wydaje sie zmienia¢ publicz-
ny stosunek do nich. Nie mozna wykluczy¢, ze bedzie ona miata trwaty
wplyw réwniez na praktyke zachowan w kregach rodzinnych i towarzy-
skich, jednak taka ewolucja na pewno musi sie wigza¢ z upltywem dtuz-
szego czasu.

Pierwszym ze zjawisk jest istnienie swoistego , parasola ochronnego”
otaczajacego osoby dotkniete osobistym nieszcze$ciem, np. w zwigzku
z zyciem rodzinnym. Reguly obyczajowe nakazuja nie tylko okazywanie
im wspolczucia, ale i odnoszenie sie do nich z wieksza tolerancja, nawet
pobtazliwoscia, uwzgledniajacq ich stan naruszonej réwnowagi emocjo-
nalnej. Przekraczanie przez nie granic, np. w postaci zamykania si¢ w so-
bie, drazliwosci, lekcewazenia innych, jest w takim przypadku interpre-
towane jako dopuszczalne, a nawet uzasadnione psychologicznie. Wiezi
wspolnotowe zobowigzuja ponadto do otoczenia takiego czlowieka opie-
ka oraz wsparciem, szczegélnie przez osoby z najblizszego kregu. Jednak
w sytuacji medialnego obiegu informacji i opinii prawo do , ochrony”
wydaje sie zawezac. Oznaki wspélczucia towarzysza wprawdzie wiado-
mosciom np. o $mierci wspéimatzonkéw czy dzieci, ciezkiej chorobie, ale
juz nie doniesieniom o rozwodach i rozstaniach. W realiach $wiata po-
wszechnie zainteresowanego plotkami z prywatnego zycia znanych os6b
informacje o rozpadzie zwiazku sklaniaja raczej do dociekan na temat po-
wodéw, odpowiedzialnosci i skutkéw niz wyrozumiatosci i akceptaciji®,
taka reakcja otwiera za$ droge do wyglaszania rozmaitych sadow, takze
krzywdzacych, szczegodlnie niestosownych wobec 0s6b dotknietych cier-
pieniem®. Jeszcze mniejsza empatia towarzyszy komentarzom na temat

& Zgadzajac sie z dalsza sugestig dziennikarki, ze w przypadku oséb publicznych pewien
poziom poprawnosci jest jednak wymagany, J. Bralczyk zaznaczyl, ze w publicznym
wizerunku liczy sie réwniez bycie zauwazanym, zatem niektére uzyte sformulowania
stuzy¢ moga szokowaniu lub co najmniej zwroceniu uwagi [Bralczyk, Dziedzic 2011: 2].

% Nalezy pamietad, ze dla wielu 0s6b z kregu tzw. celebrytéw rozwod jest okazja do wy-
jatkowo aktywnej autopromocji, podobnie jak §lub czy narodziny dziecka.

% W tym miejscu ponownie nalezy przywotaé fakt zamieszczania szczegdlnie agresyw-
nych komentarzy na forach internetowych.
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probleméw innej natury, ktére moga by¢ jednak bardzo bolesne dla osoby
nimi do$wiadczonej, jak np. klopoty finansowe i zawodowe, z wymiarem
sprawiedliwosci czy problemy zdrowotne (o ile mozna ocenia¢, ze s za-
winione przez borykajacego sie z nimi cztowieka). Ujawniajgce sie¢ wow-
czas zawis¢, zazdrosé i wspomniana wczesniej Schadenfreude wnosza do
przekazoéw element silnej, negatywnej emocjonalnosci, bedacy odwréco-
nym i uczuciowo spotegowanym odpowiednikiem odczuwania zalu oraz
poczucia niesprawiedliwosci losu. Wydaje sie, ze szczegdlna wiez, jaka
wytwarza sie dzieki medialnemu zaposredniczeniu, tzn. wrazenie bliskiej
znajomosci z osobg, z ktéra czesto ma sie okazje obcowac za posrednic-
twem ekranu czy laméw prasy®, przyczynita sie do wyksztalcenia duali-
stycznej postawy odbiorcéw przekazéw. Z jednej strony sa oni gotowi do
okazywania wspolczucia pokrzywdzonym, tak jak w przypadku czlon-
kow najblizszego kregu spolecznego, z drugiej jednak - potrafia otwarcie
wyrazac krytyke, rezygnujac z ,prawa do milczenia” wobec tych, ktérych
nie darza sympatig. Mozna ocenié, Ze ten relatywizm w obliczu nieszcze-
Scia innego cztowieka, bliskiego i obcego zarazem, jest kolejnym $wiadec-
twem waznej roli, jaka we wspoélczesnym Swiecie medialnym zajmuje po-
czucie aktywnego uczestnictwa w komunikowaniu. Mozliwo$¢ dzielenia
sie swojq opinia staje sie w pewnych okolicznosciach wartoscia cenniejszg
niz przestrzeganie regut obyczajowych®.

W tym kontekscie warte odnotowania sa glosy, jakie zaczety poja-
wiac sie w zwiazku z przyspieszonymi wyborami prezydenckimi w 2010
roku. O urzad, zwolniony przez tragicznie zmarlego L. Kaczynskiego,
ubiegal sie m.in. jego brat-blizniak Jarostaw, co w powszechnej opinii sta-

¢ Por. wnioski na temat uczué, jakie wywotuja w widzach prezenterzy telewizyjni w: Win-
terhoff-Spurk 2007: 84-85.

68 Paradygmat myslenia o uczestnictwie w komunikowaniu jako wartosci wyrazaja uwagi
H. Jenkinsa: ,[...] kultura konwergengji jest niezwykle plodna: niektére idee rozprze-
strzeniaja sie z gory na dét - zaczynaja od mediéw komercyjnych i pézniej, gdy rozcho-
dza sie w kulturze, sa adoptowane oraz zawlaszczane przez rézne grupy publicznosci.
Inne rozwijaja sie z dolu do géry - wylaniaja sie z réznych miejsc kultury uczestnictwa
i zostaja wciggniete do gléwnego nurtu, jesli przemysty medialne widza jakis sposéb, by
na nich zarobi¢. [...] Odczytywane w ten sposéb uczestnictwo staje sie¢ waznym prawem
politycznym. [...] Rozw6j technologii nowych mediéw wspiera demokratyczny ruch
w strone umozliwienia wiekszej liczbie 0s6b tworzenia i dystrybuowania mediéw. [...]
Luka uczestnictwa staje sie coraz wazniejsza, gdy pomyslimy, co znaczy rozwija¢ umie-
jetnosci i wiedze potrzebne obywatelowi monitorialnemu [termin okreslajacy obywateli
mogacych dzieki dostepnej wiedzy zbiorowo monitorowaé rozwdj sytuacji i przebieg
sporéw - przyp. M. W.]. Tu wyzwaniem jest nie tylko umiejetnosc czytania i pisania, ale
tez zdolnoé¢ do uczestniczenia w dyskusjach o tym, jakie tematy sq wazne, jaka wiedza
sie liczy i jakie rodzaje wiedzy zapewniaja wladze i szacunek. [...] Ideat obywatela mo-
nitorialnego opiera sie na rozwinieciu nowych umiejetnosci wspoétpracy i nowej etyki
dzielenia wiedzy, ktére pozwola nam deliberowac wspoélnie” [Jenkins 2007: 248-249].
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wialo przed jego kontrkandydatami istotng przeszkode w walce wybor-
czej, wynikajacg z niestosownosci atakowania osoby, ktéra kilka miesiecy
wczeéniej poniosta tak bolesng strate. Jak wykazywaly rosnace wyniki
poparcia dla prezesa Prawa i Sprawiedliwosci, skuteczne byto rowniez
podtrzymywanie w czasie trwania kampanii wyborczej ,ztagodzonego”
wizerunku kandydata, ktéry dotychczas okazywatl bezkompromisowosé¢
przeciwnikom politycznym®. Aleksandra Pawlicka widziata w tym do-
brze przemyslang strategie: , Utrzymywanie dystansu pod pretekstem
uszanowania zatoby pozwala chroni¢ Jarostawa Kaczyriskiego przed sy-
tuacjami, w ktorych podstepne pytanie dziennikarza czy ztos¢ wyborcy
mogtyby sprowokowa¢ kandydata na prezydenta i obudzi¢ w nim Mr.
Hyde’a, a woéwczas mit przemiany legtby w gruzach. [...] Nie wiemy, jak
ciezko jest Jarostawowi Kaczyriskiemu, ale mozemy sie tego domysli¢, po
ludzku mu wspétczué. I wiasnie o rozbudzanie tego wspoétczucia chodzi,
bo w wyborach, co nie od dzi$§ wiadomo, glosujemy emocjami” [Pawlicka
2010: 24]. Wkrotce po rozstrzygnieciu wyborczym stato sie jasne, ze J. Ka-
czynski lepiej czuje sie¢ w roli aktywnego i ostrego krytyka, a narzucony
mu - jak twierdzil - wzér zachowania nie przynidst satysfakcjonujacych
go rezultatéw. Kolejne tygodnie publicznej dziatalnosci, w szczegoélnosci
konsekwencje wyciagniete wobec 0s6b, ktére miaty by¢ odpowiedzialne
za ,porazke wizerunkowgq”, rozczarowaly tych, ktérzy liczyli na trwala
zmiane i podwyzszenie poziomu debaty politycznej w kraju. Zawoéd do-
bitnie wyrazil J. Zakowski: ,Dwa tygodnie temu byliémy na dobrej dro-
dze do stworzenia w Polsce normalnego systemu partyjnego. Czyli do
z grubsza normalnej polityki. Teraz nadzieja prysta. Szalone i paskudne
wypowiedzi prezesa Kaczyniskiego obrocily ja w pyl. Brudzinski, Macie-
rewicz, Kaminski dorzucili swoje i mamy, co mamy. [...] W dodatku Jaro-
staw Kaczynski przyznat sie calkiem otwarcie, Ze w kampanii wyborczej
tylko udawat zdrowego, a erupcje prawdziwych emocji zaplanowat na
mowe inauguracyjng po zwycieskich wyborach prezydenckich. To zna-
czy, ze przez dwa miesiagce calkowicie cynicznie wytudzat glosy tych, kt6-
rzy sklonni byli da¢ wiare zapewnieniom o przemianie PiS. Méwiac to,
postawil swoja partie i siebie poza spektrum mozliwego wyboru nawet
najmniej przywigzanych do jakiejkolwiek partii wyborcéw. Cokolwiek
teraz powie, obieca, zadeklaruje, ujawni - bedzie juz bez znaczenia. Wiec
i on sam staje sie bez znaczenia” [Zakowski 2010a].

% Juz miesigc po katastrofie smoleriskiej nieoficjalny kontrkandydat J. Kaczynskiego,
6wczesny marszalek Sejmu B. Komorowski, powiedzial w programie , Tomasz Lis na
zywo” (emisja 10.05.2010, TVP2), ze prezesowi PiS ,niewatpliwie sprzyja bardziej na-
stréj chwili zwiazany z katastrofa, zaloba, pewnymi naturalnymi uczuciami wspélczu-
cia” i ze ,wszystkim musi da¢ wiele do myslenia, ze Jarostaw Kaczyriski sie teraz inaczej
zachowuje. Kazdy bedzie pytal, czy to jest wiarygodne. Czy to wynika ze statej zmiany,
czy z koniunktury wyborczej”.
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Niezaleznie od uswiadomienia cynicznej nadrzednosci politycznych
kalkulagji, tym, co dla wielu ludzi moglo okazac¢ si¢ najtrudniejsze do zaak-
ceptowania, bylo wrazenie zlekcewazenia ich autentycznego wspétczucia
i respektu, ktére okazali osobie dotknigtej nieszczesciem. Opisana sytuacja
wyraziscie zobrazowata konflikt miedzy praktyka wspotczesnego zycia pu-
blicznego a obyczajowq tradycja, ujawnila takze, jak niewiele dzielito od
kleski tych, ktérzy ograniczyli napastliwg retoryke w imie poszanowania
dla emocji wyzwolonych trauma spoleczng™. Nie mozna tez wykluczy¢, ze
miala istotny wplyw na utrwalanie sie przekonania o nasilajgcym sie in-
strumentalnym traktowaniu wartosci i zasad podzielanych przez wigksze
grupy spoteczne na rzecz osiggania partykularnych, doraznych intereséw.

Mozna zaryzykowa¢ twierdzenie, ze dynamike dyskursu publiczne-
go w mediach wyznaczaja artykulowane opinie i oceny, wobec ktérych
»parasol ochronny” pelni funkcje inhibitujaca. Przestaje on otaczaé¢ oso-
by pokrzywdzone, poniewaz wazniejszy staje si¢ publicznie dokonywa-
ny osad danego zdarzenia i ewentualny konflikt wokot niego, nawet jesli
oznacza to narazanie pokrzywdzonego na kontakt z przekazami wywotu-
jacymi dodatkowe negatywne emocije.

Whniosek ten wydaje sie potwierdza¢ obserwacja drugiego ze wspo-
mnianych zjawisk wspoéiczesnie ewoluujacych w przestrzeni mediow.
Chodzi o coraz czestsze kwestionowanie slusznosci postawy wyrazanej
zaleceniem przypisywanym Chilonowi ze Sparty i Solonowi Atericzyko-
wi, a upowszechnionym w wersji tacinskiej: de mortuis aut bene, aut nihil.
Wielowiekowa tradycja oficjalnie interpretowana jest jako przeszkoda na
drodze do prawdy i rzetelnego bilansu dokonar zmartego, niezbednego
dla utrwalania historycznej pamieci. Jak ujat to Waldemar Zyszkiewicz:
»Delikatnos¢ uczuc jest wcigz niewatpliwg zaleta, ale walorem wyzsze-
go rzedu - przynajmniej w naszej cywilizacji euroatlantyckiej - pozostaje
jednak prawda” [2004: 17]. Podobne glosy pojawialy sie np. przy okazji
$mierci Czestawa Miltosza, Ryszarda Kuklifiskiego, Bronistawa Geremka,
Andrzeja Samsona, Mieczystawa Rakowskiego, Wistawy Szymborskiej,
Lecha Kaczynskiego, Krzysztofa T. Toeplitza, Henryka Jankowskiego; nie-
watpliwie zabrzmia réwniez po odejsciu Wojciecha Jaruzelskiego™. Ak-

70 Znamienne jest, ze jedyny z powszechnie rozpoznawanych politykéw, J. Palikot, kto-
ry od poczatku negowat autentycznosé przemiany J. Kaczynskiego i podczas kampanii
prezydenckiej prowadzit z nim otwarta i agresywna walke, kilkanascie miesiecy pézniej
doprowadzit swoje ugrupowanie Ruch Palikota do zdobycia 10 proc. gloséw (40 man-
datéw poselskich) i zajecia trzeciego miejsca w wyborach parlamentarnych.

7 Por. reakcje mediéw na publikacje tygodnika , Wprost” (dotyczaca Z. Herberta) i ,Zycia
Warszawy” (o J. Kuroniu) w: Kucharski 2006 oraz analize zachowania dziennikarzy po
$mierci L. Kaczynskiego w: Magus W. 2012: 48-51. Wspomnienia zaréwno o chwaleb-
nych, jak i o nagannych czynach, w r6znej skali, poswiecano takze znanym postaciom ze
$wiata, m.in.: M. Jacksonowi, M. al-Kaddafiemu, A. Winehouse, S. Jobsowi.
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centuje sie przy tym istotng ré6znice w traktowaniu zmartych, ktéra expres-
sis verbis wyrazit w notce blogowej poset Krzysztof Bosak: ,Jesli rozumie¢
te mys$l [o zmartych albo dobrze, albo wcale - przyp. M. W.] dostownie
i bezwzglednie, to staje sie ona kolejnym zabobonem poprawnoéci poli-
tycznej. Zasada ta ma oczywiscie swdj sens, ale wobec ludzi w stosunkach
prywatnych, a nie publicznych! Jesli umrze nam ciotka, ktéra wyrolowata
naszych rodzicéw z podziatu majatku, czy wyjatkowo podty i niewdziecz-
ny kuzyn, to po ich $mierci powstrzymujemy sie od powiedzenia o nich
tego, na co zastuzyli. Powstrzymujemy sie z przyzwoitosci, z delikatnosci
wobec ich krewnych i po prostu po to, zeby nie psu¢ atmosfery w familii.
Zupelnie inaczej sie sprawy majg, jesli chodzi o osobe, ktéra zdecydowata
sie wejs¢ do sfery publicznej! Jak najbardziej - podlega ona po $mierci kry-
tyce, z tego prostego powodu, Ze réwniez po $mierci na to zycie publiczne
oddzialuje. A jedli byta to wazna osoba publiczna, to czasem po $mierci
oddzialuje nawet bardziej niz za zycia, gdyz staje si¢ mitem! Nie ma tu
zadnej taryfy ulgowej i jest to po prostu kwestia wyboru czltowieka, ale
nie tego krytykujacego, tylko tego, ktéry wchodzi na méwnice i obwiesz-
cza $wiatu, co ma do powiedzenia” [Bosak 2008]. Bycie osoba publiczna,
a wiec i bohaterem doniesieri medialnych, wspélczesnie oznacza zatem
z definicji wystawianie si¢ na publiczna krytyke”, przed ktéra nie chroni
fakt $mierci. Spor wokét tej kwestii obejmuje r6zne stanowiska, poczaw-
szy od przekonania, Ze negatywne opinie mozna formutowac dopiero po
uplywie pewnego czasu (najczesciej wskazywanym terminem koniczacym
karencje jest dzienn pogrzebu), przez podkreslanie niestosownosci hipo-
kryzji oficjalnych komentarzy wyglaszanych po czyjej$ $mierci, az po po-
stawe skupiania si¢ w pierwszym okresie na pozytywnych sktadnikach
,bilansu zycia” i odsuniecie rzetelnego jego dokonania w blizej nieokre-
Slona przysziosé.

Te ré6znorodnosc reakcji dobrze wida¢ w materiatach medialnych, ja-
kie pojawily sie po samobdjczej Smierci Andrzeja Leppera w 2011 roku.
Podczas dyskusji w Poranku Radia TOK FM 8 sierpnia Dominik Zdort
bronit tradycji okazywania szacunku zmarlemu i jego najblizszym, ktoéra
nakazuje powstrzymywanie sie od krytyki przez jakis czas po $mierci. Za-
znaczyl takze, ze nie widzi potrzeby natychmiastowego przypominania
spraw, w ktére uwiklat si¢ lub zostat uwiktany A. Lepper, cho¢ méwienie

> Wydaje sig¢, ze pewna nostalgia za czasami, gdy zaleznos¢ ta nie byta tak oczywista,
brzmi w wypowiedzi M. Zakrockiego w Poranku Radia TOK FM (prow. J. Zakowski,
goscie: M. Zakrocki, W. Wiadyka, T. Wotek, TOK FM, emisja 22.07.2011), ktory w kon-
tekscie tzw. afery ,News of the World” i kontrolowania mediéw zacytowal jednego
z przewodnikéw po brytyjskim osrodku dekryptazu w Bletchley Park, twierdzacego, ze
nawet jesli niepochlebne informacje na temat rodziny krélewskiej sa prawdziwe, to jesz-
cze nie powod, by méwié o tym publicznie, bo to jest sprzeczne z brytyjska racja stanu.
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o prawdziwej roli przewodniczacego Samoobrony w polskiej polityce be-
dzie konieczne”. Z jego zdaniem nie zgodzili sie¢ Azrael Kubacki i Roman
Imielski, ktérzy uznali, ze dziatalnoé¢ A. Leppera jako osoby publicznej
istotnie wplywajacej na zycie polityczne musi podlega¢ natychmiasto-
wej ocenie, tym bardziej ze fakt jego Smierci zaczatl juz by¢ wykorzysty-
wany w biezacej walce wyborczej™, a nawet polityce miedzynarodowe;.
W podobnych sporach zwolennicy wyjatkowego traktowania waznych
uczestnikéw zycia publicznego wskazuja zazwyczaj dwie okolicznosci
usprawiedliwiajace w ich przekonaniu takie postepowanie: po pierw-
sze, zadaniem dziennikarzy jest prezentowac rzetelny obraz sytuacji,
uwzgledniajacy wszelkie opinie, po drugie, wyglaszanie jakichkolwiek
sadow po uplywie dluzszego czasu od zdarzenia w warunkach dyktatu
aktualnosci przekazu mija sie z celem. Z punktu widzenia praktykowania
stosownosci retorycznej nie chodzi jedynie o kolejny przejaw ustepowa-
nia tradycyjnej zasady przed specyficznymi wymogami masowego komu-
nikowania, ale réwniez o obecno$¢ kairds, wlasciwego momentu, ktérego
wymiar utylitarny wyraZnie przestania aspekt etyczny.

Réwnie pragmatyczne stanowisko jak radiowi dyskutanci, lecz inaczej
motywowane, zajat felietonista portalu Mojeopinie.pl - Michat Milczarek.
Zdecydowanie negatywnie odniost sie do komentarzy, jakie wygtaszali
politycy i dziennikarze, zaktamujac prawde o A. Lepperze; opowiedziat
sie wiec - zgodnie z cytowang juz zasada - za milczeniem. Zarazem ostro
zaprotestowal przeciwko hipokryzji w obliczu $mierci: ,[...] za niesto-
sowne uwazam mowienie o przestepcy i kryminaliscie (ktéry sam chwalit
sie, ze ma 140 wyrokow), ze »... naginal prawo«. Za niestosowne uwazam
o gwalcicielu umoczonym w seks-afere mowi¢, ze dodawat kolorytu pol-
skiej polityce (zalezy kto, jakiego kolorytu w polityce potrzebuje...). Za
niestosowne uwazam o »polityku«, ktéry uosabial w sobie wszystko, co
najgorsze w polskiej polityce i demokracji, méwi¢, ze byt »wybitnym Po-
lakiem«. Za niestosowne uwazam nazywanie chamskiego, pelnego buty
i prostackiej pewnosci siebie czlowieka »skromnym, wielkim talentem
politycznym«. Za niestosowne uwazam nazywanie populisty »barwnym,
lecz kontrowersyjnym politykiem«. Peten podziw [sic!] dla autoréw tych
wszystkich stéw, ze tak umiejetnie skupili sie nad dobraniem odpowied-
nich eufemizméw. Przypominam, ze Andrzej Lepper byl przez wiele lat

” We wspomnianej notce opublikowanej w zwiazku z medialnymi reakcjami na $mier¢
B. Geremka, K. Bosak twierdzi, ze w pierwszych dniach po $mierci osoby publicznej
mozna milcze¢ jedynie na temat jej spraw osobistych. Natychmiastowe komentowanie
dziatalnosci publicznej jest zas koniecznoscia, gdyz zapobiega narzucaniu falszywej in-
terpretacji zyciorysu zmarlego, czym zazwyczaj zajmuja sie gorliwi zwolennicy zmarte-
go, cynicznie kalkulujac polityczne zyski [2008].

™ Wybory do Sejmu i Senatu RP zaplanowane byty na 9 pazdziernika.
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symbolem obciachu w polskiej polityce. Przypominam, Ze jego objecie sta-
nowiska wicepremiera stalo si¢ jednym z najwiekszych absurdéw polskiej
polityki, z ktérego $miali sie nie tylko publicysci, politycy, ale i uczniowie
w szkotach na lekcjach WOS-u. [...] Jak chcemy jako$ uczci¢ pamiec o An-
drzeju Lepperze, to zamilknijmy. Nie rébmy z siebie idiotéw” [Milczarek
2011]. Opinia ta, jakkolwiek w szczegétach mogaca budzi¢ uzasadnione
watpliwosci, trafnie wskazuje najwieksza stabos¢ zabiegéw o taktowne
wyslawianie sie - niestosowna przesade w formulowaniu sadéw warto-
Sciujacych, w wyniku czego krytyka nie tylko traci wyrazistos¢, ale staje
sie falszujaca rzeczywistoé¢ pochwala. Jak zatem - i czy w ogodle - mo-
wic¢ publicznie o zmartym, ktérego oficjalna dziatalnoé¢ nie zastuzyla na
mozliwie bezdyskusyjne uznanie? Wydaje sie, ze dobre rozwiazanie pod-
powiada Rafal Ziemkiewicz, ktéry w jednej z notek blogowych zwraca
uwage na szczegdlne zjawisko zwigzane ze zmarlym przewodniczacym
Samoobrony: , Panistwo polskie czesto bywa bezradne, ale tajemnica jest,
dlaczego w wypadku Leppera sady, prokuratury i policja byty bezradne
tak bardzo wybidrczo, a media tak chetne do naglasniania jego ekscesow.
Te tajemnice zabrat ze soba do grobu. Nie byl co prawda jedynym, ktoéry
mogtby ja wyjasnié, ale czy kto$ to jeszcze kiedy$ zrobi?” [Ziemkiewicz
2011]. Felietonista ,Rzeczpospolitej” zmienia ukierunkowanie uwagi
czytelnikéw - z osoby i jej konkretnych czynéw na kontekst, w jakim je
osadzono”, czyniac go zastepczym punktem odniesienia dla dziatan per-
swazyjnych. Zabieg ten nie wyklucza obecnoéci sformutowan negatyw-
nie wartosciujacych zmartego (R. Ziemkiewicz pisze wprost, ze A. Lepper
1zy1 posolidarnosciowe wiadze, wygrazal piescia i wyprowadzat ludzi na
drogi; poréwnuje go do Wiladimira Zyrinowskiego - radykalnego polity-
ka rosyjskiego, znanego z prowokacyjnych wypowiedzi), ale silniej wigze
je z tlem wydarzen czy konsekwencjami jego czynéw. Wrazenie niesto-
sownego wypowiadania sie o osobie, ktérej §mierc jest tematem newsow,
ulegnie wyraznemu ostabieniu, a zarazem nie pozostawi wrazenia oby-
czajowej cenzury. Nalezy jednak zadbac o to, by komentarz nie zabrzmiat
jak pretekst dla mniej lub bardziej wyraZznego lansowania opinii w zupet-
nie innej sprawie, np. natury politycznej”.

> Podobnie zachowat sie A. Michnik wobec M. Rakowskiego. Rozpoczynajac pozegnanie
przywotaniem formuly , o0 zmartych tylko dobrze”, skoncentrowat sie na wspomnie-
niach 1968 r. i spuentowal tekst nastepujaco: ,Swieza $mieré Mieczystawa Rakowskiego
nie sklania do ocen cato$ciowych. Z pewnoscig bedzie ich wiele i beda one r6znorodne.
Znalem go osobiscie; lubilem z nim rozmawiad, cho¢ nieraz - co oczywiste - postrze-
galiémy przeszlos¢ i terazniejszosc¢ catkowicie odmiennie. Dzi$ chce pamietac o tym, co
wydato mi sie w nim najlepsze: w 1968 r. pokazat odwage i klase ludzka, ktérej tak wielu
wtedy zabraklo. Takim chce go zapamieta¢” [Michnik 2008].

7 Tak mozna zinterpretowaé¢ wypowiedz Jacka Kurskiego (Solidarna Polska), ktéry ko-
mentujac $mieré gen. S. Petelickiego w programie 7. dzieri tygodnia (prow. M. Olejnik,
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Trzecia z wymienionych postaw wydaje sie charakteryzowac przede
wszystkim tych, ktérzy z jakich§ wzgledéw wola nie wykracza¢ poza
granice nieostro wyznaczone tradycja méwienia o zmartych. Tak mozna
zinterpretowac opinie o A. Lepperze wygltoszona przez Tomasza Porebe
z Prawa i Sprawiedliwosci podczas audycji Ranni politycy w Radiu TOK
FM 6 sierpnia. Zdaniem posta, przewodniczacy Samoobrony byt nietu-
zinkowym politykiem, ktéry umial zorganizowac duza partie polityczna,
miat instynkt i wyczucie nastrojéw spolecznych, ale ocene nalezy pozosta-
wi¢ historykom?”. Jesli podobne wypowiedzi padaja z ust przedstawiciela
srodowiska politycznego, nie da si¢ unikna¢ ich interpretacji w kontek-
Scie miedzypartyjnej rywalizacji, a zatem pytanie o szczeros¢ pochlebnych
uwag pozostaje bezcelowe. Zwraca w nich jednak uwage pragmatyczna
ogblnikowos¢, majaca tagodzi¢ ewentualny zarzut nieuzasadnionego
komplementowania zmarlego, zarazem bedaca proba zaspokojenia ocze-
kiwan radykalnych zwolennikow tradycji de mortuis aut bene, aut nihil.
Rezygnacja z formutowania ad hoc ocen rozstrzygajacych stuzy natomiast
budowaniu reputacji czlowieka, ktéremu zalezy na wyjasnieniu wszel-
kich watpliwosci w sposéb bezstronny, wolny od chwilowych emocji
wywolanych zdarzeniem. W tak rozumianej postawie najwyrazniej ujaw-
nia si¢ wspomniana ambiwalencja zwigzana z mozliwoscig przejawiania
w zyciu publicznym zachowan zaréwno wykreowanych na potrzeby ob-
serwatorow, jak i charakterystycznych dla relacji bardziej personalnych,
opartych na indywidualnym systemie wartosci.

Zamykajac watek rozwazan wokot stosownego méwienia publicznie
o zmartych, warto przywola¢ tekst zamieszczony na portalu Niezalezna.
pl. Jego autor o pseudonimie , Piotr Grudek”, nawiazujac do sporéw wy-
wolanych $mierciag Wistawy Szymborskiej, wskazywat droge tym, kto-
rzy chcieliby zapobiec podobnym dyskusjom na swéj temat: ,Znaczenie
»O zmarltych tylko dobrze« nie polega na automatycznym nadaniu dobra
wszystkim czynom zmartego, ani na cenzurowaniu jego zyciorysu. To jest
tylko norma grzeczno$ciowa, majaca uszanowac bol i zalobe po zmartym.
Niedobrze, ze w naszej debacie nadaje jej sie role plastra na usta. Jezeli

goscie: R. Czarnecki, T. Nalecz, Jacek Kurski, J. Protasiewicz, A. Rozenek, M. Siwiec,
S. Zelichowski; Radio ZET, emisja 17.06.2012), jako jedyny z wypowiadajacych sie zwré-
cil uwage na to, ze twoérca jednostki GROM po okresie bycia , celebrytg III RP” zmienit
sie w krytyka establishmentu, czego wyrazem stala sie bardzo twarda ocena zachowania
polskiego rzadu [tworzonego przez koalicje Platformy Obywatelskiej i Polskiego Stron-
nictwa Ludowego - przyp. M. W.] po katastrofie smolenskiej. Juz po uptywie dwéch dni
W. Czuchnowski krytycznie ocenit liczne komentarze, wiklajace $mier¢ S. Petelickiego
w kontekst polityczny [zob. Czuchnowski 2012].

77 Jako przyktad opinii wyraznie ukierunkowanej na kreowanie pozytywnego posmiert-
nego wizerunku A. Leppera mozna przywotac¢ notke blogowa autorstwa J. Wojciechow-
skiego pt. Trzy zastugi Leppera dla Polski [2011].
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zmarly przeprosil i odpokutowatl za swoje grzechy i bledy - wtedy jak
najbardziej tym gorliwcom, domagajacym sie wciaz i wciaz, zwlaszcza ze
nie oni to musza czynié, posypywania glowy popiotem i niezauwazaja-
cym pokuty i przeprosin, wtedy nalezy ich uspokoi¢ powaga taciriskiego
»De mortuis...«” [Piotr Grudek (pseud.) 2012; podkresl. - M. W.]. Czy
akt ekspiacji za zycia wystarczy, aby zasada ,,0 zmarlych tylko dobrze”
skutecznie ograniczyta pole konfliktéw - tak waznych dla dynamiki me-
dialnej komunikacji? W swietle przedstawionych rozwazan trudno zywic
taka nadzieje, cho¢ mozna przyjaé, ze ,pokuta i przeprosiny” pozwa-
laja obniza¢ poziom natezenia sporu, a tym samym przyczyniaé sie do
szybszego zniknigcia tematu z przekazéw. Ciekawszy wydaje sie jednak
wniosek plynacy z traktowania wspomnianej normy jako uzytecznego na-
rzedzia perswazji wobec zakl6cajgcych spoteczny konsensus, nie za$ jako
powszechnej reguly zobowiazujacej do zastanawiania si¢ nad etycznoscia
krytykowania kogo$, kto sam nie bedzie moégt juz sie broni¢. Twierdzac
w dalszej czesci tekstu, ze tylko ,posypanie glowy popiotem” moze od-
da¢ sprawiedliwos¢ tym, ktérych postawa w przesztosci uchronita przed
popetnieniem niegodnych czynéw, autor wyraznie opowiada sie za nad-
rzednoscia dobra wspdélnoty w stosunku do praw jednostki. Méwienie
dobrze o zmartym ma by¢ wiec gestem dobrej woli, jaki zbiorowos¢ moze
(cho¢ nie musi) wykonaé¢ wobec kogos, kto na to zastuzyl.

Wypowiedz Piotra Grudka wskazuje, ze sygnalizowana na poczatku
tego watku ewolucja retorycznie taktownego komentowania odejécia oso-
by publicznej dokonuje si¢ réwniez dlatego, ze nastepuje zmiana perspek-
tywy postrzegania faktu $mierci. Ujawnia sie ona m.in. w leksyce - dawny
,majestat” czy ,groze”, majace religijno-obyczajowe konotacje, przestonity
medialnie eksponowane , nieszczescie” (np. w zwiazku ze $miertelnym wy-
padkiem), ,,przegrana” (np. walka z chorobg), ,,szok” (wynikajacy z zasko-
czenia, np. samobojstwem). Jezykowa praktyka nie sktania juz tak wyraznie
do przyjmowania postawy szacunku wobec ,, Wielkiej Tajemnicy”, nie zache-
ca do refleksji oraz emocjonalnego wyciszenia, a tym bardziej do pokornej
rezygnacji z prawa do krytyki wyrazanej wlasnie zasada , 0 zmartych tylko
dobrze”. Dla twércéw i konsumentéw tresci masowo napltywajacych przeka-
z6w $mier¢ pozbawiona elementu sakralnego staje si¢ jedynie faktem nieod-
wracalnie zamykajagcym pewien cigg zdarzen, a zatem ich ocena determino-
wac bedzie opinie o zmartym. Innymi stowy: na zycie czlowieka nie patrzy
sie juz z perspektywy $mierci, lecz na $émier¢ - z perspektywy zycia”.

8 Mimo tej widocznej zmiany, nadal pojawiaja sie takze gtosy domagajace si¢ poszano-
wania faktu $mierci i powstrzymania sie przed naduzywaniem wizerunku osoby niezy-
jacej; z krytyka spotkalo sie np. przywotanie w spocie wyborczym PiS zmartego L. Ka-
czynskiego, do ktérego zwraca sie bezposrednio J. Kaczyniski, deklarujac realizowanie
jego testamentu [zob. Eksperci 2010; Kwasniewski 2010].
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Wspomniana ewolucja zostala réwniez wigczona w proces uobec-
niania zdehumanizowanego obrazu $mierci w mediach. Uproszczony
bilans czynéw czlowieka, dokonywany w imie ,prawdy” i bez wzgledu
na wrazliwos¢ tych, dla ktérych zmarly byl ceniong, cho¢ niekoniecznie
bliska osoba, czyni émier¢ faktem wypreparowanym z zazwyczaj walo-
ryzujacego kontekstu wiezi miedzyludzkich. Jesli akt $mierci, m.in. na
skutek kwestionowania zasadnosci reguly de mortuis..., w niewystarcza-
jacym stopniu inicjuje okazywanie zmarlemu wzgledéw i aprobaty, to nie
utrwala ogdlnej postawy zyczliwosci i tolerancji wobec innych czlonkéw
wspolnoty. Co wiecej - publicznie wypowiadane opinie krytyczne wydaja
sie bardziej wiarygodne niz pochwaty, traktowane jako akt zados¢uczy-
nienia konwengcji. Media moga zatem przyczyniaé¢ si¢ do zahamowania
procesu budowania pozytywnego wizerunku czlowieka w pamieci zbio-
rowej, a tym samym przeksztalcania sie relacji opartej na normie grzecz-
nosciowej w relacje o charakterze moralnym - z punktu widzenia stosun-
kow spolecznych bardziej konstruktywnej i trwalej.

Dopelniajac opis problemu przejawéw (nie)stosownosci w komuniko-
waniu publicznym, nalezy wspomniec¢ o szczegélnym przypadku, jakim
jest niestosownos¢ jako zjawisko pozytywne i uzyteczne. Przejawia sie
ono przede wszystkim w wyborach leksykalnych, gdy naruszenie lub na-
wet zlamanie zasad grzecznosci jezykowej ujawnia bezwartosciowos¢ ko-
munikatu, podkresla absurdalnos$¢ prezentowanej sytuacji czy tez wpro-
wadza element humoru, tagodzacy wrazenie braku taktu”. Moze réwniez
unaoczni¢, ze w pewnych okoliczno$ciach przestrzeganie norm kultural-
nego zachowania przynosi wiecej szkod niz pozytku. Przykladem dobrze
uzytej jezykowej dosadnosci jest komentarz Wiadystawa Frasyniuka do
wystapienia J. Kaczynskiego podczas obchodéw 30-lecia Solidarnosci
i reakcji na nie Tadeusza Mazowieckiego. Prezes Prawa i Sprawiedliwo-
Sci powiedzial m.in., ze w 1980 roku grupa ludzi o znanych nazwiskach
chciata szybko zawrze¢ kompromis z wladzami komunistycznymi oraz
ze ,chcie¢ mniej i by¢ bardziej ostroznym, to droga do kapitulacji”.
T. Mazowiecki, 6wczesny doradca Solidarnosci i uczestnik rozmoéw z wia-
dzami, po przemoéwieniu zwrocil sie do J. Kaczynskiego ze stowami , To
nieprawda, zeSmy chcieli kapitulacji”, co ten skomentowat krétko: ,Mam
inng wizje”. W. Frasyniuk, odnoszac sie do zdarzenia, ocenit: , W Polsce
od dwudziestu lat dobre wychowanie, przyzwoitos¢ i kultura stowa prze-
grywa [sic!] i Kaczyriski ma tego swiadomosé. Méwi twardo, cynicznie
polprawdy albo nieprawdy i trafia do ludzi prostych. Ja bym musiat po-

7 Taka sytuacje opisuje jedna z notek blogowych: ,Ogladamy [autorka i jej maz - przyp.
M. W.] jaki$ program o modelkach. Jedna z nich zawalita jaki§ wazny pokaz, bo miata
problemy zotadkowe (to jest kluczowa informacja i musieli o tym poinformowac). / Ja: To
straszne. Laska dostata sraczki, a my jeszcze o tym stuchamy” [Anulina (pseud.) 2009].
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wiedzie¢: Jarek, pier...sz, nie bylo cie tam!” [zob. Frasyniuk 2010; , Jarek”
2010]. Zwracajac uwage na nieefektywnos¢ jezyka kurtuazji we wspoélcze-
snej polskiej polityce, W. Frasyniuk podkreslit wulgaryzmem rozbieznos¢
faktow historycznychi ,wizji” J. Kaczyrskiego. Jednak na tworzony w ten
sposob dystans miedzy rzecza a stowami warto spojrzec szerzej - jako na
u$wiadamiajacy odbiorcom mediéw potrzebe zaréwno krytycznej posta-
wy wobec przekazéw, tworzacych obraz niedoswiadczanej bezposrednio
rzeczywistosci, jak i refleksji nad znaczeniem, jakie jest przekazywane za
posérednictwem konkretnego komunikatu. Niestosowno$¢ moze zatem
pelni¢ funkcje czynnika aktywizujacego sceptycyzm, dzieki ktéremu od-
biorca bedzie nieustannie zadawat sobie pytanie, czy wszystko, co udo-
stepniaja media, warte jest uwagi i zaufania.

Obserwacje przejawéw (nie)stosownosci w mediach mozna podsu-
mowac nastepujacymi uwagami i postulatami:

® Najwazniejszym czynnikiem decydujacym o zmianie retorycznego
modelu stosownosci jest masowos¢é komunikacji medialnej w warunkach
wolnoéci stowa, demokratycznego systemu wladzy i liberalizmu eko-
nomicznego. Odbiorca przekazéw, postrzegany jednoczesnie jako uzyt-
kownik mediéw bedacych uniwersalnym ,oknem na $wiat”, decydent
w sferze politycznej i konsument o réznorodnych oczekiwaniach, stanowi
centralny punkt odniesienia w projektowaniu formy i zawartosci prze-
kazéw. Zarazem jest obiektem manipulacji, wykorzystujacej jego niedo-
stateczne przygotowanie do obcowania z mediami oraz wrazliwos¢ sfery
psychicznej (np. w zakresie wzbudzania i zaspokajania ré6znych potrzeb).
W takich warunkach dochodzi do przemieszania si¢ przekonan oraz wy-
obrazen o regulach rzadzacych oficjalng i prywatna sfera aktywnosci czlo-
wieka, co powoduje niestabilnoé¢ preferencji w zakresie stosownosci.

® Stata obecnosé¢ sporow wokot stosownosci publicznych zachowan
w mniejszym stopniu §wiadczy o ich normotwoérczym potencjale, w wiek-
szym za$ o podejéciu funkcjonalnym - nadawcéw, uczestnikéw relacjo-
nowanych zdarzer i odbiorcéw przekazéw - do komunikowania medial-
nego, czego nieunikniona konsekwencja jest wyrazna nadreprezentacja
komunikatéw tresciowo dotyczacych przejawéw niestosownosci. Nietakt
retoryczny moze zosta¢ bowiem wykorzystany jako czynnik przyciagaja-
cy uwage, a nastepnie generujacy kolejne komunikaty, najczesciej na te-
mat okreslonej osoby - czym sg zainteresowani zaréwno dziennikarze,
jak i uczestnicy zycia publicznego. Komentator odnoszacy sie do zdarze-
nia zyskuje, po pierwsze, szanse medialnego zaistnienia w roli sedziego
rozstrzygajacego, co wypada lub nie wypada méwic/robi¢ publicznie,
a po drugie, mozliwoé¢ zaprezentowania siebie jako osoby o wyzszym
stopniu wrazliwoéci, gotowej do stawania w obronie powszechnie obo-
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wigzujacych regul obyczajowych. Natomiast odbiorca, korzystajac bar-
dziej z doswiadczenia zyciowego niz wiedzy specjalistycznej, interpretuje
komunikat w konteksécie wtasnych odczu¢ wywotanych relacjonowanym
zdarzeniem i zestawianych z opiniami komentatoréw. Przejawy niesto-
sownosci zapewniaja zatem temat dyskusji, konfrontacyjnoé¢, pobudze-
nie emocjonalne i bardzo duzy potencjat opiniotwoérczy - doskonale spel-
niaja wiec wymagania wspoélczesnej komunikacji medialnej.

® Zwazywszy, ze o braku jezykowego taktu mozna juz méwié w ka-
tegoriach strategii, nie za$ zdarzen akcydentalnych, dyskusja wokoét nie-
stosownosci przekazéw i w przekazach powinna koncentrowaé sie¢ na
u$wiadamianiu ich roli w ksztaltowaniu publicznego dyskursu oraz mo-
delowaniu reakcji na przejawy lamania regut stosownosci. Postulat ten
naklada istotne zadanie na dziennikarzy, gdyz z punktu widzenia §wia-
domoéci spolecznej wazne jest, aby eskalacja emocji towarzyszacych kry-
tyce niestosownych zachowar publicznych nie odwrécita uwagi od istoty
zdarzenia, ktére ja wywotato [zob. Fiut 2006: 51-53]. Zarazem obecnosc¢ ta-
kich zdarzent w mediasferze nalezy traktowac jako standard, wymagajacy
jednak szczegodlnej kontrakcji - $wiadomego nienadawania im znaczacej
wagi poprzez podtrzymywanie dyskusji i powielanie komentarzy.

® Waznym skladnikiem dyskusji o granicach stosownosci w zyciu pu-
blicznym nalezy uczyni¢ opis skutkoéw, jakie medialnie rozpowszechnia-
ne zachowania wywotuja w zbiorowej Swiadomosci. Sa to: przyzwolenie
na okredlone dziatania, w tym jezykowe, ktérym rozglos nadawany jest
za posrednictwem przekazoéw; ograniczanie pola dyskusji merytorycznej,
wypieranej przez agresje werbalng, pustostowie i naduzywanie srodkow,
takich jak hiperbolizacja i patetyzm; radykalizacja publicznego jezyka,
w ktérym proces zastepowania okreslen wartosciujacych zmierza wy-
tacznie w kierunku ekstremum; utrwalanie w spotecznej pamieci modeli
negatywnych zachowan w sytuacjach sporu. Lacznie sprzyjaja one nara-
staniu atmosfery permanentnego konfliktu, w ktérym radykalne metody
postepowania, w przeciwienistwie do wypracowanego konsensusu, uzna-
wane sa za jedyne skuteczne®.

®  Obserwacja ewolucji efektu , parasola ochronnego” oraz sposobu
moéwienia w mediach o zmartych osobach publicznych wskazuje na na-
silajace sie zjawisko silniejszego kojarzenia wiarygodnosci z aspektami
negatywnymi niz pozytywnymi relacjonowanego zdarzenia. Ugrunto-

8 Problem ten wywolat spér podczas dyskusji komentatorow w Poranku Radia TOK FM
(prow. J. Paradowska, goscie: A. Godlewski, R. Markowski, P. Wronski, TOK FM, emisja
17.05.2012); w kontekscie sejmowej debaty nad reforma systemu emerytalnego w Polsce
i towarzyszacego mu protestu cztonkéw NSZZ Solidarnosé¢ prowadzaca audycje oceni-
fa, ze nie powinno sie naduzywac stéw, bo one odbijaja sie¢ w §wiadomosci spotecznej
i moga prowadzi¢ do radykalizacji dziatan.
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wanie wymienionych schematéw zachowania w tradycji zdaje sie sprzy-
ja¢ postrzeganiu ich jako niepisanej umowy, ktorej glebszego czy innego
uzasadnienia obecnie albo nie da si¢ wskaza¢ (np. dawny lek przez ze-
msta ducha , obrazonego” zmartego, bedacy prawdopodobnie jednym ze
zrodel zasady de mortuis aut bene, aut nihil), albo wchodzi ono w konflikt
z zaspokojeniem innych potrzeb (np. pozyskania pelnej informacji o oso-
bie, wyrazenia wlasnej opinii). Wykraczanie poza konwencje zaczyna by¢
wiec akceptowane, szczegdlnie jesli towarzyszy mu uzasadnienie daze-
niem do prawdy i obrong przed mitologizowaniem faktéw tworzacych
pamieé zbiorowa. Wydaje sie, ze Swiadomos¢é wymogdéw obyczajowej sto-
sownosci moze - paradoksalnie - wzmacnia¢ akceptacje dla jej naruszania
czy famania - na mocy zalozenia, ze jedynie powazny pow6d uzasadnia
tak wyrazne przekraczanie ram konwencji wypowiedzi. W warunkach
komunikacji medialnej skiania to do przypisywania wiarygodnosci tym
szczegbdtom przekazu (faktom, opiniom), ktérych obecnosc¢ jest w danej
sytuacji przejawem niestosownosci, bo np. $wiadczy negatywnie o boha-
terze zdarzenia. Nalezy zauwazy¢, ze temu rodzajowi fatwowiernosci (by
nie rzec - naiwnoéci) sprzyja brak wiedzy odbiorcéw na temat sposobéw
manipulacji, jakiej dokonuje sie za posrednictwem przekazow.

®  Problem rozdziatu tego, co stosowne od niestosownego w medial-
nym zyciu publicznym pozostaje trudny do rozstrzygniecia. Dyskusje
o przypadkach , przekraczania kolejnej granicy” sprowadzaja sie do piet-
nowania przejawéw nieakceptowanych zachowar lub konstatacji o nie-
moznosci zmiany badZz wyeliminowania pewnych zjawisk (np. epato-
wania sensacyjno-plotkarska tematyka w prasie tabloidowej). Zarazem
element indywidualnego poczucia stosownosci odgrywa w nich na tyle
istotng role, ze osiggniecie porozumienia co do oceny konkretnego przy-
padku nie zawsze jest mozliwe. Wydaje sie zatem, ze jakiekolwiek préby
okreslenia tego, co (nie)dopuszczalne w zakresie formy i treéci przekazow
medialnych, beda mie¢ jedynie umowny i czasowy charakter, a ewentual-
ne rozstrzygniecia kategoryczne moga wynika¢ wylacznie z obowiazuja-
cych przepiséw prawa®™.

81 Bardziej radykalne stanowisko zajmuja A. M. Gill i K. Whedbee, twierdzac, ze poczucie
stosownosci jest wrodzong zdolnoscia i nie da sie go zrozumie¢ przez studiowanie abs-
trakcyjnych zasad [2001: 184].






Rozdziat 3

Stosownos¢ w medialnym zyciu publicznym

Jak wykazaly obserwacje opisane w poprzednim rozdziale, wska-
zywanie i przestrzeganie granic miedzy tym, co stosowne i niestosowne
w medialnie odwzorowywanym zyciu publicznym napotyka istotne trud-
nosci. Jednak ich istnienie oraz umiejetnos¢ praktycznego wykorzystania
sa niezbedne dla ksztaltowania prawidlowych relacji spotecznych, tak-
ze dlatego, ze pozwalaja ludziom ttumié nieuchronne konflikty i czynia
mniej wyrazng $wiadomos¢, ze funkcjonowanie we wspodlnocie to zadanie
trudne, a takze wymagajace wyrzeczen. Gdzie zatem poszukiwac wska-
zéwek dla odnalezienia wspomnianych granic i rozstrzygania watpliwo-
§ci? Na przyktadzie ktérych zjawisk, odzwierciedlanych w przekazach,
ksztaltowa¢ indywidualng wrazliwos¢ oraz poczucie taktu, a jak rozpo-
zna¢ manipulacje z uzyciem stosownosci? Przyjrzyjmy sie kilku wybra-
nym problemom.

Publiczne reakcje na niestosownosc

Jak juz zaznaczono, stosownos¢ retoryczna w kontekscie wspétcze-
snych przekazéw medialnych jest zjawiskiem o dominujacym aspekcie
negatywnym - wyrazniej eksponujacym zachowania bedace przykltada-
mi famania reguly niz jej przestrzegania. Nalezy réwniez podkresli¢, ze
istotng kategorig dla medialnego rozwijania si¢ tematu jest czas - wraz
z jego uplywem czesto dochodzi do nasilania sie przejawéw niestosow-
noéci, szczegodlnie jezykowej, ale pojawia sie takze szansa obserwowania
protestéw wobec nich i préb eksplikacji ich roli w dyskursie publicznym.
Moze dojs¢ nawet do tego, ze glosy sprzeciwu skupia wieksze zaintereso-
wanie niz zdarzenie, ktére bylto przyczyna ich pojawienia sie. W kazdym
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z tych przypadkéw odbiorca przekazéw bedzie mial do czynienia z pré-
bami szeroko rozumianej perswazji.

11 kwietnia 2011 roku w auli Katolickiego Uniwersytetu Lubelskie-
go z inicjatywy miesiecznika , Polonia Christiana” oraz Kota Naukowe-
go Historykéw Studentéw KUL odbyt sie pokaz filmu Grzegorza Brauna
Eugenika - w imie postepu'. Podczas pézniejszego spotkania ze studentami
rezyser ocenil, ze arcybiskup J6zef Zyciniski tylko , podawal sie za bisku-
pa”, oraz oskarzyl go o to, ze jako TW , Filozof” byt agentem SB; G. Braun
powiedzial m.in.: ,Jézef Zyciriski, jako uczestnik zycia publicznego w Pol-
sce, byl kltamca i fajdakiem. Lajdactwem nazywam przyczynianie sie do
szerzenia zametu wéréd bliznich i rodakéw. Zametu w sprawach kluczo-
wych w plaszczyzZnie politycznej, spotecznej w tym $wieckim wymiarze
dziejéow. Lajdactwem, tajdactwem bylo perfidne oszukiwanie opinii pu-
blicznej w sprawach [...] lustracyjnych. I w wymiarze nieSwieckim istnie-
nia struktur Kosciota polskiego mysle, ze bilans wystepowania publiczne-
go J6zefa Zyciriskiego na tamach antypolskich, antykatolickich gazet, jak
na przyklad emitowana przez gwiazde Smierci z ulicy Czerskiej w War-
szawie »Gazeta Wyborcza«, ze przyczynialo sie do szerzenia zametu, ze
przyczyniato sie do tego, ze trudniej byto by¢ moze naszym bliznim wyro-
zumiec sie, kto tu wlasciwie z kim i po ktorej stronie stoi, za czym i prze-
ciwko czemu si¢ opowiada. [...] Moim zdaniem w ostatnich dwudziestu
latach swojego uczestnictwa w zyciu publicznym [abp J. Zycinski - przyp.
M. W.] opowiedzial sie po stronie wrogéw Kosciota i wrogéw paristwa
polskiego” [Bednarczyk 2011, tu takze materiat wideo]. Dodatkowa wy-
mowe ocenie rezysera nadawat fakt, Ze zmarly dwa miesigce wczesniej
abp J. Zyciniski byt wielkim kanclerzem KUL i metropolita lubelskim.

Reakcje na wystapienie G. Brauna byly liczne® i cechowalo je rézne
natezenie emocji. Rektor uczelni ks. prof. Stanistaw Wilk w specjalnym
o$wiadczeniu wyrazit ,najglebsze oburzenie i ubolewanie z powodu tak
haniebnego zachowania p. Brauna” i przeprosit za ,niespotykane kalum-
nie” wobec pamieci abp. J. Zyciﬁskiego [Oswiadczenie Rektora 2011],
za$ w przestanym do redakcji ,Gazety Wyborczej” wyjasnieniu dodat,
iz ma nadzieje, ze w przysztosci podobne sytuacje, uwlaczajace godnosci

! W 2012 r. film ten otrzymal nagrode Stowarzyszenia Wydawcéw Katolickich ,Feniks”
w kategorii multimedialnej, co spotkalo sie z protestem m.in. warszawskiego Klubu In-
teligencji Katolickiej [zob. Glos KIK-u 2012], ks. prof. A. Szostka (kierownika Katedry
Etyki na Wydziale Filozofii KUL) i o. T. Dostatniego (bytego wiceprezesa SWK). Publicz-
na krytyka decyzji o przyznaniu ,Feniksa” doprowadzita do dymisji przewodniczacego
jury SWK i jednego z cztonkéw kapituly nagrody [zob. Wielomski 2012].

Z tego wzgledu analiza nie obejmuje wszystkich wypowiedzi - uwzglednione zostana
te, ktére mozliwie szeroko odzwierciedlg r6znorodnosc¢ przejawéw wrazenia niestosow-
nosci stéw G. Brauna.
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ludzkiej’ i dobrym obyczajom, nie beda miaty miejsca [zob. Reszka, Bie-
lesz 2011a]. Byly rektor KUL ks. prof. Andrzej Szostek zwrdcit natomiast
uwage, ze insynuacje i oszczerstwa G. Brauna sprowadzily dyskusje na
niedopuszczalny na uniwersytecie poziom i nie spotkaly si¢ z nalezy-
ta reakcja obecnych, a jedynie z oklaskami, za$ bulwersujace spotkanie
nie znalazlo rezonansu wéréd spolecznoséci uczelni* [por. Kompromitacja
2011]. W oswiadczeniu Prezydium Konferencji Episkopatu Polski biskupi
podkreslili moralng odpowiedzialnos¢ srodkéw spotecznego przekazu za
»[...] stowo, ktére powinno argumentowaé, przekonywa¢, ale nigdy nie
moze rani¢ i niszczy¢” i uznali, ze , W sposobie oceny postawy kosScielnej
i spolecznej zmartego Pasterza zostaly nie tylko podeptane normy chrze-
Scijaniskiej milosci, ale i ludzkiej uczciwosci oraz obowiazujacego kazdego
czlowieka szacunku wobec tych, ktorzy odeszli” [Oswiadczenie 2011].

Pierwsze komentarze mialy zatem charakter wypowiedzi oficjalnych
i cho¢ zawieraly silne i jednoznacznie wartosciujgce okreslenia®, wyraz-
nie odnosily ocene stéw G. Brauna do okolicznosci zdarzenia, wskazujac
na wynikajacy z nich kanon zachowania: organizatoréw spotkania odby-
wajacego sie na terenie wyzszej uczelni i uczestnikow wspominajacych
osobe (niedawno) zmarta. W tym przypadku reakcje mieszczg sie zatem
w granicach tradycyjnie, jakkolwiek wasko, pojetej stosownosci retorycz-
nej, uwzgledniajacej aktualne okolicznosci zabierania gtosu oraz zharmo-
nizowanie tematu i charakteru refleksji wokét niego.

Podobna wymowe miat réwniez list otwarty srodowiska absolwen-
tow KUL skierowany do rektora S. Wilka; autorzy podkreslili w nim jed-
nak takze , gleboki wstyd”, jaki powinni odczuwac wszyscy, ktérzy czuja
sie zwigzani z uczelnia, oraz zaapelowali o przeprosiny i dymisje oséb
odpowiedzialnych organizacyjnie za spotkanie z G. Braunem. O , gtebo-
kim oburzeniu”, w szczegolnosci oklaskami studentow® i niezrozumiata
powolnoscia wiladz KUL w reagowaniu na szkalowanie J. Zycinskiego,
pisali za§ w swoim o$wiadczeniu cztonkowie Klubu Inteligencji Katolic-

* Na ten aspekt zwroécit uwage w swoim komentarzu dominikanin L. Wisniewski: , To

przerazajace i niezrozumiale, ze nikt z organizatoréw nie odebrat Braunowi glosu. Dzi-
wi, ze w wielkiej auli KUL mozna co$ takiego powiedzie¢. Wolnos¢ slowa ma swoje
granice. Jest nig godnos¢ czlowieka” [zob. Reszka, Bielesz 2011a].

Sprawa wystapienia G. Brauna stata si¢ powszechnie znana dopiero miesiac po wyda-
rzeniu dzieki zamieszczeniu fragmentu zapisu wideo w serwisie YouTube oraz pierw-
szej publikacji w ,Gazecie Wyborczej” pt. Hartba na KUL-u (14.05.2011) [zob. Reszka,
Bielesz 2011a].

® Kurator studenckiego kota naukowego Z. Pilat nazwat zdarzenie skandalem [zob. Bed-
narczyk 2011].

Postawa studentéw uczestniczacych w spotkaniu z G. Braunem wzbudzita watpliwosci
i krytyke wielu komentatoréw, czesto wyrazang w indywidualnych listach do ,Gazety
Wyborczej” [zob. Czapliniski 2011; Z troska 2011 (wypowiedz J. Ciechowicza)].
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kiej w Warszawie, dodajac, ze s ,,[...] zatroskani upadkiem wrazliwosci
obywatelskiej na kwestie przyzwoitosci i etycznych standardéw dyskursu
publicznego” [Glos 2011]. W tych wypowiedziach pojawit sie zatem inny,
bardzo wazny dla rozumienia i praktykowania stosownosci aspekt - jej
wspolnotowy wymiar. Niezaleznie od indywidualnej skali - w tym przy-
padku - dyskomfortu, jaki mozna odczuwac na skutek naruszenia regut
zachowania, jego uswiadomienie moze stac¢ sie podstawa wiezi z podob-
nie odczuwajacymi innymi ludZzmi. Zarazem wskazuje, Ze niestosownos¢
to godzenie w zbiorowos¢, nawet woéwczas, gdy adresatem lub obiektem
wypowiedzi jest konkretna osoba. Poszukiwanie granic miedzy tym, co
wypada i co nie wypada, musi odbywac sie na plaszczyzZnie taczacej indy-
widualne ze zbiorowym.

W drugiej odstonie’ ,sprawy Brauna” wzieli udzial politycy i dzienni-
karze. W radiowej audycji M. Olejnik 7. dzieri tygodnia (Radio ZET) skon-
centrowali sie na ocenianiu osoby rezysera (S. Niesiotowski nazwatl go
chamem i prostakiem) i braku reakcji stuchajacych jego obelg (wypowie-
dzi Marka Siwca i Marka Jurka). Pojawit sie takze kontekst jezyka wspot-
czesnej polityki (wypowiedZ Tomasza Nalecza) i podzialéw w polskim
Kosciele katolickim (wypowiedz Elzbiety Jakubiak), a jedynie Stanistaw
Zelichowski wyrazit opinie, ze stéw G. Brauna nie nalezy w ogéle komen-
towad, bo wydarzenia na KUL przekroczyly wszelkie granice przyzwo-
itosci. W Poranku Radia TOK FM 17 maja Agnieszka Romaszewska-Guzy
stanowczo wypowiedziala sie przeciwko 1Zeniu zmartych, ale bronita pra-
wa do krytycznej oceny ich wypowiedzi, za§ Agata Nowakowska uznata
wystapienie rezysera za przyklad siania nienawisci i akt, przeciwko ktore-
mu wladze uczelni powinny wystapic¢ na droge saqdowa. Nastepnego dnia
w tej samej audycji Adam Szostkiewicz uznat, ze komus, kto zachowat sie
skandalicznie® [jak G. Braun - przyp. M. W.], w ogole nie nalezy dawac
»Pplacu do wypowiedzi” [sic!], natomiast zdaniem Renaty Kim podstawo-
wa zasada dziennikarska jest danie mozliwosci wypowiedzenia sie dwom
stronom, a wywiad z rezyserem przeprowadzony po spotkaniu w KUL
stwarzal mu szanse na przeproszenie i wyrazenie skruchy. Dalszg czes¢
dyskusji zdominowat spér wokét regut warsztatu dziennikarskiego.

Analiza medialnych reakcji na tym etapie rozwoju sprawy wyraznie
pokazuje, ze ,filtr komentatorski” radykalnie zmienia pryzmat postrze-
gania zdarzenia. Kwestia naruszenia regul zachowania pozostaje niemal
poza dyskusja, wage nadaje sie problemom instytucjonalnym (Kosciot,

7 Druga i trzecig odstone ,,sprawy Brauna” wyrézniam ze wzgledu na réznice jakosciowe,
nie za$ ze wzgledu na Scista chronologie.

8 A.Szostkiewicz podkreslil, ze stowo ,niestosowne” dla okreslenia zachowania J. Brauna
nie jest wlasciwe.
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lustracja) lub szczegélowym (spézniona reakcja wiladz KUL)’. Funkcja
komentowania nie musi zatem sprzyja¢ ksztaltowaniu poczucia stosow-
nosci wéréd odbiorcow przekazéw, jest bowiem uzalezniona od indywi-
dualnego punktu widzenia osoby komentujacej’. O zasadnosci takiego
wniosku w najwiekszym stopniu decyduje charakter samego zdarzenia
- im mniej kontrowersji wzbudza ocena etyczno-obyczajowa, tym wiek-
sza jest sktonnoé¢ komentatoréw do koncentrowania uwagi na innych
aspektach wydarzenia. Zachowany zostaje jednak charakterystyczny dla
opiniotwoérczych form wypowiedzi jezyk surowych ocen, niekiedy row-
niez budzacy watpliwosci co do prezentowanego poziomu kultury autora
(vide: S. Niesiotowski).

Bohaterami trzeciej odslony zdarzenia stali sie ponownie G. Braun
i dziennik ,Rzeczpospolita”, na tamach ktérego 17 maja opublikowa-
no wywiad z rezyserem pt. Niestawnej pamigci arcypasterz''. W rozmowie
z Matylda Mlocka powtérzyt on swoje zarzuty wobec abp. J. Zycinskiego,
a pytania o powody swojego zachowania podczas wizyty w KUL wyraz-
nie zlekcewazyt: ,[M. M.:] Podczas wizyty [...] nazwal pan zmartego ar-
cybiskupa Jézefa Zycinskiego kltamca i fajdakiem. Dlaczego? [G. B.:;] Mdj
nowy film »Eugenika - w imie postepu« od kilku miesiecy nie mégt sie do-
czekac emisji w TVP. Chetnie zatem skorzystalem z zaproszenia na pokaz
autorski [...]. Po pokazie jestem zawsze do dyspozycji publicznosci. Jedno
z pytan dotyczylo wlasnie niestawnej pamieci arcypasterza archidiece-
zji lubelskiej. Kiedy mnie grzecznie pytaja, to ja grzecznie odpowiadam.
[M. M.:] Pana wypowiedzZ na temat arcybiskupa trudno nazwaé grzecz-

 Przykladem zréwnowazonego powigzania opinii o sposobie wypowiadania si¢ przez
G. Brauna z polskim katolicyzmem i naduzywaniem wolnosci stowa w przestrzeni pu-
blicznej byta wypowiedz I. Krzeminskiego w programie Kropka nad i M. Olejnik (TVN24,
emisja 17.05.2011).
10 Dobrze pokazuje to wspomniana audycja w Radiu TOK FM, podczas ktérej prowadzaca
D. Wielowieyska probowata (jednak nieskutecznie) ukierunkowaé rozmowe na temat
instrumentalnego wykorzystywania lustracji os6b publicznych. Nalezy jednak wspo-
mnie¢ o glosie ks. prof. A. Wierzbickiego, cytowanym przez ,Gazete Wyborcza”, kto-
ry powigzal potrzebe réznorodnosci pogladéw w dyskusjach organizowanych w KUL
z dbaloscig o ich poziom: ,[...] pewien jezyk polityki uprawiany na emocjach przenosi
sie w sfere uniwersytecka [...]. I uniwersytet powinien sie przed nim broni¢, uczac swo-
ich studentéw, ze jednak istnieje pewna kultura dyskusji, w ramach ktérej obrazanie,
poniewieranie kogos$, kogo uwaza sie za przeciwnika ideowego, zupelnie si¢ nie mie-
Sci. I jest moment, gdy trzeba powiedziec: stop! i spotkanie zakonczy¢” [Reszka, Bielesz
2011b]. Por. Wierzbicki 2011.
Publikacji tej towarzyszyt rowniez wywiad ze S. Obirkiem, w ktérym teolog zwrécil
uwage na sklonnos¢ rezysera do rzucania bezpodstawnych oskarzen, odpowiedzial-
no$¢, jaka za wydarzenie ponosi KUL i jego studenci oraz na réznice dzielaca mery-
toryczng krytyke pogladéw apb. J. Zyciniskiego od obrazania go [zob. Obirek, Strézyk
2011].

—
=
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na odpowiedzig. [G. B.:] Staram sie by¢ komunikatywny, bo cenie sobie
w zyciu publicznym jasno$¢ opinii. Nie chce brnaé w dwuznacznosci”
[Braun, Mtocka 2011]. G. Braun pozwolil sobie réwniez na szyderstwo,
odwracajace uwage czytelnikéw od zarzutu postawionego przez dzienni-
karke: ,[M. M.:] [...] nazywanie kogo$ juz po émierci kltamcg i fajdakiem
nie daje mu mozliwosci obrony. [G. B.:] Tej opinii nie tailem i za zycia
delikwenta [sic!]. Ale wéwczas nie mozna bylo o tym przeczyta¢ w »Wy-
borczej«. Wiec teraz w gruncie rzeczy jestem wdzieczny »Wyborczej« za
popularyzowanie mojej opinii - lepiej p6Zno niz wcale. Podejrzewam ich
nawet o kryptoreklame. [M. M.:] W jakim sensie? [G. B.:] Zdjecie, ktore
wybrano do zilustrowania artykutu o moim wystapieniu na KUL, nie byto
najgorsze. Mozna bylo wybra¢ takie, na ktérym mialbym znacznie gltup-
sza mine. Dodatkowo moje nazwisko i tytul filmu wydrukowano bez ble-
déw. Nastgpila dramatyczna utrata czujnosci w redakcji »\GW« albo mam
tam po prostu ukrytych fanéw” [Braun, Miocka 2011].

Na te publikacje bardzo ostro zareagowat publicysta ,Gazety Wybor-
czej” Wojciech Czuchnowski>. W komentarzu pt. Granice debaty wedtug
,Rz", okreslajac wystapienie G. Brauna jako ,bluzgi”, ,mieszanie z bto-
tem pamieci zmarlego”, ,podle oskarzenia”, ,,opluwanie biskupa i po-
miatanie nim”, a niektére z jego odpowiedzi w wywiadzie , bredniami”,
ocenit, ze rezyser przekroczyt granice demokratycznego dyskursu, wyta-
czylt si¢ z debaty publicznej i ,z prawa do zabierania gtosu w obecnosci
ludzi przyzwoitych” [Czuchnowski 2011]. Gtéwnym obiektem krytyki
W. Czuchnowskiego byta jednak redakcja , Rzeczpospolitej”, ktéra jego
zdaniem udostepnita swoje tamy dla , knajackiego wystepu w dos¢ przy-
jemnej atmosferze” i uczynila G. Brauna uczestnikiem debaty. To jezy-
kowe ujecie krytycznej opinii publicysty ,Gazety Wyborczej” wyraznie
zmienia si¢ pod wzgledem stylistycznym w puencie tekstu (,,Mam resztke
wiary, ze nie zrobiono tego celowo, a »Rzeczpospolita« pogubila sie w tej
sprawie. Lepiej byto juz siedzie¢ cicho” [Czuchnowski 2011]), ostabiajac
sile protestu autora wobec postawy konkurencyjnej redakcji.

Na tym etapie sporu wokot wypowiedzi autora Eugeniki nalezy od-
notowac szczegblng wymowe drugiego z wywiadéw udzielonych przez
rezysera - redakcji ,Super Expressu” (17.05.2011). Pojawia si¢ w nim nie
tylko powtdrzenie zarzutéw stawianych abp. J. Zycirskiemu i opinia
o roli ,Gazety Wyborczej” w popularyzowaniu sadéw J. Brauna na ten

12 Nawiazywali do niej rowniez w tekstach opublikowanych w Internecie M. Wojciechow-
ski (w przegladzie prasy), A. Klich (Metody Brauna) i W. Gadomski (Symetria , Rzeczpo-
spolitej”); spos6b wyrazenia przez nich (takze przez W. Czuchnowskiego) krytyki odpy-
tywania G. Brauna przez dziennikarke D. Zdort z ,Rzeczpospolitej]” poréwnat do metod
agitacji, uznajac, ze zadaniem dziennikarzy jest wystuchanie wszystkich stron sporu, nie
za$ odpytywanie z intencja oceniania [zob. Zdort 2011].
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temat, ale takze dziennikarska préba uzyskania potwierdzenia, ze sposéb
sformulowania wypowiedzi zostal przez rezysera dobrany niewlasciwie:
»[redakcja:] W trakcie dyskusji na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim
[...] nazwal pan zmarlego niedawno abp. Jozefa Zyciﬁskiego »klamca«
i »fajdakiem«. [G. B.:] Skala mojego oddzialywania jest zaiste tak skrom-
na i nieznaczaca, ze jestem poniekad wdzieczny »Gazecie Wyborczej« za
spopularyzowanie tej informacji. Powtarzam: informacji. Bo te sformu-
towania nie $wiadcza o mojej opinii, ale o faktach. [...] [redakcja:] Czy
nie moégt Pan [...] przelozy¢ swych negatywnych emocji na jezyk lepiej
stuzacy jakosci debaty publicznej? [G. B.:] Po pierwsze: zadne emocje, tyl-
ko fakty. Po drugie: debacie publicznej stuzy przede wszystkim jawnosc.
[...] Pyta mnie pan o forme wypowiedzi, zamiast odnies¢ sie do faktow.
[...] Prosze zatem nie marnowac czasu tej krétkiej rozmowy na wciaganie
mnie w temat zastepczy. [redakcja:] Zapytam jeszcze raz. Nie dalo sie tego
powiedzie¢ w sposob cywilizowany? [G. B.:] Gorszaca, antypolska i anty-
katolicka publicystyka J6zefa Zycifiskiego na tamach »Gazety Wyborczej«
nie licowata z godnoscia i powotaniem katolickiego arcypasterza. Sto-
wa »klamca« i »tajdak« sa najbardziej adekwatne” [Braun, Tyszka 2011].
Przebieg rozmowy wyraznie pokazuje zderzenie odmiennych intencji
rozméwcow - G. Braun powtarza swoje tezy, zas dziennikarz probuje
zwrocic jego uwage na to, Ze sposéb wypowiadania si¢ wplywa na wiary-
godnos¢ prezentowanych opinii. Czytelnik otrzymuje jednak komunikat:
»prawda” jest wartoscia nadrzedna wobec formy jej opisu, a im bardziej
jest odrzucana czy zafalszowywana, tym dosadniejszych stéw wymaga
jej artykutowanie®. To za$ oznacza, zZe stosownos¢ jezyka nie ma wymia-
ru autotelicznego, a jedynie funkcjonalny. Co wiecej, konsekwencja takiej
postawy jest fatwos¢ instrumentalizacji - G. Braun stwierdza najpierw, ze
nazwanie abp. J. Zyciriskiego klamca i fajdakiem to stwierdzenie faktu',
wiec niestosownosé takiego jezyka jest jedynie ,tematem zastepczym”,
a nastepnie ocenia, ze jego publicystyka ,nie licowala z godnoécia i po-
wolaniem katolickiego arcypasterza”, dostrzegajac tym samym zdolnosé
retorycznej stosownosci do bycia kryterium warto$ciowania. Z punktu

W tym kontekscie warto przywola¢ spostrzezenia J. Pleszczyriskiego: ,W trojkacie:
obiekt, prawda nadawcy i prawda odbiorcy media teleologiczne najwieksza wage przy-
ktadaja do prawdy odbiorcy. Dlatego tez tak czesto ich przekazy sa prymitywne i odwo-
tuja sie do emocji. Media deontologiczne natomiast nakierowane sa na obiekt informacji,
a wiec prawda odbiorcy ma mniejsze znaczenie niz prawda nadawcy. Dominuje prawda
dziennikarza, ktéry przekazuje o obiekcie informagje. [...] Prawda materialna jest tresciag
informacji, prawda formalna forma jej przekazywania. Prawdziwa tre$¢ moze mie¢ nie-
adekwatna forme, czynigc caly przekaz dalekim od prawdy” [Pleszczyniski 2007: 172].
O ile sformutowanie ,jest ktamcg” mozna uznac za odnoszace sie do dajacego sie zwe-
ryfikowac faktu, o tyle ,jest tajdakiem” pozostaje oceng nawet w sytuacji zdefiniowania
»ajdactwa” przez G. Brauna.
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widzenia czytelnika taki chaos pojeciowy uniemozliwia zrozumienie, jaka
role w ocenie calego zdarzenia odgrywa poczucie wrazliwosci jezykowej.

Dalszy przebieg dyskusji wysunat na pierwszy plan reakcje na me-
dialne doniesienia o ,sprawie Brauna”. Komentowano przeprosiny za
publikacje wywiadu z rezyserem wystosowane przez dwoéch czlonkéw
zarzadu Presspubliki - wydawcy , Rzeczpospolitej” [zob. Lisicki 2011b],
przypuszczenia co do intencji dziennikarzy ,,Gazety Wyborczej” ujawnia-
jacych szczegoély wydarzern w KUL [zob. Wisniewska 2011], konsekwencje,
jakie wyciagnieto wobec studenckiego kota historykow i jego opiekuna,
informowano o mszy $wietej odprawionej ,w duchu zados¢uczynienia”
za obraze abp. J. Zycinskiego®. Watki te skutecznie wyparly rozwazania
wokot genezy dyskusji i nadaly jej bardziej polemiczny charakter. Mozna
zatem przyjaé, ze szukanie wskazéwek i sugestii potrzebnych do uksztal-
towania (lub potwierdzenia) opinii na temat (w tym przypadku) niesto-
sownosci zachowania nalezy ograniczy¢ czasowo, koncentrujac sie na
najwcze$niejszym okresie. Mozna woéwczas zapoznac sie¢ z dos¢ bogatym
zestawem wyrazen i zwrotéw wartosdciujacych, jak np.: najgtebsze oburze-
nie, opluwanie biskupa, uwtaczanie godnosci ludzkiej, podeptanie norm, skandal,
gleboki wstyd, a takze: zabijanie stowami, radykalne przekroczenie zasad kultury
i prawdy, wyjqtkowo obrazliwy jezyk, kompromitujqce, nieodpowiedzialne stowa.
W tych sformulowaniach orzekajacych o konkretnym fakcie wida¢ wy-
raznie, ze akt niestosownej wypowiedzi kreuje zbiorowos¢ ztozona z jej
autora, osoby przez niego ocenianej oraz obserwatoréw (bezposrednich
i posrednich) zdarzenia. Dzialanie sprawcy okreélane jest w sposéb ko-
notujacy najczesciej zwiazki z destrukcja (deptanie, zabijanie, przekraczanie),
ktéra oznacza strate, jaka ponosi przede wszystkim wspélnota potaczona
systemem wartosci i przekonan. Elementem konstytutywnym dla uswia-
domienia sobie, ze mamy do czynienia z niestosownoscia, jest znajomos¢
i akceptowanie owych wartoéci i przekonarn, bowiem metaforyczne sfor-
multowania opisujace zachowanie sprawcy bez tego kontekstu pozostaty-
by nieczytelne (np. opluwanie [zmarlego] biskupa). Reakcje na niestosow-
nos¢, prezentowane w przekazach medialnych, wskazuja zatem jedynie,
na czym ona polega, nie objasniaja natomiast, dlaczego pewne zachowa-
nia okreédla sie jako ,kompromitujgce” i wywolujace ,najgtebsze oburze-
nie”. Przyklad , sprawy Brauna” sugeruje réwniez, ze ich powodem nie
jest nieznajomosc regul stosownego zachowania w konkretnym przypadku's,

5 Sprawa Brauna” nie zostala rozstrzygnieta formalnie, gdyz zdaniem prawnikéw KUL
uczelnia nie miata mozliwosci wystepowania w tym przypadku na droge sadowa (przy-
stuguje ona osobom najblizszym zmarlemu), mimo ze doszto do naruszenia débr osobi-
stych abp. J. Zyciniskiego.

16 Na podstawie niektérych wypowiedzi G. Brauna mozna zatozy¢, ze zna on zasade naka-
zujaca powstrzymanie sie przed atakowaniem kogos, kto nie moze sie bronié; w wywia-
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ale swiadomie dokonany wybér innej hierarchii wartosci (przewaga in-
dywidualnie uznanej ,prawdy” nad wspélnotowa konwencja zakazujaca
obrazania).

Szczegélnym przypadkiem w analizie zjawisk uwrazliwiajacych
odbiorcow na retoryczna stosownos¢ jest sytuacja, w ktorej krytyka nie-
wladciwego zachowania odbywa sie¢ w sposéb swiadomie niestosowny.
Zdecydowal sie na nig m.in. T. Lis, komentujac w Poranku Radia TOK
FM (21.01.2011) przebieg sejmowej debaty w sprawie katastrofy smoleri-
skiej i stowa posta Mariusza Kaminskiego: ,Panie premierze, wie Pan, co
w tym wszystkim jednak najbardziej mnie bulwersuje, tak ze az burzy
sie we mnie krew? To ze dziewie¢ miesiecy temu, w pewnym szczegol-
nym momencie, a staliémy wtedy obok siebie, widzialem w pana oczach
prawdziwe 1zy. To bylo na pogrzebie Sebastiana Karpiniuka. Dzi$ pozwa-
la pan Rosjanom szargaé¢ prawde o ostatnim locie Sebastiana Karpiniuka,
pani senator Bochenek, Grzegorza Dolniaka. Odwrocil sie pan plecami
do wlasnych przyjaciot. Dlatego zadedykuje panu na koricu jeden cy-
tat: cztowiek bez honoru to gorsze niz Smier¢” [Sprawozdanie 2011: 54].
T. Lis nazwat debate ,cyrkiem tandeciarzy” i ocenit, ze byla ona przygo-
towana , pod publike” i ,pod prezesa [J. Kaczynskiego - przyp. M. W.]”
z mysla o nadchodzacych wyborach parlamentarnych. M. Kaminskiego
okreslit jako ,chtoptasia” i ,chtystka”, zastrzegajac , przepraszam, ja nie
uwlaczam godnosci posta[’], bo on tej godnosci uwlacza bardziej niz ja
mogtbym to w jakikolwiek sposéb zrobi¢” i dodajac: ,, chlystek, ktéry wy-
chodzi i obsztorcowuje »g6éwniarza« premiera. Przeciez to nie byla eks-
plozja emocji. Chloptas sobie to napisal [...], wyszedl, wydeklamowal.
Zatosne to bylo. To tandeta po prostu”’. Oceny wypowiedzi 6wczesnego
redaktora naczelnego tygodnika , Wprost” pojawily sie przede wszystkim
w komentarzach internautéw i byly ciéle zwigzane z opiniami autoréw
na temat postawy T. Lisa jako dziennikarza o znanych sympatiach poli-
tycznych. Podobna perspektywa widzenia towarzyszyta wiekszosci po-

dzie dla ,,Super Expressu” méwil np. , Jozef Zyciﬁski, niech mu ziemia lekka bedzie [...].
Tylko o tym aspekcie [negatywnej roli abp. J. Zyciriskiego w polskim zyciu publicznym
- przyp. M. W.] sie wypowiadam, bo w relacje miedzy nieboszczykiem a Stwoércg nie
moge wnikaé. Mam nadzieje, ze Jézef Zycinski rozstal sie z tym §wiatem, zalatwiwszy
na ziemi wszystkie doczesne rachunki” [Braun, Tyszka 2011].

7 Jak wskazuje zapis audio, ten fragment wypowiedzi nie zostal sprowokowany uwaga
ktoéregos z uczestnikoéw Poranka, cho¢ nie mozna wykluczyé, Ze jest reakcja na komuni-
kat niewerbalny.

18 Zob. Poranek Radia TOK FM (prow. J. Zakowski, goscie: T. Lis, W. Wladyka, T. Wolek,
TOK FM, emisja 21.01.2011). M. Kaminiski poproszony o komentarz stwierdzil, ze T. Lis
nie jest w stanie go obrazi¢, co wedtug regut tradycyjnej obyczajowosci byto zachowa-
niem szczegodlnie niewlasciwym, bowiem oznaczato odmoéwienie dziennikarzowi tzw.
zdolnosci honorowej.
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stow pod tekstem zwracajacym uwage na niestosownosé stow posta [zob.
Lis 2011]"*. Niezaleznie jednak od stusznosci interpretacji intencji i formy
wystapienia M. Kaminskiego, nalezy zauwazy¢, ze reakcja T. Lisa odzna-
czala si¢ wyraznym dazeniem do dyskredytacji osoby z uzyciem wyzwisk
(kwestionujacych jej wiek, a tym samym zaslugiwanie na respekt) i kolo-
kwialnego zwrotu, uwydatniajacego pogarde dla arogancji okazanej przez
posta premierowi [por. Karwat 2006: 311-312]. Réwnie silnych srodkéw
jezykowych nie uzyl zaden z pozostatych komentatoréw Poranka, cho¢
podzielali oni krytyczna opinie o debacie sejmowe;j.

Omawiany problem daje si¢ sprowadzi¢ do pytania, czy cel usprawie-
dliwia zastosowanie kazdej metody, a w konsekwencji prowadzi do no-
wych watpliwosci: czy niestosowna krytyka nie spowoduje zbagatelizo-
wania niestosownosci tego, co ja wywolato? Jak zapobiec sprowokowaniu
przez nig jeszcze bardziej niestosownej reakcji? Czy nalezy decydowac
sie na stosowanie watpliwych metod wyrazania sprzeciwu w sytuacji,
gdy krytyka ma dotyczy¢ zachowania stanowiacego standard w okreslo-
nym typie dyskursu (np. debacie politycznej)? Jaka role w jej ocenie moze
odegrac¢ osoba komentujacego i opinia o nim? Jesli szukajac odpowiedzi,
uwzgledni sie rowniez specyficzne reguly komunikacji masowej, to okaze
sie, ze problem pozostaje nierozstrzygniety, a dokladniej - ze miesci sie
miedzy dwoma biegunami wyznaczonymi z jednej strony uniwersalna
zasada maksymalizmu etycznego, bezwzglednie zakazujacego czynienia
zta w imie dobra, z drugiej regula uwzgledniania niepowtarzalnych uwa-
runkowan kazdego zdarzenia, ktére moga sktania¢ do nadmiernej tole-
rancji. Wydaje sie jednak, ze mimo réznic w poziomie indywidualnego
uwrazliwienia na stowa niemozliwe jest zaakceptowanie sytuacji, w kto-
rej jezykowa niestosownos$¢ nasila sie, przechodzac w werbalna agresje.
Nalezy zatem przyja¢, ze wigeksza odpowiedzialnosc¢ za zachowanie taktu
retorycznego spoczywa na komentatorach, ktérych rola nie moze ograni-
cza¢ si¢ jedynie do wyrazania sagdu na dany temat i umiejetnosci jego uar-
gumentowania. Powinna by¢ réwniez wyrazem troski o jakos¢ publicznej
debaty oraz gotowosci do demonstrowania takiej postawy?.

Ksztattowanie poczucia stosownosci za posrednictwem tresci medial-
nych napotyka przeszkode nie tylko w postaci uplywu czasu, sprzyjaja-

¥ Ankieta zamieszczona na stronie Wiadomosci portalu Wirtualna Polska wykazata, ze
66 proc. glosujacych zgadza sie ze stwierdzeniem, ze M. Kaminski przekroczyl granice
dobrego smaku podczas debaty w Sejmie, a 32 proc. jest przeciwnego zdania [zob. Lis
2011].

2 Por. dyskusje komentatoréw w Poranku Radia TOK FM 18 maja 2012 r. (prow. J. Zakow-
ski, goscie: T. Lis, W. Wtadyka, T. Wotek) o znaczeniu czynnikéw takich jak legalizm,
prawo, edukacja, pedagogika i odwaga cywilna w hamowaniu przejawéw agresji w zy-
ciu publicznym.
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cego wiekszemu zainteresowaniu komentatoréow pobocznymi watkami
danego zdarzenia. Jest nim réwniez tradycyjnie praktykowana - cho¢ jak
juz wspomniano, nie bezwyjatkowo - zasada oddzielania informacji od
opinii. Prowadzi ona bowiem zazwyczaj do daleko posunietej redukcji in-
formacji w materiale komentatorskim, co moze czyni¢ przekaz niezrozu-
miatym w sytuacji, gdy odbiorcy brakuje wiedzy o faktach, lub utrwala¢
jedynie schemat skojarzeniowy ,méwienie/robienie X jest niestosowne”*
bez uzasadniajacego kontekstu. Z tego punktu widzenia najbardziej funk-
cjonalne sa materialy dziennikarskie prezentujace spontaniczna reakcje
sprzeciwu wobec czyjego$ niestosownego zachowania, najczesciej w po-
staci komentarza stownego, niekiedy takze potaczonego z demonstracyj-
nym zachowaniem. Ma ona miejsce zazwyczaj podczas dyskusji w studiu
radiowym lub telewizyjnym badZ w trakcie publicznych obrad jakiego$
gremium (np. przedstawicieli organéw wladzy). Dzieki relacjom medial-
nym publiczno$¢ dowiedziata sie np., w jaki sposéb rozmowa dwojga so-
cjologoéw, Jadwigi Staniszkis i Ireneusza Krzemiriskiego, o polityce i oso-
bach dwoéch gtéwnych kandydatéw w wyborach prezydenckich w Polsce
w 2010 roku przerodzila si¢ w gwaltowny spér zakoriczony wyjéciem
J. Staniszkis ze studia telewizyjnego tuz przed zakonczeniem programu.
Zachowanie takie nie jest odosobnione - w podobny sposéb reagowali
m.in.: Leszek Miller, Tadeusz Cymarnski, Mariusz Btaszczak, Manuela
Gretkowska, Bronistaw Wildstein. Komentarze towarzyszace opuszcza-
niu studia wskazujg niekiedy, ze reakcje spowodowato niegrzeczne lub
prowokacyjne zachowanie rozméwcy - wypowiedz J. Palikota , Widze,
Ze moje pieciokrotne przeprosiny [za wypowiedzi o stanie zdrowia L. Ka-
czynskiego - przyp. M. W.] to za mato. Przepraszam wigc po raz szosty.
Moim celem nie bylo obrazanie prezydenta. Co nie zmienia faktu, ze wielu
obserwatoréw ma watpliwosci, czy prezydent jest w takim stanie zdrowia,
ktory pozwala petni¢ mu funkcje” T. Cymariski uznat za skrajnie cyniczng
i oznajmit: , W tej sytuacji nie moge dalej bra¢ udzialu w tej audycji. Nigdy
mi sie to nie zdarzylo. Nie nalezy ubiera¢ grzecznosci w ironiczng szate”
[zob. Borowska 2011]. Reakcje B. Wildsteina (,,Polityk partii rzadzacej ob-
raza dziennikarza i kompromituje siebie. M6gtbym méwié o obecnym tu
klaunie politycznym, ale nie wydaje mi sie to potrzebne. W tej sytuacji
musze wyjs¢”) wywolaly natomiast stowa S. Niesiolowskiego , Pan mnie
non stop obraza na famach swojego PiS-owskiego pisma. Po co zapraszaé
tego awanturnika?” [Borowska 2011]. Demonstracyjnos¢ przerwania roz-
mowy moze by¢ w takim przypadku interpretowana przez widzéw lub
stuchaczy jako forma obrony regul taktownej wymiany zdan, wolnej od
obtudy i atakéw personalnych, ktéra w skrajnych sytuacjach uprawnia

2! Tego rodzaju schemat odtwarzaja niektére nagléwki materiatéw dziennikarskich, np.
Halicki: PiS stawia krzyz obok szubienicy. To niegodne [Halicki 2012].
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do zachowania niegrzecznego, jakim jest zerwanie kontaktu i postawienie
pozostalych rozméwcéw w trudnej sytuacji®?. Mozna je okresli¢ jako , sto-
sowna niestosownos¢” %,

Sytuacja jednak nie zawsze jest jednoznaczna, bowiem wyjscie ze
studia moze by¢ ostentacyjne i obliczone na wzbudzenie zainteresowa-
nia osoba badz ma umozliwi¢ jej unikniecie trudnej rozmowy. Takie za-
chowanie, szczegoélnie politykéw, wydaje sie §wiadczy¢ o stosunku do
dziennikarzy jako posrednikéw w kontakcie z potencjalnymi wyborcami
- niecheci, lekcewazeniu ich roli badZ prébie wykorzystania dla stworze-
nia wizerunku czlowieka pewnego siebie i gotowego do obrony swoich
przekonan®. Uswiadomienie sobie mozliwych intencji osoby opuszcza-
jacej studio wymaga od obserwatoréw wiedzy pozakontekstowej na jej
temat oraz dobrej znajomosci mechanizméw publicznej autokreacji, nie-
watpliwie jednak dostrzezenie cynizmu falszywego oburzenia rzekoma
niestosownoscig zastuguje na krytyke, a nawet moze zosta¢ odebrane jako
brak szacunku wobec widzéw lub stuchaczy®.

Z punktu widzenia zasad komunikacji medialnej demonstracyjne
przerwanie rozmowy nie zawsze przynosi pozytywny efekt, tj. zwrécenia
uwagi na famanie regul publicznej dyskusji i napietnowania tego faktu.
W przekazach najwazniejszym szczegétem staje sie bowiem samo wyjscie
ze studia®, zas informacja o powodach takiego zachowania, jakkolwiek
zawsze obecna, moze nie wystarczy¢ do sformutowania wlasciwej oceny
zachowania kazdego z uczestnikéw zdarzenia. Wyrazone wczeéniej prze-
konanie o funkcjonalnosci materiatéw dziennikarskich relacjonujacych
spontaniczny sprzeciw wobec niestosownoéci nalezy zatem dopelni¢ za-
strzezeniem, ze w przypadku przekazow prezentujacych minione zdarze-
nia (nie ,na zywo”) ich wartos¢ dla ksztaltowania poczucia stosownosci
wéréd odbiorcow w duzej mierze zalezy od warsztatu i postawy tworcy

2 Cytowany przez K. Borowska J. Kloczkowski z Osrodka Mysli Politycznej przyznaje:
»To zalezy od okolicznosci. Widziatem takie programy, w ktérych sam bym nie wy-
trzymat i opuscit studio. Bo jesli ktos zaprasza goscia, to powinien da¢ mu sie¢ wypowie-
dzie¢” [2011].

» Wydaje sie, ze taka intencja kierowala sie J. Staniszkis, ktérej ostatnie stowa wypowie-
dziane w studiu i odnoszace sie do uwagi prowadzacego o koriczeniu programu brzmia-
ty: ,Dobrze, ale zdazytam wyjsc¢”.

# Por. wypowiedzi W. Jabloriskiego i S. Trzeciaka w: Borowska 2011.

» Tego rodzaju ostentacja zwykle odbija si¢ gtosnym echem w komentarzach internautow,
jednak jesli dopuszcza sig jej polityk, opinie zawarte w postach stanowia raczej wyraz
sympatii i antypatii politycznych niz subiektywnej oceny konkretnego zachowania [por.
komentarze w: Awantura 2011; Blaszczak 2011b].

% Jest on zawsze eksponowany w nagléwkach materialéw dziennikarskich, a niejedno-
krotnie staje sie jedynym powodem informowania o rozmowie, ktéra miala miejsce
w studiu.
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przekazu. Mozna to zaobserwowac na przykladzie tekstéw poswieconych
wspomnianej konfrontacji J. Staniszkis i I. Krzemiriskiego.

Na portalu Dziennik.pl dyskusje socjologéw przedstawiono bardzo
ogolnie jako spér dwojga zwolennikéw kandydatéw na prezydenta [Sta-
niszkis 2010]. Jedyne zacytowane stowa I. Krzemirniskiego (,Nie sadze,
zeby wbrew twojej [J. Staniszkis - przyp. M. W.] tezie, bliZzniacy [bracia
Kaczynscy - przyp. M. W.] tak sie strasznie réznili. Wrecz odwrotnie,
moéwili zawsze jednym glosem. Zgadzam sie, ze w tej parze zawsze do-
minujaca osoba byl i jest Jarostaw Kaczynski”) mogly zasugerowac czy-
telnikowi, Ze socjolog prezentowal postawe gotowosci do akceptowania
przynajmniej niektérych opinii dyskutantki, zas wypowiedzi J. Staniszkis
(,Jest [J. Kaczynski - przyp. M. W.] czlowiekiem dzialari, ma inng osobo-
wos¢, doswiadczenie premiera i zna granice wladzy. Jarostaw Kaczynski
jest inny, jest autoironiczny, jest cool, splywaja po nim bardzo brutalne
ciosy i nie atakuje [...]. Jest [B. Komorowski - przyp. M. W.] beznadziej-
nym marszatkiem”) mogty zosta¢ zinterpretowane jako manifestacja je-
dynej racji [Staniszkis 2010]. Wyjscia socjolozki ze studia nie objasniono
dokladnie, ale nadano mu charakter sensacji*’: , W pewnym momencie Ja-
dwiga Staniszkis nie byla w stanie znieé¢ stéw Krzemiriskiego i podniosta
sie z fotela. Program byl nadawany na zywo, dlatego wszyscy widzowie
zobaczyli, jak profesor wychodzi ze studia, méwigc w strong swojego ad-
wersarza: »Daj spokéj. Z Tobg nie mozna dyskutowac«” [Staniszkis 2010].

To samo zdarzenie inaczej zaprezentowano na portalu Gazeta.pl
- tekst podawal wiecej szczeg6tow z wypowiedzi socjologéw i precyzowat
okolicznosci przerwania rozmowy przez J. Staniszkis: , Jadwiga Staniszkis
moéwila, ze Kaczynski chce pomagaé najbiedniejszym. M.in. poprzez po-
moc spoteczna. Chodzito o to, »by skoncentrowac wszystkie srodki pomo-
cy spolecznej na najbiedniejszych, a europejskie srodki na kapitat ludzki
rzuci¢ do publicznego systemu o$wiaty«. - Mys$lisz, Ze na pomocy spo-
tecznej buduje sie przysztos¢ Polski? Moje gratulacje - ironizowal Krze-
minski. - Z Toba nie mozna dyskutowac - odpowiedziata prof. Staniszkis
i ostentacyjnie wyszla ze studia. - Tym razem nie ja wyszedlem. Jestem
zadowolony - podsumowal prof. Krzemiriski” [Kiétnia 2010]. W tym
przypadku czytelnik dysponuje lepsza wiedza o opiniach wygtoszonych
przez rozméwcow, w szczegdlnoéci przez I. Krzemiriskiego, i moze za-
uwazy¢, ze socjolog przestrzega przed jego zdaniem niestuzaca Polsce

¥ W pewnym stopniu zapowiadaly ja nagtowek (Staniszkis puscity nerwy. Wyszta z TVN24)
i ostatnie zdanie lidu: , Ireneusz Krzeminski tak bardzo wyprowadzil z réwnowagi Ja-
dwige Staniszkis, ze socjolog wyszla ze studia w srodku programu” [Staniszkis 2010].
Zawierato ono niepotwierdzony w korpusie tekstu szczegot (,tak bardzo wyprowadzit
z réwnowagi”) oraz nieprawdziwg informacje o momencie opuszczenia studia przez
socjolozke.



168 Czes¢ 1. Teoria retoryczna - praktyka medialna

polityka miedzynarodowg, ktéra miatby prowadzi¢ Jarostaw Kaczyriski,
za$ ]. Staniszkis krytykuje planowane wedlug niej przez Donalda Tuska
scedowanie odpowiedzialnosci politycznej na grupe technokratycznych
politykow. W polaczeniu z krétka informacja o tym, jak rozméwcy odnie-
8li sie do tematu edukacji (,Profesor Staniszkis chwalila osiagniecia preze-
sa PiS. Krzeminski ripostowatl, ze ministrem edukacji w rzadzie Kaczyn-
skiego byl Roman Giertych i »widzieliSmy jak realizowana byta reforma
wyksztalcenia«” [Kiétnia 2010]), ograniczajaca wypowiedz socjolozki do
ogolnika, czytelnikowi zasugerowano, ze zdobycie wladzy przez prezesa
PiS stanowi zagrozenie dla rozwoju Polski. Takie ukierunkowanie per-
swazji mogto sprzyja¢ wnioskowi, ze J. Staniszkis wyszla ze studia, chcac
przerwaé przegrany przez siebie sp6r®, zamykajaca tekst wypowiedz
I. Krzeminskiego odegrata role , ostatniego stowa” naleznego zwyciezcy.

Uzyskanie odpowiedzi na pytanie, czy na przebieg i zakorniczenie spo-
tkania w studiu telewizyjnym miato wpltyw zlamanie regut kulturalnej
dyskusji przez ktérego$ z uczestnikéw, mozliwe jest dopiero po zapo-
znaniu si¢ z zapisem wideo calego programu®. Ujawnia on, ze podczas
rozmowy socjologowie zachowywali sie bardzo emocjonalnie, przerywali
swoje repliki, podnosili glos i nie probowali wypracowac wspdlnej opinii
na zaden temat. Wiekszg sklonnosé do utrudniania wypowiedzi rozmow-
czyni wykazywat I. Krzeminski®, ktory podkreslil ponadto, ze trzykrotnie
odmawial przyjscia do studia na rozmowe z J. Staniszkis, a tym razem
zrobit to ,,z obowigzku obywatelskiego”. Uzasadnienie odmowy ujat zas
nastepujaco: ,To, co Jadzia wygaduje, momentami naprawde jest trud-
ne do ustyszenia [sic!]” [podkresl. M. W.; zob. Co Jadzia 2010]. Wydaje
sie zatem, ze reakcji J. Staniszkis przynajmniej w pewnym stopniu mozna
przypisac ceche ,niestosownej stosownosci”.

Szersza perspektywa widzenia problemu okazywania dezaprobaty
dla zachowar niestosownych skfania do oceny, Ze jej demonstracyjnosc
- jako przejaw wzbudzajacej zainteresowanie odbiorcéw silnej emocjo-
nalnosci - moze odwroéci¢ uwage od przyczyn takiej publicznej reakcji
lub zosta¢ oceniona jako egzaltacja. Z punktu widzenia uczestnikéw zy-
cia publicznego (przede wszystkim politykéw, ale takze dziennikarzy)
moze przynies¢ rowniez straty wizerunkowe, cho¢ nie pocigga za soba

% Pierwsze zdanie lidu tego tekstu réowniez mozna interpretowac jako Swiadectwo reto-
rycznej porazki J. Staniszkis: , Profesor Jadwiga Staniszkis tak pokldcita sie z profesorem
Ireneuszem Krzeminskim, ze demonstracyjnie wyszla ze studia TVN24” [Ki6tnia 2010].
Naglowek tekstu brzmiat bardziej neutralnie - Ktétnia o Kaczyriskiego. Staniszkis wyszta ze
studia TVN24.

¥ Fragmenty programu (w tym zakonczenie) sa dostepne w Internecie [zob. Co Jadzia
2010].

%0 Zwracat na to uwage prowadzacy program P. Marciniak.
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ograniczenn w dostepie do mediéw [por. Borowska 2011]. Unikniecie tych
bledow lepiej stuzy uwrazliwianiu na stosownosé¢ zachowania niz osten-
tacyjne gesty.

Poza kregiem rozwazan o takcie retorycznym nalezy umiesci¢ przy-
padki publicznych ki6tni, w ktérych argumenty merytoryczne i stuszne
upomnienia w obronie kultury dyskusji zostaja przestoniete gwaltowny-
mi emocjami, uwagami nie na temat, a nawet inwektywami, bez wzgledu
na to, czy sa to objawy autentycznych przezy¢ uczestnikow czy tez skiad-
niki medialnego ,spektaklu” [zob. Gasior 2012; Kloch 2010: 115-116].
W takich okolicznosciach stosownos¢ przestaje bowiem petnic¢ swa funk-
cje, zardOwno na poziomie organizacji sytuacji komunikacyjnej, jak i na -
fundamentalnym dla niej - poziomie aksjologicznym.

W kregu wartosci i wzorcow

Jak wynika z przedstawionych analiz, w $wiecie swobodnego obie-
gu przekazéw glosy sprzeciwu zyskuja szczegélnie gltosna artykulacje,
gdyz ze swej natury dobrze odpowiadaja na standardowe potrzeby od-
biorcéw. Maja zdolno$¢ modyfikowania i dynamizowania przebiegu re-
lacjonowanych przez media zdarzer, silnego emocjonalizowania faktéw
oraz angazowania obserwatoréw w toczacy sie spor. Oznacza to row-
niez, ze cokolwiek stanie sie¢ tematem medialnym, w szczegdélnosci opi-
nia na jaki$ temat, moze stanowi¢ punkt odniesienia dla krytyki, odmowy
i kontrargumentacji. Wspomniane funkcjonalne oblicze stosownosci wy-
maga jednak przyjrzenia sie blizej wybranym przypadkom z odmiennej
perspektywy - powolywania sie przez autoréw (gléwnie dziennikarzy)
na takt retoryczny w imie obrony okreslonych wartosci. Ustalenie, w ja-
kich kontekstach ujawnia sie taka postawa oraz jak jest wyrazana, pozwoli
na usytuowanie stosownosci w przestrzeni aksjologicznej mediéw [zob.
Pleszczyniski 2007: 51-53; 2010: 75].

W styczniu i lutym 2012 roku intensywng dyskusje wywotaty medial-
ne wypowiedzi Marii Czubaszek dotyczace m.in. posiadania dzieci, presji
spolecznej w sprawie rodzicielstwa, decyzji o aborgji i publicznego ujaw-
niania tego faktu®?. Po kilkunastu dniach nawigzata do nich K. Kolenda-Za-

1 Na szkodliwos¢ dla odbiorcow przekazéw relacjonujacych spory partyjne oraz role
dziennikarzy w wielokrotnym powtarzaniu epitetéw, jakimi obrzucaja sie politycy, ja-
trzeniu i zachecaniu do wzajemnosci zwracata uwage Rada Etyki Mediow [zob. Oswiad-
czenie REM 2010].

2 M. Czubaszek wypowiadala sie na ten temat w programach Uwaga! (TVN), Alternaty-
wa (Radio TOK FM), Gosé Radia ZET, Tomasz Lis na zywo (TVP). Niektérzy komentu-
jacy zarzucali satyryczce, ze zainteresowanie medialne jej osoba to element kampanii
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leska w tekscie pt. Nonszalancja, uzasadniajac podjecie skomentowanego
juz tematu wcigz towarzyszacym jej odczuciem niepokoju. Zastrzegajac,
ze nie kieruje sie osobista niechecig do satyryczki i nie zamierza osadzac
cudzych wyboréw, dziennikarka wyznata: ,[...] co§ mnie w tej sprawie
uwiera. Latwosé, z jaka opowiada sie o najintymniejszych sprawach,
i nonszalancja, z jaka sie¢ o nich méwi” [Kolenda-Zaleska 2012]. Aksjo-
logizowanie faktéw ujete zostalo przez K. Kolende-Zaleska poczatkowo
w perspektywie bezosobowej, gdyz odnosilo sie réwniez do medialnego
standardu, jakim wspélczesnie staly sie publiczne ,,szokujace wyznania”.
Dopiero w kolejnych zdaniach dziennikarka sformulowata sw¢j zarzut:
,Te potrzebe ekshibicjonizmu mozna jeszcze zrozumieé. Show-biznes
rzadzi sie wlasnymi prawami. Ale Maria Czubaszek nie tylko ujawnita
fragment swojego intymnego zyciorysu, ale tez jak nikt nigdy dotychczas
zbanalizowala aborcje, wpisujac ja nie w krag dylematéw moralnych, ale
tabloidowych wyznan”. Jednak banalizacja, o ktérej mowa, nie polega
zdaniem K. Kolendy-Zaleskiej na ujawnieniu tajemnicy czy na zlamaniu
tabu, lecz na przekroczeniu granicy dobrego smaku w epatowaniu wiasna
prywatnoscia. Jak wynika z dalszej czeéci komentarza, dziennikarka bar-
dzo powaznie traktuje toczaca sie w Polsce ,,czasami dramatyczng” debate
o dopuszczalnoéci przerywania ciazy, debate, w ktérej trudno o kompro-
mis, ale ktéra uwzglednia , wrazliwos¢ jej uczestnikéw”. Dla rozpoznania
postawy autorki znaczace jest jednak, ze te wrazliwoé¢ odnosi ona przede
wszystkim do kobiet przez lata zmagajacych sie z poczuciem winy i syn-
dromem poaborcyjnym. Jeszcze wyrazniej komentatorka ujawnifa swoje
stanowisko w nastepnym fragmencie: , Trudno oceni¢, jaki efekt przy-
niesie publiczne wyznanie Marii Czubaszek. Czy bedzie dewastujace dla
psychiki wielu kobiet, czy wrecz przeciwnie - zbuduje opér wobec tatwo-
sci podchodzenia do usuniecia niechcianego ptodu” [Kolenda-Zaleska
2012] - ,, dewastacja psychiki kobiet” oznacza tu traktowanie aborcji jako
aktu niewywotujacego dylematéw moralnych. W puencie tekstu postulat
stawiany przez K. Kolende-Zaleska prowadzi do wartosciujacego podkre-
Slenia tytulowej nonszalancji M. Czubaszek - zachowania bardziej zastu-
gujacego na potepienie niz ekshibicjonistyczna ,latwosé¢ opowiadania”:
»W kwestii przerywania cigzy potrzebna jest delikatnos¢, powaga, a takze
minimum odpowiedzialnosci. Pani Maria Czubaszek aborcje potraktowa-
ta troche jak wyrwanie zeba. I chyba najbardziej szokujaca jest wiaénie ta
nonszalancja” [Kolenda-Zaleska 2012].

promocyjnej wydanej przez nig ksigzki Kazdy szczyt ma swoj Czubaszek; w rozmowie
z M. Olejnik (Gos¢ Radia ZET, Radio ZET, emisja 5.02.2012) M. Czubaszek poinformowa-
fa, ze program TVN, ktéry wywotal taki odzew, nagrany zostat przed rokiem, a temat jej
osobistej niecheci do dzieci oraz przeprowadzonych aborcji pojawit sie w tej rozmowie
przypadkowo.



Rozdzial 3. Stosownosé w medialnym Zyciu publicznym 171

W komentarzu dziennikarki Faktow TVN znajduje wyraz etyczna per-
spektywa postrzegania stosownosci retorycznej - koherencja res i verba
zostaje nie tylko zdiagnozowana jako atrybut dziatania w przestrzeni pu-
blicznej, ale réwniez oceniona. Jednak spostrzezenie, ze ,lekkos¢ stow”
M. Czubaszek méwigcej o aborcji §wiadczy o jej lekcewazgcym stosunku
do problemu usuwania cigzy, nie zostalo w teksécie wystarczajgco uza-
sadnione. Spojnoé¢ koncepcyjng komentarza - w istocie pozorna - budu-
je stowo-klucz: nonszalancja. K. Kolenda-Zaleska odnosi je zar6wno do
indywidualnego sposobu postuzenia sie jezykiem przez satyryczke, jak
i do zmian w mysleniu o aborgji, jakie moga zajs¢ na wieksza skale w spo-
teczenistwie pod wplywem wypowiedzi oséb publicznych. Stworzona
w ten sposob tranzycja jest wprawdzie tylko domniemaniem opartym na
budzacej watpliwosci ocenie méwienia i myslenia M. Czubaszek®, jednak
nadrzedny wydaje sie jej cel - chodzi o przekonanie czytelnika, Ze pozba-
wienie problemu usuwania cigzy kontekstu moralnego jest niedopusz-
czalne. Nonszalancja jezyka jest jedynie niepokojacym objawem grozniej-
szego zdaniem dziennikarki zjawiska - ograniczania debaty o aborcji do
aspektu praktycznego. W ten sposob K. Kolenda-Zaleska nadaje swojemu
komentarzowi range glosu w dyskusji o obecnosci etyki w procesie podej-
mowania decyzji w sprawach istotnych spotecznie®.

¥ W przywolanych programach telewizyjnych oraz radiowych M. Czubaszek konse-
kwentnie powtarzata kilka swoich opinii, podkreélajac zar6wno indywidualny aspekt
decyzji o nieposiadaniu potomstwa, jak i wage $wiadomego rodzicielstwa. Méwienie
o jej nonszalanckim stosunku do problemu aborcji jest naduzyciem.

* Podobna perspektywe widzenia prezentuje M. Wolczyk, ktéra w liscie do ,Gazety Wy-
borczej”, inspirowanym jednym z felietonéw bronigcych M. Czubaszek, napisala m.in.
~Nie oceniam Marii Czubaszek. Niech mi jednak wolno bedzie odebrac jej stowa (a to za-
sadnicza réznica) za nieprzemyslane, nietaktowne czy juz méwigc mniej eufemistycznie
- kompromitujace. Jesli zgodzimy sie na to, aby w pewnych sferach zycia zbarbaryzo-
wac jezyk pod ptaszczykiem cudnie wyzwolonej z okowoéw hipokryzji - bezwzglednej
szczerosci, to jak daleko zajdziemy i co nam w rekach zostanie? Jaka warto$¢ ocaleje,
jaka $wietos¢ nie zostanie sponiewierana przez chwilowy kaprys paplania o wszystkim
bez zahamowan? [...] Nie zgadzam sie ze zdaniem Joanny Bator, ze najwieksze oburze-
nie wywotatl sam fakt, ze »Maria Czubaszek glosno powiedziata, ze nie chciata rodzi¢
tych dzieci«. Oburza przede wszystkim fakt, w jaki sposéb i w jakich stowach padio
to wyznanie. [...] rozprawia¢ o usuwaniu cigzy jezykiem frywolnego felietonu to chy-
ba jednak zbyt daleko posunieta dziatalnos¢ kabaretowa. [...] Mamy [...] prawo prosi¢
i oczekiwaé, aby mowienie wobec calej Polski o doswiadczeniu aborcji nie byto ot - ta-
kim sobie paplaniem z uémieszkiem przy kawce i papierosku. Mimo wszystko, w akcie
aborcji Kto$ zostat skrzywdzony i relacjonowanie tego faktu wszem i wobec w stowach
»to byla ulga« budzi uzasadnione sposepnienie i niedowierzanie. [...] Jednakze méj uza-
sadniony sprzeciw budzi wnoszenie do dyskursu publicznego tonu ekshibicjonizmu,
wesotkowatosci i to w sferach tematéw powaznych, intymnych, gdzie obowiazuje wiek-
sza odpowiedzialnos¢ za stowo i jego oddzwiek” [Wolczyk 2012].
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Stosownoéc¢ jezykowa, o ktéra upomina sie dziennikarka, peini za-
tem wazne funkcje: utrwala zasade liczenia si¢ z wrazliwoscig partneréw
w dyskusji i moze uswiadamiaé glebsza (w tym przypadku - réwniez
etyczng) nature rozwazanego zagadnienia. Wymiar wspoélnotowy K. Ko-
lenda-Zaleska stawia najwyzej, ale podkresla rowniez indywidualng sa-
moswiadomos¢, nakazujaca zabieranie glosu w sytuacji, gdy zacieraja sie
granice miedzy sferg prywatna i publiczng. Stosownosc jest zatem kwestig
odpowiedzialnosci - za siebie, spotecznosc i za jakos¢ wiezi spajajacych
wspdlnote.

Publikacja K. Kolendy-Zaleskiej wywotata zaréwno aprobatywne, jak
i krytyczne reakcje czytelnikow [zob. Zgorszenie 2012]. Niekt6érzy odnosi-
li sie¢ do postawy, jaka zademonstrowata dziennikarka, formutujac swoja
opinie, np. ,[...] uwiera mnie tatwos¢, z jaka wpada sie dzi$ w ksiezy ton,
nonszalancja, z jaka wyglasza sie kazania. [...] Katarzyna Kolenda-Za-
leska komentuje fakt, ze ktos oémiela sie méwi¢ o sprawach intymnych
i banalnych w swoim wilasnym intymnym odczuciu. Oto sprawa Marii
Czubaszek stata si¢ dylematem moralnym w kregu nakreslonym nabozng
dlonig Katarzyny Kolendy-Zaleskiej. Tu zadne tabu nie zostalo ztamane.
Przekroczono po raz kolejny granice dobrego smaku w epatowaniu wia-
snym zgorszeniem i poczuciem misji. Czy nie ma zadnego komentarza,
ktéry chciatoby sie zachowacé dla siebie? Wszystko jest na sprzedaz?”*.
Podobnie jak uczynifa to dziennikarka, komentujacy niekiedy ustosunko-
wywali sie zaréwno do formy, jak i tresci wypowiedzi, tak K. Kolendy-
-Zaleskiej, jak M. Czubaszek. Wydaje sie, ze nie jest to zwigzane jedynie
ze specyfika publicznego opiniowania rozumianego jako sformulowanie
oceny wraz z uzasadnieniem. Przekonujace méwienie o stosownosci nie-
odzownie wymaga wskazania motywacji aksjologicznej, nie za$ jedynie
formalno-jezykowej, ktéra sklania do uznania czego$ (lub nie) za stosow-
ne. W tym przypadku wrazenie np. zgorszenia doborem stéw sktaniato
komentatoréw do wyjasnienia, dlaczego o zabiegu aborcji nie nalezy moé-
wi¢, ze ,to bylta ulga” [por. Wotczyk 2012]. Brak argumentacji czyni wy-
powiedz o stosownosci banalng deklaracja indywidualnego gustu w kwe-
stiach wystowienia, a zatem stwierdzeniem niepodlegajacym dyskusji.

Inny kontekst dziennikarskiemu pojeciu taktu retorycznego nadato
wydarzenie ze stycznia 2012 roku, gdy podczas przerwy w konferencji
prasowej doszlo do proby samobdjczej prowadzacego ja prokuratora woj-
skowego plk. Mikotaja Przybyla. Cho¢ sam wypadek nie zostal zareje-
strowany przez kamere telewizyjng, widzowie mogli obejrze¢ sceny, jakie
rozegraly sie w pokoju konferencyjnym wkrétce potem, m.in. pokazujace

% List G. Ufnala w calosci z powodzeniem wykorzystywat strukture i sformutowania ko-
mentarza K. Kolendy-Zaleskiej dla wyrazenia krytycznej opinii autora.
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dziennikarzy, ktérzy filmowali lub patrzyli na nieprzytomnego proku-
ratora i nie reagowali na prosby Lukasza Ciesli z ,Glosu Wielkopolskie-
go” - jedynego dziennikarza, ktéry od pierwszych chwil usitowal pomoc
rannemu. To zachowanie wywotato wiele komentarzy, przede wszystkim
krytycznie oceniajacych reporteréw za zlekcewazenie zagrozenia ludzkie-
go zycia w ,,pogoni za newsem” [zob. np. Dziennikarze 2012; Lazarewicz
2012]. Spowodowato rowniez opublikowanie komentarza przez L. Ciesle,
w ktérym zaprzeczyl on opiniom o swoim , bohaterstwie”, nazwal udzie-
lenie pierwszej pomocy ,jedynym witasciwym odruchem” i wyrazit zal,
ze taka ,normalno$¢” urasta do rangi ,czego$ niespotykanego” [Ciesla
2012]. Dodat réwniez: ,Rozumiem, ze czeé¢ kolegéw po fachu mogta by¢
w pierwszej chwili sparalizowana strachem, nie wiedziata, co robi¢, mu-
siala ochtongé. Trudno mie¢ o to do kogos pretensje [...]. Ale postawa in-
nych pracownikéw mediéw, ktérzy nie zwazajac na okolicznosci, »grzali
newsa« i nie odpowiadali na moje prosby o pomoc, to podtosé. A chodzito
tylko o to, by przewrdéci¢ na bok lezacego twarza w katuzy krwi prokura-
tora. Wiem, ze ci, ktérzy nie pomogli, teraz tlumacza sie, ze sa nauczeni,
by w takiej chwili robi¢ material. I Zze przeciez wszyscy nie mogli rzuci¢
sie na pomoc” [Ciesla 2012]**. W puencie tekstu L. Cie$la przywotat stowa
Ryszarda Kapusciriskiego o byciu dobrym czlowiekiem jako fundamencie
uprawiania dziennikarstwa.

Niektorzy uczestnicy zdarzenia zareagowali na te publikacje z dez-
aprobata, zarzucajac jej moralizatorski ton, ale przede wszystkim wska-
zujac na falszujace uproszczenie sytuacji. Zdaniem Marcina Kuszy, zarzut
niewlasciwego zachowania mozna bylo postawi¢ nie tylko operatorom,
gdyz w sali znajdowato sie wiecej oséb, on za$ dzialal w przekonaniu,
ze wkrotce otrzyma polecenie opuszczenia pomieszczenia [zob. Niziotek
2012: 25]. Agnieszka Bylica zarzucita dziennikarzowi, ze nie wziagl pod
uwage specyfiki pracy operatoréw, czyniac z nich ,tych gorszych”: , Lu-
dzie zrozumieli jego komentarz tak, jakby on jeden ratowal prokuratora,

% W p6zniejszym autokomentarzu do tej opinii L. Ciesla podkreslit, ze prawdziwie od-
dawata emocje, ktére towarzyszylty mu w chwili, gdy widzial brak reakcji na swoje
prosby oraz ze operatorzy mogli najpierw pomoéc mu, mobilizujac innych dziennika-
rzy, a dopiero potem przystapic¢ do nakrecania materialu filmowego [zob. Niziotek 2012:
25]. W wywiadzie dla portalu SDP L. Ciesla wskazat kilku dziennikarzy, ktérzy wzieli
udzial w organizowaniu pomocy dla rannego, wyrazit tez przypuszczenie, ze moze nie
wykazat sie dostateczng stanowczoscia, proszac o pomoc osoby zaszokowane sytuacja
[zob. Ciesla, Kaczmarczyk 2012]. Dodat réwniez, ze w pézniejszych wypowiedziach dla
mediéw podkreslal, ze zachowania dziennikarzy byly r6zne: ,Do Pana tez mam prosbe,
by Pan zapisal, ze operator ma prawo chwyci¢ za kamere i nagrywac tragiczne wyda-
rzenia. To jego praca. Ale moze i powinien wczesniej poprosi¢ kolege z ekipy, ktory
nie trzyma kamery, by udzielit pomocy. Tego mi zabrakto w zachowaniach niektérych
0so6b” [Ciesla, Kaczmarczyk 2012].
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gdy inni filmowali. Dlaczego operatorzy mieli nie kreci¢, skoro inni juz
pomagali?” [za: Niziotek 2012: 25]. Zamieszczenie komentarza t.. Cieéli
na stronie internetowej stato sie takze powodem zarzutu hipokryzji pod
adresem autora, gdyz tekst opatrzony zostal materiatem wideo zawiera-
jacym sceny nakrecone przez jego redakcyjnego kolege zanim udzielono
pomocy rannemu prokuratorowi. Redaktor naczelny ,Gltosu Wielkopol-
skiego” uznal, ze komentarz zostat Zle zrozumiany: ,,Cie$la po prostu sie
wkurzyl. To byla reakcja na to, co sie dzialo w pierwszej chwili po wejéciu
do pokoju. Préobowat co$ zrobi¢, przez jaki$ czas na jego wezwania o po-
moc nikt nie reagowal i o tym napisal” [za: Niziotek 2012: 25].

W przywotanych opiniach nie zaznacza sie¢ wyraznie jeszcze jednego
argumentu waznego dla caloSciowej oceny zdarzenia - jest nim fakt, ze
zdobywanie i publikowanie materialéw sensacyjnych, nawet drastycz-
nych, silnie pobudzajacych emocje, jest wymogiem wspélczesnych me-
diéw dyktowanym oczekiwaniami odbiorcéw. Zarazem ci sami odbiorcy
czesto reaguja oburzeniem na efekty pracy reporteréw. Swiadomosé tego
paradoksu moze istotnie wplywac na sposéb wypelniania przez nich obo-
wiazkéw zawodowych i postrzegania kontrowersyjnych zachowan [por.
Niziotek 2012: 27].

Reakcje na wypowiedz L. Ciesli mozna interpretowac, odwotujac sie
do retorycznej stosownosci, jesli wezmie sie pod uwage pozornos¢ tatwe-
go rozstrzygniecia konfliktu miedzy zasada etyczna (i prawna) nakazu-
jaca pomoc drugiemu czlowiekowi w sytuacji zagrozenia jego zdrowia
i/lub zycia a wypetnianiem obowigzkéw zawodowych przez dziennika-
rza. W opisanej sytuacji udzielenie pierwszej pomocy utrudnialo wiele
przeszkdd (poza wymienionymi takze brak odpowiednich kwalifikacji,
lek przed zrobieniem wigkszej krzywdy - o czym reporterzy mowili w re-
lacjach), a zatem nawet przekonanie o pierwszenistwie takiego dzialania
nie musiato oznacza¢, ze dziennikarze si¢ go podejma. Komentarz repor-
tera ,Glosu Wielkopolskiego” zakwestionowat ich postawe etyczna, co
zostalo odebrane jako niestosowne naduzycie ze strony osoby, ktéra udo-
wodnila, Ze jej podobnego zarzutu nie mozna postawic. Krytycy wypo-
wiedzi podkreélili takze nieuczciwos¢ osadu, pietnujacego wylacznie ope-
ratoréw filmujacych zdarzenie i nieuwzgledniajacego faktu, ze ich praca
- inaczej niz dziennikarzy piszacych - wymaga reagowania na biezaco na
dziejace sie¢ wypadki. Niestosowne w sposobie oceniania byto zatem wy-
biércze potraktowanie istotnych szczegotéw, ale réwniez rys mentorstwa
widoczny szczegdlnie w zakoriczeniu komentarza¥. O ile jednak trudno
zgodzi¢ sie z opinia, ze wykorzystanie na stronie internetowej materiatu

¥ Mentorstwo, ale réwniez zbyt mtody wiek, nieuprawniajacy do formutowania tak ostrej
krytyki kolegéw zarzucali L. Ciesli takze internauci [zob. Niziotek 2012: 25].
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filmowego $wiadczy o hipokryzji L. Ciesli, to formulowanie przez niego
tak kategorycznych ocen (,, podlos¢”) w sytuacji, gdy potepiane przez nie-
go osoby mogga silniej niz on odczuwaé dyskomfort wynikajacy z konflik-
tu miedzy etyka a pragmatyka, budzi watpliwosci.

W zaprezentowanym kontekscie stosowno$é¢ wypowiedzi powinna
zatem polega¢ na okazaniu wiekszego zrozumienia dla trudnej préby,
jakiej doswiadczyli wszyscy bioracy udzial w konferencji, i zredukowa-
niu dystansu dzielacego autora - bohatera wydarzenia od pozostatych
uczestnikéw. Wskazuje to na wcigz aktualna zasade zachowania ostroz-
noéci w publicznym ocenianiu postaw etycznych i powsciagliwego trak-
towania wlasnej osoby.

Ostatnie spostrzezenie przywoluje wazny dla ksztaltowania taktu re-
torycznego problem obecnosci wzoréw (myslenia, postepowania, méwie-
nia) w zaposredniczonym medialnie zyciu publicznym. Nasuwajacego
sie naturalnie w takim kontekscie pojecia autorytetu trudno jednak nie
odnosi¢ do diagnozy kryzysu wzorcéw wspélnotowych. Jak zauwazyli
uczestnicy dyskusji w Laboratorium Filozoficznym Mtodych zorgani-
zowanej w ramach Dni Tischnerowskich w Krakowie w 2007 roku, kry-
zys ten wiaze sie z zachwianiem konwencji nadawania i utrzymywania
ponadczasowej hierarchii autorytetéw, ktéra dzieki sile oddziatywania
medioéw zastepowana jest idolami lub sztucznie wykreowanymi autory-
tetami dyzurnymi, gtoszacymi przestania ,podawane do wierzenia” jako
nieomylne, a zarazem ulotne, niedajace podstaw do zbudowania trwate-
go sensu [Kryzys 2008: 38-49]. Cho¢ kryzys wyrasta na motywach buntu
wobec wladzy i narusza podstawy zycia spolecznego, towarzyszac rady-
kalnej jego przebudowie [por. Jarmoszko 2010: 277-280], stanowi zarazem
droge do poszukiwania nowych autorytetéw, niezdewaluowanych, zdol-
nych ograniczy¢ nadmierng autonomie cztowieka, grozaca traktowaniem
instrumentalnym lub nawet zerwaniem wiezi spolecznych. Jest bowiem
wyrazem naturalnej potrzeby tadu w najblizszym otoczeniu, ale i skton-
nosci do ograniczania indywidualnego wysitku umystowego, niecheci do
poszukiwania nowych drég czy innowacyjnych rozwigzan codziennych
problemoéw [por. Jarmoszko 2010: 243].

Jako funkcjonujacy w spotecznej swiadomosci wzorzec udanego ze-
spolenia stowa z czynem, mogacy sta¢ sie dla innych niezmiennym punk-
tem odniesienia dla mys$lenia i dziatania [por. Jagielto 2008: 9-10], autory-
tet przypomina o istnieniu granic, ktore pragnie sie dostrzegac i szanowac,
chronigc w ten sposéb przed chaosem pojeciowym i aksjologicznym.
Bedac swiadomie i z ufnoscia wybranym mistrzem, straznikiem, $wiad-
kiem [zob. Kryzys 2008: 24-37], zdejmuje z jednostki odpowiedzialnosc¢ za
stusznos¢ dokonywanych przez nia wyboréw - o ile wybory te sa zgodne
z trafnie rozpoznanym wzorem porzadkowania rzeczywistosci oferowa-
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nym przez 6w autorytet. Jednak wobec bardzo licznych i stale obecnych
w mediasferze aktow dezawuacji wzorcoéw [zob. Jarmoszko 2010: 292-300]
ugruntowywanie przestania obejmujacego w szczegdlnosci normy relacji
miedzyludzkich napotyka powazne trudnosci. Warto zatem przyjrzec sie
przykladom oficjalnych wystapieri w obronie aksjologicznej przejrzysto-
Sci stosunkéw wewnatrz wspdlnoty podejmowanych przez osoby $wia-
dome swego publicznego, autorytatywnego (personalnego lub instytucjo-
nalnego) oddziatywania. Beda to zarazem przyklady realizowania zasady
stosownosci retorycznej w warunkach komunikacji masowe;j.

Po niespodziewanej $mierci prezydenta L. Kaczyriskiego w kwiet-
niu 2010 roku podjeta zostata kontrowersyjna i - jak sie okazato - bar-
dzo antagonizujaca spotecznie decyzja o pochowaniu pary prezydenckiej
w przedsionku krypty wawelskiej pod Wieza Srebrnych Dzwonéw?. Sta-
ta si¢ ona przyczyna publicznych manifestacji, komentarzy oraz dyskus;ji,
do ktorych wilaczyli sie¢ Andrzej Wajda i Krystyna Zachwatowicz-Wajda.
W kroétkim liscie opublikowanym na tamach , Gazety Wyborczej” zaape-
lowali do wladz Kosciota® o cofniecie ,wysoce niefortunnej” decyzji,
w ich opinii ,,podjetej pochopnie w chwili zatoby i wspétczucia” [Wajda,
Zachwatowicz-Wajda 2010]. Typowy dla tego typu wystapien powazny
ton towarzyszyt rownie charakterystycznej strukturze: wyrazeniu opinii,
uzasadnieniu i wezwaniu do okreélonego dzialania. Uwage zwraca nato-
miast deklaracja ,najwyzszego zdumienia”, z jakim autorzy zareagowa-
li na wyb6r miejsca pochéwku; jak wynika z dalszego wywodu, ma ona
swe Zrédlo w niezgodnosci wizerunku zmartego prezydenta - ,dobre-
go, skromnego cztowieka” - i rangi Wawelu, gdzie spoczywaja krolowie
i marszalek Jozef Pilsudski®. Jednak to nie wymienione zalety osobiste
stanowia przeszkode®, lecz brak innych powodéw, uzasadniajacych takie
wyréznienie. Stwierdzenie ,nie ma zadnych przyczyn, dla jakich miatby
spocza¢ na Wawelu”, mimo Ze bezposrednio odnosi si¢ do L. Kaczynskie-
go, swoja kategorycznoscia kreuje w istocie wyobrazenie o prestizu ne-
kropolii polskich wiadcéw. Perswazja ma zatem charakter waloryzujacy
- to nie prezydent uczynit zbyt mato, by zastuzy¢ na to szczegélne miejsce
spoczynku, lecz wybér Wawelu oznacza postawienie zbyt wygérowa-
nych oczekiwan, jakich nie moze juz spetnic.

% Sondaz przeprowadzony przez TNS Polska w maju 2012 r. wykazal, ze 64 proc. ankie-
towanych uwaza, ze podjeta decyzja byta niestuszna, przeciwnego zdania jest 27 proc.,
9 proc. nie ma zdania na ten temat. Opinie w tej sprawie pozostaja bardzo podobne od
2010 1. [zob. 64 proc. uwaza 2012].

¥ Formalnym dysponentem miejsc w podziemiach Wawelu jest metropolita krakowski.

# W oryginale stowa , krélowie” (Polski) i ,marszatek” zapisane zostaty wielka litera.

4 Domniemanie, Ze osobista skromno$¢ zaré6wno prezydenta, jak i jego zony nie pozwoli-
faby im wyrazi¢ zgody na pochéwek na Wawelu, czesto pojawiato sie wéréd uzasadniers
krytycznych opinii na ten temat.
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Ta perspektywa widoczna jest takze w uzasadnieniu apelu Wajdow,
w ktérym odwotanie do poczucia stosownosci wyrazone jest bezposred-
nio: ,Uwazamy, ze wysoce niestosowne jest w takiej sprawie powotywa-
nie si¢ na wybor rodziny. Decyzja ta wywoluje powazne protesty i moze
spowodowac najglebsze od odzyskania niepodlegtoéci w 1989 roku po-
dzialy polskiego spoteczeristwa” [Wajda, Zachwatowicz-Wajda 2010].
Wyzwaniu nie sprostaly wladze koscielne, pozostawiajac decyzje oraz
odpowiedzialnos¢ za nig osobom najblizszym pary prezydenckiej. Zlek-
cewazenie spotecznego znaczenia tego aktu i mozliwych do przewidzenia
niebezpiecznych konsekwengji to przejawy deprecjacji wartosci wspdlno-
towych, ktére w tym przypadku powinny odgrywac role nadrzedna.

Takt retoryczny pelni w apelu Wajdéw funkcje czynnika organizuja-
cego zlozone dziatanie perswazyjne. Pozwala bowiem zarazem uzasadni¢
wyrazenie szacunku dla zmartego prezydenta (protest przeciwko krzyw-
dzacemu go oczekiwaniu sprostania majestatowi kroléw i marszatka), jak
i zademonstrowac preferowany porzadek aksjologiczny, dyktowany wy-
mogami szczegdlnego uktadu okolicznosci.

Jakkolwiek wybrana przez autoréw forma leksykalno-stylistyczna nie
wykracza poza ramy przewidziane dla publicznych apeli, to wystapie-
nie Wajdéw przez wielu zwolennikéw decyzji o miejscu pochéwku ode-
brane zostato jako aroganckie i emocjonalne. Na taka ocene niewatpliwie
wplyw mialy gwaltownos¢ toczacego sie woéwczas sporu oraz jego silne,
antagonizujace oddzialywanie na opinie publiczna, co wyraznie wskazuje
na istotna role kontekstu sytuacyjnego w wartosciowaniu przejawéw sto-
sownosci wypowiedzi publicznych.

Z tego wzgledu inaczej nalezy postrzegac publiczne znaczenie i funk-
cje listu protestacyjnego do senatoréw Rzeczypospolitej Polskiej ogloszo-
nego 7 maja 2012 roku*? i podpisanego przez 57 redaktoréw naczelnych
dziennikéw i czasopism. Byla to reakcja na przygotowang przez cztonkow
senackiej komisji ustawodawczej zmiane w prawie prasowym, wykonu-
jaca wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 2010 roku, kwestionujacego nie-
precyzyjne zdefiniowanie odpowiedzi i sprostowania prasowego®. Apel
o wycofanie sie z projektu byl glosem w obronie suwerennego prawa re-
dakcji do decydowania o zawartosci pism, ukazujacym daleko idgce spo-
teczne konsekwencje dla wolnosci stowa i istnienia niezaleznych tytutéw

2 Zwracal on uwage przede wszystkim czytelnikow prasy codziennej - sygnowany byt
na pierwszej stronie czerwonym stemplem z napisem ,Senat zabija prase” i dopiskiem
»Polskie media solidarnie protestujg przeciwko skandalicznej zmianie prawa prasowe-
go0” umieszczonym na biatym tle przestaniajacym tre$¢ niemal calej kolumny.

# Przeciwko projektowi zaprotestowaly takze Polska Izba Wydawcéw Prasy, SDP i Ob-
serwatorium Wolnosci Mediéw Fundacji Helsiniskiej, skrytykowat go réwniez Rzecznik
Praw Obywatelskich.
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prasowych, co sygnatariusze podkreslili wyraznie juz we wstepnej czesci
listu: , To nie jest problem tylko dziennikarzy i redaktoréw. To wyzwanie
dla wszystkich obywateli Polski” [Do Senatorow 2012]. Uswiadomienie
opinii publicznej zagrozer, jakie niesie pozornie drobna zmiana w usta-
wie, wymagato zrozumialego objasnienia jej praktycznych - okreslonych
jako , dramatyczne” - konsekwencji, stad w apelu redaktoréw obszerny
fragment o réznicy miedzy sprostowaniem i odpowiedzia oraz przewi-
dywanych skutkach pozostawienia jedynie odpowiedzi prasowej. Mimo
jego pierwszoplanowej wartosci merytorycznej, nie brakuje w nim row-
niez srodkéw dzialania perswazyjnego. Uwage zwraca deklaracja uczci-
wej i odpowiedzialnej wobec czytelnikéw postawy dziennikarzy: ,Obo-
wigzek jego zamieszczenia [sprostowania zamieszczonego fatszu - przyp.
M. W.] jest dla nas oczywisty i wynika z dazenia do prawdy. Uwazamy,
ze gazety nie majg prawa klama¢, a gdy zdarza sie im popelni¢ niezamie-
rzone btedy - powinny je sprostowac i przeprosi¢” [Do Senatoréw 2012],
poprzedzajaca upomnienie sie¢ o niezbywalne prawo redakcji do formuto-
wania opinii i niepublikowania pogladéw, z ktérymi sie nie zgadzaja. Tak
zarysowane tlo konfliktu eksponuje przestroge zawarta w zamykajacej
ten fragment uwadze ,[...] wlasnie do tego [pozbawienia wspomnianych
praw - przyp. M. W.] zmierza projekt senatoréw” [Do Senatoréw 2012].
W dalszej czeéci tekstu, po uszczegétowieniu nowych rozwigzan w za-
kresie odpowiedzi prasowej, autorzy siegaja po silniej dziatajacg na wy-
obrazZnie stylistyke prognostyku, gradacyjnie porzadkujaca przewidywa-
ne skutki dziatan prawnych: ,[...] gazety zapelnityby sie odpowiedziami
politykéw, biznesmenéw, artystéow skrytykowanych przez dziennikarzy
czy z innych powodéw niezadowolonych z opublikowanych artykutow.
Dziaty PR i marketingu firm nauczylyby sie wykorzystywac instytucje
odpowiedzi do zamieszczania bezptatnych reklam. Gazety prawicowe
musialyby publikowa¢ jako odpowiedzi artykuty politykéw lewicy i od-
wrotnie - pisma lewicowe krytykowanych przez nie ideologéw prawicy.
Po kazdej publikacji dotyczacej jakiegokolwiek urzedu gazety musiatyby
zamieszczac repliki jego szeféw czy biur prasowych. Wkrétce okazatoby
sie, ze objetos¢ tych odpowiedzi zmusza redakcje do drukowania catych
suplementow” [Do Senatoréw 2012]. Mimo uzycia trybu przypuszczaja-
cego, wizja sparalizowania pracy dziennikarzy wydaje si¢ nieuchronna,
a czytelnikoéw upewniaja w tym dwa kolejne zdania: powtérzone zapew-
nienie, Ze projekt senacki odbiera redakcjom prawo ksztaltowania polity-
ki redakcyjnej i decydowania o gtoszonych pogladach, oraz zapowiedz,
ze wprowadzenie w zycie nowych przepiséw oznacza oddanie prasy ,we
wladanie” politykom, urzednikom, marketingowcom, biznesmenom.
Opisane przez autoréw zagrozenie cennych wartosci, takich jak
wolnoé¢ stowa, swoboda w gloszeniu przekonar, niezaleznoé¢ finanso-
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wa, kreuja bezalternatywna wizje przyszlosci, nie pozostawiajac miejsca
dla samodzielnej refleksji czytelnika. Jego reakcja - opowiedzenie sie po
stronie protestujacych - powinna by¢ ugruntowana na emocjach: stra-
chu przed przyszloscia i oburzeniu z powodu préby zakwestionowania
sprawdzonych i uzytecznych zasad funkcjonowania waznych podmiotow
zycia publicznego, kojarzonych ze stuzba spoleczna. Poparcie dla redakcji
prasowych bedzie tym bardziej wlasciwe, Ze oznacza jednoczesny sprze-
ciw wobec dzialar grup tradycyjnie wzbudzajacych nieufnos¢ i niecheé
Polakow (politycy, urzednicy, biznesmeni).

Ostatnia cze$¢ wezwania redaktorow gazet ponownie akcentuje war-
tosci wspolnotowe - wspdlnoty obywatelskiej, ale i narodowej. I podobnie
jak w apelu Wajdéw, decyzja naruszajaca przyjete w opinii sygnatariuszy
standardy budzi ,zdumienie”. W tym przypadku niestosownos¢ polega
na przygotowaniu zmian prawnych godzacych w podstawowe wartosci
nowoczesnego spoleczeristwa obywatelskiego przez tych jego reprezen-
tantow, ktérzy szczegdlnie powinni czué sie zobowiazani do ich ochrony
(senatorowie, w wiekszosci zwiazani z partia o nazwie Platforma Oby-
watelska), i majacych obowiazywaé w kraju, gdzie wolnos¢ jest wyjatko-
wo cenionym dobrem. Wobec negatywnego przyktadu nowelizacji prawa
prasowego przeprowadzonego na Stowacji i zagrozenia ,,ogélnoeuropej-
skim skandalem kompromitujagcym nasz kraj” konkluzja dla czytelnika
jest oczywista: projekt senacki musi zosta¢ odrzucony*.

Apel Do Senatoréw RP jest bardzo dobrym przyktadem wykorzystania
okolicznosci wystapienia dla wzmocnienia efektéw perswazji. Cztonko-
wie izby nizszej parlamentu byli jedynie formalnymi adresatami prote-
stu - w tekscie nie bylo stosownych zwrotow, z wyjatkiem koricowego
~wycofajcie si¢ z tych projektow”, ktérego nie sposob uznac¢ za formute
zwyczajowo przyjeta w listach oficjalnych. Redaktorzy naczelni kierowali
swoje wezwanie do szerokiej opinii, dlatego w apelu uzyto pozbawionej
podniostosci stylistyki wypowiedzi publicystycznej, argumentacji opartej
na prostych objasnieniach i (przewidywanych) zwigzkach przyczynowo-
-skutkowych, odwotano sie do silnych emocji, wiazac je z poczuciem przy-
naleznosci do zbiorowosci wiernej okreslonym wartosciom. Prezentowa-
ne stanowisko sygnowato chwytliwe i utrzymane w stylistyce tabloidéw
hasto ,Senat zabija prase”. Dzieki dobrze zorganizowanej akcji medialnej
protest mogt dotrze¢ do wielu odbiorcéw, zwracajac ich uwage czesto
podkreslang w komentarzach wyjatkowoscia - podpisali sie pod nim re-

# Apel redaktorow naczelnych i naglosnienie medialne sprawy przyniosty efekt: juz na-
stepnego dnia po publikacji protestu polaczone senackie komisje Ustawodawcza, Praw
Czlowieka i Kultury zadecydowaly, ze do dalszych prac skieruja nowelizacje prawa
o sprostowaniu w wariancie przygotowanym w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa
Narodowego; nowy projekt zostat przegtosowany przez Sejm 20 lipca 2012 r.
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daktorzy wszystkich najwiekszych polskich gazet, na co dzieri zaréwno
konkurujacych miedzy soba o czytelnika, jak i prowadzacych gwattowne
spory $wiatopogladowe.

Uwzgledniajac te spostrzezenia, nalezy uznaé, ze oméwiony apel
podtrzymuje regule stosownosci przede wszystkim w zakresie objetym
w teorii retorycznej mianem stosownosci zewnetrznej. Czesciowe naru-
szenia wymogow tzw. stosownosci wewnetrznej (niepetna harmonizacja
stylu z tematem i jego ranga) wynika z jej podporzadkowania zasadom
komunikacji medialnej i zwigzanym z nimi srodkom perswazji. Tym sa-
mym protest redaktoréw naczelnych gazet wpisuje sie w coraz wyraz-
niejsza wspolczesnie tendencje do podporzadkowywania wewnetrznej
harmonii wypowiedzi jej zewnetrznym uwarunkowaniom.

W nieco inny sposob zaleznoé¢ ta uwidacznia sie w dwoch oficjal-
nych stanowiskach - Stowarzyszenia Dziennikarzy Polskich oraz grupy
dziennikarzy - w sprawie incydentu pod budynkiem Sejmu z udziatem
redaktor Ewy Stankiewicz i posta S. Niesiotowskiego (11.05.2012). Kon-
frontacja dziennikarki domagajacej sie wypowiedzi i gwattownie odma-
wiajacego parlamentarzysty wywolala wiele krytycznych komentarzy
oraz publiczny spor o to, kto kogo sprowokowat i jaki sposéb dziatania
w podobnej sytuacji jest dopuszczalny. Oba wspomniane apele pietnuja
reakcje S. Niesiolowskiego i wzywaja do zademonstrowania wobec niego
niezgody na podobne zachowanie®. Stanowisko SDP zaprezentowane jest
z uzyciem standardowej struktury (opinia - uzasadnienie - apel) i sformu-
towane w stylistyce wypowiedzi oficjalnej, jednoznacznie wartosciujacej,
lecz pozbawionej napastliwosci (wyrazac oburzenie, agresywne zachowanie,
ewidentne ztamanie zasad, przyjmowac z ubolewaniem). Sygnatariusze zwra-
caja uwage na nierespektowanie przez polityka regul kontaktu z dzienni-
karzami, ale wyrazniej podkreslaja jego brak gotowosci do zaprzestania
niewlasciwych zachowar i sktfonnos¢ do ich powtarzania. W istocie taka
postawa jest zasadniczym powodem ich wezwania do wyciagniecia wo-
bec S. Niesiolowskiego konsekwencji dyscyplinarnych przez marszatka
Sejmu i apelu do $rodowiska dziennikarskiego, by nie traktowac posta
jako ,réwnorzednego uczestnika debaty publicznej” [O$wiadczenie Sto-
warzyszenia 2012]. To niejasne sformulowanie prawdopodobnie stanowi
proébe retorycznie stosownego zmotywowania dziennikarzy do zawodo-
wego ignorowania popularnego polityka i okazania w ten sposéb niezgo-
dy na jego publiczne zachowanie.

# Sprawe zachowania S. Niesiolowskiego rozpatrywata w lipcu 2012 r. poselska komisja
etyki; w wyniku glosowania nie doszto do wymierzenia kary. Odrzucony zostat réwniez
wniosek o wszczecie §ledztwa w sprawie grozby karalnej uszkodzenia mienia skierowa-
ny do Prokuratury Rejonowej Warszawa-Srédmiescie.
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Czlonkowie SDP, pietnujac konkretne dzialanie oraz postawe par-
lamentarzysty, wykazali sie Swiadomoscia roli, jaka rozpowszechniane
medialnie przyklady podobnych zachowar odgrywaja w ksztalttowaniu
zwyczajéow zycia publicznego. Ich stanowisko odzwierciedlalo zatem
réwniez troske o jakos¢ stosunkéw spotecznych, nie stanowito zas$ jedy-
nie wyrazu krytyki personalnej. Ta funkcja, podobnie jak charakterystyka
jezykowo-stylistyczna wypowiedzi, pozostaje sp6jna z oczekiwaniami, ja-
kie mogg towarzyszy¢ wyrazaniu oficjalnej opinii o istotnym wydarzeniu
publicznym przez ogélnokrajowa organizacje zrzeszajaca dziennikarzy.

Grupa sygnatariuszy drugiego listu, bedaca reprezentacja znaczacej
czesci srodowiska*, réwniez zwrdcita uwage na istotny problem dotycza-
cy relacji wewnatrzwspélnotowych, jednak wyrazita go w odmienny spo-
s6b. Tres¢ apelu podzielono na dwie czeéci: w pierwszej ocenione zostato
zachowanie S. Niesiolowskiego, w drugiej natomiast - zakoniczonej we-
zwaniem skierowanym do premiera rzadu oraz przedstawicieli mediéw
- zaakcentowano spoleczna role dziennikarza. Szczegoty struktury wypo-
wiedzi, a w jeszcze wiekszym stopniu jej forma jezykowa, wskazuja na ra-
dykalizm stanowiska zajmowanego przez osoby podpisane pod tekstem.
Czytelnik moze nawet odnie$¢ wrazenie, ze ich oczekiwania maja mniejsze
znaczenie niz oficjalna i ostra krytyka zachowania konkretnego parlamen-
tarzysty. Uwage zwraca formuta , oczekujemy od premiera wyciggniecia
konsekwencji wobec zachowania Stefana Niesiolowskiego” [Apel dzien-
nikarzy 2012], w ktérej nie tylko brakuje imienia i nazwiska prezesa Rady
Ministréw*, ale jako adresat wymieniona jest osoba niebedaca formalnym
zwierzchnikiem posla, lecz nalezaca do tej samej partii politycznej*. Zna-
czace jest rowniez przytoczenie wypowiedzi S. Niesiolowskiego z jedne-
go z programow, w ktérej ocenil on ,nielubianych dziennikarzy”: , Brzy-
dze sie ich. Niech sobie pisza, co chca. Nie zmuszg mnie do tego. Jakbym
dotknat ich dioni, tobym od razu poszed! umy¢ rece” [Apel dziennikarzy
2012]. Bardzo krytyczna, choé niepozbawiona stusznosci ocena (,,[...] to sa
stowa niedopuszczalne nie tylko wobec dziennikarzy, ale w ogéle wobec
drugiego cztowieka” [Apel dziennikarzy 2012]) dopetniata wykorzystanie
cytatu jako dowodu skrajnie niewlasciwej postawy parlamentarzysty, za-
stugujacej na , bojkot” medialny®.

% Pod protestem podpisani s gléwnie przedstawiciele ,Gazety Polskiej”, ,Gazety Pol-
skiej Codziennie”, ,Uwazam Rze”, ale réwniez SDP, mediéw lokalnych, zagranicznych,
blogerzy oraz osoby deklarujace sie jako , piszacy” lub publicysci niezalezni. Niektérzy
sygnatariusze to dziennikarze o znanych nazwiskach.

¥ W zadnym innym fragmencie apelu osoba premiera nie zostaje przywotana.

# Nie mozna wykluczy¢, ze w opinii autoréw apelu na zachowanie S. Niesiolowskiego
skutecznie wptynaé moze jedynie przewodniczacy PO D. Tusk.

# W liScie pojawia sie¢ wezwanie dziennikarzy do , bojkotu Niesiolowskiego”, co - jak moz-
na przypuszczac - odpowiada wspomnianemu niejasnemu sformutowaniu z apelu SDP.
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Opinia o reakcji S. Niesiolowskiego, okreslanej jako ,zaatakowanie
dziennikarki”, wyrazana jest za posrednictwem silnie negatywnie war-
tosciujacych sformulowarn, sktadajacych sie na gradacyjna triade i two-
rzacych podstawe dla wyartykulowania najwazniejszego przestania listu.
Zachowanie to zdaniem sygnatariuszy apelu ,[...] jest nie tylko ponurym
memento »obyczajéw« panujacych w polskiej polityce. Jest czyms wie-
cej niz aktem czystego chamstwa, brutalnej agresji wymierzonej w ko-
biete. Jest tez zakwestionowaniem podstawowych zasad demokracji”
[Apel dziennikarzy 2012]. Jego napietnowanie jest konieczne, gdyz bylo
ono skierowane przeciw dziennikarzowi, ktory ,[...] petni w demokragji
szczegoblna i fundamentalna role. Jest medium, dzieki ktéremu wspélno-
ta jest w stanie kontrolowac i nadzorowac dziatania politykow” i dlatego
»[...] atak polityka na dziennikarza jest zawsze atakiem wymierzonym
w spoleczenstwo i demokracje” [Apel dziennikarzy 2012]. Protestujacy
wystepuja zatem w obronie podstawowych wartosci , cywilizowanego
kraju”, a wlasciwym w ich opinii przejawem tej postawy jest catkowite
uniemozliwienie osobom takim jak S. Niesiotowski udziatu w zyciu pu-
blicznym i dostepu do mediéw. Kategorycznoé¢ formuly tego zadania
sklania jednak do zastanowienia sie nad stosownoscia apelowania o tak
radykalne rozwigzanie problemu, szczegdlnie ze wezwanie to skierowane
jest do wszystkich dziennikarzy i wsparte argumentem o wyjatkowosci
sytuacji, ktéra - mimo wewnatrzérodowiskowych réznic - wymagaé¢ ma
jednosci. Wydaje sie, ze dla czeéci czytelnikow ten brak alternatywy moze
sytuowac sie zbyt blisko postawy bezkompromisowosci uniemozliwia-
jacej jakikolwiek dialog, a tym samym sprzecznej z ideg wiezi wspdlno-
towych. Dominujaca w analizowanym tekscie krytyka zachowania posta
bardziej skupia uwage na nagannosci jego postepowania niz na znacze-
niu relacji miedzy politykami i dziennikarzami, w imie ktdrej wystapili
sygnatariusze listu. Cytowany opis tej relacji, oparty na pojeciach ogol-
nych i z tego powodu niedostatecznie jasny, réwniez podkresla odpowie-
dzialnos¢ politykéw za wlasciwe funkcjonowanie mechanizméw kontroli
demokratycznej, dziennikarzom powierzajac role mandatariuszy obywa-
telskiego nadzoru. Nadrzedng wartoscia okazuje sie by¢ zatem porzadek
spoteczny, w ktérym kazdy cztonek wspodlnoty zajmuje okreslone miejsce
i nalezycie wypelnia powierzone mu zadanie, a odstepstwa od tej normy
sa uznawane za szkodliwe i nie powinny by¢ tolerowane. Z tego punktu
widzenia wspomniane struktura oraz jezyk apelu dziennikarzy, cho¢ mo-
dyfikujace standard podobnych listéw otwartych, a przez to naruszajace
reguly stosownosci wewnetrznej, zachowuja zgodnoéc¢ z zatozonym prze-
staniem, kierowanym do odbiorcéw o zblizonych przekonaniach. Podob-
nie jak protesty redaktoréw naczelnych gazet i przedstawicieli SDP, list
otwarty grupy dziennikarzy obrazuje kluczowa dla komunikacji wspot-
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czesnej perspektywe odbiorcy - jego oczekiwan, predyspozycji, ale takze
mozliwosci wplywu.

Koriczac watek poswiecony rozwazaniom wokot wartosci i wzoréw,
ktére moga ksztaltowac poczucie stosownosci zar6wno wystowienia, jak
i my$lenia, warto przywota¢ - jako szczegolny symbol - Apel , Tygodni-
ka”. Publikacja podpisana przez redaktora naczelnego , Tygodnika Po-
wszechnego” Piotra Mucharskiego oraz prezesa zarzadu wydawnictwa
Jacka Slusarczyka, a w wersji internetowej sygnowana rowniez nazwiska-
mi m.in. ks. Adama Bonieckiego, Michata Glowirniskiego, Ewy Letowskiej,
Andrzeja Stasiuka, Pawta Spiewaka i Andrzeja Zolla, jest glosem protestu
przeciwko szerzeniu jezyka nienawisci, oszczerstw i poméwienn w pol-
skim Internecie, lekcewazeniu tego problemu przez sady i prokurature,
a takze wezwaniem do ministra sprawiedliwoéci i prokuratora general-
nego o podjecie dziatan (takze niezbednych inicjatyw ustawodawczych),
ktoére poloza kres poczuciu bezkarnosci i przyzwolenia instytucji paristwa
na tego typu praktyki®. Apel ten to coraz bardziej niezbedne w przestrze-
ni publicznej i medialnej komunikacji upomnienie sie o wartos¢, jaka jest
odpowiedzialnoéc¢ za stowo, a zatem réwniez o jezykowaq stosownosc, i -
co nie mniej istotne - wyrazenie przekonania, ze na strazy tej wartosci
powinny sta¢ nie tylko autorytety, ale rowniez panstwo’. Jest dajacym
do myélenia znakiem wspotczesnosci, ze w warunkach wolnosci stowa
dostrzec mozna potrzebe az tak daleko idacej ochrony jakosci dyskursu.

Manipulowanie stosownoscig

Obecne w mediach przyklady reakcji na niestosownoséc i aksjologiza-
cje tego zjawiska wskazujg, ze brak retorycznego taktu stanowi istotna
wade publicznej komunikacji, ktéra moze zosta¢ wykorzystana do kryty-
ki, a nawet zwalczania przeciwnika. Jednak szczegélny przypadek stano-
wi sytuacja, gdy wypowiedZ pozornie spelniajgca warunek stosownosci
stuzy do ukrywania prawdziwych intencji méwigcego - oparta jest na su-
gestii lub nawet insynuacji i ma wiecej wspolnego z korzyscia nadawcy
niz z poszanowaniem wrazliwoéci odbiorcy®. Praktykowana od dlugiego

0 W wersji internetowej do listu dotaczony zostat gtos osobny E. Letowskiej; byta rzecz-
nik praw obywatelskich wskazata na koniecznoé¢ zmiany nie tyle prawa, co praktyki
u$wiadamiajacej prokuratorom aksjologiczny wymiar dziatan, ktérych nie maja woli
podejmowac.

1 O forach internetowych jako obszarach wylaczajacych obowigzywanie standardowej
obyczajowosci oraz netykiety zob. Grebowiec 2009.

2 M. Karwat, przywotujac stownikowe znaczenie ,insynuowania”, odnotowuje przypi-
sang tak nazwanej czynnosci ztosliwa intencje; objasniajac insynuacje, zalicza jednak do
niej réwniez poslugiwanie sie sugestiami: ,Insynuacja polega, najogélniej méwiac, na
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czasu w jezyku polityki, stala sie - zdaniem Mariusza Janickiego i Wiesla-
wa Wiladyki - bardzo skutecznym i trudnym do zwalczenia sposobem ata-
kowania wybranej osoby, a posrednio réwniez ostabienia jej srodowiska
oraz reprezentowanych przez nig idei i wartosci®. Zinterpretowana przez
odbiorce wypowiedZ nabiera nowego, negatywnego znaczenia i w dal-
szym obiegu zaczyna funkcjonowac jako uzasadnione podejrzenie lub za-
rzut. Przewrotnos¢ takiego zabiegu polega na tym, Zze osoba postugujaca
sie insynuacja wystepuje w roli zapobiegliwego straznika prawdy, uczci-
wosci, regul prawa itp., a w przypadku udowodnienia nieprawdziwosci
podejrzen nie musi si¢ dokladnie thumaczy¢ i nie ponosi konsekwencji,
podczas gdy ich ofiara im bardziej stanowczo protestuje i domaga sie wy-
jasnieni, tym bardziej traci na wiarygodnosci [por. Janicki, Wiadyka 2006:
21-22; Karwat 2006: 152]*.

Dla zasugerowania odbiorcy niewyrazonego wprost sensu stosuje sie
rézne konstrukcje jezykowe, oparte na nieprecyzyjnych, ,miekkich” sto-
wach (okreslenie W. Mazowieckiego)™, np.:

® w komentarzu do wynikéw sondazu przeprowadzonego przez
,Dziennik. Polska - Europa - Swiat” w listopadzie 2007 roku, ktére wska-
zaly preferencje w odniesieniu do programoéw partyjnych w zwigzku ze
zblizajacymi si¢ wyborami parlamentarnymi, Z. Krasnodebski zauwazyt
wyrazng zbieznos¢ oczekiwan ankietowanych. Jego zdaniem: ,Mozna
[...] zastanawiac sie, dlaczego przy takiej jednomys$lnosci oczekiwan przez
ostatnich kilkanascie lat politycy tak mato z nich spetnili. Tu jednak od-
chodzimy od zagadnienia priorytetéw, a zaczynamy méwic¢ o metodach
ich realizacji, na przyklad finansowaniu budowy autostrad. Warto zapy-

przypisywaniu komus - bezposrednio, w jawnych stwierdzeniach i komentarzach, lub
posrednio, przez sugerowanie skojarzer i wnioskéw - czegos, czego nie powiedzial ani
nie chcial powiedzieé, czego nie uczynit ani nie chcial uczynié. Moze to by¢ réwniez
przypisywanie mu jakichs$ wlasciwosci (zwykle takich, ktére mialyby Zle o nim $wiad-
czy€) [...] sprzecznych z jego rzeczywista naturg” [Karwat 2006: 149]. W moich rozwa-
zaniach koncentruje sie na dzialaniu posrednim, tj. odmianie insynuacji nazywanych
przez M. Karwata , konkluzywnymi”, ktére oparte s przede wszystkim na domystach
i samonasuwajacych sie niedopowiedzeniach: ,Jest to przyktad swoistej »nadwymow-
nosci, tzn. takiej sugestywnosci wypowiedzi lakonicznych, czasem nawet metnych, za-
wierajacych niedopowiedzenia i przemilczenia [...], ktéra polega na tym, ze insynuator
»powiedziat wiecej niz powiedziat«” [Karwat 2006: 153].
M. Janicki i W. Wiadyka o poméwieniach w polityce polskiej (, kulturze insynuacyjnej”)
pisza dosadnie: ,Cel poméwienia jest jasny: zrani¢ przeciwnika, pobrudzi¢ i rzuci¢ na
zer, odebra¢ mu godnoéc¢ i prawa honorowe, uczyni¢ bezbronnym wobec rechotu i szy-
derstw gawiedzi” [2006: 20].
* Interesujacy przyklad analizy stosowania tej techniki mozna znalez¢é w: Mazowiecki
2011a. Zob. Karwat 2006: 151-156.
M. Karwat stusznie wskazuje, ze insynuacje moga by¢ skuteczne, nawet wéwczas, gdy
pozbawione sa ,natretnego dodatku” typu , to zastanawiajace, ze...” [2006: 151].

5
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ta¢, dlaczego zbudowano ich od 1989 r. tak mato, a te, ktére oddano do
uzytku [...] naleza do najdrozszych na $wiecie? Moim zdaniem nie jest to
kwestia ostatnich dwoéch lat[*], lecz dawnej praktyki oddawania budowy
autostrad w rece prywatnych konsorcjow. Stusznie powiedzial Jarostaw
Kaczyniski w debacie z Donaldem Tuskiem, ze efektem tej praktyki nie jest
powstanie autostrad, lecz wielomilionowych prywatnych fortun” [Kra-
snodebski 2007] - formuta ,, warto zapyta¢” otwiera fragment dociekari
przyczyn nieudanej realizacji budowy sieci szybkich polaczen drogowych
w Polsce, za$ udzielona przez autora odpowiedz wskazuje, ze wine pono-
sza ci, w gestii ktérych przed laty spoczela decyzja o zawieraniu umow
budowlanych. Wraz z uwaga o skutkach tego rozstrzygniecia Z. Krasno-
debski naprowadza odbiorce na mysél, ze decyzja Swiadczy o niewywia-
zywaniu sie éwczesnych decydentéw z obowigzku realizacji inwestycji,
ktére miaty stuzy¢ obywatelom, i o sprzyjaniu prywacie. Praktyka spra-
wowanej wowczas wladzy pozostawala sprzeczna z wolg spoteczenistwa.
Wobec zblizajacego sie rozstrzygniecia wyborczego, w wyniku ktérego
najwazniejsze stanowiska w panstwie ponownie mogli obja¢ przedstawi-
ciele dawnego establishmentu, nalezy uznaé, ze niejawnym celem tego
fragmentu tekstu bylo wykreowanie obrazu wiladzy, ktérej obcy jest etos
stuzby obywatelom oraz ze wada ta nie dotyczy jedynie rzadzacych w cia-
gu ,ostatnich dwoch lat”;

@ w lipcu 2012 roku Ruch Palikota poinformowal, ze chce zlozy¢ wnio-
sek o konstruktywne wotum nieufnosci wobec rzagdu D. Tuska w zwiaz-
ku z tzw. afera taSmowa. Komentujacy ten fakt M. Blaszczak, szef klu-
bu PiS, zaznaczyl, ze taka mozliwos¢ brali pod uwage w swoich planach
parlamentarzysci PiS, i dodat: ,By¢ moze jest tak, ze informacje o tym
przedostaly sie do Palikota, stad tez i jego nagle ozywienie, bo przeciez
dotychczas zupelnie nie reagowal w sprawie dotyczacej afery taSmowej”
- dzieki sformulowaniu otwierajagcemu cytowane zdanie odbiorcy zostaje
zasugerowana mysl, ze pomyst zlozenia wotum zostal przejety przez kon-
kurencyjne ugrupowanie i wykorzystany do wykazania sie aktywnoscia
opozycyjng. Zarazem przypomnienie o dotychczasowej biernosci Ruchu
Palikota pozwala postawi¢ niewypowiedziany wprost zarzut hipokryzji
dziataczom nieokazujacym wczeéniej zainteresowania sprawa, ktorej afe-
ralny charakter moze stac si¢ podstawa do odsuniecia rzadu od wladzy;

® w liScie posta Andrzeja Romanka do przewodniczacego Krajo-
wej Rady Radiofonii i Telewizji w zwigzku z odmowgq przyznania przez
KRRiT koncesji na multipleksie naziemnym nadawcy Telewizji Trwam
pojawila sie nastepujaca uwaga: , Skoro NIK wykazala w swym raporcie
[z wykonania budzetu przez KRRIiT - przyp. M. W.] tak dalece idace nie-

% Zblizajace sie wybory zakonczyly dwuletni okres rzadéw koalicji na czele z Prawem
i Sprawiedliwoscia.
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prawidlowosci, to wniosek Solidarnej Polski [o przeprowadzenie przez
NIK calosciowej kontroli procesu koncesyjnego - przyp. M. W.] jest tym
bardziej uzasadniony. Skoro ani Pan, ani pozostali cztlonkowie KRRiT nie
macie sobie nic do zarzucenia, zastanawiajace jest, skad obawy przed ca-
tosciowq kontrola NIK-u” [Romanek 2012] - sugestia zawarta w ostatnim
z cytowanych zdan, wprowadzona orzeczeniem, kieruje uwage odbiorcy
na intencje zachowania czlonkéw KRRiT podwazajacych uzasadnienie
wniosku SP. Formuta, ktéra zastepuje w tym przypadku proste pytanie
»dlaczego?” (dlaczego sie boja), wyrazniej podkresla koniecznos¢ odkry-
cia czego$, co kto$ zataja, a zatem narzuca przyjecie zalozenia, ze powo-
dem obaw sg czyny naganne - jako te, ktére wymagaja dyskrecji. Zarazem
poza dyskusja znajdzie sie istotny dla rzetelnej oceny sytuacji problem,
czy zachowanie czlonkéw KRRiT mozna okresli¢ jako obawe , przed kon-
trola NIK”.

Wyrazniej funkcjonalne postugiwanie sie taktem retorycznym moz-
na rozpozna¢ w konstrukcjach metajezykowych [por. Mosiotek-Ktosiriska
2000: 115-116]:

® w zwiazku z faktem zaproszenia gen. W. Jaruzelskiego na posiedze-
nie Rady Bezpieczeristwa Narodowego J. Kaczyriski przypominal, ze byt
on juz zaproszony na inauguracje kadencji B. Komorowskiego, i dodat:
»,Sadze, ze jest to w najwyzszym stopniu znaczace, tak bym to okreslil”
[Jest r6znica 2010] - to krétkie zdanie w catosci stanowi komunikat o nie-
jasnej tresci, gdyz mozna jedynie domniemywac na podstawie przestanek
pozatekstowych, ze ,znaczacy” jest fakt spotkant obu prezydentéw i ze
zdaniem prezesa PiS $wiadczy on Zle o B. Komorowskim. Ocene te od-
biorca moze sobie uswiadomig, jesli zna lub podziela krytyczny stosunek
J. Kaczyniskiego do W. Jaruzelskiego. Negatywizm opinii zostal podkre-
Slony zar6wno okresleniem ,, w najwyzszym stopniu”¥, jak i formula , tak
bym to okreélil”, wskazujacg, ze méwigcy powstrzymuje sie przed zbyt
dostownym nazwaniem ocenianego faktu;

® w wywiadzie dla portalu Rebelya.pl A. Macierewicz, odpowiada-
jac na pytanie o planowana na poczatek 2012 roku konferencje w Stanach
Zjednoczonych z udzialem Polakéw, stwierdzil m.in.: ,Nie moge na razie
poda¢ szczeg6low, a nawet nie chciatlbym tego robi¢, poniewaz »druga
strona« dysponuje odpowiednimi narzedziami nazwijmy to »przeciw-
dziatajacymi«. Bedzie to duza miedzynarodowa konferencja na temat
bezpieczeristwa lotnictwa. W jej trakcie ma by¢ dzieni polski poswiecony
tragedii smoleriskiej. Mam nadzieje, Ze to nie ulegnie zmianie. Chociaz

% Nalezy ono do idiolektu J. Kaczynskiego, ktéry uzywa go w réznych kontekstach, zwy-
kle dla wyrazenia ocen negatywnych, np. ,w najwyzszym stopniu smutne [zadanie
uchylenia immunitetu A. Macierewicza]”, ,w najwyzszym stopniu podejrzana [kata-

”

strofa]”, ,w najwyzszym stopniu ryzykowne [wprowadzenie w Polsce waluty euro]”.
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jest prawda, ze uruchomiono juz bardzo daleko idgce $rodki nacisku.
[...] Chodzi o daleko idace érodki, po ktérych kazdy normalny cztowiek
musi powaznie rozwazy¢ swoje dalsze dzialanie i zaangazowanie. S3 to
srodki wskazujace na dzialanie nie-amerykanskich stuzb specjalnych[*].
Tyle moge powiedzie¢” [Macierewicz 2011] - sformulowanie ,nazwij-
my to”, zazwyczaj w jezyku potocznym konotujace eufemizmy®, stuzy
w tym przypadku wprowadzeniu okreslenia o bardzo wysokim stopniu
nieprzejrzystosci znaczeniowej, niemal réwnie nieczytelnego jak wyraze-
nie ,, druga strona”®. Pojawiajace sie w dalszej czesci wypowiedzi ,$rodki
nacisku”, ktére moga by¢ zaré6wno odpowiednikiem ,narzedzi przeciw-
dziatajacych”, jak ijego pars pro toto, nie pozwalaja na rozszyfrowanie zna-
czenia, ale ich charakterystyka wnosi nacechowanie negatywne. Zwrot
,hazwijmy to” podkresla zatem nienazwane wprost niebezpieczenistwo,
jakim grozi¢ moze , druga strona”;

® po Smierci gen. Stawomira Petelickiego J. Kaczynski poinformowat,
ze ,[...] kilka tygodni przed tym wydarzeniem pewna osoba [...] wymie-
nita go na kroétkiej liscie osob, ktére bardzo duzo méwia[®'] i sa w zwigz-
ku z tym zagrozone, zreszta niektére z nich zostaly juz na rézne sposoby
uderzone [...]. To jest przestanka do pewnego sceptycyzmu w sprawie
koncepcji samoboéjstwa” [Prokuratura 2012; zob. Graczyk 2012]. Odpo-
wiadajac na pytanie, czy przekaze swoje informacje prokuraturze, oce-
nil: ,[...] w tym wypadku [$mierci gen. Petelickiego - przyp. M. W.] [...]
wstrzasneto mnie to, ze - ze tak powiem - doszlo tutaj do swego rodzaju
weryfikacji tej informacji i to takiej weryfikacji bardzo tragicznej” [Pro-
kuratura 2012] - komentarz prezesa PiS, poprzedzony metatekstowym
sygnatem checi unikniecia dosadnosci (,,ze tak powiem”), zawiera dwa
wskazniki odwotywania si¢ do zasady retorycznej stosownosci. Pierw-
szym jest ,weryfikacja tej informacji” uzyta dla wyrazenia przekonania,
ze posiadana przez J. Kaczyriskiego informacja o zagrozeniu niektérych

® W dalszej czesci wywiadu w kontekscie naciskéw, ktérych doswiadcezyli eksperci ze
Stanéw Zjednoczonych, A. Macierewicz dodal, ze ,[...] stuzby rosyjskie sa wyraznie
poruszone ta konferencjg i reaguja” [Macierewicz 2011].

% Nawet w takim przypadku moze by¢ réwniez wykorzystane do obrazy - S. Niesiotow-
ski, komentujac w TVN24 zachowanie postéw PiS na sali obrad podczas debaty nad
finansowaniem partii politycznych z budzetu (3.12.2010), powiedziat m.in. ,[...] ta Ro-
kitowa [Nelly Rokita, postanka PiS - przyp. M. W.] z - nazwijmy to - umiarkowanie
bystrym wyrazem twarzy [...]” [To spektakl b.r.].

% Mozna jedynie domniemywac, ze chodzi o Rosjan, ktérzy - jak wynika z wiedzy po-
zatekstowej - s3 zdaniem A. Macierewicza zdecydowanymi przeciwnikami ustalenia
przyczyn i przebiegu katastrofy smoleniskiej.

1 W innej czesci tej wypowiedzi J. Kaczyniski twierdzil, ze ,[...] za duzo méwia o tym, jak
to w Polsce naprawde bylo w ciggu tych przeszto 20 lat, m.in. na poczatku okresu prze-
mian. Wsréd tych zagrozonych byt pan Petelicki” [Prokuratura 2012].
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0sOb jest prawdziwa, czego dowodem ma by¢ $mierc¢ S. Petelickiego.
Okreslenie to, w powigzaniu z wcze$niejszym cytowanym fragmentem,
prowadzi do wykreowania obrazu niejasnych i groznych zdarzen, w wy-
niku ktérych ging osoby, ,ktére duzo méwia”. Uwzgledniajac znaczenie
uwagi prezesa PiS o przestance, mozna sparafrazowac przestanie jako ,,Sa
powody, by watpi¢, ze mier¢ S. Petelickiego byla samobdjstwem. Istnieje
niebezpieczenistwo grozace kilku osobom. Ta $mier¢ to efekt tego niebez-
pieczenistwa”. Drugi wskaznik - , swego rodzaju” - jest bardzo popular-
na formula rozmywajaca kryteria zakwalifikowania faktu lub obiektu do
wiekszej grupy zjawisk, co uprzedza ewentualny zarzut niepoprawnosci
i pozostawia mozliwo$¢ innej kwalifikacji. Pozwala ona rowniez moéwig-
cemu zademonstrowaé samos$wiadomoé¢ jezykowsq, nakazujaca doboér
wlasciwych stéw. Lacznie cytowane wypowiedzi sugeruja odbiorcy, ze
w Polsce rozgrywaja sie niejasne zdarzenia, w wyniku ktérych wybrane
osoby traca zycie.

Ten krétki przeglad pozwala zauwazy¢, ze niektére sfomulowania
jezykowe stuza pozornemu zachowywaniu retorycznej stosownosci ze-
wnetrznej lub wewnetrznej. Pierwsza grupa, np. warto zapytaé, by¢ moze
jest tak, ze..., jest zastanawiajqce/ znaczqce (i analogiczne - np.: mogto byc¢ tak,
ze..., nalezy sig zastanowic, czy..., jest szczegdlne, ze...), w odpowiednim kon-
tekécie moze konotowac sady oparte na nieuzasadnionych podejrzeniach,
anawet fikgji, ktére wprawdzie nie mogg by¢ traktowane jak asertoryczne
(s domniemaniami), ale sugerowana przez nie ocena pozostaje prawdzi-
wa w ramach wykreowanej przez méwiacego rzeczywistoséci. Odbiorca
moze ja potraktowac jako odpowiadajaca réwniez faktom, ulegajac w ten
sposob manipulacji®>. Grupa druga, konstrukcji metatekstowych, np. tak
bym to okreslit, nazwijmy to, swego rodzaju (i analogiczne - np.: mozna by to
nazwaé, mozna by powiedziec, ze jest/sq to...), obejmuje wyraziste sygnaty
autorefleksji, wskazujace, Ze méwiacy nie chce postugiwac sie jezykiem
konkretéw i jednoznacznych aksjologizacji, ale zarazem pozwala odbior-
com domysélac¢ sie swojego stosunku do obiektu, o ktérym jest mowa®.

62 Opisany mechanizm ukazuje relatywizm tabuizacji, o ktérym pisat T. Zgotka. Rekon-
struujac presupozycje zawarte w skonwencjonalizowanych zakazach typu: , Dzentelme-
ni nie dyskutuja o faktach”, badacz zwrécil uwage na obecnosé relatywizmu kulturowe-
go i obyczajowego, ktéry mozna zrekonstruowac w postaci bardzo ogélnej presupozycji:
»Zakazy tabuizacyjne powinny obowiazywac, nalezy je respektowaé, wszakze nie maja
one charakteru absolutnego, bezwyjatkowego”; jego zdaniem ten sposéb myslenia
ujawnia retoryczny wymiar tabuizacji [2009: 26].

% Wymienione konstrukcje moga takze pozostac jedynie wskaznikami poszukiwan wy-
razen synonimicznych lub bliskoznacznych (np. ,Stefan Kisielewski prowadzil bujne
zycie towarzyskie, dzi§ mozna by to nazwac clubbingiem” [Jakubowska 2011]). Niektore
z nich w polaczeniu z przystiéwkami i wyrazeniami przyimkowymi (wprost, dosadnie,
po prostu, po imieniu) stuzg do wprowadzania dysfemizméw (np. ,Kasia zawsze chciata
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W efekcie dokonuje sie zazwyczaj bardzo negatywne warto$ciowanie
ijego utrwalenie w pamieci odbiorcy, co jest rezultatem istotniejszym dla
praktyki komunikowania publicznego niz ewentualna odpowiedzialnos¢
karna za obraze lub zniestawienie®.

Unikanie wyrazania wprost opinii niedostatecznie uzasadnionych, ale
jednoznacznych (raczej negatywnych niz pozytywnych) oraz obrazliwych
lub krzywdzacych, pozornie spelniajagce wymog stosownosci jezykowej,
moze prowadzi¢ zatem do manipulowania osagdem odbiorcy i stworzenia
falszywego obrazu méwiacego jako osoby kulturalnej i okazujacej szacu-
nek innym. Taka ,stosowna niestosownos$¢” wymaga jednak odpowied-
niego kontekstu, a wlasciwa z punktu widzenia méwigcego interpretacja
zaklada niekiedy rowniez odwotanie sie¢ do wiedzy pozakontekstowej, co
sprawia, ze ten sposob odzialywania na odbiorce jest trudny w realizacji.

Powyzsze uwagi wskazuja, ze oméwione zjawisko, cho¢ pokrew-
ne eufemizacji, a Scilej - wykorzystujace ten sam mechanizm unikania
(ominiecia, ztagodzenia lub zawoalowania) nazwania czego$ wprost [zob.
Dabrowska 1992: 121], podwaza jej zasadnicza funkcje. Anna Dabrowska
zauwaza, ze aby eufemizmy sprzyjaly elegancji, ,Odbiorca musi uswia-
damiac sobie, ze nadawca porusza zagadnienia przykre, nie wyraza mysli
wprost, ale pozwala je odgadna¢. Jest taktowny, a jednoczesnie nie kla-
mie” [1992: 123] oraz ,Jesli w jego [nadawcy - przyp. M. W.] podejéciu do
rozmoéwcey (lub poruszanego tematu) jest pragnienie nieuczynienia przy-
krosci, wéwczas mozemy moéwié o postawie eufemistycznej” [1992: 127].

sie wyrwac z biednego Sosnowca do lepszego $wiata [...]. Z tego marazmu, beznadziei,
$wiata, nazwijmy to po imieniu - slumséw” [Szulc, Swiechowicz 2012: 33]). Postugiwa-
nie sie¢ podobnymi konstrukcjami jezykowymi moze by¢ przejawem praktyk sepizacyj-
nych (uniewazniania) [zob. Czyzewski, Dunin, Piotrowski 2010: 26].

¢ Opisane konstrukcje metatekstowe odpowiadaja oméwionemu przez T. Zgoélike sfraze-
ologizowanemu konstruktowi, ustanawiajagcemu tabuizacje leksykalng, , by nie powie-
dziec inaczej” [2009: 27-28].

% O takie zachowanie upomina sie J. Zakowski w rozmowie z K. Wojewo6dzkim po skanda-
lu, jaki wywotaly uwagi o Ukrainkach wygloszone przez K. Wojewé6dzkiego i M. Figur-
skiego w satyrycznym programie Poranny WF na antenie Radia Eska ROCK: , Wcze$niej
drwiliécie z Biatej Sily, a nazwali$cie Murzynem Polaka z péthinduskiej rodziny, ktéry
byt urzednikiem od drég. I zrobiliscie mu przykrosé [...]. Moze po problemie z Alvinem
Gajdahurem powinniscie zadac sobie pytanie, dlaczego wam nie wyszto. Moze byscie
doszli do wniosku, ze sg takie tematy, na ktére nawet w najstuszniejszej intencji trzeba
zartowaé ostroznie [...]. Ja bym nie mial w sobie dosy¢ brutalnosci, zeby tak oceniac
czlowieka [J. Kaczynskiego - przyp. M. W ], ktéry niedtugo wczesniej stracit najblizsza
osobe [...]. Warto sie zastanowi¢ nad sprzeciwem tych, ktérzy ogoélnie Cie lubia i ce-
nia. Bo to jest kwestia granicy [...], widzac Ukraificéw, zastanawiam sie, co oni teraz
sobie o nas mysla? Jak sie czuja, slyszac takie zarty? [...]. Nie pomyslates, ze im wiecej
masz mocy [chodzi o popularnosé K. Wojewddzkiego jako kontrowersyjnego celebryty
- przyp. M. W], tym mniej ci wolno i tym bardziej krytycznie jestes obserwowany?”
[Wojewodzki, Zakowski 2012: 26-27].
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,Stosowna niestosownos$¢” maskuje natomiast zamiar eksponowania
tego, co przykre i umacniania w §wiadomosci odbiorcy ocen krytycznych,
niezaleznie od tego, czy maja one uzasadnienie w faktach, czy nie. Ten
mechanizm dobrze stuzy diugofalowej polityce ksztaltowania opinii -
stalego podtrzymywania przekonania o nieredukowalnym dystansie, jaki
dzieli przeciwnikéw, i przeswiadczenia o szczegdlnej odpowiedzialnosci
za stfowo o0s6b publicznie zabierajacych gtos. Tym samym moze réwniez
sprzyjac¢ zapominaniu o zasadzie ograniczonego zaufania, z jaka odbiorcy
powinni traktowac wszelkie tresci medialne.

Jako dopetnienie rozwazan o instrumentalnym traktowaniu taktu re-
torycznego warto wspomnie¢ o zjawisku polegajacym na aroganckim za-
przeczaniu niestosownosci jezykowej. Za jego symboliczny wyraz mozna
uzna¢ zwrot ,nie uwlaczajac”, odnotowany w Stowniku polszczyzny poli-
tycznej po roku 1989, ktéry redaktorzy Rafal Zimny i Pawet Nowak opisuja
jako ,akt niby-przeprosin uzyty przez o. Tadeusza Rydzyka jako puenta
jego rozwazan wygloszonych do studentow Wyzszej Szkoty Kultury Me-
dialnej i Spotecznej [...]. Sformutowanie zakoriczylo swoistg serie inwek-
tyw skierowang pod adresem prezydentowej Marii Kaczyriskiej za zorga-
nizowanie w Patacu Prezydenckim 8 marca 2007 r. spotkania dla kobiet
znanych w zyciu publicznym ze swojej dzialalnosci zawodowej. Na spo-
tkaniu tym podpisano list otwarty, w ktérym sygnatariuszki sprzeciwiaja
sie zaostrzeniu zapisow tzw. ustawy antyaborcyjnej. [...] W powszechnym
odbiorze uznano formule nie uwlaczajgc za pozorne ztagodzenie tonu wy-
powiedzi, ale jednoczeénie niewycofanie si¢ z wczeéniejszych twierdzert”
[Zimny, Nowak (red.) 2009: 167]®. W rozmowach potocznych podobny
akt sygnalizowania przez méwiacego braku niezyczliwych intencji wy-
raza zwrot ,nie obraz sie, ale...”, zazwyczaj rozpoczynajacy wypowiedz
obrazliwg, a co najmniej przykrg dla adresata. Obie formuly maja zapo-
biegac krytyce, tagodzac negatywne reakcje na wypowiedz, stanowia jed-
nak niebudzacy watpliwosci przyklad instrumentalizacji jezykowej sto-

% O wypowiedzi o. T. Rydzyka wspomina réwniez znany satyryk A. Andrus: ,Zainspi-
rowal mnie swojg krytyka prezydentowej Kaczyniskiej, kiedy méwit podczas wykladu
dla studentéw: »Pani prezydentowa z taka eutanazjg? Ty czarownico! Ja ci dam! Jak za-
bija¢ ludzi, to sama sie podstaw pierwsza«. A na koricu dodal: »Nie uwlaczajac«. I mnie
ta figura retoryczna zaintrygowata. To genialne, ze wszystko mozna powiedzie¢, a jak
sie dorzuci »nie uwtlaczajac«, to jakby sie nic nie powiedziato. I napisatem wtedy taki
wierszyk do mojego znajomego, z ktérym mam zadawniony konflikt: »Tepy palancie
w “de’ kopany, / Synu najgorszej kurtyzany / Paskudna mordo, zty pomiocie / Sklejony
z genéw po idiocie (...) Szmato, na ktorej psy siadajg, / Bekarcie zta! Nie uwlaczajac«.
No i podni6st sie raban straszny, burza w internecie, bo niektérzy uznali, Ze to, co na-
pisatem, jest skierowane do ojca Rydzyka. Fundacja monitorujaca publikacje prasowe
powiadomita mnie, ze jakie$ faszyzujace pismo wpisalo mnie na liste wrogéw Polski”
[Andrus, Subbotko 2012: 17].
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sownosci, gdyz nie zakladajg szczerosci domyslnej (,nie uwtaczajac”) lub
wyartykutowanej (,,nie obraz sie”) prosby moéwiacego przy jednoczesnym
oczekiwaniu przezen przewidywanych tym aktem skutkéw.

Zdarzajace sie natomiast réwniez w komunikacji publicznej oksymo-
roniczne z punktu widzenia stosownosci zestawienia typu , prosze sie
zamknac!” (S. Niesiotowski do A. Hofmana podczas audydji 7. dzieni tygo-
dnia, Radio ZET, 15.04.2012), ,prosze sie laskawie odczepi¢” (lub ,niech
sie pan/pani faskawie odczepi”) nalezy zakwalifikowa¢ jako osobliwosci,
dowodzace niedostatecznej kontroli nad jezykiem.

Tabu i stosownos¢ retoryczna

,W epoce zdalnie kontrolowanej wojny przeciw niezliczonym wro-
gom amerykarnskiej potegi wcigz doskonali sie zasady decydowania o tym,
co publiczno$é moze obejrze¢, a czego nie. Producenci dziennikow telewi-
zyjnych oraz fotoedytorzy w gazetach i czasopismach codziennie podej-
muja decyzje, ktére umacniaja chwiejny konsensus co do granicy wiedzy
publicznej. Czesto ich postanowienia sa formutowane jako sady w kwestii
»dobrego smaku« - co w ustach przedstawicieli instytucji zawsze oznacza
zakazy. [...] Ten nowy nacisk na dobry smak w kulturze przesigknietej
komercyjnymi bodZcami do obnizania standardéw smaku moze zdumie-
wac. Jest jednak logiczny, jesli rozumie¢ go jako zastone dymna kryjaca
liczne watpliwosci i obawy zwiazane z porzadkiem publicznym i publicz-
nym morale, ktérych nie mozna nazwac po imieniu. A takze jako wska-
zanie na niezdolnos¢ do przeformulowania lub obrony tradycyjnych kon-
wengji przezywania zatoby. Co mozna pokazad, a czego pokazywac sie
nie powinno - niewiele kwestii wywoluje réwnie zywe publiczne reakcje”
[Sontag 2010: 83-84] - te refleksje Susan Sontag dobrze ujmuja fenomen
nieformalnej, a zarazem silnie wplywajacej na obieg przekazéw cenzury
zwiazanej z fascynacja, ciekawoscia, wspoélczuciem, ale tez gniewem i fru-
stracja, ktére budzi medialnie zobrazowana bliskos¢ cudzego cierpienia®.

7 Problem obrazowania cierpienia w kontekscie stosownosci zauwazyli juz Cyceron
i Kwintylian - obaj z aprobata wyrazali sie o decyzji malarza Timantesa, ktéry na obrazie
Ofiara Ifigenii zastonil twarz Agamemnona, by nie przedstawiac calej gtebi rozpaczy ojca.
Warto podkresli¢, ze S. Sontag kwestionuje - wydawatoby sie oczywiste - znaczenie
wspolczucia dla przeciwdzialania obojetnieniu na cierpienie innych: , Wyobrazona bli-
skos¢ cudzych cierpien - bliskos¢ odczuwana za sprawg obrazéw - sugeruje, ze istnieje
powigzanie miedzy tymi, ktérzy cierpieli w oddali - a ktérych widzimy w zblizeniu na
telewizyjnym ekranie - a uprzywilejowanym widzem. Powigzanie takie po prostu nie
istnieje, to jeszcze jedna mistyfikacja, za ktora kryje sie nasz stosunek do wiadzy. Dopoki
odczuwamy wspélczucie, czujemy, ze nie jesteémy wspdlnikami tych, ktérzy tego cier-
pienia przysporzyli. Wspélczucie wyraza zar6wno nasza bezsilnos¢, jak i niewinnosé.
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Eseistka dostrzega w niej przejaw cynizmu - i nadawcow, i sfer wladzy,
usilujacych pod pretekstem ochrony spolecznej wrazliwosci zachowac
kontrole nad niedostatecznie przewidywalnymi reakcjami zbiorowosci
narazonej na doznania psychicznego bolu, strachu i bezsilnosci, wywo-
tane prezentowanymi obrazami. Proces cenzurowania ikonicznej (takze
werbalnej) warstwy przekazu przebiega stale, pozwalajac nie tylko na bie-
zaco minimalizowac straty wizerunkowe podmiotom decydujacym o re-
gulowaniu obiegu informacji®, ale takze utrwalajac nawyk autocenzury
wiréd instytucji i 0s6b decydujacych o medialnym obrazie rzeczywistoéci.
M. Karwat opisuje to zjawisko w kontekscie umacniania si¢ dominacji jed-
nej z sit politycznych w demokratycznym systemie wiadzy: ,,Cenzura nie
musi by¢ instytucjonalnie wyodrebniona i scentralizowana. Wystarczy,
ze kazdy na swoim miejscu zrobi, co do niego nalezy lub zaniecha tego,
co byloby Zle widziane. W redakcji wystarczy wewnetrzna cenzura re-
dakcyjna i autocenzura dziennikarzy: z géry wiadomo, co »nie przejdzie«
(jaki temat lub jaka teza beda niestosowne) albo jak skorygowac tekst, by
odpowiadat oczekiwaniom szefa, jego mocodawcéw, wilasciciela gazety.
A w przekazie publicznym w sprawach, ktérych relacjonowania nie moz-
na zakazaé, wystarczy zmowa gléwnych mediéw, ktére, co trzeba, na-
glosnig, a co trzeba, przemilcza, zlekcewaza, i w ten sposéb uniewaznia.
To, o czym moéwia, jest takie, jak o tym moéwia. To, czego »nie zauwaza«,
wlasciwie nie istnieje. To, co zbagatelizuja lub obréca w ciekawostke, jest
po prostu mato wazne. Cenzura nie musi by¢ jawna i oficjalna. [...] Wrecz
przeciwnie, o wiele skuteczniejsza jest wtedy, kiedy jest zakamuflowana,
kiedy przybiera postac (pozér) pogladéw obiegowych, opinii powszech-
nej, powszechnego poczucia oczywistosci (narzuconego konsekwentna
indoktrynacjq), powszechnego (a wzbudzonego w stosownym momencie
zmasowang kampania) oburzenia na kogo$ lub na cos” [Karwat 2005a: 52;
zob. Zwolinski 2010: 130].

Nie kazde jednak pomijanie czy lekcewazenie tematu przez media
mainstreamowe dowodzi ulegania naciskom, istnienia spiskow czy ukry-
wania tajemnic [por. Szatrawska 2010: 264]. Brak reakcji opinii publicz-
nej na proby wzbudzenia zainteresowania wybranym problemem przez
medium niszowe nie musi §wiadczy¢ o thumieniu ,,walki o prawde”, nie-

Mimo naszych najlepszych checi, moze wiec ono stanowi¢ impertynencka - czy wrecz
nieodpowiednig - reakcje” [Sontag 2010: 122]. Przeciwdzialanie cierpieniu wymaga bo-
wiem uswiadomienia sobie, ze takze ktos, kto jest jedynie obserwatorem, zawsze pozo-
staje rowniez wspoélnikiem oprawcy.

Praktykowanym w systemach demokratycznych sposobem cenzurowania wybranych
tematow jest zawieranie przez przedstawicieli wladzy nieformalnych porozumieni
z dziennikarzami. Zazwyczaj wiagzg sie one z przyjeciem embarga czasowego na ujaw-
nienie okres$lonych informacji, co pozwala obu stronom lepiej przygotowac sie na skutki
wywotlane publikacjami.

6
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wygodnej dla wptywowych podmiotéw zycia publicznego, ani o nieSwia-
domo4ci i bezwolnosci odbiorcéw - moze by¢ przejawem przywigzania
zbiorowosci do status quo i jej sklonnosci do ewolucyjnego, a nie rewo-
lucyjnego modernizowania rzeczywistosci spolecznej, co z oczywistych
wzgledéw wymaga czasu. Forma pozainstytucjonalnej cenzury jest bo-
wiem réwniez wynikiem obowigzywania warunkowanych kulturowo
i czasowo zjawisk obejmujacych wszystko to, czego dotyczy zakaz spo-
teczny (niekiedy takze prawny) - czyli tzw. tabu [zob. Dabrowska 2008:
175]%. ,Sa to zachowania, ktérych nie nalezy praktykowad, i tematy, ja-
kich nie nalezy porusza¢ w danej spolecznosci (nie wypada o nich mé-
wic), poniewaz sa uznawane za wstydliwe, niebezpieczne, kontrower-
syjne, przykre lub niemoralne” [Dabrowska 2008: 175; zob. Kaczor 2003:
46-47; Marikowska 2005; Szatrawska 2010], a mowiac krécej: zachowania
i tematy uznawane za niestosowne na mocy milczgcej zgody lub umowy
zawartej przez cztonkéw spolecznosci [zob. Sawicka 2006: 304]. Autorka
przytoczonej definicji, A. Dabrowska, proponuje dla drugiego z wymie-
nionych przypadkéw okreslenie ,tabu komunikacyjne”” i zwraca uwage,
ze traktowanie go jako kategorii komunikacyjnej wymaga uwzgledniania
okolicznosci przelamywania tabu oraz podmiotu, ktéry tego dokonuje.
Chociaz ksztalttowaniem tak rozumianego , obszaru przemilczen” niefor-
malnie oddziatujaca na media wtadza réwniez moze by¢ zainteresowana,
umiarkowane tempo procesu detabuizacji, ktéry nie uleglt radykalnemu
przyspieszeniu w warunkach komunikacji internetowej, wskazuje, ze de-
cydujace znaczenie dla przekraczania tabu ma nastawienie spoteczne™.
Sie¢ stala sie wprawdzie miejscem publikowania materialéw, ktére nie
mialyby szans zaistnie¢ w ofercie mediéw gltéwnego nurtu, ale kluczo-
we znaczenie majq klikanie i komentarze uzytkownikéw. Sugeruja one
dominujacy sposéb myslenia i oceniania, wplywajac na podjecie (Iub nie)
tematu przez prase, radio i telewizje’?, a tym samym decydujac o upo-

% Zdaniem Z. Leszczynskiego , Trwalos¢ tabu zalezna jest niewatpliwie od stalosci czy
uporu, z jakim przy nim obstajg cztonkowie danej grupy spolecznej. Aktywne przyjecie
jego nakazéw, osobiste zaangazowanie w sprawy, ktérych tabu broni, zapewnia jego
wigksza trwatos¢” [1988: 49].

70 Z. Leszczynski postuguje sie formula , tabu w planie tresci” [1988: 28-32]; opis zjawiska
dopelnia ,tabu w planie wyrazenia”, czyli omijanie wyrazéw tabu [1988: 32-37].

"l Tabu odgrywa bowiem bardzo istotng role, ktéra M. Bilewicz okresla nastepujaco:
»Tabu jest [...] spoiwem wspélnoty moralnej. Cztowieka, ktéry je narusza, si¢ nie karze,
ale przestaje sie z nim dyskutowac. Wspoélczesne tabu okazuje sie calkiem humanitar-
nym sposobem obrony podstawowych wartosci” [Bilewicz 2010].

72 Sondaz Multi Communications na temat wykorzystywania mediéw spotecznosciowych
przez polskich dziennikarzy przeprowadzony w listopadzie 2011 r. wskazuje, ze naj-
czesciej stanowia one inspiracje do pracy (58% wskazan) oraz zrédlo komentarzy i opi-
nii (28% wskazan); najchetniej wykorzystywane w tych celach sa blogi (30% wskazan),
Facebook (20%), Wikipedia (16%) i Youtube (15%), ale zawarte w nich informacje sa
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wszechnieniu sie okreslonego modelu interpretacyjnego, niekoniecznie
sprzyjajacego zawezaniu granic tabu”. Role inhibitora moze petni¢ row-
niez sam dziennikarz - przemilczanie w polskich mediach niektérych
tematéw (gtéwnie o charakterze obyczajowym i kulturowym™) postrze-
gane jest bowiem przez srodowisko jako wynikajace z ré6znych przyczyn
[por. Necel 2012: 165-182], w tym autocenzury etycznej. Juz w roku 2000,
w ankiecie tygodnika ,Polityka” przeprowadzonej w zwiazku z dziesie-
cioleciem likwidacji Gtéwnego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Wido-
wisk, redaktorzy naczelni najwazniejszych mediéw na pytanie ,Co moze
by¢ granica wolnosci stowa?” odpowiadali m.in.: wolnos¢ i dobro innych
ludzi; dobro wspélne w réznych dziedzinach; poczucie przyzwoitosci;
poczucie odpowiedzialnosci tych, ktérzy postuguja sie stowem, ich wie-
dza, wrazliwo$¢, kultura, osobista i zawodowa etyka i poczucie tzw. do-
brego smaku; widmo procesu sadowego. Najbardziej normatywnie ujat
swoja odpowiedz Piotr Aleksandrowicz, éwczesny redaktor naczelny
~Rzeczpospolitej”: ,Dziennikarz i redaktor powinien w watpliwych przy-
padkach jeszcze przed drukiem sam odpowiedzie¢ sobie na pytanie, czy
bronigc jednej wartosci - wolnosci stowa, prawa do informacji czy wyra-
zania pogladéw - nie narusza w sposob drastyczny innej - np. prawa do
prywatnosci czy poszanowania wyznania. Nie kazda watpliwos¢ nalezy
z definicji rozstrzygac na rzecz wolnosci stowa, cho¢ dla dziennikarza ona
jest szczegblnie wazna. W przypadku konfliktu ostatnia instancja nato-

oceniane czesciej jako atrakcyjne niz wiarygodne [zob. Raport 2011]. Por. wyniki badan

Instytutu Monitorowania Mediéw dotyczacych opiniotworczosci mediéw spoleczno-

sciowych wedlug kryterium cytowalnosci w: Facebook 2012.
7 Wydaje sie, ze istotniejsza role w tworzeniu fundamentéw takiej zmiany odgrywa kul-
tura zwierzen, rozwijajaca sie przede wszystkim za sprawa sieci i niewatpliwie przyczy-
niajaca sie do detabuizacji takich tematow, jak: narkotyki, choroby psychiczne i nowo-
tworowe, pedofilia, $mier¢ i cierpienie, operacje plastyczne, seks [zob. Dabrowska 2008:
178]. Cho¢ dzieki mediom niektére obszary latwiej poddaja sie detabuizacji, to pewne
aspekty Smierci, seksu i choréb nadal objete sg zakazem spotecznym [zob. Dabrowska
2008: 181-186]. W 2001 r. dokumentalisci pracujacy dla programéw Rozmowy w toku, Na
kazdy temat i Wybacz mi wskazywali, ze ludzie niechetnie przyznaja sie publicznie do
tego, ze nie radza sobie z dzie¢mi oraz do bankructw, okradzenia, porwania, nie maja
natomiast oporéw, by dzieli¢ sie szczegélami z dziedziny ré6znorodnych praktyk seksu-
alnych [zob. Niezgoda 2001: 76-77].
W ankiecie przeprowadzonej przez redakcje , Polityki” w 2000 r. redaktorzy naczelni
wskazywali, ze tabu w Polsce sa m.in.: zdrowie Jana Pawla II, intymne sfery ludzkiego
zycia, niektére aspekty dziatalnosci Kosciota katolickiego [zob. Ankieta 2000]. W 2008 r.
dziennikarze pytani przez K. Jaroszyriska z miesiecznika branzowego ,Press” o tematy
tabu w mediach wymienili m.in.: krytyczne wypowiedzi o polskich zrywach wolno-
sciowych i Janie Pawle II, choroby oraz zycie intymne oséb publicznych [zob. Jaroszyn-
ska 2008; por. Sroda 2011]. Na zwigkszajaca sie obecnie liczbe tematéw tabu w mediach
zwroécit uwage réwniez Zarzad Gléwny SDP w oswiadczeniu dotyczacym nieprzyznania
antywyréznienia Hiena Roku 2011 [zob. Hiena 2011; Zaborski 2012: 185-187].
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miast powinien by¢ sad wywazajacy racje i wartosci” [Ankieta 2000: 4].
Praktycznie, wskazujac na etyczne dylematy zwigzane z warsztatem za-
wodowym, problem przemilczania zobrazowali uczestnicy Poranka Radia
TOK FM 18 maja 2011 roku komentujacy oméwiony juz przypadek wy-
powiedzi G. Brauna o abp. J. Zycifiskim i jego pézniejszych wywiadéw.
A. Szostkiewicz byl zdania, ze dziennikarz, majac mozliwos¢ rozmowy
z kims$, kto dopuscil sie wypowiedzi niegodnych i oszczerczych, powi-
nien wczeéniej zastanowi¢ sie, czy jest sens ich powtarzania. Natomiast
ze stow R. Kim, ktéra w takiej sytuacji widzi szanse wygloszenia przepro-
sin, mozna wnioskowa¢, ze dziennikarz powinien pelni¢ niekiedy funk-
cje cenzora - wyrazenie skruchy byloby warunkiem wlaczenia rozmowy
do obiegu medialnego. Prawo dziennikarzy do przemilczenia moze by¢
zatem interpretowane jak zobowigzanie do ochrony publicznego morale
w oparciu o kryteria niedajace sie precyzyjnie skodyfikowac, wymagajace
kazdorazowo arbitralnych decyzji”®, a przede wszystkim indywidualnej
dojrzalosci etycznej i gotowosci do krytycznej autodiagnozy”. Wiazaca
sie z tym odpowiedzialnoé¢ sklania do konfrontowania indywidualnych
przekonan z wiedzg o postawach spotecznie dominujacych, co moze pro-
wadzi¢ do prezentowania w sytuacjach oficjalnych bardziej tradycyjnych
zachowan.

Postrzeganie proceséw detabuizacyjnych jako rozszerzania granic
stosownosci wymaga istotnego zastrzezenia - reguta ,to, co nie podle-
ga tabu, jest stosowne” w odniesieniu do retoryki nie uniewaznia zasa-
dy uwzgledniania okolicznoéci poruszania tematu do niedawna objetego
zakazem, ani nie pozwala na zbyt daleko posunieta swobode formalna
[por. Kaczor 2003: 48]. W ten sposéb wyraza sie potrzeba poszukiwania
nowego jezyka opisu, pozwalajacego na stopniowe zaakceptowanie pu-
blicznego moéwienia o okredlonych zjawiskach bez efektu jezykowego
szokowania. Dobra ilustracja takich prob sa wspomniane juz wypowie-
dzi M. Czubaszek zwiazane z ujawnieniem przez nig faktu poddania sie
aborcjom. Jak slusznie zauwazyla Joanna Bator, najwyrazniejsze przekro-
czenie tabu przez satyryczke nie polegalo na opowiedzeniu o zdarzeniu
sprzed lat, ale na deklaracji, ze nigdy nie chciata rodzi¢ dzieci, a jedynym
powodem bylo to, Ze nie chciata by¢ matka [zob. Bator 2012; por. Wolczyk

» W przywolanej rozmowie A. Talaga opisal przypadek rezygnacji z przeprowadzenia
wywiadu z pobudek etycznych - rozméwcg miat by¢ terrorysta, sprawca §mierci wielu
0s6b.

7 W debacie o etyce dziennikarskiej na famach ,Tygodnika Powszechnego” w 2006 r.
K. Kolenda-Zaleska opowiedziala si¢ za sumieniem, ktére powinno by¢ instancja roz-
strzygajacg dylematy dziennikarskie, E. Milewicz postulowata nieustanny dialog z sa-
mym sobg, zas G. Gauden zalecal odwolywanie sie¢ do elementarnego poczucia przy-
zwoitodci [zob. Ankieta TP 2006].
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2012]. W Polsce taka postawa uznawana jest za niezgodna z bardzo wy-
soko cenionymi wartosciami, tj. rodzing i rodzicielstwem?”, a publiczna
dyskusja na temat Swiadomej rezygnacji z posiadania potomstwa rozwija
sie stabo, przynoszac wiecej kontrowersji niz konstruktywnych propo-
zycji. Mozna przypuszczaé, ze wiedza o stosunku M. Czubaszek do ma-
cierzynstwa stata sie gléwnym powodem jej zaproszenia do programu
TVN Uwaga!. Byl on nagrywany w restauracji, w ktoérej trwat kinderbal,
co stworzylo rame sytuacyjna i zainicjowalo rozmowe na temat jej opinii
o rodzicielstwie”™. Satyryczka wspomniata, ze juz jako dziecko nie lubita
réwiesnikéw i marzyla o tym, by dorosngc”, a pézniejsza swiadomosé,
iz moze zaj$¢ w cigze, budzitla w niej zgroze. Na pytanie dziennikarza,
jak planowata ulozy¢ sobie zycie w takiej sytuacji, otwarcie oswiadczyla:
»,W tamtych czasach, na szczesdcie, wiedzialam, Ze jezeli sie to nieszcze-
Scie okaze [sic!], to ja te ciaze usune” [Nigdy 2012]. Uszczegoélawiajace py-
tanie dziennikarza ,Bez zadnych skruputéw?” wywotato zdecydowana
odpowiedz: ,Alez oczywiscie. I nawet to zrobitam dwa razy”. Sygnaty
pozawerbalne towarzyszace temu zapewnieniu (mimika, ton glosu, gesty,
wyraz oczu) pozostawaly spdjne z jego funkcja - M. Czubaszek potwier-
dzata w ten sposob, zZe jej wczedniejsza opinia o trwalej i silnej niecheci do
dzieci jest prawdziwa, a aborcje traktuje jako jej niebudzacg watpliwosci
konsekwencje. Dalszy cigg tej odpowiedzi (,Musze powiedzie¢, ze [...]
nigdy z tego powodu [usuniecia cigzy - przyp. M. W.] nie miatam traumy,
tylko zawsze méwitam: Boze, jak to cudownie, Ze ja to zrobitam” [Nigdy

7 Podsumowujac dane pochodzace z miedzynarodowych poréwnawczych badan euro-
pejskich wartosci (European Values Study), prowadzonych co dekade od 1981 r. (w Pol-
sce w 1990, 1999 i w 2008 r.), A. Jasifiska-Kania zauwaza m.in.: ,W hierarchii wartosci
uznawanych za najwazniejsze w zyciu ludzkim na pierwszym miejscu w Polsce, po-
dobnie jak na catym $wiecie, lokowana jest rodzina. [...] Wiekszoé¢ Polakéw akceptu-
je tradycyjny wzoér rodziny opartej na stabilnym, dlugotrwalym zwiazku malzeriskim,
w ktérym bardzo istotne powinno byé posiadanie dzieci i szczegélnie akcentowana jest
macierzyiiska rola kobiet, od rodzicéw oczekuje sie poswiecenia sie dla dzieci, a od dzie-
ci bezwzglednego szacunku dla rodzicéw. [...] Uznawane przez Polakéw tradycyjne
wzory nie pozwalaja [jednak] sprosta¢ pragmatycznym wymogom codziennoéci. Wy-
niki badan z 2008 r. ukazuja erozje uznawania tradycyjnych wzoréw: [...] kobieta nie
musi mie¢ dziecka, by czu¢ sie osoba pelnowartoéciowa (25% w 1990 r., 29% w 1999 r.,
44% w 2008 r.” [Jasiniska-Kania 2009: 10]. Por. wyniki badan nad normami i wartosciami
Polakéw opublikowane w: Co jest wazne 2010: 4-8.
Mozna zalozy¢, ze scenariusz przewidywal postawienie M. Czubaszek w trudnej dla
niej sytuacji, co nadawalo programowi niezbedng dramaturgie i stwarzato warunki dla
sprawdzenia w praktyce prawdziwosci deklarowanej przez satyryczke postawy wobec
dzieci; temu celowi podporzadkowane byly réwniez pytania dziennikarza. Zob. An-
drzejczyk 2012.
" W dalszej czesci rozmowy M. Czubaszek potwierdzila, ze nigdy nie chciata mie¢ dzieci
i ze zawsze si¢ jej wydawalo, iz jedynym plusem dziecinistwa jest to, Ze sie z niego wyrasta.

78
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2012]) oraz deklaracje, ze w przypadku ciazy, na przerwanie ktorej bytoby
zbyt p6zno, popelnitaby samobdjstwo, rowniez mozna ocenic jako przeja-
wy postawy otwartosci i szczerosci przekonan, ktére jednak nie mieszcza
sie w obszarze powszechnie podzielanych opinii. Zaréwno ten, jak i p6z-
niejsze fragmenty rozmowy sprawiaja wrazenie niewymuszonych reakcji
na pytania dziennikarza - satyryczka wyraznie wspoétpracuje, zachowu-
jac sie swobodnie i odpowiadajac spontanicznie, bez dtuzszych pauz. Tok
niektoérych jej wypowiedzi bywa niespéjny, a skladnia wadliwa, co nadaje
rozmowie charakter mniej oficjalny, cho¢ nie podwaza nadrzednego wobec
dziennikarza statusu M. Czubaszek jako goscia programu telewizyjnego.

W kolejnych wypowiedziach satyryczka stwierdzita m.in., Ze nie wie-
rzy matkom zapewniajacym, ze sa najszczesliwsze, gdy przez caly czas
przebywaja z dzie¢mi, bo jej zdaniem nie mozna zy¢ tylko dla dziecka. Py-
tanie o odglosy zabaw dzieci, towarzyszace rozmowie, skwitowata uwa-
g3, Ze nie jest to jej ulubiony dzwiek, wyraznie okazujac, ze powstrzymuje
sie przed uzyciem dosadniejszego okreslenia, z duzymi oporami przyjela
réwniez propozycje zobaczenia trwajgcego kinderbalu®. W trakcie wizyty
na sali zabaw M. Czubaszek nie tylko ocenila, ze czuje sie¢ w tym miejscu
koszmarnie, ale takze wyraznie okazywala to mowa ciata.

Postawy, jaka satyryczka zaprezentowala w programie, nie mozna
okredli¢ jako prowokacji czy odgrywania zaplanowanej roli. Zgodnos¢
ze scenariuszem ograniczyla sie¢ do publicznego wygloszenia przewidy-
walnie kontrowersyjnych opinii, a zachowania werbalne i niewerbalne
M. Czubaszek wskazywaly, ze dla satyryczki sa one wolng od obtudy
artykulacja ugruntowanych przekonan. Jej wypowiedzi zostaly niemal
pozbawione odniesiert do obiegowych sadéw i zastrzezeni ujawniajacych,
ze jest ona Swiadoma tamania tabu czy wygtaszania dyskusyjnych pogla-
déw. Jest to znaczaca réznica w poréwnaniu z wystgpieniami w kolejnych
programach, w ktérych odnosita sie do reakcji, jakie wzbudzita zaprezen-
towana przez nig postawa®.

W poczatkowej czesci audycji Alternatywa Tomasza Kwasniewskie-
go® w Radiu TOK FM M. Czubaszek prowokacyjnie zakomunikowala, ze
jest osobg, ktéra przyznaje sie do wielu rzeczy, takze do tego, ze lubi pali¢

8 Stwierdziwszy, ze musi sie przygotowad, satyryczka zaproponowata przerwe na papie-
rosa. W jej trakcie opisata dialog, jaki prowadzi z nieletnimi proszacymi ja o poczestowa-
nie papierosem, Swiadczacy o niechetnym, a nawet lekcewazacym stosunku do dzieci.
W drodze do sali uzyla negatywnie nacechowanego kolokwializmu: , Teraz idziemy te
bachory [ogladac - przyp. M. W.]” [Nigdy 2012].

81 Bardziej szczegoétowe uwagi dotyczyc beda jedynie audycji w Radiu TOK FM i Radiu ZET.
Analiza programow telewizyjnych nie wniostaby do rozwazan istotnych spostrzezen.

8 Tematem audycji bylo ,Jak to jest nie mie¢ dzieci?”; reakcje T. Kwasniewskiego wska-
zywaly, ze celem rozmowy z M. Czubaszek bylo zar6wno uzyskanie odpowiedzi na
tytulowe pytanie, jak i zrozumienie specyfiki nonkonformistycznego stylu zycia.
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papierosy i nie lubi dzieci, a nierzucenie papieroséw i brak potomstwa
uwaza za swoje zyciowe sukcesy. Podobnie zdecydowanie zareagowata
na pytanie ,Jak to jest nie mie¢ dzieci?”, méwiac: , W moim przypadku -
cudownie[*]” [Maria Czubaszek 2012b]. Ta odpowiedz byla pierwszym
sygnatem zmiany w publicznym moéwieniu przez nig o wlasnej bezdziet-
noéci - satyryczka zaczeta podkresla¢ indywidualny punkt widzenia
i sSwiadomoé¢ odmiennosci swojego stanowiska od tego, ktére dominuje
w praktyce spolecznej. Zarazem jednak nie zrezygnowala z typowych dla
niej wypowiedzi $wiadczgcych o zdolnosci do autoironii i zachowania dy-
stansu wobec wlasnych przekonan. Obszernie i juz bez sygnaléw prowo-
kacji wyjaénila, ze nawet w dziecifistwie nie lubila réwiesnikéw oraz zZe jej
zainteresowanie budza jedynie , prawdziwi” ludzie, czyli na tyle dorosli,
by mogli podejmowac decyzje. Funkcje najwazniejszego argumentu do-
wodzacego, ze jej decyzja o rezygnacji z macierzynistwa nie byta pochop-
na, przypisala bardzo wczeénie uksztaltowanemu przekonaniu, ze nie
chce by¢ ,mamusia”, i konsekwencji w powtarzaniu, ze nigdy nie bedzie
miata dziecka.

Audycja w Radiu TOK FM pozwolita M. Czubaszek rozwing¢ te wat-
ki, ktére dobrze tlumacza jej motywacje jako osoby zdecydowanej i konse-
kwentnej. Niejednokrotnie stanowczo przeczyta sugestiom dziennikarza
(np. gdy pytal on o instynkt macierzynski czy lek przed samotng staro-
Scig), ale czesto podkreslata tez, ze szanuje odmienne poglady i nie ocze-
kuje, ze jej postawa zostanie zaakceptowana przez wszystkich. Wydaje
sie, ze bardziej zalezalo jej na tym, by pokazaé, ze nonkonformizm nie
powinien wywotywac podejrzen o nieszczerosc i prob wymuszenia zmia-
ny zdania®.

Swiadomoé¢ wyglaszania niepopularnych twierdzeri przejawiala sie
w kontrastowych zestawieniach, z pomoca ktérych M. Czubaszek opi-
sywala niektére problemy. Akcentowaly one obecnosé¢ wyjatkéw w po-
wszechnej opinii na dany temat, np.: ,[...] wigkszos¢ kobiet ma tzw.
instynkt macierzynski, ktéry predzej czy pézniej sie odzywa, ale coraz
czesciej sie o tym pisze [...] ze czasem trzeba czeka¢ na to [pojawienie
sie mitosci matczynej - przyp. M. W.] dosy¢ dlugo, a czasem nigdy to nie
nastepuje i jest to najzupelniej normalne” [Maria Czubaszek 2012b]. De-
tabuizacja komunikacyjna moze zatem wykorzystywac typowy schemat
perswazji opartej na przekonaniu, ze od kazdej reguly sa wyjatki oraz ze
z tym faktem nie nalezy polemizowac. Dalsza dyskusja powinna doty-
czy¢ jedynie mozliwego do przyjecia zakresu niezgodnosci z norma, co

8 Stowo ,,cudownie” zostato przez M. Czubaszek podkreslone tonem pelnym aprobaty.

8 W wielu fragmentach rozmowy taka postawe satyryczki oprécz wypowiedzi zdradzaja
sygnaly paralingwistyczne (przerywanie rozméwecy, rosnaca intonacja i tempo méwie-
nia, podniesiony glos).
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w omawiane]j audycji miato Scisty zwigzek ze zdecydowanie bronionym
przez satyryczke prawem do niezaleznosci indywidualnych pogladow,
ale tez z powstrzymaniem sie przed ich natarczywym propagowaniem®.
Zarazem jednak duza wage rozmoéwcy przypisali osobistemu $wiadectwu
- M. Czubaszek odwotywata sie do wlasnej przesziosci i zyciowego do-
$wiadczenia przede wszystkim po to, by uwiarygodni¢ wygtaszane opi-
nie, np. o powszechnie krytycznym stosunku do oséb nieodczuwajacych
potrzeby posiadania potomstwa i o okazywanej przez nie hipokryzji.

Znaczaca w tej rozmowie jest obecnos¢ zastrzezen. Satyryczka pod-
kreslita, zZe jej nieche¢ do dzieci nie oznacza gotowosci do ich krzywdzenia
oraz ze ogolna akceptacja dla checi posiadania potomstwa nie jest réwno-
znaczna z przekonaniem, ze kazdy powinien je mie¢. Nawiazujac do do-
konanych przed laty aborcji, dodala, ze wéwczas nie byly one , zbrodnia
i przestepstwem”. Uwagi te wskazuja, ze $wiadomos¢ wlasnego nonkon-
formizmu sprzyja stosowaniu technik obronnych - M. Czubaszek uprze-
dza potencjalny atak swoich krytykéw, ktérzy mogliby chcie¢ przypisac
jej negatywne cechy lub intencje za to, ze nie podporzadkowuje sie ,, obo-
wigzujacym” regutom?®. Podobna role pelni wyrazone przez nia expressis
verbis przekonanie, ze podobnie jak ona mysli duzo wiecej os6b, ale nie
kazdy ma odwage to powiedzie¢, oraz ze spodziewa sie opinii na swoj te-
mat podobnych do okreslenia, z ktérym juz sie zetkneta, tj. ,zimna suka”.
W tym przypadku satyryczka przeszla jednak od obrony do ataku, pro-
wokacyjnie komentujac: ,Wole by¢ zimna suka niz matka Polka” [Maria
Czubaszek 2012b]¥.

Wypowiedzi M. Czubaszek w analizowanej audycji ujawniaja réwniez
charakterystyczng ceche - wyrazne akcentowanie przypadkéw, gdy zga-
dza sie ona z obiegowymi przekonaniami. Nawet gdy satyryczka postugu-
je sie w tym celu wtraceniami (,,[...] bylam zaproszona do programu [...]
o kobietach, ktore nie chciaty mie¢ dzieci, nie takie [sic!], ktére chcg mie¢, bo
sa i takie przypadki, bardzo takim kobietom wspélczuje, ze marza o tym
i staraja sie mie¢ dziecko, a nie moga [...] jestem absolutnie za tym, jezeli
ktos chce mie¢ dzieci, to kazda metoda powinno mu sie to ulatwié [...]
asystent [programu - przyp. M. W.] mi powiedzial, Ze maja wiele takich
pan [ktoére nie chcialy mieé¢ dzieci - przyp. M. W.], natomiast one nie mialy

% W rozmowie satyryczka kilkakrotnie zastrzega, ze nikogo nie namawia do nasladowa-
nia jej lub Ze nie chwali sie tym, co zrobita.

8¢ M. Czubaszek wypowiedziata niedokornczong fraze , Ludzie, ktérzy kochaja dzieci, nie
powinni mie¢ za zle, poniewaz ja krzywdy dzieciom nie robie...” [Maria Czubaszek
2012b].

8 Satyryczka wyglosita w audycji jeszcze kilka opinii, ktére potencjalnie moglyby spotkac
sie z krytyka, m.in. ze widok wielodzietnych rodzin, cierpigcych biede nie wzrusza jej,
lecz wywotuje zlos¢ na nieodpowiedzialnych rodzicéw oraz ze usuniecie cigzy byto dla
niej decyzja tak oczywistg, ze nie informowata o niej nikogo, nawet ojca dziecka.
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odwagi w tym programie wzig¢ udziatu [...]” [Maria Czubaszek 2012b]),
uwypukla je tonem glosu. Funkcje te pelni réwniez okazywanie aprobaty
dla zachowan powszechnie oczekiwanych od rodzicéw - odpowiedzialno-
Sci i mitosci do dzieci. Ten zabieg réwniez mozna interpretowac jako techni-
ke obronna w szerszym zakresie, ktorej stosowanie wskazuje, ze Swiadoma
detabuizacja wymaga wskazywania tego, co nadal pozostaje wspélne dla
partneréw negocjujacych przebieg granicy tabu.

W koricowej czesci rozmowy zamanifestowane zostaly najsilniejsze
emocje - satyryczka bardzo wyraznie, zaréwno werbalnie, jak i brzmie-
niem glosu, okazywata swoje niezadowolenie: ,Wyczuwam bez przerwy,
ze ludzie w to nie wierza [...] Mnie to denerwuje. [...] jezeli ja moge zro-
zumie¢ ludzi, ktérzy chca mie¢ dzieci, dlaczego ludzie, ktérzy chca mie¢
dzieci, nie moga zrozumie¢ kogo$, kto nie chce mie¢ dzieci? [...] Mnie to
wkurza [...]” [Maria Czubaszek 2012b]. W podobny sposéb zaprotestowata
przeciwko czesto powtarzanej opinii o bezwarunkowej mitosci rodzica do
dziecka. Proba jezykowego ujecia tematu tabu z pomoca objadnien, uzasad-
nien i przykltadoéw, wykorzystujacych liczne zdania asertoryczne, okresle-
nia prymarnie wartoéciujace, intensyfikowanie przymiotnikéw i przystow-
koéw, powtérzenia niektérych sadéw, niekiedy réwniez kolokwializmy,
zakoriczyla sie pelng ekspresji skarga na brak otwartosci na odmiennoscé.

PéZniejsze rozmowy dziennikarzy z M. Czubaszek na temat rezygnacji
z macierzynistwa® potwierdzily zaréwno jej przekonania, jak i gotowos¢ do
obrony pogladéw w sposéb pozbawiony agresji i oparty na precyzyjnym
oddzielaniu tego, co kontrowersyjne, od tego, na czym mozna zbudowac
konsensus. Wyrazem tej postawy w audycji Gos¢ Radia ZET stalo sie m.in.
wyjasnienie, jakim satyryczka opatrzyta autocytat , Wole by¢ zimng suka niz
matka Polka”: ,[...] od razu tu powiem, ze dla mnie [to] matka Polka z cza-
s6w mojej mlodosci [...] to byla taka zarobiona, zapracowana kobicina, na
ogot gruba niestety, siedzaca w pieluchach [...]” [Maria Czubaszek 2012a].
Zastosowany tu metajezyk niewatpliwie ma stuzy¢ zazegnaniu ewentualne-
go nowego konfliktu wynikajacego z naruszenia tabu symbolu matki Polki.

W rozmowie z M. Olejnik mozna tez dostrzec dystans, jaki M. Czuba-
szek zachowuje wobec tematu swojej niecheci do dzieci. Pojawiajace sie na-
wigzania do dyktatorow, ktorzy w dziecifistwie mogli by¢ ,, rozkosznymi
bobasami”, potomstwa szczedliwego jedynie wéwczas, gdy jest kochane
i chciane, dawnego prawa aborcyjnego oraz braku instynktu macierzyn-
skiego pelnia funkcje kontekstu, prezentujacego decyzje satyryczki o re-
zygnadji z posiadania dzieci jako racjonalng i zrozumiatg. Sprowokowana
przypuszczeniem dziennikarki, ze powodem moégt by¢ réwniez egoizm,
satyryczka odpowiedziala: ,[...] pewnie troszke tak, ale chyba jeszcze bar-

8 Watek ten odgrywat w nich mniej istotna role niz problem przerywania ciazy.
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dziej z odpowiedzialnosci” [Maria Czubaszek 2012a]*. Swiadomos¢ na-
ruszenia tabu najwyrazniej sklania ja do podjecia préby uzasadnienia lub
usprawiedliwienia swojego dziatania, nawet w sytuacji, gdy nie podziela
przekonania o stusznoséci spotecznego zakazu méwienia o nim.

Przetamywanie tabu komunikacyjnego w wypowiedziach M. Czuba-
szek mozna ocenic jako mieszczace sie¢ w granicach retorycznej stosowno-
éci. Swiadczy o tym nie tylko spelnienie oczekiwari zwigzanych z forma
wywiadu, w ktérym nie nalezy zbywa¢ pytan dziennikarza odpowie-
dziami niejasnymi, zbyt lakonicznymi lub niezwigzanymi z tematem, czy
z rozmowaq publiczng, wymagajaca uzycia jezyka zrozumialego, pozba-
wionego wyrafinowanych srodkéw stylistycznych. Satyryczka koncen-
truje sie na formutowaniu wyrazistych sadéw wolnych jednak od agresji
werbalnej, a ich uzasadnienia sytuuje w kregu doswiadczenia zyciowego,
aksjologii i uzytecznoéci. Podstawa rozmawiania o tym, co przestaje by¢
tabu, stara sie uczyni¢ poszanowanie dla odmiennosci i zalozenie a prio-
ri szczerodci gloszonych pogladéw, czym daje wyraz potrzebie podmio-
towego traktowania partnera w dyskusji. Nie pomija réwniez okazji do
podkreélania, ze niektore jej opinie nie budza kontrowersji, wyznaczajac
w ten spos6b punkt wyijscia dla konstruktywnego analizowania rozbiez-
noéci. Odpowiedzialnoé¢ za stowo, rozumiana zaréwno jako dbalosé
o precyzje i zrozumiatoé¢ wypowiedzi, jak i przewidywanie jej skutkow,
staje sie w przypadku M. Czubaszek zasadniczym elementem udzialu
w procesie detabuizacji dyskursu na temat rodzicielstwa w Polsce.

Zamykajac diagnoze wybranych probleméw zwiazanych z rozstrzy-
ganiem watpliwosci wokot oceny taktu retorycznego, ksztattowania indy-
widualnej wrazliwosci i rozpoznawania manipulacji stosownoscia, warto
odnotowac kilka obserwagji:

® Mimo naturalnych réznic w ocenianiu zjawisk zycia publicznego
z perspektywy stosownosci zachowania ich uczestnikéw, te, ktére wyraz-
nie wykraczaja poza przyjete standardy (np. obrazanie pamieci zmartych),
spotykaja sie z szybka i zdecydowana krytyka, akcentujaca znaczenie ich
przestrzegania dla tozsamosci i sity wiezi wspolnotowych. Zarazem jed-
nomys$lnos¢ takiej oceny, widoczna w komentarzach, nie sprzyja pogte-
bianiu dyskusji, lecz jej rozszerzaniu na inne aspekty zdarzenia, a tym
samym nie pomaga w ksztaltowaniu rozumienia, dlaczego okreslone
zachowanie w okres$lonej sytuacji nalezy uznawac za niestosowne. Jesli
jednak oceniajacy uzasadniaja swoja opinie, identyfikuja wazny dla nich
zesp6l wartosci, posrednio wskazujac na aksjologiczne podstawy mysle-
nia o regule stosownosci.

¥ To przypuszczenie uzasadnila opinia, ze nie przekazataby dziecku ,fajnych genéw”,
zastrzegajac, ze nie jest to z jej strony kokieteria.
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® Powyzsza obserwacja sktania do wniosku, ze na podstawie rézno-
rodnych przekazéw medialnych trudno jest modelowaé indywidualng
wrazliwo$¢ na takt retoryczny. Nie sprzyja temu réwniez postawa wielu
uczestnikéw zycia publicznego obecnych w mediach, ktérzy czesto trak-
tuja publiczne wypowiedzi wylacznie jako okazje do forsowania wlasnych
racji i ocen. Wydaje sie zatem, ze rozstrzyganie watpliwosci i dylematéw
zwigzanych ze stosownoécia powinno by¢ oparte na uksztalttowanych
w toku wychowania postawie spotecznej i systemie wartosci, czyli dojrza-
tosci osiggnietej niezaleznie od wplywu mediow.

® Przykladéw naruszania lub tamania tabu - jako z definicji wykra-
czajacych poza stosownosé, przede wszystkim obyczajowa - nie nalezy
wykluczaé¢ z rozwazan o takcie retorycznym. Ich opis oraz analiza nie
tylko daja $wiadectwo toczacym sie¢ stale procesom tabuizowania i de-
tabuizacji, ale rowniez uswiadamiaja, Ze poszanowanie stosownoéci nie
oznacza ograniczania si¢ wylacznie do gloszenia powszechnie akcepto-
wanych przekonan. Umozliwia ono réwniez stopniowa zmiane przebiegu
granic tabu w sposob ograniczajacy konflikty, gdyz oparty na dyskus;ji,
argumentowaniu i ttumaczeniu bez deprecjonowania odmiennych pogla-
déw. Istotnym warunkiem tego procesu jest mozliwie precyzyjne ustale-
nie obszaréw dopuszczalnego kompromisu w méwieniu na dany temat;
za czynniki sprzyjajace mozna uznaé: demonstrowana postawe szczerosci
przekonan i akceptacji dla odmiennosci pogladéw, podkreélanie tego, co
wspolne oraz gotowos¢ uznania, ze zblizenie stanowisk nastepuje powoli
i w niewielkim stopniu.

® Rozwazania wokot praktykowania stosownosci retorycznej w me-
diach pozwalajg rowniez przyjrzec sie niektérym dylematom warsztato-
wym dziennikarzy, szczegélnie w odniesieniu do etyki zawodowej wspot-
decydujacej o tym, co i jak powinno by¢ relacjonowane oraz opiniowane.
Problem moze stanowi¢ np. przeprowadzanie wywiadéw z osobami, co
do ktoérych zachodzi podejrzenie, ze beda chcialy wykorzysta¢ rozmowe
do upubliczniania swoich kontrowersyjnych, a nawet nagannych wypo-
wiedzi. Czy ijak dalece dziennikarz powinien ograniczac taka mozliwos¢?
W jaki sposéb wyraza¢ woéwczas w pytaniach intencje oceniajacg? Jakie
znaczenie dla pracy dziennikarza ma $wiadomosé¢, ze jego indywidualna
wrazliwos¢ jezykowa moze by¢ miarg taktu retorycznego dla odbiorcow?
Czy fakt komentowania, tj. wyraznego formulowania ocen, sankcjonuje
naruszanie poczucia stosownosci odbiorcéw przekazoéw? Te kilka przy-
kladowych pytan bardzo wyraznie wskazuje, ze myslenie o dzienni-
karskiej praktyce musi opierac sie na etyce odpowiedzialnosci wpisanej
w etos stuzby spotecznej. Refleksja nad stosownoscia w mediach sprzyja
utrwalaniu takiej postawy.
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Diagnozy, opisy i interpretacje zawarte w tej czeSci pracy sytuuja
w centrum rozwazan kilka aspektéw stosownosci retorycznej. S to: zna-
czenie stosownosci dla prasowej genologii dziennikarskiej; naruszenia
taktu retorycznego w tekstach informacyjnych; dziennikarska interpreta-
cja rzeczywistosci jako proba osiggania spéjnoéci rzeczy i stow; stosow-
noé¢ jako argument w publicznym sporze; zgorszenie i niestosownosé
w kontekscie standardéw etycznych wspoélczesnych dziennikarzy.

Materiat badawczy dla analiz stanowia przede wszystkim réznego ro-
dzaju przekazy medialne dotyczace wydarzerh komentowanych publicz-
nie w Polsce ostatnich lat (2010-2012). Jedynie pierwszy z prezentowa-
nych tekstow oparty jest przede wszystkim na wieloletnich obserwacjach
publikacji dziennikarskich i identyfikuje przejawy taktu retorycznego
wladciwego poszczegdlnym gatunkom wypowiedzi z punktu widzenia
teorii genologiczne;.






Rozdziat 1

Stosownosc informacyjna i publicystyczna?
- refleksja na marginesie genologii
dziennikarskiej

Badz wymagajgcy wobec siebie, nigdy wobec swojego widza.
Mikotaj Kunica

Przygladanie si¢ dziennikarskim formom wypowiedzi ze $wiado-
moscia z jednej strony uzasadnionej trwatosci gatunkowych schematow,
z drugiej za$ kreatywnego (czy tez jak chcieliby niektérzy - entropijnego)
modyfikowania konwencji przez piszacych sktania do zastanowienia sie
nad usytuowaniem retorycznej stosownosci wobec teoretycznej refleks;ji
genologicznej i praktyki komunikacyjnej. Ich zwigzek nie podlega dysku-
sji, zwazywszy literacki i uzytkowy, a zatem ksztaltowany przez retoryke,
rodowdd wielu dziennikarskich form gatunkowych. Jednak zastosowanie
w planowanej syntezie funkcjonujacego na gruncie teoretycznym dwu-
aspektowego ujecia taktu retorycznego, tj. zréznicowania na tzw. sto-
sownos¢ wewnetrzng i zewnetrzng, doprowadziloby do nieuchronnych
uproszczenn i domniemarn, przede wszystkim w odniesieniu do harmo-
nizacji stylu wypowiedzi z mozliwosciami percepcyjnymi oraz cechami
audytorium. Z tego wzgledu bardziej praktyczne wydaje sie wykorzysta-
nie wyréznionych przez Marie Wojtak trzech z czterech aspektéw wzor-
ca gatunkowego (strukturalnego, pragmatycznego i stylistycznego) [zob.
Wojtak 2004: 16-17; Wojtak 2008: 13], ktére pozwalaja uwzgledni¢ naj-
wazniejsze przejawy stosownosci z zachowaniem genologicznego punktu
widzenia. Aspekt poznawczy (tematyczny) zostanie pominiety w rozwa-
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zaniach, gdyz w praktyce dziennikarskiej ma on znaczenie klasyfikacyjne
jedynie w odniesieniu do publicystyki i zwiazany jest z ograniczeniami
charakterystycznymi dla niektérych gatunkéw (np. recenzji jako tekstowi
poswieconemu dzietu kultury).

Przyjete zalozenie pozwala takze na odwolanie si¢ do stosowa-
nego tradycyjnie, cho¢ podlegajacego modyfikacjom [zob. np. Pisarek
(red.) 2006, hasto: Gatunki dziennikarskie; Chyliriski, Russ-Mohl 2007:
52-83; Wolny-Zmorzynski, Kaliszewski, Furman 2006: 26-35]', podzia-
tu dziennikarskich form wypowiedzi na informacyjne i publicystyczne
[Wojtak 2004: 30-38]. Ma on charakter przede wszystkim warsztatowo-
-funkcjonalny i opiera si¢ na rozstrzygnieciu co do prymarnego celu pu-
blikacji - powiadomienia lub wywarcia wptywu na odbiorce? - wyzna-
czanego przez dziennikarza oraz sytuujacego odbiorce w pozycji obiektu
dziatania. Kontekst retoryczny, a takze per analogiam rozréznienie stosow-
noéci informacyjnej i publicystycznej pozwala na silniejsze zaakcentowa-
nie my$lenia o oczekiwaniach i mozliwosciach percepcyjnych odbiorcy na
etapie projektowania publikacji oraz o znaczeniu sygnatéw tekstowych
i jezykowych dla czytelnosci intencji autora tekstu.

Stosowno$é¢ informacyjna i publicystyczna w moim przekonaniu po-
legatyby na zharmonizowaniu formy i treSci wypowiedzi w taki sposéb,
aby wyeliminowac watpliwosci co do charakteru publikacji (koncentracja
na faktach / koncentracja na ocenach), wartosci dla czytelnika (poszerze-
nie zasobu wiedzy / poglebienie rozumienia, przezywania zjawisk) i au-
torskich oczekiwan wobec niego (przyswojenie informagcji i samodzielne
wlaczenie jej w wybrany kontekst / interpretacja, ustosunkowanie sie do
przedstawionej opinii oraz kontekstu). Sprzyjaja zatem tendencjom petry-
fikacyjnym w zakresie ksztattu gatunkowego i zachowywaniu ostroznosci
wobec przejawdéw nowatorstwa, zaréwno na plaszczyznie formalnej, jak
i funkcjonalnej tekstu. Preferowana transparentno$¢ ogranicza natomiast
pole naduzy¢ dziennikarskich zwigzanych z podtrzymywaniem bier-

! O modernizowaniu sie tradycyjnego mysélenia o gatunkach dziennikarskich swiadcza
réwniez zmiany zachodzace w klasyfikacji rosyjskiej - tradycyjny podziat na gatunki
informacyjne, analityczne i artystyczno-publicystyczne [zob. Kobjakow 2004] w latach
90. XX w. zostat uznany za przestarzaly, co doprowadzito do poszukiwarn nowych kryte-
riéw klasyfikacji, m.in. wedlug metod gromadzenia i opracowywania informacji, sposo-
bu odniesienia do rzeczywistosci czy tematyki. Zdaniem M. Kima, cho¢ we wspotczesnej
prasie rosyjskiej mozna znalez¢ teksty, ktore z trudem datoby sie przyporzadkowac do
jakiego$ gatunku, a same gatunki z czasem nabywajg nowe wyrézniki, zawsze mozna
w nich rozpozna¢ wyznaczniki podstawowego gatunku [por. Kvmv 2004: 25].

2 Ogolnikowos¢ okreslenia celu , publicystycznego” podyktowana jest potrzeba zasygna-
lizowania, ze w praktyce dziennikarskiej moze on polega¢ zaréwno na przekonywaniu
do okreslonego stanowiska, sugerowaniu (a nawet narzucaniu) sposobu interpretowa-
nia faktéw lub wnioskéw ptynacych z ich powiazania albo ukontekstowienia, a takze na
rozbawianiu i angazowaniu emocjonalnym [zob. Zaremba 2010b: 583].
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nej postawy odbiorcy, bezrefleksyjnie przyjmujacego naptywajace tresci
oraz akceptujacego zasugerowana mu skale ocen i wartosci. Wyrazistsza
funkcjonalnosé¢ wypowiedzi wymagataby bardziej precyzyjnej dystrybu-
qji srodkéw oddziatywania na intelekt, wole i emocje czytelnika. Wydaje
sig, ze te zmiany przyczynilyby sie takze do pewnego przemodelowania
upraszczajacych wyobrazeri na temat medialnej sytuacji komunikacyjnej
i nadania jej bardziej podmiotowego charakteru, a tym samym zwroécity-
by uwage na odpowiedzialnoé¢ za udzial w akcie komunikagji, jaka cigzy
i na dziennikarzu, i na odbiorcy przekazu. Autor informacji, koncentrujac
sie na wadze faktéw i dokladnosci ich opisu, lepiej dostrzegalby putap-
ki sztucznej atrakcyjnosci (przede wszystkim jezykowej) odwracajacej od
nich uwage czytelnika. W tekstach publicysty moze wyrazniej zaznaczy¢
sie swiadomos¢ zadania, jakie postawil on publikacji - polegajacego na
sugestywnym zaprezentowaniu wlasnego stanowiska i/lub zapropo-
nowaniu diagnozy problemu, ktérej petna warto$¢ ujawnia sie dopiero
w dialogu z czytelnikiem. Odbiorca zatem powinien by¢ aktywny i gotow
do podejmowania wysitku intelektualnego i emocjonalnego, dziatan nie-
zbednych podczas weryfikacji efektéw pracy dziennikarzy. Uwazam, ze
stawianie takich wymagan réwniez odpowiada ,, duchowi stosownosci”,
jaki powinien by¢ obecny w mediach.

W odniesieniu do gatunkéw informacyjnych stosownos¢ retoryczng
nalezy rozumie¢ przede wszystkim jako rzetelne wywazenie faktow, tj.
taka ich prezentacje, ktéra pod wzgledem stopnia uszczegélowienia oraz
jezyka opisu odpowiada randze tematu i charakterowi komunikatu (hard
news lub soft news). Jej wyrazem jest takze Swiadomos¢ funkcji tekstu -
dopiero obszerna wiadomos¢ prasowa moze w wystarczajacym stopniu
zaspokoi¢ ciekawos¢ czytelnika®; krétsze formy (wzmianka, notatka) stu-
73 jedynie do sygnalizowania zaistnienia zdarzenia, a zatem niewyczer-
panie tematu nie musi oznacza¢ naruszenia zasady stosownosci. W roz-
budowanych informacjach (sprawozdanie, wiadomos¢ prasowa) istotny
jest réwniez sposob relacjonowania, ktéry nie modyfikuje waznosci detali
w poréwnaniu do tego, na co wskazal poczatek tekstu, a tym bardziej nie
kreuje dodatkowego napiecia dramatycznego, zmieniajacego wymowe
faktéw. Zaden ze skladnikéw wypowiedzi lub elementéw towarzysza-
cych publikagji (nagtéwek, podtytut/nadtytul, lid, wyimek, zdjecie, pod-
pis pod nim, zapowiedz) nie powinien wprowadza¢ czytelnika w btad co
do znaczenia podanych w nim szczegoétéw dla obrazu calego zdarzenia
[zob. Gluza 2010: 56-60; por. Czyzniewska 2011: 258-259].

> Uproszczenia kryjace sie w zastosowanych okresleniach (,obszerna” wiadomosé, w ,wy-
starczajacym” stopniu) sa nie do unikniecia w przypadku proponowanej w tym miejscu
ogolnej charakterystyki, podobnie jak odwotanie do ,,typowego” czytelnika, ktéry jest tu
rozumiany jako osoba niezainteresowana w spos6b szczegélny okreslonym tematem, ale
odczuwajaca potrzebe ogdlnej orientacji w rzeczywistosci, ktérej obraz prezentujg media.
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Podobienistwo strukturalne i jezykowe gatunkéw informacyjnych
(wzmianka, notatka, wiadomos¢, depesza) pozwala ocenié, ze w grani-
cach stosownosci informacyjnej mieszcza sie przejawy takich kanonicz-
nych wlasciwosci, jak respektowanie reguty budowy tekstu zgodnie z ma-
lejaca waga szczegotéw skladajacych sie na zdarzenie (zasada odwroconej
piramidy) oraz uzywanie , przezroczystego” jezyka, ktéry ani pod wzgle-
dem leksykalnym, ani sktadniowo nie odwraca uwagi odbiorcy od przed-
stawianych faktow. Mozna tu tez doda¢ wystepujace w alternacyjnych
wzorcach tych gatunkéw przytaczanie oraz parafrazowanie cudzych
wypowiedzi, wzbogacajacych tekst informacyjny o interpretacje, ale za-
razem stanowigcych element prezentowanego zdarzenia*. Nalezy jednak
zastrzec, ze autorskie wypowiedzi komentujace sa sktadnikiem znaczaco
korygujacym wylacznos¢ intencji powiadamiania i nie moga by¢ uznane
za stosowne informacyjnie.

O niestosownosci w omawianym zbiorze wypowiedzi decydowac
moze réwniez warto$¢ informacyjna tekstu. Jesli jest ona bliska zeru, jak
w wielu sygnatach lub niekiedy we wzmiankach, gdy korpus zawiera te
same albo prawie te same szczegély co nagléwek, a dostrzegalna rézni-
ca ogranicza sie do modyfikacji leksykalnych, funkcja powiadamiania
realizowana jest w zbyt ograniczonym zakresie. Podobnie w przypad-
ku tekstéw, ktorych wartos¢ poznawcza jest trudna do okreslenia, gdyz
sens zawartego w nich komunikatu pozostaje nieuchwytny, a dopetnienie
kontekstowe wydaje si¢ zbedne. Schemat tresciowy typu: ,X powiedziat
o Y-u, Ze jest..., a Y nazwat X-a...” jedynie pozoruje relacjonowanie wy-
miany opinii, co - podobnie jak redundancja informacyjna - stanowi naru-
szenie niepisanej umowy z czytelnikiem, ktéry dzieki publikacjom o pry-
marnej funkcji powiadamiania powinien méc rozszerzy¢ swoja wiedze.

Wydaje sie, ze wspdlczesna komunikacja medialna niesie ze soba
dwa rodzaje pokrewnych zagrozen dla przestrzegania stosownosci infor-
macyjnej. Pierwsze zwigzane jest z nieustannie trwajacg walka o uwage
odbiorcy, wzbudzanie jego zainteresowania, wmawianie, ze ten kon-
kretny (co w praktyce oznacza: niemal kazdy) przekaz nie moze zostac
przez niego zlekcewazony. Wyjatkowos¢, emocjonalizacja, zagadkowos¢,
eksponowanie intrygujacych detali staty sie obligatoryjnie wymaganymi
od autoréw walorami nagtéwkow oraz zapowiedzi tekstéw. Fakt musi
wydac sie czytelnikom dostatecznie ,atrakcyjny”, jego znaczenie, ktore
odgrywalo podstawowa role na etapie dziennikarskiej selekcji, nalezy
efektownie podkredli¢. Jak zauwaza Andrzej Stankiewicz: ,[...] ludzie
Sledza w mediach gléwnie informacje o wydarzeniach nadzwyczajnych,

* O sposobach manipulacyjnego oddziatywania struktura tekstu informacyjnego na przy-
kladzie prasowych informacji o krzyzu ustawionym po katastrofie smoleriskiej pod Pa-
facem Prezydenckim zob. Groszek, Koper 2011.
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niecodziennych. Mozna jednak sprébowaé zainteresowa¢ ich sprawami
bardziej codziennymi i mniej sensacyjnymi - ale do tego trzeba juz finezji.
Wszystko zalezy od dziennikarza” [2010: 35]. Drugie zagrozenie, bardziej
charakterystyczne dla medioéw elektronicznych niz prasy drukowanej, jest
bezposrednim skutkiem presji ,newsowosci” i polega na okazywaniu za-
interesowania tematem tak dlugo, jak wymaga tego aktualne tempo na-
plywu nowych i dostatecznie przykuwajacych uwage informacji. Oznacza
to, ze brak ,$wiezego” newsa skltania dziennikarzy do rozbudowywania
znanej juz wiadomosci o kolejne, pozbawione istotnego znaczenia szcze-
goly, a nawet do ich uatrakcyjniania, tak by podtrzymac zainteresowanie
odbiorcow. Wydaje sig, ze , zbyt” szybkie pojawienie sie nowej informacji,
eliminujacej z gléwnego obiegu wczesniejsze newsy, jeszcze niewystar-
czajaco opisane i objasnione, jest mniej szkodliwe dla odbiorcy, nie po-
woduje bowiem znieksztalcenia znaczenia prezentowanych faktéw, choé¢
zazwyczaj usuwa je poza obszar jego aktualnych zainteresowar.
Paradoksem tak postrzeganego swiata informacji jest to, ze przejawy
stosownosci informacyjnej mozna najwyrazniej dostrzec w poczatkowych
fazach sytuacji kryzysowych, tj. rozgrywania si¢ wyjatkowo waznych
i niespodziewanych zdarzerr (ang. media events). Dziennikarze musza je
relacjonowac na biezaco, bez wczedniejszego przygotowania merytorycz-
nego i faktograficznego, w warunkach braku dostepu do niezbednych
zrodel. W ostatnich latach takimi przypadkami byly ataki w Stanach Zjed-
noczonych (11.09.2001), katastrofa smoleriska (10.04.2010)° i - w mniej-
szym stopniu - zamachy terrorystyczne w Hiszpanii (11.03.2004) oraz
Wielkiej Brytanii (7.05.2005). Dziennikarze i komentatorzy w swoich wy-
powiedziach bardzo czesto podkreslali brak pewnosci co do podawanych
danych (np. o ofiarach, sprawcach), przypuszczalnych przyczyn i kon-
sekwencji, z uwagi na dramatyczna wymowe zdarzenn wyraznie wazyli
stowa, podkreslajac kazdy nowy szczegoét uzupetniajacy lub dementujacy
wczesniej przekazane wiadomosci. Szacunek dla faktéw, dazenie do moz-
liwie najlepszego ich zrozumienia, takze precyzja wystowienia, nawet za
cene estetyki i plynnosci wypowiedzi, oraz niedajaca sie catkowicie kon-
trolowaé emocjonalnoé¢ dowodzily zaangazowania dziennikarzy w role
posrednikéw w przekazie informacji i zarazem partneréw w interpretacji
rozgrywajacych sie zdarzen. Funkcjonalnos¢ przekazu, chociaz nie ogra-
niczata si¢ wylacznie do powiadamiania, byta dla odbiorcow czytelna,
sprzyjala ich adekwatnym reakcjom i uzasadniala potrzebe podjecia wy-
sitku zrozumienia, otwartoéci, skupienia intelektualnego. Tak przebiega-
jacemu procesowi komunikowania mozna przypisa¢ walor podmioto-

° Analize katastrofy smolenskiej jako wydarzenia medialnego oraz postaw dziennikarzy
wobec niego przedstawil W. Magus [2012]. O réznicy miedzy wydarzeniem medialnym
a pseudowydarzeniem zob. Magus J. 2011: 154-156.
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wosci relacji, ktora angazuje obie strony kontaktu dazace do osiggniecia
wspoélnego celu - uzyskania wewnetrznie spéjnego, a takze dajacego sie
powiazac z dotychczasowq wiedza o rzeczywistoéci obrazu wydarzen.

Problem stosownosci w odniesieniu do publicystyki jest bardziej
ztozony, co wynika z wiekszego sprofilowania funkcjonalnego, a tak-
ze czesciowo tematycznego poszczegélnych gatunkéw. Cel nadrzedny
- ksztattowanie opinii i sposobu rozumienia zachodzacych zjawisk - moze
by¢ osiagany za pomoca réznych srodkéw konstrukcyjno-jezykowych,
tacznie z eksponowaniem osoby autora, oraz nieformalnych, jak oddzia-
lywanie autorytetu dziennikarskiego. Niektore z nich pelnia funkcje wy-
znacznikow gatunkowych, ich obecnoéc¢ oraz rozpoznawalnos¢ w tekscie
jest zatem oczekiwana, a brak moze by¢ interpretowany jako naruszenie
zasady stosownosci.

W odniesieniu do gatunkéw publicystycznych stosownos¢ retoryczna
mozna zatem ogodlnie okresli¢ jako harmonizowanie formy wypowiedzi
i pierwszoplanowego celu autora, wykorzystujacego swoje refleksje na
dany temat (znajomos¢ faktéw i powigzan miedzy nimi, przewidywania,
przypuszczenia, wyprowadzanie wnioskéw, wartosciowanie). Wybor ga-
tunku, dyktowany $wiadomoscig mozliwosci i ograniczent wynikajacych
zjego specyfiki, nie wyklucza wyznaczenia réwniez innych celéw, jednak
ich hierarchia powinna by¢ przemyslana i znalezé wyraz w strukturze
oraz jezyku wypowiedzi. Zabiegi te odzwierciedla¢ beda charakter rela-
qji, jaka za posrednictwem tekstu zostanie ustanowiona miedzy autorem
i czytelnikiem.

W tym kontekscie istotne wydaja sie dwie kwestie. Po pierwsze, waz-
ne jest odréznienie postawy pouczajacej i objasniajaco-argumentacyjne;j.
Obie wyznaczaja dziennikarzowi pozycje nadrzedng, jednak w drugim
przypadku zaktada si¢ mozliwos¢ inspirowania krytycznej refleksji u czy-
telnika, co pozwala zachowa¢ podmiotowy charakter relacji miedzy nimi.
Czy zatem pouczenia, rozumiane jako sady kategoryczne i upominajace,
wykorzystywane przede wszystkim w komentarzach, ale takze w felieto-
nach, naruszaja stosownos¢ publicystyczng? Uwazam, ze nie, gdyz obie
te formy wyréznia obligatoryjnie autorska perspektywa widzenia i oce-
niania zjawisk - tym, co sktania do lektury, jest che¢ zapoznania sie z opi-
nig konkretnego publicysty, o uznanym przez czytelnika autorytecie. Jego
,pouczenia” sa zatem przyjmowane jako wyraz pogladéw, ktére warto,
nie za$ - trzeba, podziela¢. W odniesieniu do innych gatunkéw wypo-
wiedzi pouczenie moze funkcjonowac jako érodek perswazji o mniejszym
znaczeniu, uzupeltniajacy argumentacje. Nalezy jednak zauwazy¢, ze po-
stawa wspolczesnego uzytkownika mediéw coraz czesciej charakteryzu-
je sie oczekiwaniem latwo dostepnych i jednoznacznych odpowiedzi na
stawiane pytania, wobec czego mentorstwo dziennikarzy zaczyna by¢
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akceptowane jako standard w relacji z odbiorcg. Publicystyka, ktéra nie
sygnalizuje autorskich watpliwosci i opiera si¢ na asercjach, oferujac czy-
telnikowi gotowa wizje rzeczywistosci, ma wielu zwolennikéw. To za$
- po drugie - skfania do zastanowienia si¢ nad problemem dziennikar-
skiego obiektywizmu/bezstronnosci®. Dewaluacja tej do niedawna funda-
mentalnej zasady zawodowej postepuje jednoczesnie z dwéch stron: sami
dziennikarze coraz czesciej w praktyce demonstruja prawdziwosc¢ stwier-
dzenia, ze ,kazdy ma jakie$ poglady”, a poszukiwanie prawdy jest bez-
celowe’, zas odbiorcy przekazéw medialnych oczekuja od ich tworcéow
wyrazistosci przekonan oraz zaangazowania, ktére potwierdzi ich wlasne
mniemania®. Do gloséw protestu przeciwko tej zmianie prowadzacej do
upolitycznienia dziennikarstwa [zob. Stankiewicz 2012: 64] i przekreélenia
podstawowej misji zawodu [zob. Rosiak, Palczewski 2012] nalezy doda¢
przypuszczenie, ze moze ona istotnie zubozy¢ dorobek publicystyczny.
Niektore typy wywiadu, artykulu, reportaze i eseje, czyli formy wyspecja-
lizowane w diagnozowaniu i obja$nianiu, wymagajace raczej wnikliwo-
Sci niz konfrontacyjnosci, coraz rzadziej pojawiaja sie na famach i moga
zostaé trwale usuniete poza masowy obieg przekazoéw. Publicystycznie
stosowne stanie sie wiec nie tyle budowanie porozumienia autora z czy-
telnikiem w toku lektury, wspoélne rozwazanie, wnioskowanie i ocenianie,
co skupianie zwolennikéw wokoét okreslonych tez lub sagdéw oraz artyku-
towanie sprzeciwu wobec odmiennych koncepcji i stanowisk.

Potencjal podobnych zmian i wigzacych sie z nimi watpliwosci mozna
zauwazy¢ rowniez w charakterystyce form publicystycznych. Komentarz,
jako wypowiedz prezentujaca sady wartosciujace oparte na syntetycznie
ujetym uzasadnieniu, pozwala wprawdzie na wyrazanie niepewnosci
i powstrzymanie sie autora przed zajeciem stanowiska, ale brak jedno-
znacznego wskazania, jak czytelnik powinien oceni¢ dany fakt, moze

¢ Oré6znicy miedzy tymi pojeciami pisze (za T. Czezowskim) J. Pleszczyniski — obiektywizm
polegalby na przedstawianiu rzeczywistosci przez dziennikarza niezaleznie od jego po-
gladow, uksztalttowanych pod wpltywem uczué, sympatii, przyjetych z goéry uprzedzen,
wplywoéw wychowania, wiary itp., za$ bezstronnos¢ bylaby niezajmowaniem stanowiska
po czyjejkolwiek stronie [por. 2007: 179-181]. Por. Czarnecki 2008: 38-40.

D. Rosiak, dziennikarz prasowy i radiowy, nazywa przyjecie i kierowanie si¢ w pracy
zalozeniem, ze obiektywizm nie istnieje, jedna z tez najbardziej niszczacych dziennika-
rzy [zob. Rosiak, Palczewski 2012].

A. Stankiewicz, charakteryzujac siedem grzechéw mediéw, powolal sie na stynnego
reportera ,Washington Post” C. Bernsteina, ktéry ocenia, ze Internet przyspieszyt re-
wolucje wéréd odbiorcéow mediéw, polegajaca na tym, ze nie szukaja juz oni maksy-
malnie zobiektywizowanej informacji, coraz rzadziej oczekuja interpretacji wydarzen,
a chcea jedynie potwierdzenia wilasnych przekonan - czytaja, stuchaja i ogladaja gtéwnie
to, z czym sie zgadzajg. Reszta coraz mniej ich interesuje [zob. 2012: 64; por. Rosiak, Pal-
czewski 2012].



214 Czes¢ II. Diagnozy i interpretacje

zosta¢ zinterpretowany jako uchylanie sie od obowigzku komentatora®.
Wyrazny subiektywizm opinii, réwniez podkreslony humorem lub iro-
nig, sugestywnos¢ i obrazowos¢ wystowienia - stosowne w komentarzu
jako przejawy dziennikarskiej perswazji - w warunkach medialnie mo-
delowanej wizji $wiata pelnego konfliktéw i podzialéw moga wzmacniac
akceptacje dla dominacji postawy autorskiej bezkompromisowosci.

Z takim zachowaniem oswajaja czytelnikow takze niektére wywia-
dy. Dziennikarz, najczesciej w rozmowie z politykiem, w prokuratorskim
stylu usituje wydoby¢ z , przestuchiwanego” informacje lub deklaracje,
wymaga tlumaczenia sie z wczeéniejszych wypowiedzi i czynéw, zada
odniesienia sie do dziatani innych oséb. Stawianie rozméwcy w trudnej
sytuacji bywa interpretowane jako naduzycie wobec wspéttworcy wywia-
du, jednak o ile nie prowadzi do werbalnej agresji lub pozamerytoryczne-
go sporu, moze zosta¢ usprawiedliwione specyfika tego typu rozmowy.
Wywiad jest bowiem gatunkiem dziennikarskim najwyraZniej ujawniaja-
cym znaczenie sytuacji komunikacyjnej dla oceny stosownosci retorycznej
- wyraza je watpliwoé¢ adeptéw zawodu, ale i obserwatoréw co do tego,
czy istnieja pytania, ktorych nie wypada zadawaé rozmoéwcy. Rozstrzy-
gniecie w tej kwestii zalezy od indywidualnej wrazliwosci dziennikarza,
ale takze od osoby rozméwcy, publicznej roli, w jakiej wystepuje, powo-
déw i celu wywiadu oraz niepowtarzalnych okolicznoéci wptywajacych
na jego przebieg. Rozmowa prowadzona przez reprezentanta ,czwartej
wladzy”, stojacej na strazy dobra publicznego, moze mie¢ bardziej kon-
frontacyjny charakter, bytby on jednak niestosowny w przypadku wywia-
du zmierzajacego do zanalizowania problemu czy zapoznania si¢ z opinig
- spor, ktory moglby zaistnie¢ réwniez w takim przypadku, nie powinien
powodowac radykalizacji wypowiedzi. Jeszcze wigkszej subtelnosci wy-
magaja pytania dotyczace sfery prywatnej, bowiem moga one wywo-
ta¢ dyskomfort nie tylko rozméwecy, ale takze czytelnika. Mimo wyraz-
nych symptomoéw rozwijajacej sie wspotczednie kultury ekshibicjonizmu
i voyeryzmu, na dziennikarzu nadal spoczywa odpowiedzialnos¢ za za-
chowanie granicy miedzy sfera publiczna i prywatna w przekazach adre-
sowanych do masowego odbiorcy [por. Bielas 2010: 484, 489].

Wsréd sygnatéw gatunkowych innych form publicystyki i pograni-
cza publicystyczno-literackiego réwniez mozna znalez¢ takie, ktore w od-
niesieniu do wymogéw taktu retorycznego trudno jednoznacznie skla-
syfikowac. W artykutach popularnonaukowych dane liczbowe, przebieg
proceséw oraz opisy zjawisk sa upraszczane z wykorzystaniem obrazo-

* Wydaje si¢, ze potwierdzeniem czytelniczych oczekiwan wobec komentatoréow jako
dziennikarzy ferujacych wyroki jest intensywny rozkwit i redakcyjna promocja blogéw
komentatorskich, ktére np. na internetowej stronie dziennika , Rzeczpospolita” sa wi-
doczne lepiej niz teksty z dzialu Opinie.
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wych poréwnan opartych na codziennym do$wiadczeniu, co niewatpli-
wie pomaga w zrozumieniu tematu, ale komplikuje strukture tekstu oraz
wymaga od czytelnika jednoczesnego myslenia abstrakcyjnego i konkret-
nego. W informacyjnej odmianie wywiadu, podobnie jak w artykule in-
formacyjnym, warto$¢ poznawcza jest wysoka, ale ilos¢ szczeg6iow prze-
kracza mozliwosci pamieci przecietnego czlowieka. Starania recenzenta,
by zaprezentowac pogtebione spojrzenie na dzieto kultury i bardziej ana-
lityczne podejscie do jego elementéw sktadowych, moga odbiera¢ zain-
teresowanym przyjemnos¢ pdzniejszych, samodzielnych dociekan i in-
terpretacji. Eseista oczekuje od swojego czytelnika erudycji i podazania
za niejednokrotnie skomplikowanym wywodem, za$ wielu reportazy-
stow - umiejetnosci sledzenia stylistycznie zré6znicowanej narracji i me-
andrycznej fabuly. Intelektualny wysitek towarzyszy¢ musi tez lekturze
wiekszosci tekstow Sledczych (sylwetki, reportaze), skomplikowanych
strukturalnie i trudnych jezykowo, ktére ponadto pozostawiaja czytelnika
w oczekiwaniu na dalszy ciag zdarzen, gdy przedstawionym przez dzien-
nikarza problemem zainteresuja sie wlasciwe stuzby paristwowe.

Ten krotki przeglad wskazuje, ze problem ze stosownoscia publicy-
styczng juz od etapu projektowania tekstu dziennikarskiego polega na
niedajacym sie precyzyjnie skodyfikowac¢ harmonizowaniu wymagan, ja-
kie powinien stawiac¢ czytelnikowi poglebiajacy rozumienie rzeczywisto-
Sci tekst publicystyczny, a mozliwo$ciami percepcyjnymi hipotetycznego
czytelnika. Spojnos¢ ta powinna odnosic sie nie tylko do aspektu struktu-
ralnego i stylistycznego wypowiedzi, ale przede wszystkim pragmatycz-
nego, gdyz $wiadczy on o jakosci relacji autora i czytelnika tekstu oraz
wyraza (lub nie) jej podmiotowy charakter™.

Zaprezentowane rozumienie stosownosci informacyjnej i publicy-
stycznej zwraca uwage na pewne odmiennosci dziennikarskiej postawy:
pierwsza akcentuje autorskie ukierunkowanie na opisywana rzeczywi-
stos¢ i sposob jej mozliwie adekwatnego (neutralnego) prezentowania,
za$ druga - funkcjonalnosé¢ tekstu odpowiadajaca autorskiej intencji od-
dzialywania na czytelnika. Podstawowym zalozeniem w obu przypad-
kach pozostaje jednak traktowanie odbiorcy przekazu jako aktywnego
uczestnika aktu medialnej komunikacji, ktéremu mozna i nalezy stawiac
dobrze przemyslane wymagania.

Ta konkluzja sklania do ponownego przywotania rady zawartej
w motcie tekstu: ,BadZ wymagajacy wobec siebie, nigdy wobec swojego
widza”. Mikotaj Kunica z TVN CNBC Biznes udzielit jej, piszac o pod-
stawowym narzedziu dziennikarskiego warsztatu, jakim jest stowo. Za-

10O wybranych przejawach przechodzenia dziennikarza od perswazji do manipulacji na
przykladzie prasowych materialéw publicystycznych na temat krzyza ustawionego po
katastrofie smolenskiej pod Patacem Prezydenckim zob. Murawska, Rzeznik 2011.
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lecajac zabawe nim, korzystanie z jego réznorodnosci i odcieni, zarazem
ostrzegal, ze forma nie moze by¢ sztuka dla siebie samej, a jezyk, ktérym
mowi sie do odbiorcy, powinien by¢ prosty i zrozumiaty, co nie znaczy
jednak prostacki. Opanowanie trudnej sztuki redagowania ,klarowne-
go przekazu” jest niezbedne, by nie zniecheca¢ widza niezrozumiatoscig
[zob. Kunica 2010: 22]. Wydaje sie jednak, ze bez tego kontekstu przyto-
czone motto lepiej wyraza prawde o szczegolnej wlasciwosci wspodlcze-
snych mediéw, w ktérych sami dziennikarze moga utrwala¢ w odbiorcy
postawe biernosci. Swiadomo$é wymogéw stosownosci retorycznej, to-
warzyszgca redagowaniu, pozwala pamietaé, ze medialna komunikacja
oznacza wiecej niz tylko , klarownosé przekazu”.



Rozdziat 2

Retoryka nagtowkow i lidow

a stosownos¢ informacyjna

(na przyktadzie informacji o liscie

Marka Migalskiego do Jarostawa Kaczynskiego)

Zadbaj o tytut i glowke, a czytelnik bedzie ci jadt z reki.

(zaslyszana rada doswiadczonego redaktora prasowego)

Rok 2010 w polskiej polityce byl czasem wyjatkowych prob i glebo-
kich zmian, ktére ustabilizowaly czes¢ zachodzacych od dtuzszego czasu
proceséw zycia publicznego (m.in. dominacja na scenie politycznej rza-
dzacej Platformy Obywatelskiej i opozycyjnego Prawa i Sprawiedliwosci;
wzmocnienie pozycji lideréw dwoéch najwiekszych partii; profilowanie
sie najwazniejszych instytucji medialnych pod wzgledem preferencji po-
litycznych), inne zaé w znaczacym stopniu przeorientowaly (m.in. wpro-
wadzenie trwale do dyskursu publicznego tematu katastrofy smolenskiej,
jej skutkow oraz éledztw z nig zwigzanych; wyrazniejsza polaryzacja sta-
nowisk wobec stosunkéw polsko-rosyjskich reprezentowanych przez ofi-
cjalng dyplomacje oraz niektérych reprezentantéw opozycji; zmiany per-
sonalne w ugrupowaniach politycznych bedace efektem $mierci polskich
delegatéw na uroczystosci katyniskie 10 kwietnia i wyboréw prezydenc-
kich). Nie zabraklo w nim réwniez wydarzer mniejszej rangi, ale wartych
odnotowania ze wzgledu na swa wyjatkowos¢, jak wylonienie kandydata
PO na prezydenta w drodze prawyboréw, powierzenie kobiecie (Joannie
Kluzik-Rostkowskiej z PiS) funkcji szefa sztabu wyborczego kandydata na
prezydenta, nieplanowane wystapienie sygnatariuszki porozumien sierp-
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niowych Henryki Krzywonos z apelem o wzajemny szacunek podczas
obchodéw Zjazdu ,Solidarnosci” w 30. rocznice Sierpnia. Do tej grupy
mozna zaliczy¢ rowniez list otwarty europosta z ramienia PiS Marka Mi-
galskiego do J. Kaczynskiego z 22 sierpnia. Nie byla to wprawdzie pierw-
sza publiczna krytyka pod adresem prezesa PiS ze strony osoby nalezacej
do tego samego Srodowiska politycznego!, ale list - opublikowany jako
wpis na blogu - stal sie¢ wydarzeniem odnotowanym przez wszystkie
najwazniejsze media w Polsce, czgsto komentowanym, a niektére uzyte
przez autora sformutowania dziennikarze wielokrotnie cytowali. Wysta-
pienie przysporzyto M. Migalskiemu duzej, cho¢ krotkotrwatej popular-
noéci i stato sie przyczyna usuniecia go z delegacji PiS we Frakcji Europej-
skich Konserwatystow i Reformatoréw w Parlamencie Europejskim?.

List zawieral szereg zarzutéw sformulowanych zaréwno wprost, jak
i w postaci pytant do J. Kaczynskiego i stanowitl résumé wczesniejszych
krytycznych opinii eurodeputowanego. Ze wzgledu na objetoé¢ wypo-
wiedzi (ponad 2,5 tys. wyrazéw), jej zlozong strukture oraz dalsza analize
relacji na jego temat uzasadnione jest skrétowe odtworzenie tresci blogo-
wego wpisu M. Migalskiego®:

¢ Wybor otwartej formy zwrocenia sie do J. Kaczyriskiego podykto-
wany jest potrzeba wzbudzenia w PiS , powszechnej dyskusji” nad pro-
blemami, ktére europosel zamierza poruszy¢ w lidcie. Jego zdaniem stra-
tegia partii przyjeta po przegranej kampanii prezydenckiej doprowadzi
do kolejnych porazek - w elekcji samorzadowej i parlamentarnej; autor
zaapelowal: , Prosze potraktowac ten list jako dramatyczng prébe podje-
cia debaty nad mozliwoscig unikniecia obu tych przegranych [...]".

¢ ,Gabinet Donalda Tuska jest staby, niekompetentny, slamazarny,
inercyjny, stagnacyjny i gnusny. Ale moze taki by¢, bowiem nie musi si¢
obawia¢ opozycji” - jednak glosy zadowolenia z faktu, ze poparcie dla
PiS nie spada, budza w M. Migalskim wrazenie dyskomfortu, gdyz stabe
rzady powinny sprzyja¢ zaufaniu do najwiekszej partii opozycyjnej; tak
sie jednak nie dzieje.

¢ ,Ijest to, w duzej mierze, Pana wina. To Pan zajmuje w rankingach
braku zaufania do politykéw jedne z najwyzszych lokat. [...] partia, ktorej
lider kroluje w rankingach politykéw o najnizszym zaufaniu spotecznym,
nie ma szans na wygrang. Nie da sie zwyciezy¢ bez swojego lidera lub
wbrew spotecznej opinii o nim”.

! Wczesniej w mediach najczesciej odnotowywano krytyke ze strony L. Dorna [zob.

Wronski 2008].

2 Mialo réwniez wplyw na dalsze polityczne losy M. Migalskiego i zerwanie jego zwiaz-
kéw z PiS - w listopadzie 2010 r. eurodeputowany zaangazowat sie w tworzenie ugru-
powania Polska Jest Najwazniejsza, w czerwcu 2011 r. zostal jednym z jego wicepreze-
SOw.

5 Wszystkie cytaty z listu za: Migalski 2010b.
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¢ Eurodeputowany przypomina, ze w przesziosci J. Kaczynski zdo-
bywal sympatie spoteczna i zaufanie, bo wyborcy mogli widzie¢ go takim,
jakim jest w rzeczywistosci, nie za$ jego karykaturalny wizerunek. Jednak
zmienilo sie to po klesce kampanii prezydenckiej.

¢ ,PrzegraliSmy nie dlatego, ze nasza kampania byla zla. [...] Prze-
graliémy dlatego, ze mieliSmy do odrobienia zbyt wielka strate. [...] warto
zadac sobie pytanie o to, dlaczego ten dystans byt tak duzy? Dlaczego
musieliémy startowac z poziomu okoto 12% poparcia dla Pana? Czy to nie
za Pana sprawa?”

¢ M. Migalski ocenia, ze byla to przegrana nie z kontrkandydatem,
lecz z Platforma Obywatelska i pyta, czy nie powinno to wzbudza¢ niepo-
koju i potrzeby refleksji w catym PiS. , Co jednak otrzymujemy w zamian
za to? Pana nieprzyjécie na zaprzysiezenie nowej glowy panstwa. Pana
stwierdzenie, ze ten wyboér dokonat sie przez nieporozumienie. Pana za-
danie przestuchania prezydenta przez prokurature”.

¢ Zdaniem europosta, kapitat zaufania zdobyty przez J. Kaczyriskie-
go jest obecnie trwoniony, a wyborcy nie poznajq partii, ktéra wczesniej
potrafita efektywnie kontrowa¢ przeciwnikéw, a obecnie ,[...] znowu
pokazuje swoja naburmuszona twarz, znowu karci i poucza, znowu jest
synonimem obciachu”.

¢ M. Migalski podkresla, ze cho¢ w budowaniu opinii o ugrupowaniu
politycznym wazng role odgrywaja media w wiekszosci sprzyjajace PO, to
mozna prowadzi¢ wobec nich skuteczng gre: ,Mozna odpowiednimi dzia-
taniami i srodkami zmusi¢ media do pokazywania naszego przekazu, bez
wzgledu na sympatie czy antypatie owych mediow”. W PiS sa osoby po-
trafigce to robi¢, jednak prezes ocenia je jako ,niepewne i niesprawdzone
w bojach”, co sklania eurodeputowanego do pytania, czy talent do wspot-
pracy z mediami nie powinien promowag, a nie dyskredytowac polityka.

¢ ,[...] nie moze by¢ tak, ze atakuje Pan dziennikarzy personalnie,
ze poucza ich Pan, ze zarzuca im Pan pisanie haniebnych bzdur i hiper-
oportunizm, ze odnosi sie Pan do ich zycia osobistego. [...] Jak mamy wy-
grywaé wybory, jesli Pan jest na statej wojnie ze Swiatem mediéw? Jak
mamy zwyciezad, jesli kolejne stacje radiowe i telewizyjne sa obiektem
naszych atakéw?” Te pytania M. Migalski dopetnia przywolaniem osoby
urzedujacego premiera: ,Czy wyobraza Pan sobie Donalda Tuska rugaja-
cego szeféw najwiekszych mediow?”

¢ Europoset wzywa, aby strategie i taktyke PiS podporzadkowac wy-
mogom $wiata mediow (,, telekracji”).

¢ Wyliczenie osobistych zalet i wad prezesa PiS M. Migalski podsu-
mowuje: ,[...] jest Pan zaréwno naszym najwiekszym kapitatem, jak i naj-
wiekszym obciazeniem. Bez Pana nie przetrwamy, z Panem nie wygramy.
Doprecyzujmy - z takim Panem, jak obecnie”.
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¢ Zdaniem eurodeputowanego, kontynuowanie stylu i sposobu ko-
munikowania si¢ z wyborcami z okresu kampanii prezydenckiej prze-
sadzitoby o przyszlym sukcesie w elekcji parlamentarnej. Jednak osoby,
ktére opracowaly tamta strategie, zostaly odsuniete, zas ,, Gtéwna twarza
PiS stat si¢ Antoni Macierewicz, a naszym gléwnym przekazem medial-
nym - wyjasnienie tragedii smoleriskiej i walka o krzyz[*]”. Jakkolwiek
M. Migalski zastrzega, ze wyjasnienie przyczyn katastrofy uwaza za
priorytetowe wyzwanie dla panistwa polskiego, to zarazem ocenia, Ze nie
moze to by¢ jedyny przekaz medialny partii. Zadania wykonywane przez
A. Macierewicza i on sam nie przyczyniaja si¢ do wzmocnienia PiS i dlate-
go dzialalnosé¢ informacyjna partii powinna obejmowac, oprécz katastrofy
smolenskiej i krzyza, takze inne tematy.

¢ Wspolczesna mediatyzacja polityki narzuca wymog dbalosci o wi-
zerunek oraz przekonywanie i nie zmienia tego fakt, ze PiS niesprawiedli-
wie przypisano opinie srodowiska ,[...] ludzi chamskich, prymitywnych,
niewyksztalconych, zacofanych i niesprawnych”. W opinii europosta tym
wazniejszy jest wizerunek lidera partii, szczegélnie dla wyborcéw PiS.

¢ M. Migalski podkredla, Ze ta zasada nie oznacza, iZ wszyscy w par-
tii powinni upodobni¢ sie do prezesa. Apeluje, aby ugrupowanie stato
sie ,barwne, wieloplaszczyznowe i wielogtosowe”, by jak w 2005 roku
gromadzilo ré6znych ludzi, akceptowato , wielorakos¢ i wielonurtowosc¢”.

¢ Jednak PiS, zdaniem eurodeputowanego, od pieciu lat pozosta-
je ,[...] ugrupowaniem coraz bardziej sie zawezajacym”, nietoleruja-
cym odmiennoéci i innoéci wéréd wilasnych czlonkéw. Zwracajac sie do
J. Kaczyniskiego, M. Migalski zauwaza: , Nie wszyscy sa tak doskonali, jak
Pan. I pisze to bez zbednej dawki ironii. Ja naprawde uwazam, ze jest Pan
doskonalszy ode mnie, ze Pana zycie jest bardziej oddane krajowi i Pana
zachowania sa bardziej kulturalne i godne szacunku niz moje. Ale czy to
oznacza, ze Polska z moich marzen jest gorsza niz Pariska?”

¢ W szeregu kolejnych pytan europosel upomina sie o warto$ciowych
dziataczy usunietych z partii, przypomina publiczng krytyke swojej osoby
ze strony J. Kaczynskiego i wskazuje, ze lider PO D. Tusk nigdy nie po-
zwala sobie na podobne zachowania. Jego zdaniem , Tylko jako formacja
otwarta na ludzi i ich przywary, na nowe srodowiska i ich r6znorodnos¢,

* Chodzi o krzyz umieszczony z inicjatywy harcerzy przed Palacem Prezydenckim na
Krakowskim Przedmiesciu pie¢ dni po katastrofie smoleriskiej jako hotd dla ofiar i sym-
bol wezwania do ustawienia w tym miejscu pomnika. Jego obecno$¢ wywolala ostre
spory i starcia, a pierwsza proba przeniesienia go do Kosciota Akademickiego §w. Anny
w Warszawie zakoriczyla sie awantura. Hierarchowie Kosciota oficjalnie wypowiedzieli
sie w sprawie krzyza dopiero w potowie sierpnia. 16 wrzesnia krzyz zostat przeniesio-
ny do kaplicy w Patacu Prezydenckim, a 10 listopada do Kaplicy Loretanskiej kosciota
Sw. Anny.
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na krytyke i dyskusje wewnetrzng, mozemy odzyska¢ wladze i odsunaé
od niej tych nieudacznikéw z PO”.

¢ Wedtug M. Migalskiego, réwniez stosunki w PiS wymagaja zmiany
dotychczas praktykowanych zwyczajoéw. ,Partia musi by¢ zarzadzana jak
nowoczesna korporacja, z jasnymi kryteriami awansu i degradacji, z sys-
temem kar i nagréd, z transparentnymi mechanizmami zarzadzania i kon-
troli. Nie moze sie opierac tylko i wylacznie na Pana decyzjach i na Pana
woli. [...] Partia zarzadzana jak folwark przez surowego ekonoma, a nie
jak nowoczesna korporacja, nie ma szans w walce o wladze”. Eurodepu-
towany zaznacza, ze to, czy PiS stanie sie ,nowoczesng, demokratyczna,
otwarta, zdepersonalizowang, pluralistyczna, otwartg na dyskusje, maja-
ca jasne kryteria awansu partig polityczng”, zalezy wytacznie od J. Ka-
czynskiego.

¢ W ostatniej czesci listu M. Migalski zawarl uwagi natury osobistej.
Podzigkowat prezesowi PiS za szanse uczestnictwa w zyciu politycznym,
zapewnil o swojej wdziecznosci i wyrazil przypuszczenie, ze mozliwosci,
jakie zostaly mu stworzone, wyniknely z faktu, ze J. Kaczynski widziat
w nim osobe ,[...] ktéra potrafi odwaznie broni¢ swoich racji, ktéra nie
ulega szantazowi silniejszych i bardziej wptywowych, ktéra ma ochote
i odwage mysle¢ samodzielnie”. Zadeklarowal, ze nie chce wyrzekac¢ sie
zdolnosci do myslenia i krytycznej analizy i nie zamierza by¢ Slepo po-
stuszny. Dodat takze: ,Dlatego prosze nie mie¢ do mnie pretensji, ze my-
Sle i ze tymi przemysleniami dziele sie publicznie. I prosze mnie za to nie
nazywac osoba, ktéra postepuje niedobrze, by nie rzec niegodnie[’]. Bo
godnosci mi nie brak - co zresztg jest chyba po czeéci przyczyna tego, ze
nasze osobiste relacje nie sa takie, jakich obaj bysmy sobie zyczyli”.

¢ Korczac list, europoset zapewnit, ze jest on ostatnig publiczng kry-
tyka taktyki powyborczej PiS. Wyrazil réwniez gotowosé¢ do dzielenia sie
z ]. Kaczyniskim refleksjami nad przeciwdziataniem negatywnym zjawi-
skom i nad $rodkami, ktére moga doprowadzi¢ do zwyciestwa wybor-
czego - o ile prezes uzna przedstawione uwagi za ,sensowne i zasadne”.
W ostatnich zdaniach M. Migalski zapowiedzial: ,Jesli jednak uzna Pan
ten list za kolejny przejaw niemoralnosci lub bezrozumnosci z mojej stro-
ny, z niepokojem i w smutku bede oczekiwat na wyniki PiS w wyborach
samorzadowych i parlamentarnych. Ale bede za Pana trzymat kciuki.
Mimo wszystko”.

5 Sformulowanie to nawigzuje do stéw J. Kaczyriskiego pod adresem M. Migalskiego wy-
powiedzianych pod koniec lipca 2010 r. w reakcji na wczeéniejsze krytyczne wypowie-
dzi i komentarze blogowe europosta na temat PiS i prezesa: , To jest kwestia pewnej
moralnej odpowiedzialnosci, lojalnosci cztowieka, ktéry otrzymat od nas ogromna po-
moc, ogromny awans, a dzisiaj zachowuje sie¢ w spos6éb niedobry, zeby nie powiedzie¢
niegodny” [Migalski niegodny 2010].
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Omawiany list z perspektywy stosownosci retorycznej zastuguje na
ambiwalentna ocene. Po pierwsze, reguly wyrazania krytyki dotyczacej
okreélonego srodowiska, instytucji, grona wspélpracownikéw, rodziny
itp. grup ludzi, do ktérych nalezy réwniez autor krytycznej wypowiedzi,
zakazujg jej upubliczniania przynajmniej do momentu oméwienia zarzu-
tow w kregu zainteresowanych. M. Migalski, jakkolwiek wczeéniej nie-
unikajacy formutowania negatywnych sadow, ktore stawatly sie tematem
doniesiefi medialnych, swoim listem postawit PiS, a przede wszystkim
prezesa partii w trudnej sytuacji. Kwestionujac strategie komunikacyjna
i stosunki wewnatrz ugrupowania, a takze pietnujac polityke personal-
na J. Kaczynskiego oraz jego publiczny wizerunek, narazit sie na zarzut
nielojalnosci - wade postawy bardzo negatywnie postrzegang w zyciu
politycznym®. Swiadome nieprzestrzeganie przez autora dopasowania
grona odbiorcow do tresci wypowiedzi wymusito na przedstawicielach
partii podjecie dzialart normujacych publiczng dyskusje wokét problemu
i odniesienie sie do wezwania eurodeputowanego’. Po drugie, jego wy-
stapienie, jakkolwiek zdecydowanie krytyczne, nie tamie regut przyjetych
dla ,listow otwartych”, zaréwno w zakresie struktury, jak i wystowienia.
M. Migalski wyjasnia powody, dla ktérych wybrat taka forme zwrdce-
nia sie do J. Kaczynskiego, stawia konkretne zarzuty, wigzac je z aktualna
sytuacja na scenie politycznej, precyzuje oczekiwania i podkreéla swoja
dobra wole oraz osobista wdziecznos¢ wobec adresata listu. Dopuszcza
mozliwoé¢ niewtasciwej interpretacji jego intencji, lecz nie czyni z niej
Zzrodla ewentualnych przysztych konfliktéw. Europosel uzywa jedno-
znacznie krytycznych okreslen nie tylko wobec PiS i ]. Kaczynskiego, ale
réwniez politycznych przeciwnikéw, tonujac je ocenami pozytywnymi.
Zabieg ten dotyczy przede wszystkim opinii o prezesie partii, co sugeruje,
ze list nie ma na celu dezawuowania jego osoby. W wypowiedzi dominuje

¢ Por. komentarze internautéw pod wpisem blogowym [Migalski 2010b]; zob. tez Frankel

2010; Reakcja 2010. J. Kaczynski w oficjalnym liscie do dziataczy PiS z wrzesnia 2010 r.
odnibst sie do zachowania europosta: ,[...] jego catkowicie bezpodstawne merytorycz-
nie i sformutowane w niedopuszczalnym tonie wystapienie, ogloszone w momencie,
w ktérym prowadzone sa sondaze partyjne, o czym jako politolog nie mogt nie wiedzie¢,
stalo sie elementem poteznej kampanii, ktérej absurdalnos¢ jest z jednej strony zabawna,
ale z drugiej jednak grozna. Powoduje bowiem zamieszanie w naszych szeregach, a tak-
ze obniza poparcie spoteczne dla nas” [Janke 2010].

W liscie M. Migalskiego nie ma sugestii, ze podobne préby dyskusji wewnatrzpartyjnej
byty podejmowane, ale niektérym publicystom i komentatorom nieobca jest opinia, ze
Scisle kierownictwo PiS torpeduje podobne debaty, a sama partia ma charakter ,wo-
dzowski”. Na poczatku wrzesnia 2010 r. w wypowiedzi dla TVN24 M. Migalski o$wiad-
czyl, ze ,,Po wielu prébach dotarcia do prezesa PiS ze swoimi uwagami, uznalem, ze
jedyna mozliwoscig rozpoczecia dyskusji w partii jest wlasdnie list otwarty” [Migalski
zapewnia 2010].
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ton szacunku, zdroworozsadkowe, nie za§ emocjonalne oceny, akcento-
wany jest niepokdj autora przysztymi losami partii i wiara w mozliwos¢
poprawy sytuacji na drodze konstruktywnej dyskus;ji i glebokich zmian®.
Po trzecie, negatywna ocene eurodeputowany wystawia tym dziataniom
prezesa, ktoére sa konsekwencja jego osobowosci lub cech charakteru, co
stanowi naduzycie w zakresie formuly listu otwartego. Zasugerowany
w ten sposéb odbiorcy wizerunek J. Kaczyrskiego prezentuje go jako
osobe kierujaca sie osobistymi uprzedzeniami i antypatiami, o sklonno-
Sciach autorytarnych i niewielkich zdolnosciach elastycznego reagowania
na zmieniajace sie uwarunkowania. W tym kontekscie stawianie za wzor
D. Tuska, gtéwnego rywala politycznego, moze by¢ interpretowane nawet
jako obrazliwe. Po czwarte, znaczace jest czeste postugiwanie sie przez
M. Migalskiego pytaniami - stuza one nie tylko dialogizowaniu wypowie-
dzi, ale i ograniczaja bezposrednioé¢ artykutowania zarzutow. Zarazem
jednak ich sekwencje podkreslaja krytyczna wymowe faktéw, do ktérych
sie odnosza, co sprawia, ze listowi europosta w wiekszym stopniu mozna
przypisa¢ zamiar wplywania na opini¢ publiczng niz wezwania do ,, po-
wszechnej” (w istocie - srodowiskowej) dyskus;ji.

Jak juz wspomniano, list eurodeputowanego stat sie medialnym new-
sem, relacjonowanym i komentowanym przez wielu dziennikarzy. Pierw-
sze opublikowane w Internecie materialy na ten temat mniej lub bar-
dziej szczegbtowo cytowaly oraz omawialy zawartos¢ blogowego wpisu
M. Migalskiego. W wiekszosci oparte byly na depeszach PAP - poczat-
kowo jedynie dokladnie streszczajacych list, a w wersji zaktualizowanej
wzbogaconych o trzy akapity komentatorskie’, przywotujace wypowiedz
M. Blaszczaka, ktéry uznal wystgpienie europosta za powrét do dziatal-
nosci komentatorskiej, stwierdzil, Ze nie zgadza sie z jego tezami, a takze
przypomnial, ze M. Migalski nie jest cztonkiem PiS, za$ partia zaanga-
zowala sie nie tylko w sprawe katastrofy smoleriskiej, lecz takze w pu-
bliczng debate o stanie finanséw panstwa i sktada wiele projektow ustaw.
Z analizy zawartosci innych materiatéw informacyjnych' na temat listu

8 Krytyczna recenzje listu M. Migalskiego zamiescil na swoim blogu D. Passent; jego zda-

niem europosel obwiescil, ze ,krdl jest nagi”, a list pisany jest z6lcig i wazeling: ,Jest
to list z jednej strony wiernopoddariczy i peten uznania dla prezesa, z drugiej - zbiér
banalnych oskarzen, ktére wszyscy juz znaja, list spézniony o kilka lat, list pozbawiony
wiarygodnosci, poniewaz kiedy podobne zarzuty pod adresem prezesa byly wysuwane
od lat - dr Migalski dzielnie je odpieral” [2010a].

Pierwszy z nich zamieszczony zostal bezposrednio pod lidem, zas dwa kolejne zamyka-
ty depesze.

Wszystkie analizowane teksty byty pierwszymi doniesieniami na temat listu M. Migal-
skiego, a ich tres¢ (w catosci lub w zdecydowanej wiekszosci) stanowily szczegoty jego
wypowiedzi. Niektére publikacje wzbogacone zostaly pierwszymi komentarzami lub
ocenami, nie stanowig zatem ,,czystych” tekstéw informacyjnych.

S
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eurodeputowanego wynika jednak, ze pod wplywem prac redakcyjnych
zyskiwaly one nieco inng lub bardziej opiniotwé6rcza wymowe niz depe-
sze PAP, co niewatpliwie moglo wplynaé na sposéb postrzegania samego
zdarzenia przez czytelnikow serwiséw internetowych réznych mediéw
(gtownie prasowych).

Standardowym zabiegiem dziennikarzy opracowujacych wybrane
materialy z serwiséw agencyjnych jest dokonanie skrétu (o ile to koniecz-
ne), przeredagowanie nagtéwka i lidu oraz ewentualne rozbudowanie
tekstu o nowe szczegoly pochodzace z innych Zrédet. W omawianym
przypadku najwyrazniejsze zmiany zachodzity w odniesieniu do poczat-
kowych (i najwazniejszych) skladnikow tekstu, tj. tytutu i glowki. Agen-
¢ja informowata w nagléwku: ,Europoset Marek Migalski do prezesa PiS:
niskie notowania partii to pana wina” [PAP"], inne media donosily: ,»To
pana wina« - Migalski ostro atakuje Kaczynskiego” [GW], , Europoset
PiS krytykuje J. Kaczynskiego” [I], ,Migalski oskarza Kaczynskiego: to
Pana wina” [WP], ,Migalski do Kaczyniskiego: Przez Pana bedziemy dalej
przegrywac” [P], ,Migalski atakuje PiS. Po raz ostatni” [Dz], ,Migalski
napisat list do Kaczynskiego. OSTRY” [F]. Wszystkie tytuly (z wyjatkiem
pochodzacego z ,,Dziennika”) podkreslaty konfrontacje europosta i preze-
sa PiS, co jednoznacznie wskazuje na sposob odczytania przez dziennika-
rzy intencji M. Migalskiego. Zwroty nazywajace jego zachowanie rowniez
wyrazZnie narzucaja czytelnikom interpretacje - ,napisanie listu”, nawet
ostrego, nie budzi szczegdlnie intensywnych emocji, ,krytykowanie”
moze zainteresowad, ale ,atak” i ,oskarzanie” silnie negatywnie warto-
Sciuja to, co zrobil eurodeputowany. Wyjatkowe rozwigzanie zastosowat
redaktor tekstu z dziennika , Polska”, wprowadzajac do nagtéwka quasi-
-cytat z zarzutem dotyczacym blizej nieokreslonej przysziosci'?. Jedynie

W tekscie stosowane sg nastepujace skrétowe oznaczenia zrédel: Dz - , Dziennik. Pol-
ska - Europa - $wiat” [Migalski atakuje 2010a]; F - ,Fakt” [Migalski napisat 2010]; GP
- ,Gazeta Prawna” [Migalski ostro 2010]; GW - ,Gazeta Wyborcza” [To pana wina
2010]; I - TVP Info [Europoset 2010]; N - ,Newsweek Polska” [To juz koniec 2010];
P - ,Polska. The Times” [Migalski do Kaczynskiego 2010a]; PAP - Polska Agencja
Prasowa [Migalski do prezesa 2010]; Rz - ,Rzeczpospolita” [Migalski atakuje 2010b];
T - TVN24 [Migalski do Kaczynskiego 2010c]; W -, Wprost” [Migalski do Kaczynskiego
2010b]; WP - Wirtualna Polska [Migalski oskarza 2010].

12 M. Plachecki w kontekscie znaczenia, jakie redakcja i dziennikarz przypisujg naglow-
kom, ostrzega: ,[...] biorac gazete do reki, tekstowi nastepujacemu w tytule po dwu-
kropku raczej nie nalezy przypisywaé stuprocentowej wiarygodnosci. Traktowac go
wypada troche, ale tylko troche, jako forme rzeczywistej mowy niezaleznej, tak zatem,
jakby byl przytoczeniem co najmniej w szczerych intencjach dziennikarza. Troche za$
tak, mimo wszystko, jakby tylko udawatl cytat, w istocie bedac cudzym, zbiorowo zre-
dagowanym, selektywnym i przesunietym w rozktadzie wartosci streszczeniem czyjejs
wypowiedzi; streszczeniem notabene utrzymanym w konwencji mowy niezaleznej, wier-
nego cytatu” [Plachecki 2012: 160].
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na stronie portalu tygodnika , Wprost” pojawilo sie sformulowanie uzy-
te w lidcie (,w duzej mierze”), odzwierciedlajace przekonanie M. Migal-
skiego o skali winy prezesa PiS, zarazem jednak nieprecyzujace istoty
zdarzenia: ,Migalski do Kaczyniskiego: to w duzej mierze Pana wina”
[W]. Czytelnicy juz za poSrednictwem nagléwkow otrzymywali zatem
wskazéwki o personalnym konflikcie dwoch znanych postaci zycia pu-
blicznego, co niewatpliwie miato zacheci¢ do lektury publikacji. Zgodnie
z zasada emocjonalnego angazowania odbiorcéw tytuly nie ujawnialy
szczegolow waznych, ale ograniczajacych wrazenie dynamiki i napiecia,
ktére majq charakteryzowac opisywane zdarzenie, tj. ze europosel oprocz
stawiania zarzutow, rowniez (a raczej - przede wszystkim) apeluje o we-
wnatrzpartyjna dyskusje, deklaruje che¢ wigczenia sie¢ w naprawe sytuacji
w PiS i zapewnia, ze nie bedzie juz podobnych publicznych aktow z jego
strony®. Retoryczna niestosownos¢ polega zatem na nadaniu tekstom in-
formacyjnym nagléwkoéw informacyjnie nieprecyzyjnych i majacych wy-
raznie wartosciujaca funkcje, co znaczaco modyfikuje cel upublicznienia
listu. Posrednictwo dziennikarzy juz na etapie redagowania tytutu moze
narzuci¢ perspektywe widzenia faktéw oraz ocene ich znaczenia, skiania-
jaca do eksponowania jednych kosztem innych. Ogranicza to samodziel-
noé¢ interpretacyjng czytelnikow, a tym samym zmienia relacje miedzy
nimi a autorem, np. wzmacniajac lub ostabiajac oddziatywanie perswazyj-
ne tekstu. Wybér nagléwka moze réwniez okresli¢c mechanizm dalszego
selekcjonowania szczeg6low skladajacych sie na relacjonowane zdarzenie
(np. dobér cytatow), w praktyce uniemozliwiajac czytelnikom odtworze-
nie jego pelnego, zgodnego z rzeczywistoscig obrazu na podstawie samej
lektury. W ten sposéb stwarza sie okazje do dziennikarskiej manipulacji.

Wspomniany pierwszy akapit tekstu, zazwyczaj graficznie wyréznio-
ny, stanowi kluczowy element materiatu informacyjnego - powinien za-
wiera¢ najwazniejsze szczegoly zdarzenia, dajace powigzac sie w logiczna
calos¢, osadzac je w kontekscie, dawac ogélne wyobrazenie o nowym fak-
cie i sklania¢ czytelnika do zapoznania sie z dalsza czeécia tekstu. W przy-
padku powiadamiania o zawartosci listu M. Migalskiego zredagowanie
lidu nastreczalo trudnosci, gdyz jego ograniczona objeto$¢ uniemozli-
wiata chocby zasygnalizowanie wszystkich waznych watkéw. Dokonany
przez dziennikarzy wybodr hierarchizowal pierwszoplanowe szczegoty
i potwierdzatl lub ujawniat sposéb postrzegania wystgpienia eurodepu-
towanego.

Wiekszos¢ pierwszych doniesiert zawierala lid powtérzony za depe-
szami PAP: ,Europoset Marek Migalski w liscie do prezesa PiS Jarostawa

3 O tym, ze publiczny atak nastapil ,, po raz ostatni”, napisano jedynie na stronie , Dzienni-
ka”, jednak wlasciwe zrozumienie tej czeéci nagléwka wymaga zapoznania sie z lidem.
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Kaczynskiego obarcza go wing za niskie notowania partii. »To, w duzej
mierze, pana wina« - podkresla. Ocenil, Ze obecna strategia PiS prowadzi
do kleski w wyborach samorzadowych i parlamentarnych” [PAP]. Czy-
telnik otrzymal zatem podstawowe informacje (kto i do kogo wystoso-
watl list) i wyjasnienie, zgodnie z ktérym list eurodeputowanego wskazuje
winnego niskich notowan ugrupowania oraz przekazuje opinie o przewi-
dywanych przez niego skutkach obecnej strategii partii. Uwage w tym
fragmencie zwraca obecno$¢ cytatu, podajacego oryginalne brzmienie
stow M. Migalskiego i ujawniajacego uproszczenie, jakiego redaktor
dopuscit sie w nagltéwku (pominigcie modyfikujacego ocene wyrazenia
,W duzej mierze”).

W innych lidach dziennikarze odmiennie wskazywali najwazniejszy
szczegol wydarzenia - mogt to by¢ zarowno najciezszy zarzut pod adre-
sem ]. Kaczynskiego (byl glowna przyczyna ostatniej przegranej w wy-
borach, a przyjeta po niej strategia PiS prowadzi do kolejnej kleski), jak
i fakt, ze europoset po raz kolejny wypowiedziat sie krytycznie o swo-
im politycznym $rodowisku. Pojawialy sie inne cytaty, zdania wyraZnie
odbiegajace od stylistyki informacji, r6zny stopiers precyzji opisu. Warto
przyjrzec sie kilku przykiadom.

Najogolniej i zarazem w sposéb najbardziej stonowany opisal zda-
rzenie redaktor tekstu na stronie TVP Info: ,Marek Migalski, bezpartyjny
eurodeputowany wybrany z list PiS, wystosowat list otwarty do prezesa
tej partii Jarostawa Kaczynskiego. Poset do PE krytykuje w nim dziatania
Kaczynskiego i ofiaruje swoja pomoc w koniecznej - jego zdaniem - na-
prawie ugrupowania” [I]. Sformutowanie , krytykuje dziatania Kaczyn-
skiego” niewiele jednak wyjasnia czytelnikowi, podobnie jak ,konieczna
naprawa ugrupowania”. Jest to jednak jedyny z analizowanych lidow,
w ktérym pojawia sie informacja, ze M. Migalski deklaruje pomoc w wy-
prowadzeniu partii z trudnego polozenia. Czytelnik ma zatem podstawy,
by oceni¢, ze krytyczny list eurodeputowanego jest raczej oficjalnym ge-
stem niz alarmujacym wezwaniem do dziatania, a sytuacja PiS, cho¢ pilnie
wymaga poprawy, nie jest dramatyczna.

Dwa inne poczatkowe akapity oparte zostaly na tym samym pomy-
Sle - wykorzystaniu intrygujaco brzmiacego cytatu, ktéry jednak w obu
przypadkach moze wywrze¢ na czytelnikach odmienne wrazenie: ,»Jest
Pan zaré6wno naszym najwiekszym kapitatem, jak i najwiekszym obcig-
zeniem. Bez Pana nie przetrwamy, z Panem nie wygramy« - pisze w li-
Scie otwartym do Jarostawa Kaczynskiego eurodeputowany PiS Marek
Migalski” [N], ,»Jest Pan zarowno naszym najwigkszym kapitatem, jak
i najwiekszym obcigzeniem. Bez Pana nie przetrwamy, z Panem nie wy-
gramy. Doprecyzujmy - z takim Panem, jak obecnie« - to tylko jeden
z wielu fragmentow ostrej krytyki Jarostawa Kaczyrskiego zawartej w li-
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Scie otwartym Marka Migalskiego” [P]. Paradoksalnie brzmiace stowa
europosta w pierwszym lidzie kryja jedynie zagadke, ktérej rozwiazania
czytelnik moze spodziewac si¢ w dalszej czesci tekstu, w drugim nato-
miast dopetnione s3 istotnym szczegétem, wprawdzie niewyjasniajacym
ich znaczenia, ale precyzujacym krytyczny osad M. Migalskiego. Czytel-
nicy dziennika ,Polska”, w przeciwienistwie do czytelnikéw ,Newswe-
eka”, po przeczytaniu pierwszego akapitu bedq §wiadomi, ze autor listu
otwartego do J. Kaczynskiego odnosi sie negatywnie do tego, co prezes
aktualnie sobg prezentuje, jednak nie dyskwalifikuje jego osoby. Dopet-
niajgce cytat objasnienie wywotuje jednak w tym kontekscie watpliwosci
- jak rozumie¢ okreslenie ,, wiele fragmentéw ostrej krytyki Jarostawa Ka-
czynskiego”? Skoro krytyka jest obszerna, ostra i dotyczy osoby, nie zas jej
dzialalnosci, nalezy przyjaé, ze eurodeputowany nie formutuje na temat
prezesa PiS zadnych pozytywnych opinii. W polaczeniu z nagtéwkiem
(~Migalski do Kaczynskiego: Przez Pana bedziemy dalej przegrywac” [P])
lid z dziennika ,,Polska” narzuca czytelnikowi jednoznaczna kwalifikacje
stanowiska, jakie w swoim liscie zajat M. Migalski.

Najbogatsza w szczegély informacje o wydarzeniu zamieszczono
w glowce tekstu na stronie TVN24: ,Marek Migalski na swoim blogu
umieécit kolejny ostry wpis, tym razem skierowany bezposrednio do Ja-
rostawa Kaczynskiego. Prezesa PiS krytykuje za wiele: za niskie poparcie
PiS, ataki dziennikarzy czy za dzialania Antoniego Macierewicza. - Naj-
wieksza partia opozycyjna powinna cieszy¢ sie zaufaniem wiekszosci Po-
lakéw. Tak jednak nie jest. I jest to, w duzej mierze, Pana wina - pisze
europosel PiS. - To btedna ocena - komentuje krétko szef klubu PiS Ma-
riusz Blaszczak” [T]. Redaktor zwraca uwage, ze M. Migalski ponownie
wystepuje w roli ostrego krytyka, tym razem zwracajac si¢ przeciwko pre-
zesowi PiS z ,wieloma” zarzutami. Ich ilustracja jest cytat, ujawniajacy,
ze tak czesto przywolywana przez dziennikarzy ,wina” J. Kaczynskiego
nie jest ani , pelng” wing, ani nie dotyczy wszelkich powodéw do krytyki
wyliczonych przez eurodeputowanego, ani nawet niskich notowan partii
(na co wskazal nagtéwek ilid depeszy PAP), lecz zaufania do najwiekszej
partii opozycyjnej, ktérym darzy¢ ja powinna wiekszos¢ Polakow. Nie
robi tego ,w duzej mierze” z winy prezesa. Brak szerszego kontekstu po-
woduje, ze konstatacja ta wydaje si¢ jednak niespéjna - gdyby najwieksza
partia opozycyjna cieszyta sie zaufaniem wiekszosci Polakéw, najpraw-
dopodobniej bytaby partia rzadzaca, nie zas opozycyjna. W konsekwencji
przytoczony w lidzie komentarz M. Blaszczaka jest trudny do zinterpreto-
wania - ocena jest , bledna”, bo jest nielogiczna, bo wina nie lezy po stro-
nie J. Kaczynskiego czy moze z jeszcze innych wzgledéw. Zapoznanie sie
z tak chwiejnie skonstruowanym lidem pozwala czytelnikowi co najwyzej
na uswiadomienie sobie, ze M. Migalski krytykuje i obarcza wing prezesa
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PiS (co jest bliskie opinii ujetej w nagtéwku: ,Migalski do Kaczynskiego:
stabos¢ PiS »to Pana wina«” [T]) i ze szef klubu tej partii uwaza, ze euro-
posel popetnia btad w ocenie.

Brak przejrzystosci informacyjnej, a zarazem wyrazny rys publicy-
styczny cechuja gtéwke tekstu z ,Dziennika”: ,Europosel z ramienia PiS,
Marek Migalski nie moze juz przezy¢ dnia bez ataku na partie, ktéra wy-
stawila go na listy wyborcze. Dzi$ napisat list otwarty, w ktorym wzywa
Jarostawa Kaczyniskiego, by ostro zmienit siebie i polityke ugrupowania.
Inaczej PiS przegra kolejne wybory. Jednocze$nie zapewnia, ze to juz jego
ostatni atak na partie” [Dz]. Podobnie jak w tytule (,Migalski atakuje PiS.
Po raz ostatni” [Dz]), dziennikarz wysuwa na pierwszy plan konflikto-
wa postawe eurodeputowanego, szczegétami na temat zwigzkow z PiS
podkreslajac jego nielojalnosé. Niezgrabne sformutowanie o wezwaniu
J. Kaczynskiego, by ,,ostro zmienil siebie i polityke ugrupowania” i drwia-
ce stowa o eurodeputowanym, ktéry ,nie moze juz przezy¢ dnia bez ataku
na partie”, w znaczacym stopniu redukuja powage informacji. W lidzie
pojawia sie tez dokladniejsze okreslenie, co oznacza wspomniany nieja-
sny drugi czlon nagtéwka - deklaracje M. Migalskiego, ze nie zamierza
ponawia¢ atakow na partie. Jednak dopiero w kontekscie lektury ostat-
niego zdania publikacji w ,Dzienniku” czytelnik bedzie moégt zoriento-
wac sie, ze i to wyjadnienie nie jest éciste, europoset bowiem zapewnit,
ze ,[...] to juz jego ostatnia publiczna krytyka taktyki PiS po wyborach
prezydenckich”.

Powyzsze przyklady wskazuja, ze redaktorzy dopuszczajq sie w ty-
tulach i glowkach publikacji fatszujacych uproszczen, ktére maja istotny
wplyw na sposéb oceniania faktéw oraz przypuszczenia czytelnikow
co do ich znaczenia. Z perspektywy zasady stosownos$ci mozna uznag,
ze retoryka tych skltadnikéw tekstu przyczynia sie¢ do manipulowania
wiedza i opinig odbiorcy na dany temat, czynigc zen obiekt dziatan nie-
etycznych, ujawniajacych réwniez braki warsztatowe autoréw (miesza-
nie informacji z komentarzem, niesp6jno$¢ oraz niejasnos¢ wypowie-
dzi). Wadliwe zestrojenie informacyjnej formy i opiniotworczej tresci
stanowi najpowazniejsze naruszenie taktu retorycznego. Mozna ponad-
to zauwazy¢, ze dazenie redaktorow do zaakcentowania w lidzie wybra-
nego szczegotu z listu M. Migalskiego prowadzi do wiekszego chaosu
interpretacyjnego niz préba ogélnego opisania zdarzenia. Zabieganie
o silniejsze pobudzanie uwagi czytelnika, niz jest to mozliwe na podsta-
wie prostego zawiadomienia o faktach, moze nawet przyczyniac sie do
wprowadzania go w biad.

Z analizy korpuséw omawianych tekstoéw wynika, Ze redaktorzy ser-
wiséw internetowych opierali sie w wigkszym stopniu na depeszach PAP
niz na oryginalnym wpisie blogowym M. Migalskiego. Mieli dzigki temu
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do dyspozycji ,podpowiedz” w postaci wyboru interesujacych cytatow
i pierwszej selekcji zawartosci listu. W niektérych przypadkach praca re-
dakcyjna ograniczyta sie do dalszej redukcji objetosci publikacji. Poréw-
nanie tekstow, ktore ostatecznie znalazly sie na stronach r6znych mediow,
pozwala wskaza¢ kilka watkéw wypowiedzi europosta, uznanych przez
niemal wszystkich dziennikarzy za warte odnotowania. Mozna uja¢ je
w postaci nastepujacych stwierdzen (kolejnos¢ wedlug malejacej czesto-
tliwosci przywotan):

¢ stabos¢ obecnych rzadéw powinna oznacza¢ zaufanie wiekszosci
Polakéw dla opozycyjnego PiS; zalozenie to jednak nie sprawdza sie i jest
to w duzej mierze wina J. Kaczynskiego;

¢ strategia PiS przyjeta po wyborach prezydenckich prowadzi do
przegranych w nadchodzacych elekcjach samorzadowej i parlamentarnej;

¢ prezes PiS zajmuje jedne z najwyzszych lokat w rankingach braku
zaufania do politykéw;

¢ kapital ludzkiego zaufania, ktéry J. Kaczynski zdobyl w ostatnich
miesigcach, jest trwoniony;

¢ media nalezy wykorzystywac do rozpowszechniania przekazu, na
ktérym zalezy partii, a w czasach ,telekracji” prowadzenie przez prezesa
wojny z mediami uniemozliwia zwyciestwa wyborcze;

¢ A.Macierewicz jako ,gléwna twarz” PiS oraz tragedia smoleriska
iwalka o krzyzjako gtéwny przekaz medialny to btad strategii, niepozwa-
lajacy na zdobywanie nowych zwolennikéw i wzrost poparcia dla partii;

¢ list eurodeputowanego jest ,,dramatyczna préba” majaca na celu
zainicjowanie powszechnej dyskusji w ugrupowaniu nad sposobami
unikniecia przyszlej kleski wyborczej.

Niektorzy redaktorzy informowali réwniez o uwagach M. Migal-
skiego na temat watpliwosci, jakie obecnie nurtuja wyborcéw PiS niepo-
znajacych partii, na ktéra glosowali, o ,zawezaniu si¢” i ekskluzywnosci
ugrupowania kierowanego wylacznie decyzjami prezesa, konieczno-
Sci przeksztalcenia PiS w partie zarzadzang jak nowoczesna korporacja,
w ktoérej obowiazujg przejrzyste kryteria awansu i degradacji. W tekstach
przywolywano takze nazwiska os6b usunietych z PiS, o ktére upominat
sie europosel, oraz jego deklaracje, ze po raz ostatni publicznie krytykuje
powyborcza strategie ugrupowania.

Uwage zwraca wyrazna, cho¢ nie stala tendencja do pomijania w tek-
stach dziennikarskich dwéch watkéw: pochwat i sygnatéw szacunku, kto-
ry M. Migalski okazywat w liscie J. Kaczyniskiemu oraz - na nieco mniej-
szg skale - charakterystyki osobistych relacji miedzy oboma politykami,
w tym ewentualnej reakcji prezesa na propozycje europosta. Dziennikarze
rzadko zauwazaja takze, ze eurodeputowany akcentuje swoje przywiaza-
nie do PiS, docenia jego polityczne osiggniecia i racje. Selekcja ta dowodzi,
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ze konflikt i krytyka, ktérych wyrazem jest wystgpienie autora listu, uzna-
ne zostaly za najwazniejszy aspekt zdarzenia. Wskazywanie na towarzy-
szace mu pozytywne wyktadniki postawy M. Migalskiego sprawiloby
czytelnikom wiecej trudnosdci w ocenie jego politycznego gestu. Nalezy
jednak zauwazy¢, ze opisane dzialania redakcyjne sa potwierdzeniem
mozliwych sprzecznosci w praktykowaniu taktu retorycznego'. Wyboér
szczegolow zdarzenia wyeksponowanych w nagléwku i lidzie, nastepnie
rozwinietych w korpusie oraz jednorodnych pod wzgledem interpreta-
cyjnym (tu: konflikt i krytyka) pozwala na zachowanie stosownosci we-
wnetrznej, zarazem jednak prowadzi do nadmiernego uproszczenia ob-
razu zdarzenia (tu: zawartosci listu M. Migalskiego) poprzez pominiecie
niektérych jego elementéw, co narusza wymog stosownosci zewnetrznej.

Przyjecie wspomnianej perspektywy widzenia faktéw czesciowo po-
twierdza wybér cytatow z listu eurodeputowanego. Poza , wing” oraz
,Kkapitatem i obcigzeniem”, wyréznianych w lidach, dziennikarze po-
wtarzali stowa o ,krélowaniu” ]. Kaczynskiego w rankingach politykéw
0 najnizszym zaufaniu spotecznym i wiazacym sie z nim brakiem szans
na wygrana, o strategii PiS prowadzacej do kleski i trwonionym kapitale
zaufania oraz o ,dramatycznej probie podjecia debaty nad mozliwoscia
unikniecia przegranych”. Wyraziste wartoSciowanie umozliwialo nato-
miast cytowanie epitetow, jakimi europoset obdarzy?t rzad D. Tuska oraz
postulowane przez niego, unowoczesnione PiS. Funkcje te pelnita row-
niez przytaczana sekwencja nazwisk dziataczy wykluczonych z partii,
ktorej M. Migalski uzyt dla podkreslenia zbyt pochopnego rezygnowania
z warto$ciowych ludzi: ,Czy nie moglismy wybaczy¢ Marcinkiewiczowi
jego infantylnosci, Sikorskiemu jego pozerstwa, Dornowi jego arogancji,
Zalewskiemu jego gaskonady, Jurkowi radykalizmu, a Ujazdowskiemu
mitosci wilasnej?” [T].

Dobrym przykladem opisanej strategii redagowania jest tekst za-
mieszczony na stronie ,Newsweeka Polska”"®, w ktérym liczacy w ory-
ginale dwadziescia akapitow list M. Migalskiego obejmuje razem z lidem
siedem ustepoéw. Redakcyjne priorytety ujawnia juz nagtéwek (,To juz
koniec Migalskiego w PiS? Ostro krytykuje prezesa” [N]), za$ z treéci pu-
blikacji czytelnicy moga si¢ dowiedzie¢, ze to przede wszystkim J. Ka-
czynski winien jest zbyt niskiemu zaufaniu do PiS jako opozycji, bo oso-
biscie takim zaufaniem réwniez si¢ nie cieszy. Wiecej - swoimi atakami

* Odpowiadaja one wspomnianym wczesniej, niedajgcym sie pogodzi¢ wymogom
uksztattowania jezykowego tekstu dramatycznego - z punktu widzenia wiernosci epo-
ce historycznej, z ktoérej pochodza postacie, i z perspektywy ogladajacej przedstawienie
publicznosci.

5 Fragmenty tekstu, ktére negatywnie charakteryzuja J. Kaczynskiego i sytuacje PiS, zo-
staly na stronie wyréznione pogrubiona czcionka.
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personalnymi ostabia potencjal ugrupowania. I prezes, i partia po klesce
w wyborach prezydenckich przeszli niezrozumiala dla wyborcéw prze-
miane, co nieuchronnie doprowadzi do kolejnej przegraneji z tego powo-
du M. Migalski decyduje si¢ na publiczne wezwanie do dyskusji. Liczy sie
jednak z mozliwoscig odrzucenia przez prezesa jego inicjatywy.

Po lekturze tej publikacji czytelnik nie ma dostatecznej wiedzy, aby
zrekonstruowac ztozonos¢ sytuacji opisywanej przez eurodeputowanego
ani odtworzy¢ w pelni (i oceni¢) jego domniemanych intencji. Zwazywszy
moment zamieszczenia wpisu na blogu przez M. Migalskiego (czas prze-
budowy sceny politycznej miedzy wyborami), jego gest zostanie najpraw-
dopodobniej zinterpretowany w kontekscie ogélnej wiedzy o aktualnych
wydarzeniach w zyciu spotecznym i uznany za prébe odbudowy indywi-
dualnej pozycji przez europosta, ktérego sSrodowisko polityczne znalazto
sie w defensywie [por. kataryna (nick) 2010].

Postugiwanie si¢ przez redaktoréw dla zrelacjonowania listu eurode-
putowanego mowa zalezng (w najwiekszym zakresie w: [I]) lub niezalez-
na (gtéwnie w: [PAP] oraz [N]) nie powodowalo istotnych przeinaczen
tresci, a w kilku przypadkach ([Dz], [G], [GP], [WP]) precyzowalo nieja-
snosci lub falszujace uproszczenia, jakich dopuszczono sie w nagtéwku
lub lidzie. Pojawialy sie jednak autorskie sformutowania o wyraznie pu-
blicystycznym nacechowaniu, podkreslajace np. negatywna wymowe sa-
déw M. Migalskiego: , Poczatek [listu - przyp. M. W.] to ostry atak na sze-
fa PiS: »[...] [elekcja samorzadowa i parlamentarna - przyp. M. W.] bylby
juz piata i sz6stq z rzedu przegrang naszej formacji w konfrontacji z PO« -
przestrzega Migalski. Zaraz wskazuje, kto jest za to odpowiedzialny [...]”
[GW]; ,Prezesowi PiS dostaje sie takze za sposob, w jaki zachowuje sie
wobec dziennikarzy” [T]. Jednak najsilniej warto$ciujaco i opiniotwoérczo
w omawianych publikacjach mogg oddziatywac na czytelnika przekona-
nia europosta zawarte w przytaczanych cytatach. Swiadomosé, ze ich do-
bér moze by¢ takze przejawem manipulacji dla stworzenia tendencyjnego
obrazu faktéw, moze pojawié sie dopiero wowczas, gdy czytelnik skon-
frontuje tekst dziennikarski i notke blogowa M. Migalskiego. W analizo-
wanych publikacjach tylko w dwéch przypadkach zamieszczono link do
strony internetowej europosta.

List otwarty M. Migalskiego do J. Kaczyniskiego stat sie glosnym wy-
darzeniem medialnym, ale - jak skonstatowal sam autor - nie wywotlat
oczekiwanych skutkéw, lecz ujawnil sklfonnosé do interpretowania po-
lityki ,[...] nie wprost, a na wspak. [...] nikt nie analizowat tresci owe-
go listu, za to wszyscy interpretowali, o co mi chodzi, kto za mna stoi
i jakie jest drugie dno catej sprawy” [Migalski 2010a]. Mozna przypusz-
czaé, ze jest to efekt przede wszystkim postawy komentatoréw, ktérzy
niewatpliwie moga (musza?) w inny niz zamierzony przez autora sposob
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postrzegaé wykreowane przez niego zdarzenie. Glebsza perspektywa wi-
dzenia problemu sklania przede wszystkim do dociekar, czego europosel
nie napisal wprost, a jedynie co zaoferowat. Jednak teksty informacyjne,
zgodnie z regula unikania w nich elementéw komentatorskich, powinny
,neutralnym” jezykiem przekazywac jedynie wiedze o faktach i pozwa-
la¢ na ich pelne, niezmanipulowane rozumienie, tj. respektowac stosow-
nos¢ informacyjna. Przypadek listu M. Migalskiego pokazuje natomiast
silng juz tendencje do ukierunkowywania myslenia odbiorcy przekazu,
udostepniania mu zarazem informacji i wskazoéwek do tego, jak nalezy
interpretowac poznawane fakty. Takie ,naprowadzanie”, na ogét subtel-
ne i lekcewazone przez czytelnika/stuchacza, z wykorzystaniem struktu-
ry i jezyka wypowiedzi, nie jest w mediach niczym nowym, ale wydaje
sie, ze wspolczesnie w Polsce traci ono swe uzasadnienie ideowe na rzecz
komercyjnego. Wykazane w analizie konsekwentne eksponowanie przez
redaktoréw krytyki oraz konfliktu (juz na poziomie nagtéwka i lidu) przy
jednoczesnym bagatelizowaniu sygnatéw solidarnosci i koncyliacyjnosci
autora listu, stuzy raczej wzbudzeniu zainteresowania wydarzeniem oraz
publikacja na jego temat niz kreowaniu obrazu zantagonizowanego $ro-
dowiska po jednej stronie sceny politycznej. Obieg informacji pobudzany
jest raczej sensacyjnoscia i emocjonalnoscig, dopiero w obiegu opinii waz-
niejsza role zaczyna odgrywac szukanie ,drugiego dna”'. Dziennikarska
praktyka moze zatem zmodyfikowac¢ sposéb postrzegania niektérych
naduzy¢ wobec retorycznej stosownosci. Selekcjonowanie szczegétow
zmieniajace obraz zdarzenia i wyostrzajacy jego ocene jezyk wypowiedzi
zostang zaakceptowane jako przejawy oczekiwanego przez odbiorcéw
uatrakcyjniania oraz upraszczania przekazu. Pytaniem pozostaje - w jaki
spos6b bedzie mozna wyznaczy¢ granice miedzy rzetelna informacja
a efektownym nowinkarstwem.

16 M. Migalski, komentujac fiasko publicznych reakcji na swoj list, ironizowat: ,W polityce
polskiej, jak ktos kichnie, to ostatnig rzecza, o jakiej sie pomyséli, to to, ze jest przeziebio-
ny. Natomiast od razu zacznie sie spekulowaé, w kogo kicha, za kogo kicha, przeciwko
czemu kicha, co z tego kichania ma, co tez on sobie tym kichaniem chce wykichac itp.”
[Migalski 2010a].



Rozdziat 3

Koherencja verba ires a dziennikarska
interpretacja rzeczywistosci
~ Pranie.pl Tomasza Kwasniewskiego*

Najwiekszym problemem w komunikacji jest iluzja, zZe do niej doszto.
George Bernard Shaw

Traktowanie dziennikarstwa jako stuzby spolecznej, a dziennikarza
jako posrednika w powszechnym obiegu idei i wartosci naklada na osoby
wykonujace to zadanie wyjatkowego rodzaju odpowiedzialnosé. Wigze
sie ona z wchodzeniem przez dziennikarzy w szczegélna relacje z od-
biorcami przekazéw, ktérzy sa zaréwno recypientami udostepnianych
im tresci, jak i partnerami w procesie eksplikowania wszelkich zjawisk
i nadawania im sensu. Dziennikarskie rozumienie rzeczywistosci wyra-
zone w retorycznym uksztattowaniu aktu komunikowania si¢ ma zatem
podstawowe znaczenie. Jesli mozna dostrzec, ze sam tworca przekazu nie
ma pewnosci, czy tres$¢ i forma najskuteczniej realizuja jego intencje oraz
czy szanse niewlasciwego odbioru zostaly zminimalizowane, wowczas
pojawia si¢ pytanie o warto$¢ zaproponowanej interpretacji rzeczywisto-
Sci. O to, czy nie jest ona bardziej iluzoryczna, niz jest to wymuszone obec-
noscig medialnego posrednictwa.

Pranie.pl T. Kwasniewskiego jest przykladem tekstu prasowego,
w ktérym probe uchwycenia odmiennych sposobéw wyrazania $wiato-
pogladéw uczyniono centralnym punktem zainteresowania. Chyba nie
do korica zgodnie z zamiarem autora dowodzi on tez istnienia nieprze-

! Prezentowany tekst stanowi uzupelniong wersje artykutu ztozonego do druku w ,Fo-
rum Artis Rhetoricae” (2012).
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kraczalnych barier, jakie napotykaja komentujacy publiczng debate, a zatem
ci, ktérzy konstruuja rozmaite schematy myslowego porzadkowania rze-
czywistosci przejmowane przez innych. Warto podda¢ go wnikliwszej ana-
lizie réwniez dlatego, Ze w przekonaniu srodowiska dziennikarskiego tekst
ten zasluzy! na cenne wyréznienie - nagrode Grand Press 2010 w kategorii
publicystyka. Zdaniem jury, autor ,[...] pokazuje, Ze do porozumienia Pola-
kow potrzebne sa nawet nie tyle wspdlne wartosci, ile jednakowe rozumie-
nie zasadniczych poje¢” [Grand Press 2011]. Ta formula przelozona na jezyk
retoryki oznacza, ze publikacja T. Kwasniewskiego odzwierciedla wspéiza-
leznos¢ formy wystowienia (verba) i natury problemu (res), zarazem przypi-
sujac warstwie jezykowej istotniejsza role w budowaniu wspoélnoty opartej
na porozumieniu. Problematyka patriotyzmu i polskosci oraz wigzacego sie
z nia konfliktu czyni Pranie.pl ciekawym takze jako przyktad publicystycz-
nej manifestacji - gtosu w dyskusji angazujacej szeroki krag odbiorcow.
Wspomniang koherencje nalezy tu postrzega¢ szeroko - jako efekt
postawy czlowieka wobec otoczenia, $wiadomie ksztaltowany wyraz
sposobu my$lenia i warto$ciowania zjawisk, wymagajacy autorefleks;ji,
kompetencji jezykowych oraz znajomoséci konwencji zachowan interper-
sonalnychipublicznych. Ale réwniez jako §wiadectwo potrzeby usuniecia
bariery komunikacyjnej, ktéra na wyzszym poziomie deskrypcji rzeczywi-
stosci uSwiadamia partnerom, jak trudne jest znalezienie takich srodkow
jezykowego ujecia mysli i wrazen, aby stalo si¢ mozliwe jednakowe ich
rozumienie. Na nieprzystawalno$¢ natury ,rzeczy” i ,materii stownej”
nakfadaja sie dodatkowo systemy przekonan i wyobrazeri rozméwcow
- integralny sktadnik ich postaw, majacy szczegdlne znaczenie w sytuacji,
gdy ewentualny spor toczy sie w przestrzeni publicznej. Zarazem wzrasta
tez odpowiedzialno$¢ za wspottworzenie jakosci toczacego sie dyskursu,
ksztaltowanie granic dyskusji oraz obecnos¢ w niej okreslonych tematéw
- rola dziennikarza jest tu znaczaca. Pranie.pl stanowi dobry przyklad za-
réwno $wiadomoséci zawodowej, jak i autorefleksji T. Kwasniewskiego.
Rozpatrzenie wymienionych aspektéw wymaga przynajmniej skro-
towego zaprezentowania zawartoséci publikacji. O$ konstrukcyjng sta-
nowi relacja z rozmoéw, jakie tocza dwaj koledzy, prezentujac swdj $wia-
topoglad w kontekscie niektérych probleméw spoteczno-politycznych
wspolczesnej Polski (katastrofa smoleriska, konflikt PO - PiS, stosunek do
homoseksualizmu i polskosci). Reportazowa narracja oparta jest w decy-
dujacej mierze na replikach dialogowych, przy czym obiektem swoistej
,obserwacji” autora sa opinie wygtaszane przez bohatera o imieniu Rafat*.
Juz na poczatku wykreowana zostaje sytuacja konfrontacji - najpierw za

2 Prawdopodobnie chodzi o R. Tichego (ur. 1969), bytego czionka redakcji kwartalnika
»Fronda”, wspoétzatozyciela pisma ,Czterdziesci i Cztery. Magazynu Apokaliptyczne-
go”, publicyste, scenarzyste i rezysera filméw dokumentalnych.
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posrednictwem tajemniczo i intrygujaco brzmigcego lidu (,,Ja: W glowie
mi sie nie mieéci, ze mozna my$le¢ jak ty. On: Mam podobnie, tylko ze
odwrotnie” [s. 2]°), a nastepnie informacji o duzym podobienistwie roz-
méwceoéw (wiek, pochodzenie, sytuacja rodzinna, zawéd, uzaleznienie
od hazardu), ktérych dzieli¢ ma jedynie katolicyzm Rafata. Ten szczegot,
podkredlony wyodrebnieniem w osobnym akapicie, okazuje sie decydu-
jacy dla wymowy tekstu, jak sie bowiem okaze, ilustruje on odmiennos¢
katolickiej i areligijnej perspektywy widzenia rzeczywistosci. Autor, pod
wplywem zlosci na niepojete dla niego komentarze kolegi do faktow
spowodowanych katastrofg lotnicza w kwietniu 2010 roku, decyduje sie
milczaco wystuchacd jego opinii oraz ustali¢, co czyni niemozliwym po-
rozumienie miedzy nimi. Konfrontacja nie wypada jednak zachecajaco:
,Wielkie to bylo przeméwienie [wygloszone przez Rafata - przyp. M. W.].
Dokladnie na cztery kartki maszynopisu. Wiem, bo to spisatem. A jak juz
skonczylem, to, szczerze méwiac, rece mi opadtly. Taka ujrzatem przepasé.
I pomyslatem o swoim kumplu same najgorsze rzeczy w stylu: glupek,
oszolom, katol. A potem: przeciez, kurcze, on taki nie jest” [s. 2].

Ta ostatnia refleksja sktonita autora do szukania wytlumaczenia u psy-
chologa, a nastepnie do szczegélowego analizowania zapiskow w kolej-
nych rozmowach z Rafalem. Pozostata czes¢ tekstu to relacja z tytutowego
,prania”, czyli proby oczyszczenia konkretnych opinii ze stereotypowych
interpretacji, z uprzedzen zaciemniajacych obraz najglebszych przekonan
cztowieka - tych, ktére decyduja o jego tozsamosci. W puencie wybrzmie-
wa przestanie wygloszone przez Rafata: ,[...] Zeby moje myslenie o tobie
bylo: aha, i tak tez mozna. A nie: o kurwa, jak tak mozna!” [s. 5]*. W jej
kontekscie wigkszej mocy nabiera redaktorskie uzupetnienie, powiada-
miajace, ze tekst rozmowy byl autoryzowany, a tytutl i érédtytuty wymy-
Slone zostaly wspodlnie. Dowodzi ono, ze niechetne i nieco wymuszone
zaufanie, jakie okazal Rafal, godzac si¢ na publikacje w czolowej gazecie
obozu przeciwnika, nie zostalo naduzyte.

Wspomniana reportazowa narracja zawiera sugestie co do kwalifikacji
gatunkowej Prania.pl. Jest to jednak tekst dos¢ nieprzejrzysty genologicz-
nie - jury nagréd Grand Press zakwalifikowato go do wyjatkowo pojem-
nej kategorii , publicystyka”, zas przywolany dopisek koricowy informuje
o autoryzacji, charakterystycznej dla cytowan, w szczeg6lnosci zawartych
w wywiadzie. Niemniej publikacja T. Kwasniewskiego pozostaje materia-
tem wyraziscie autorskim (cho¢ z obszernymi wypowiedziami bohatera),

* Wszystkie cytaty artykutu za: Kwasniewski 2010. W nawiasie - numer strony.

* W zwyczajowym autokomentarzu do tekstu opublikowanego w tomie laureatéw kon-
kursu Grand Press T. Kwasniewski przytacza te stowa, anonsujac, Ze jego znajomy w ten
sposob wyrazit cud, ktéry sie zdarzyt w wyniku ,spokojnego i cierpliwego” rozmawia-
nia [Kwasniewski 2011: 163].

> W ,Duzym Formacie” tekst oznaczony jest jako reportaz.
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wykazujacym pewne pokrewieristwo z tekstami Sledczymi dzieki obec-
nosci narracyjnego dwuglosu na temat przebiegu relacjonowanych zda-
rzen i dziennikarskiego dociekania prawdy [Worsowicz 2006: 129-130].
Dialogicznos¢ jest w niej zaréwno formg podawcza, jak i zasada rekon-
struowania poznawanego $wiata - immanentnie tkwigcego w dziennika-
rzu jako osobie zdolnej do autorefleksji i w jego partnerze jako obiekcie
poznania. Jednak , obiekt” ten - aby dialog mogl w pelni zaistniec¢ - takze
musi otworzy¢ sie na rozumienie, zblizenie si¢ i (w miare mozliwosci)
wspoltdziatanie, czyli przyjaé , postawe dialogu” [por. Lepa 2001: 66-68;
Tarnowski 1983: 121]. Proces ten stanowi jedynie tlo narracyjne tekstu -
mozna go $ledzié, interpretujac kolejne partie przeméwienia Rafata. Wy-
daje sie zatem, ze najtrafniej te zlozona gre relacji strukturalnych oddaje
okreélenie ,reportazowa opowies¢ w formie dialogu”®.

Jak zatem odbywa sie konfrontacyjne ustalanie powodéw braku po-
rozumienia miedzy biograficznie i osobowoséciowo podobnymi ludzmi?
Mato praktycznym zabiegiem, réwniez z dramaturgicznego punktu wi-
dzenia, byta wizyta autora u psychologa. Nie ustyszat on bowiem niczego,
co byloby odkrywcze dla dorostego, inteligentnego cztowieka: ,[...] aby
w ogoble moéc zaczac rozmawiag, [...] trzeba sie wydostac z czarno-biatego
$wiata. [...] Trzeba znaleZ¢é odcienie, kolory. Trzeba sie otworzy¢. Mie¢
zaufanie. Che¢ zrozumienia. Szacunek. I dopusci¢ mozliwos¢ zmiany wia-
snego stanowiska” [s. 2-3]. To wyjasnienie koncentruje uwage na rebus,
a dokladniej - na postawie, jaka powinien przyja¢ rozméwca wobec opinii
odmiennych niz jego wlasne, tak aby uzyte verba nie stalty sie przyczyna
narastania nieporozumienia. Punkt wyjscia dla dziennikarskiego docie-
kania jest zatem wlasciwy, jednak realizacja zadania napotyka trudnosci,
wynikajace zaréwno ze specyfiki przekazu medialnego, jak i analizowa-
nych probleméw. Szczegétowe roztrzasanie kwestii spornych wymaga-
toby bowiem publikacji bardzo obszernej, a zatem nieprzychylnie trakto-
wanej przez czytelnikéw. Jej wielowatkowos¢ i stopient skomplikowania
moglyby wprawdzie ulatwi¢ dostrzeganie r6znych odcieni , szarosci”, ale
odbiorca wspoélczesnych przekazow ma raczej odmienne oczekiwania.
Dysponujac swobodnym dostepem do wielu kanaléw, odczuwa mniej-
sz potrzebe ich ,obiektywnego” spojrzenia na problem, utatwiajaca mu
samodzielne uksztaltowanie sadu. Jest zainteresowany raczej przekazem
jednoznacznym pod wzgledem wartosciowania i emocji [por. Bierzynski,
Kim 2010: 56; zob. Baczyriski, Janicki 2010: 599; Bugajski 2010: 70-71; Le-

6 Okreslenie to nawiazuje do sformutowarn, ktérych uzyt K. Mroziewicz, sygnalizujac spe-
cyfike wywiadu w prasie anglosaskiej: ,[...] wywiad polaczony jest z reportazem w jed-
no: autor tekstu, a zarazem autor pytan, opisuje spotkanie i przebieg rozmowy” [2006:
70-71] oraz: ,[...] wywiad, czyli reportaz przedstawiony za pomoca dialogu” [2006: 171;
zob. Miller 2011: 87-89].
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gutko, Rodziewicz 2007: 123; Pluralizm 2012}, bowiem wywazanie racji
lub koniecznos¢ samodzielnej interpretacji w sytuacji przesycenia naply-
wajacymi zewszad komunikatami rodza naturalng potrzebe wyrazistego
réznicowania®. W przypadku tekstu T. Kwasniewskiego zachowanie sy-
gnalizowanej na poczatku silnej opozycyjnosci wydaje sie wiec dobrym
sposobem podtrzymywania zainteresowania czytelnika. Podejmowane
watki tematyczne réwniez moga mu stuzy¢, gdyz jako obecne w publicz-
nej debacie od dlugiego czasu, nikogo nie pozostawily obojetnym, lecz
sprzyjaly polaryzacji przekonan.

Jednak celem prowadzonych przez kolegéw dyskusji ma sta¢ sie nie
,dojrzatos¢”, uwalniajaca od bezproduktywnego sprzeciwu, lecz zrozu-
mienie, zblizenie stanowisk, moze nawet konsensus. Autor - w moim
przekonaniu btednie - wnioskuje, Ze ,[...] problem nie lezy w tresci, tylko
w formie” [s. 3], a zatem zwraca sie ku verbis. Jego intencje odnalezienia
drogi prowadzacej do porozumienia nalezy interpretowac jako autotelicz-
na i nadrzedna wobec wspomnianej puenty ,aha, i tak tez mozna”. Takie
podejscie wskazuje réwniez sam autor, informujac czytelnika o zmianie po-
czatkowego zamystu odkrycia Zrédel wlasnego oporu: ,[...] wpadlem na
kolejny pomyst. [...] bedziemy bra¢ zdanie po zdaniu z tego przemoéwie-
nia, ktére Rafal wyglosit w kawiarni, i watkowac tak dtugo, az poczujemy,
ze nasza odmiennoé¢ juz nam nie przeszkadza. Czasu mamy jak lodu,

7 Wydaje sig, ze te sktfonnosc potwierdza zjawisko odsuwania sie duzych grup odbiorcow
(zmniejszenie si¢ lub rozpad , medialnej wspolnoty epistemicznej”) od tych mediéw
jakosciowych, ktére w istotnym stopniu modyfikuja swoja hierarchie wartosci [zob.
Pleszczynski 2010: 85-86]. Sadze, ze z ta tendencja do poszukiwania przez odbiorcéw
»~swoich” mediéw i przekazéw o tresci spéjnej z juz wyznawanymi przekonaniami ko-
responduje wewnetrzny podzial sSrodowiska dziennikarskiego, w ktérym nieustannie
dochodzi do wzajemnego stawiania zarzutéw o stronniczos¢ [zob. Skworz 2012: 3; por.
Rosiak, Palczewski 2012].

8 M. Zawadzki, w kontekscie zmian, jakie nastapity na amerykanskim rynku medialnym
pod wplywem telewizji Fox, przywotuje tygodnik , Economist”, ktéry ,[...] spekuluje
w niedawnym raporcie o mediach, ze by¢ moze era bezstronnego, wywazonego dzien-
nikarstwa sie juz koriczy. Kiedy$ bylo ono potrzebne, bo mediéw bylo niewiele. 150
lat temu gazeta byla najczesciej jedynym zrédlem wiedzy o $wiecie. Ludzie traktowali
gazety jak encyklopedie i chcieli moc im wierzy¢ jak encyklopedii. Bezstronnos¢ byta
potrzebna réwniez dziennikarzom - zeby nie zrazi¢ czytelnikoéw. Wiarygodnos¢ dawata
wzrost naktadu i (co za tym idzie) wiecej reklam. Dzi$, w dobie internetu i setek kanatéw
telewizyjnych, Zrédet informacji jest mnéstwo. Czytelnik czy widz nie potrzebuje juz
bezstronnosci, sam wyrobi sobie opinie po poréwnaniu kilku Zrédet. Potrzebuje wyrazi-
stych opinii, ktére go poruszg, z ktérymi bedzie még} sie identyfikowac albo polemizo-
wacd. [...] W swiecie nowych mediéw, pisze »Economist«, podstawowym i pozadanym
standardem i cnota nie bedzie juz bezstronnos¢, tylko przejrzystosc i otwartos¢. Dzien-
nikarz moze, a nawet powinien mie¢ wyrazne lub kontrowersyjne poglady. Nie moze
tylko tego ukrywac i udawac bezstronnego” [Zawadzki 2011: 21; por. Wanat, Sroczynski
2012: 4; Palczewski 2012].
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wiec spieszy¢ sie nie musimy. W ogéle nic juz nie musimy, bo tu juz nie
chodzi o tekst do »Gazety«. Sprawa stala si¢ powazniejsza” [s. 3].

Blizsze przyjrzenie sie owemu , watkowaniu” ujawnia, ze nie chodzi
tylko o to, aby odmiennos¢ przestala przeszkadzaé. Rozméwcy porusza-
ja tematy na tyle istotne spotecznie, ze nalezy widzie¢ je w perspektywie
ich praktycznych konsekwencji. Dyskusja dla dyskusji bylaby w istocie
pozbawiona znaczenia. Sugerowat to réwniez psycholog, na co wskazuje
ostatni cytowany etap procesu budowania rozmowy (,dopusci¢ mozli-
wos¢ zmiany wlasnego stanowiska”). Mozna zatem oponentéw z Prania.pl
uznaé za symboliczne strony sporu obywatelskiego uwiklanego w kon-
flikt swiatopogladowy (katolicki vs. areligijny) i wyznaczajacego kierunek
pozadanych zmian w Polsce.

Autor pozostaje takze dziennikarzem - tym, ktéry ma przeprowadzié¢
czytelnika przez proces porozumiewania si¢ obu stron’. W tym celu wy-
korzystuje przede wszystkim sposéb kreowania bohateréw i strukture
tekstu, od poczatku przypisujac Rafatowi role nieufnego fanatyka, sobie
za$ - otwartego zwolennika porozumienia: ,Spotkalismy sie¢ w warszaw-
skiej kawiarni przy ul. Nowy Swiat. [...] - Przed spotkaniem z toba kon-
sultowatem sie ze znajomymi - rzucil [Rafat - przyp. M. W.] kilka nazwisk
ze swojej strony barykady. - Czy jestes pewien, ze chcesz tego stuchac?
- Nie gadaj, tylko dawaj. - Z pewnoscia ci tego nie wydrukuja. - Strzelaj.
No to puscit serie” [s. 2]. Po tym wprowadzeniu pojawia sie streszcze-
nie przemoéwienia kolegi-katolika, w ktérym niemal kazdy kolejny akapit
zawiera tresci coraz stabiej oparte na argumentacji racjonalnej i zamknie-
te postawionym nie wprost oraz brzmigcym protekcjonalnie zarzutem,
ze przeciwnik kieruje sie intencja eliminowania wrogéw: ,[...] »Gazetac,
TVN i tak zwany salon, robiliSmy wszystko, by pokaza¢, ze Kaczynski to
zajadly, zawistny, zaslepiony pycha, matly, glupi nieudacznik i nacjonali-
sta. Ze méwilismy o nim, Ze to zty prezydent, a byl najlepszy. Ze niedo-
uczony, a przeciez mial najwyzsze wyksztalcenie z dotychczasowych. Ze
maly, a on tylko o dwa centymetry nizszy od Kwasniewskiego. Itd. [...]
My [Polacy - przyp. M. W.], jak pokazuje wiktoria wiederiska, rok 1920,
Powstanie Warszawskie, jesteémy wybrani do ofiary, ktéra powstrzymuje
zto. Ta katastrofa [10 kwietnia 2010 r. pod Smoleriskiem - przyp. M. W.]
to jest ofiara, ktéra ma obudzi¢ Polaka w Polaku. Doda¢ mu odwagi, zeby
w spos6b bezkompromisowy nazywat rzeczy po imieniu: ta prezydentura
byta wazna, aborcja to zabijanie dzieci, eutanazja to zabijanie ludzi zbed-

* We wspomnianym autokomentarzu T. Kwasniewski podkreslit swiadomos¢ swej roli
w chwili podjecia decyzji o zaprzestaniu przekonywania i kt6cenia sie ze znajomym:
»[...] wystucham tego, co ma do powiedzenia z ciekawoscia i zainteresowaniem. Co
zabawne, zeby to zrobi¢, musialem wejé¢ w role dziennikarza. Jako kolega po prostu nie
mialem w sobie az tyle cierpliwosci” [Kwasniewski 2011: 163].
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nych, homoseksualizm to dysfunkcja, cudzotéstwo to grzech, a grzech to
$mier¢. Itd. - I ja rozumiem, zZe ciebie to niepokoi, bo wydawalo sie, ze
karty zostaly rozdane, a tu sie okazuje, Ze to, co uwazaliécie za zalatwione,
podnosi teraz glowe” [s. 2].

Tak wykreowany obraz pogladéw Rafata poglebia wrazenie, ze jakie-
kolwiek porozumienie z nim nie jest mozliwe - epitet ,, wielkie”, ktérym
dziennikarz okresla przemoéwienie kolegi, ma wydzwiek ironiczny. Au-
tor dostrzega dzielaca ich przepasc i wciaz dajaca o sobie zna¢ nieufnosé
kolegi, jednak nie poddaje sie i wspélnie rozpoczynaja , pranie, plukanie,
wirowanie” [s. 3].

Sygnowana takim érédtytutem czeéc tekstu pokazuje, ze Zrédto braku
porozumienia tkwi jednak w tresci, nie w formie. Rafal ttumaczy sie ze
sposobu myslenia, ktéry sklonil go do wygloszenia okreslonych opinii,
dowodzac, ze byl on reakcjg na zmonopolizowanie publicznego dyskursu
przez ob6z przeciwnikéw. Dziennikarska préba odmiennego zdefiniowa-
nia celu, jaki miat przy$wieca¢ ,»Gazecie«, TVN i tak zwanemu salono-
wi”, okazuje sie nieskuteczna: ,[...] to o co nam, twoim zdaniem, chodzi?
- O rzad dusz. - A moze o jaka$ wizje $wiata, ktéra ludzie myslacy ina-
czej niz ty uwazaja za fajna, pozadana i ktéra chcieliby zrealizowac? - Wy
myslicie, ze jezeli Polska bedzie Polska, to bedzie z nig Zle. I oczywiscie
mozecie tak mysle¢” [s. 3].

Podobnie odrzucona zostaje definicja patriotyzmu - autor (jak wynika
z kontekstu) rozumie ja jako postawe i dziatanie ukierunkowane na dobro
kraju, za$ Rafal odmawia patriotyzmu ludziom, ,[...] ktérzy chetnie by
uczynili z Polski jaki$ kraj pozbawiony jej specyficznych cech” [s. 3]. R6z-
nica, co ujawnia dalsza wymiana zdan, Scisle wigze sie z odmiennoscia
Swiatopogladowg, gdyz dla katolika wyznacznikiem polskiej odmienno-
Sci na tle krajow europejskich jest mniejsza sekularyzacja oraz duchowa
i kulturowa obcos¢ ideatéw ,,cywilizacji $mierci”. Waznym tropem inter-
pretacyjnym, wskazujacym, ze nie chodzi tu jedynie - jak ujeto to jury
nagrod Grand Press - o ,[nie]jednakowe rozumienie zasadniczych pojec”,
jest symboliczne znaczenie zaimka towarzyszacego wyrazowi , kraj”, kto-
re podkreslit Rafal. Jego zdaniem ,kolosalna” réznica miedzy reprezen-
tantami stron sporu polega na tym, ze tacy jak on moéwia i mys$lg ,nasz
kraj”, za$ przeciwnicy - ,ten kraj”. Takie ujecie zaskakuje dziennikarza,
najwyrazniej dotychczas niebioracego pod uwage, ze odmiennosé mysle-
nia o patriotyzmie moze by¢ traktowana jak atak na tozsamos¢. Probuje
wiec uprosci¢ problem stowami , Stuchaj, ty chcesz, zeby tu bylo fajnie, i ja
tak chce. To, co nas r6zni, to jedynie mysl, jak to zrobi¢” [s. 3], na co uzy-
skuje zgode Rafala, ale ten sposéb wyznaczenia ram dyskusji okazuje sie
niewystarczajacy. Res postrzegane przez pryzmat osobistej wiezi, ktora tg-
czy je z jednym z podmiotéw, redukuje mozliwoé¢ zbudowania dystansu
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wobec obiektu i partnera w dyskusji, niezbednego do wyznaczenia granic
ewentualnego kompromisu. Jednoczesnie jakiekolwiek ustepstwo w spo-
sobie my$lenia o spornej kwestii oznacza wyrzekanie sie czesci wiasnego
»ja”, jest wiec niedopuszczalne. Rafal wyraza to, przywotujac bolesne dla
siebie wspomnienie: ,,[...] Grzegorz Miecugow po zakonczeniu transmisji
ceremonii pogrzebu Lecha Kaczynskiego powiedzial, ze teraz obudza sie
demony patriotyzmu. Dla mnie to oszczerstwo. Bylem 10 kwietnia w Ka-
tyniu i w Smolensku jako dziennikarz. Potem pod patacem w Warszawie,
w Krakowie pod Wawelem i to, co si¢ we mnie budzilo, to byta mitos¢,
a nie zto” [s. 3].

Stanowczo nie zgadza si¢ tez na eliminowanie z przestrzeni publicz-
nej oséb myslacych w podobny sposéb, bronigc indywidualnego prawa
do wyrazania pogladéw.

O tym, jak wazna i gleboko zakorzeniona jest ta potrzeba, swiadczy
kolejna czeé¢ tekstu, w ktorej Rafal przywoluje szczegoly swojej kariery
dziennikarskiej, wspomina o frustracji i ztoéci wywoltywanych swiadomo-
Scig, ze bliskie mu poglady nie znajduja szerokiego zrozumienia i popar-
cia. Jego oceny kieruja uwage czytelnika na postawe ludzi, ktérzy boja
sie/ wstydza (?) przyzna¢ do wyznawania niepopularnych opinii (,Swiat
potwornieje, wiec fajniej jest powiedzied, ze sie stucha Wojewo6dzkiego niz
Ewangelii” [s. 3]). Spor o racje zyskuje wiec nowy wymiar - o jego prze-
biegu wspétdecyduje juz nie tylko podstawa Swiatopogladéw uczestni-
koéw, ale gotowosé do publicznego demonstrowania i obrony wilasnego
sadu; nie umiejetnos¢ doboru stéw, ale chec ich uzycia. Z drugiej za$ stro-
ny wazny staje sie sposéb reagowania na poglady przeciwnikéw, ktéry
moze prowadzi¢ do tolerowania odmiennosci lub do jej usuwania z oto-
czenia. Dla zobrazowania tej sytuacji dziennikarz postuguje sie poréwna-
niem, ze nieche¢ do publicznego ujawniania prawdziwych opinii przypo-
mina ukrywanie swoich sklonnosci przez homoseksualistow. Osadzenie
tego watku w rozmowie jest jednak trudne do zinterpretowania - wydaje
sie, ze reakcja Rafata (,Nie widze analogii [...]” [s. 3]) zmierza do suge-
stii, ze odmiennoé¢ w sprawach $ciéle prywatnych nie stanowi problemu,
gdyz liczy sie jedynie to, co powinno by¢ artykutowane publicznie. Co
wiecej, temat homoseksualizmu rozwijany w kolejnych kilkunastu aka-
pitach prowadzi do waznego wniosku autora, jednak z punktu widzenia
koherencji ze sposobem wystowienia pozostaje nieprzejrzysty. Dzienni-
karz usituje okresli¢ postawe Rafala wobec homoseksualistéw, ale napo-
tyka bariere w postaci odwotar do faktéw - rozméwca wyraznie woli po-
przesta¢ na wyjasnieniu, ze taka sktonnoéc¢ to choroba i préby odniesienia
tej odpowiedzi do niejawnej prosby (, Trudno mi zrozumie¢ taka figure,
ze jednoczesnie wiesz, ze to jest zlo, choroba, i nie masz nic przeciwko”
[s. 4]), deklaracji niezgody (,,[...] wciaz denerwuje mnie to, ze ty uwazasz,
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ze homoseksualizm to choroba” [s. 4]) oraz pytania o celowos¢ (,,[...] po co
ci to my$lenie, ze homoseksualizm to choroba?” [s. 4]) nie daja rezultatow.
Dopiero gdy Rafal opisuje swoja najbardziej osobista reakcje na hipote-
tyczny przypadek homoseksualizmu wlasnej cérki, dziennikarz deklaru-
je: ,To niesamowite, ale pierwszy raz w zyciu w glowie mi si¢ pomiescilo,
ze mozna mys$le¢ o homoseksualizmie jako o chorobie i by¢ tolerancyjnym.
Bo tolerancja to nie akceptacja” [s. 4].

W calym tekscie to jedyny fragment sklaniajacy czytelnika do mysli,
ze rozmowcy osiggneli stan ,rozumienia pojec¢”, trudno jednak wyjasnic,
jak autor doszed! do cytowanego wniosku. Wydaje sie przeciez nie do-
strzegad, ze wciaz rézni go od Rafala postrzeganie ,choroby”. Dla kole-
gi-katolika jest ona w tym przypadku niezbednym warunkiem okazania
tolerandji (,,szanuje ludzi chorych”), a zatem rozumie jg funkcjonalnie, za$
przez dziennikarza pojmowana jest jako samoistny przejaw zla, ktorego
- ku jego zdumieniu - Rafal nie zwalcza. Autor prawdopodobnie ulegt
ztudzeniu pod wplywem empatii - by¢ moze jako ojciec gotéw bytby do
podobnego bezwarunkowego wsparcia swojego dziecka jak Rafat.

Szczegdlnego znaczenia dla wymowy catej publikacji nabiera w tym
kontekscie zdanie zamykajace dotychczasowa dyskusje, a nastepujace
bezposrednio po cytowanej deklaracji zrozumienia: ,Zrozumialem to
dopiero wtedy, gdy zeszliSmy na bardzo osobisty poziom” [s. 4]. W ten
spos6b dziennikarz podpowiada czytelnikowi, Ze bez otwarcia sie¢ na dru-
giego czlowieka, jego emocje, a nawet prywatne doswiadczenia nie moze
by¢ mowy o porozumieniu. Perspektywa personalna, tym razem taczaca
oba podmioty, ma budowac¢ wspélnote pojeciowa. Na pytanie, jak osia-
gnaé ten stan na poziomie publicznego dyskursu, autor Prania.pl moim
zdaniem nie daje odpowiedzi, chociaz ma to sugerowac dalsza czes¢ tek-
stu. Watek Dzienniczka siostry Faustyny Kowalskiej, ktérego powszechnie
niedoceniane znaczenie dla polskiej kultury wywoluje przykrosé u Rafa-
ta, w opinii dziennikarza przynidst przelom w rozmowie - przyznajac
sie do osobistych odczu¢, kolega porzucit ,jezyk walki” i ,zdjat zbroje”
[s. 4]. Dowodem na to ma by¢ nastepujacy potem fragment dotyczacy oce-
ny prezydenta L. Kaczyriskiego, w ktérym obaj rozméwcy z naiwng kur-
tuazja wchodza w role strony przeciwnej (,, A ja, je$libym miat powiedzie¢
0 nim co$ sympatycznego, to wskazalbym to, jak sie zachowywat w sto-
sunku do zony. Widziatem w nim wtedy ciepto” [s. 4]). Jednak gdy pojawia
sie temat przyczyn katastrofy smoleriskiej, ponownie dochodza do glosu
ugruntowane przekonania, ktére nie pozwalaja na ustepstwa prowadzace
do zgody miedzy stronami sporu. Znaczace jest, ze obaj koledzy wyrazajg
je bardziej oglednie, a nawet mgliscie. Rafal zapytany ,Nie wierzysz Ro-
sjanom? [w sprawie wyjasniania powodéw katastrofy - przyp. M. W.]”
odpowiada nie wprost ,Za duzo ksigzek historycznych czytatem” [s. 4],
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za$ dziennikarz nie potrafi obroni¢ sie przed zarzutem jednostronnosci
w ocenach: ,[dziennikarz:] [...] przyznam ci sie, cho¢ mi troche wstyd, ze
gdyby teraz byl rzad Jarostawa Kaczynskiego i ta sprawa trafitaby pod
kuratele, dajmy na to, Ziobry, to bylbym zaniepokojony. - Wolatbys, zeby
to Sledztwo prowadzili Rosjanie czy Zbigniew Ziobro? - Hm... Rosjanie.
- Czyli Ziobro rozgrywa swoja polityke, a Putin nie. Czujesz paranoje?
- No glupie to jest strasznie, ale tak to wlasnie u mnie jest” [s. 4].

Konflikt miedzy rozméwcami staje sie¢ ponownie wyrazniejszy w dal-
szej czesci - objasniajacej mesjanistyczng perspektywe widzenia, ktorej
zwolennikiem jest Rafal oraz jego przekonanie o zadaniach, jakie Bog
stawia indywidualnie kazdemu czlowiekowi. Wprawdzie zastrzega sie,
ze jest to jego wlasny sposob interpretowania znaczenia oraz objaw intu-
icji [s. 4], ale wypowiada sie w spos6b swiadczacy o glebokiej wierze we
wlasne stowa (, To wszystko gdzies we mnie pobrzmiewa”, ,[...] jestem
przekonany, ze takie zdarzenia nie mogg by¢ na darmo” [s. 4]). Dzienni-
karz nie prébuje kwestionowac tych tez, upomina sie jedynie o to, ,[...] by
jezyk, ktérym operujemy w przestrzeni publicznej, byt wolny od ideolo-
gii, od religijnego dyskursu” [s. 4], jednak dla Rafala jest to znéw préba
zafalszowania jego tozsamosci (,[dziennikarz:] [...] ja moéwie o tym, zZe
mozna te same rzeczy powiedzie¢, nie wspominajac o Bogu i Opatrznoéci.
Po prostu. - Ale dlaczego chcesz z moich wypowiedzi wycinac to, co dla
mnie stanowi ich najwazniejsza czes¢?” [s. 5]), przeciwko ktorej protestuje
tak stanowczo, ze dziennikarz rezygnuje z kontynuowania watku. Préba
uzgodnienia kompromisowego sposobu artykulacji tematéw publicznego
dyskursu nie powiodla sie, gdyz porozumienie miato nastapi¢ wylgcznie
na plaszczyznie werbalnej, bez - choc¢by niewielkiej - modyfikacji silnie
zintegrowanych przekonarn. Konsekwencja bylby jeszcze wyrazniej od-
czuwany rozdzwiek miedzy verba i res.

W ostatnim fragmencie Prania.pl definiowanie pojecia ,, przebudzone-
go Polaka” wydaje sie podporzadkowane funkcji koficowego dopelnienia
rozmowy - mimo niezgody dziennikarza na opisanie go przez Rafata jako
Polaka ,$pigcego” (co w tym kontekscie nalezy interpretowac jako warto-
Sciowanie negatywne), demonstruje on swoje zadowolenie z faktu, iz roz-
moéwca nadal wydaje mu sie ,fajny”. Nawet niezrozumienie szczegodlnie
waznych dla innego czlowieka przekonan nie jest wiec zdaniem autora
przeszkoda w budowaniu relacji opartej na szacunku. Potrzeba wielowy-
miarowego postrzegania ludzi oraz gotowosci do rozmowy réwniez na
sporne tematy - to przestanie tekstu T. Kwasniewskiego razi trywialnoscia.

Omoéwiona publikacja jest przede wszystkim préba oddania glosu
,drugiej stronie”, ktéra zyskuje szanse nie tylko wyartykulowania swoich
pogladéw wobec reprezentanta opozycyjnego érodowiska, ale réwniez
- przynajmniej w pewnym zakresie - ich objasnienia i uargumentowa-
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nia. Interesujacy dziennikarski pomyst nie zostal jednak dobrze wyko-
rzystany. ,Postawa dialogu” ograniczyla sie do usilowania zrozumienia
odmiennego $wiatopogladu i mentalnego zblizenia sie do reprezentujace-
go go partnera, ale wspoéldzialanie zostalo zawieszone w momencie, gdy
jego efekty moglyby stac sie najbardziej interesujace, a z punktu widzenia
czytelnika-§wiadka moze nawet wartoSciowe poznawczo. Narzucone so-
bie przez dziennikarza ograniczenie aktywnosci i koncentracja gtéwnie
na doprecyzowywaniu wypowiedzi kolegi sprawiaja bowiem, ze czytel-
nikowi brakuje przeciwwagi dla poznanych tresci. Tekst moze by¢ co naj-
wyzej wstepem do polemiki, bez ktérej trudno wywazy¢ racje i uksztatto-
wac wlasny osad. Jezeli zatem pierwszoplanowym celem byla mozliwie
bezstronna prezentacja pogladow, ktére - zwazywszy miejsce publikacji
- mogty zdecydowanie odbiega¢ od oczekiwan czytelnikoéw, nalezy po-
stawi¢ pytanie o jako$¢ wspodlczesnego dyskursu medialnego. Dlaczego
dziennikarz uznat tak ,wyprang” z uprzedzen i subiektywnych zatozer
rozmowe za potrzebna? Mozna przypuszczaé, ze dostrzegt zbyt daleko
posuniete hermetyzowanie si¢ kanaléw obiegu informacji i opinii - re-
prezentujac wybrane srodowiska oraz lansujac okreslony swiatopoglad,
redakcje ograniczaja mozliwoé¢ zapoznania si¢ z odmiennymi punkta-
mi widzenia. Pranie.pl mialo by¢ préba - rzecz jasna na niewielka skale
- przywroécenia stanu rownowagi.

Partnerem w tej probie jest jednak czlowiek o radykalnie religijnej
postawie, sklonny do tlumaczenia zdarzenn dziejacych sie w otoczeniu
przekonaniami opartymi na wierze. Jak pokazuje przebieg rozmowy,
ten rodzaj dogmatéw nie moze mie¢ zastosowania w dyskusji z osoba
$wiadomie rezygnujaca z takiej perspektywy postrzegania rzeczywisto-
Sci [zob. stasio_paluch (nick) 2010], a postawa otwartosci i tolerancji dla
odmiennych sadéw nie wystarcza'’. Pozwala jedynie wyznaczy¢ granice,
poza ktéra nie ma juz pola dla kompromisu.

W moim przekonaniu tekst ujawnil niemoznos¢ osiagniecia innego
waznego celu publicznej debaty - porozumienia miedzy stronami spo-
ru i w tym sensie opinia wyrazona przez jury konkursu Grand Press jest
nietrafna'. Jedli bowiem kontrowersja dotyczy fundamentalnych kwestii

10 W komentarzach do tekstu Pranie.pl, jakie internauci zamiescili na forum ,Gazety Wy-
borczej”, zwracano uwage, ze Rafal jako symboliczny przedstawiciel srodowiska PiS
reprezentuje postawe radykalng, wykluczajaca kompromis, ale tez ze ortodoksyjny ka-
tolicyzm pozostaje obcy wielu sympatykom tego ugrupowania [zob. Publicystyka 2010].

! Podobne wnioski formulowali niektérzy komentatorzy na forum internetowym, np.
»Co do artykutu: wlasciwie to jest chybiony, bo rozpaczliwie wstawiane przez dzien-
nikarza GW teksty o mozliwoéci dogadania sie sa wiasnie tylko takimi rozpaczliwymi
proébami zasypywania ziejacej przepasci. Z wyznawca zadnej ideologii dyskutowac sie
nie da, bo rezygnacja z jakiegokolwiek elementu tej ideologii musi by¢ poprzedzona
zwatpieniem, tyle ze wyznawca watpliwosci nie ma zadnych. W dodatku te druga, gor-
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$wiatopogladowych, réznice sa nie do usuniecia, a szukanie formut stow-
nych mozliwych do zaakceptowania przez obie strony jedynie zaciemnia
obraz konfliktu'?. Zadanie wspélczesnego dziennikarza polega zatem na
kompetentnym, wyrazistym oraz atrakcyjnym prezentowaniu subiektyw-
nego stanowiska oraz nadaniu odbiorcy prawa (czy tez: nalozeniu obo-
wigzku) samodzielnego poszukiwania alternatywnych interpretacji. Kto
i w jakim zakresie skorzysta z tej mozliwosci oraz jaki bedzie to miato
wplyw na rozumienie zjawisk otaczajacego Swiata - pozostaje pytaniem
otwartym.

sza, kategorie ludzi traktuje w najlepszym wypadku z pobtazaniem, ktére nazywa tole-
rancja. Jakze wiec moze dyskutowac z kims, kogo poblazliwie toleruje tylko, wiedzac, ze
jest »épiacyme, »bladzacym, a przez to jemu - obudzonemu - nie doréwnuje” [b.ojciec
(nick) 2010; zob. bene_gesserit (nick) 2010].

2 Wydaje mi si¢ znamienne, ze we wspomnianym autokomentarzu T. Kwasniewski nie
podkreslit zblizenia $wiatopogladowego, do jakiego mialoby dojs¢ w wyniku , prania”,
lecz aksjologiczny aspekt rozméw: ,,[...] co mi to wszystko dato? Ano $wiadomos¢, ze
sa ludzie, ktérzy my$la inaczej niz ja, ale to nie znaczy, ze sg gltupkami i oszotomami.
Po prostu ich $wiat jest inny. I to mi sie bardzo przydaje. [...] Bardzo fatwo pomysle¢
o kims, ze gtupi, oszolomiony. Tak, szacunek do innego to bardzo wazna rzecz” [Kwa-
$niewski 2011: 163].



Rozdziat 4

,Duch stosownosci” w mediach
— wokot tzw. sporu o Wawel*

Jak mozna byto tak znowu nas poréznic?

Jaka matosc tego wzdecia godnosciowego zywych,
przy Smierci rownej dla wszystkich.

[...] Koriczy sig teraz zatoba. A zaczyna sig polityka...
Stato sig, co nie powinno sig stac.

Mieczystaw Jastrun

W 2010 roku w Polsce jedna z najbardziej ozywionych, cho¢ krétko-
trwalych dyskusji publicznych wywotat wybér miejsca pogrzebu pary
prezydenckiej, Marii i Lecha Kaczynskich, ktérzy zgineli w katastrofie lot-
niczej pod Smoleniskiem 10 kwietnia. Od momentu ujawnienia pierwszych
nieoficjalnych informacji o mozliwoéci pochéwku na Wawelu (13 kwiet-
nia) az niemal do zlozZenia ciat w krypcie J6zefa Pilsudskiego pod Wieza
Srebrnych Dzwonéw (18 kwietnia) fakt ten ogniskowat spory i komenta-
rze we wszystkich mediach, a nawet stat sie powodem oficjalnych wysta-
pient znanych oséb, spontanicznych demonstracji oraz zorganizowanych
protestow. W dyskusji, okreélanej najczesciej mianem , konfliktu wawel-
skiego” i ,,sporu o Wawel”, brali udzial dziennikarze, politycy, duchow-
ni oraz przedstawiciele wielu innych grup spotecznych, reprezentujacy
postawy od zdecydowanej aprobaty, przez watpliwosci réznego rodzaju
i proby godzenia odmiennych stanowisk, az do radykalnego sprzeciwu®.
Wielokanalowos¢ artykulacji opinii o miejscu pogrzebu ujawnita rowniez

! Prezentowany tekst stanowi uzupeiniong wersje artykutu Worsowicz 2011.
2 Fakt ten odnotowaly réwniez media zagraniczne [zob. Smier¢ 2010; Brytyjska prasa
2010; Wtoskie media 2010].
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istotng polaryzacje - o ile media tradycyjne (prasa, radio, telewizja) kon-
centrowaly sie na informowaniu o nowych szczegoétach w procesie po-
dejmowania decyzji, a péZniej na relacjonowaniu przebiegu konfliktu, to
w Internecie materialy informacyjne zdominowane zostaly przez lawi-
nowo publikowane komentarze (posty pod artykutami, notki blogowe,
materialy wideo i tekstowe na Youtube, grupy protestujace w serwisach
Facebook i Twitter, wpisy na Blip, strona www.nienawawelu.pl). Sytuacja
ta sprzyjala radykalizowaniu sie dyskusji, ktéra z pewnoscia trwataby
dtuzej, gdyby nie fakty dokonane, tj. ostateczna decyzja o wyborze miej-
sca pochowku, a nastepnie uroczystosci pogrzebowe.

Pole konfliktu dodatkowo rozszerzyly nadal jednoznacznie nieroz-
strzygniete spekulacje wokot autorstwa pomystu wykorzystania krolew-
skiej nekropolii® - osadzily one spér w triadzie: stosunki panstwa z Ko-
Sciolem katolickim - ocena prezydentury L. Kaczyniskiego - znaczenie
i wplyw na zZycie publiczne brata zmarlego prezydenta, J. Kaczynskiego.
Publiczno-polityczno-prywatny charakter calej sprawy sprzyjat z kolei
postugiwaniu sie w jej ocenie kategoriami etycznymi, szczeg6lnie ze bez-
precedensowos$¢ zdarzenia ograniczyla zasieg rozstrzygnie¢ prawno-zwy-
czajowych. Konsekwencja takiego podejécia bylo przywolywanie przez
komentatoréw (gléwnie osoby prywatne, ale réwniez dziennikarzy) poje-
cia stosownosci/niestosownosci zachowania i wypowiedzi. Stato si¢ ono
nie tylko kryterium wartosciujacym fakty (wybdr miejsca pochéwku oraz
rozwijana w mediach dyskusja na ten temat), ale takze narzedziem auto-
diagnozy postawy moéwigcego wobec tychze faktow. Uzywanie okreSle-
nia doprowadzito do ujawnienia jego nieprecyzyjnego rozumienia wéréd
uzytkownikow oraz ich sklonnosci do artykutowania ocen w oparciu
o rozumienie intuicyjne, czesto pozbawione kontekstu argumentacyjne-
go. Takie zachowanie bylo tym bardziej zaskakujace, ze jego tto stanowi-
ly wydarzenia zwigzane ze $miercig, a zatem zwyczajowo sktaniajace do
powsciagliwosci i milczacego wspéluczestnictwa wlasnie w imie nieprze-
kraczania granicy wlasciwego zachowania w obliczu $mierci czlowieka*.

% Ten watek konfliktu wawelskiego bardzo wyraznie zaakcentowat wcigz zywy w polskim
spoteczenstwie spor o role Kosciota katolickiego w zyciu publicznym. Nawet jednoznacz-
ne dementi [zob. Dziwisz; Kowal, Olejnik 2010] nie wyciszyto oskarzer pod adresem kard.
S. Dziwisza (dysponenta krypt na terenie Katedry Wawelskiej) o naduzywanie przywile-
jow wysokiego funkcjonariusza Kosciota dla osobistych i partykularnych intereséw. Ini-
cjatywa pogrzebu na Wawelu przypisywana byla J. Kaczyriskiemu (w mniejszym stop-
niu cérce pary prezydenckiej Marcie), kard. S. Dziwiszowi oraz ich wspétpracownikom.
Wydaje sie, ze pomyst narodzit sie w kregu doradcéw kardynata, nastepnie nieoficjalnie
skonsultowany zostat z politycznymi wspétpracownikami prezesa PiS, za$ ostateczng de-
cyzje podjat J. Kaczynski, znajac przychylne nastawienie kard. S. Dziwisza [por. Dziwisz
zaprzecza 2010; Uhlig 2010; Dziwisz, Satata 2010; Romanowski 2010].

M. Jedrysik, dziennikarka ,Gazety Wyborczej”, komentujac bardzo agresywne publi-
kacje M. Wolskiego i Z. Krasnodebskiego odnoszace sie do $mierci prezydenta i reakcji
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Na te specyfike zwrdcit uwage Piotr Bratkowski, ktérego zdaniem decyzja
o miejscu pochéwku jedynie nadata forme temu, co mozna byto dostrzec
niemal nastepnego dnia po katastrofie samolotu - ze wéréd Polakéw ,, Nie
bylo zadnego pojednania, lecz tylko jego pozor. [...] Nadzieje, ze ta trage-
dia przeorze zbiorowq $wiadomosc i w efekcie nasze zycie publiczne, byty
od samego poczatku mysleniem zyczeniowym” [2010: 17]. W konsekwen-
ji przyswojona i praktykowana w prywatnym kregu wiedza o obyczajo-
wo-moralnych powinnosciach wobec faktu $§mierci w skali zbiorowosci
przestata kierowac ludzkimi zachowaniami. Jak pisze publicysta, doszio
do ,[...] utraty instynktu, co w obliczu takiej tragedii uchodzi, a co juz nie”
i dlatego mozliwe stalo sie wspoélistnienie w przestrzeni publicznej niemal
posunietych do przesady zewnetrznych pozoréw zatoby i mnéstwa nie-
stosownych stéw [zob. Bratkowski 2010: 18]. Czy gleboko zakorzeniony
konflikt spoteczny moégt by¢ réowniez przyczyna bezrefleksyjnego uzywa-
nia pojecia stosownosci/niestosownosci (taktownosci/braku taktowosci)
zachowania sie¢ - trudno z przekonaniem wyrokowac. Niewatpliwie jed-
nak zmieniato sie ono w toku sporu o Wawel.

Najwazniejsza cecha dyskusji na ten temat byto wyrazne przesunie-
cie okreslenia ,stosowny” (i jego jezykowych ekwiwalentéw) na dalszy
plan oraz preferencja dla stownictwa bardziej dosadnego, prawdopodob-
nie w przekonaniu méwiacych precyzyjniej wartosciujacego zjawisko.
Mozna to zaobserwowac np. w wypowiedzi Andrzeja Dudy, 6wczesnego
podsekretarza stanu w kancelarii prezydenta, ktéry zapytany przez Kon-
rada Piaseckiego z Radia RMF FM, czy obserwujac demonstracje prze-
ciwnikéw pochéwku na Wawelu, nie ma ochoty powtérzy¢ ,ciszej nad
ta trumng”, najpierw odpowiedzial, Zze nie wie, co na ten temat myslec,
a pézniej dodal: ,I - przyznam szczerze - to zachowanie, [...] ono sie wpi-
suje w taka prébe niszczenia osoby, z jaka mieliSmy do czynienia przez
pewien czas. I to sg chyba wtasnie ci ludzie. To sg chyba ci niszczyciele,
ktorzy teraz podnosza glowe, bo wiedza, ze [...] Lechowi Kaczynskiemu,
ktéry naprawde byt wielkim patriota, byt cztowiekiem dla Polski ogrom-
nie oddanym, zostanie po prostu zapewniona pamie¢ wieczna, jezeli znaj-
dzie sie na Wawelu. I oni zdaja sobie sprawe, bo to sa ludzie inteligentni
i nie chcg sie z tym pogodzi¢ po prostu, bo - nie wiem - bo nie sa po
prostu prawdziwymi patriotami” [Duda, Piasecki 2010; podkresl. M. W.].
Te sktonnos¢ do wyostrzania opinii wida¢ bylo przede wszystkim w ko-
mentarzach internautéw, ktérzy pisali np. , Wawel jest jak najbardziej sto-
sownym miejscem dla grobu Prezydenta Lecha Kaczyniskiego. W moich

na nig, zastrzegla, ze problemem jest nauczenie si¢ zaloby, ktéra ,[...] nie powinna by¢
petnym hipokryzji milczeniem zgodnie z zasada de mortuis..., jesli czujemy, ze pewne
wazne rzeczy musza zosta¢ powiedziane” i ,jak z wrazliwosciag powiedzie¢ o tym pro-
blemie, bo przeciez nie apeluje, zeby go chowac pod dywan” [Jedrysik 2010].
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oczach zawsze byl mezem stanu, bohaterem dzisiejszych czaséw, ktéry sta-
wiat dobro Ojczyzny ponad swoje ambicje czy korzysci” [Eliza (nick) 2010];
»[...] kardynal Dziwisz stracit dzi$ wiele szacunku. Proponuje kardynatowi
wiecej powsciagliwosci i dystansu” [MM (nick) 2010]; , Gleboko poruszyta
mnga decyzja o zlozeniu Jego ciala na Wawelu. Odczytuje ja jako niekonicza-
ca sie rozgrywke polityczna i (dramatyczny w podlozu) triumfalizm mega-
lomariskiej polityki brata Pana Prezydenta” [Kokowski (nick) 2010]; , Jestem
Swiecie przekonany, ze decyzje o miejscu pochéwku, ktokolwiek podjat,
podjal pod wptywem natchnienia OPATRZNOSCI BOZE]” [Swistak (nick)
2010]; ,Jak wiele trzeba mie¢ chamstwa wyssanego z mlekiem matki lub
wszczepionej nienawisci, aby w obliczu tragicznej §mierci na stuzbie Prezy-
denta RP organizowac publiczne protesty! Widzialem na zdjeciach twarze,
przepraszam - rozdarte mordy - protestujacej ttuszczy, i bardzo wstyd mi
za ten zapluty nienawiscia kraj!” [petrus (nick) 2010].

Negatywne wartosciowanie obecne w wiekszosci wypowiedzi wska-
zuje, ze uczestnicy dyskusji odczuwaja potrzebe objasnienia, co w ich oce-
nie jest ,niestosowne”, zas$ to, co ,,stosowne” zazwyczaj takiego zabiegu
nie wymaga. Niestosownos¢ stéw lub czynéw nie jest zatem prosta nega-
cja ich stosownosci - sktania do dopelnienia kontekstowego, uzasadnie-
nia: ,[...] decyzja o pochéwku na Wawelu - ciezko to powiedzie¢ - jest
pochopna i emocjonalna. Miejscem stosowniejszym niz Wawel bytaby ka-
tedra $w. Jana w Warszawie - u boku prezydenta Gabriela Narutowicza,
ktory réwniez zginat tragicznie. Albo Powazki - posréd grobow powstari-
cow warszawskich, ktérzy byli Lechowi Kaczynskiemu tak bliscy i dla
upamietnienia ktérych tak wiele uczynit” [Redakcja 2010]. Prawdopodob-
nie tez z tego wzgledu czestotliwos¢ uzycia okreélenia ,stosowny /niesto-
sowny” byta dos¢ niska - komentujacy chetniej siegali po jego ekwiwalen-
ty (np.: przesada; nie wypada; uwlaczanie godnosci; godny), a najchetniej po
sformulowania bardziej ekspresywne (np.: absurdalny pomyst [o decyzji];
skandal [o komentarzach]; szczekanie nad trumnq prezydenta [o dyskusji]).
Mozna wiec méwic o swoistej ,stabosci” semantycznej leksemu stosowny/
niestosowny we wspoélczesnym dyskursie medialnym, ktéra dobrze odda-
ta K. Kolenda-Zaleska - komentujac wydarzenia polskiego zycia publicz-
nego kilka miesiecy po katastrofie smolefiskiej, o stowie ,niestosownie”
dziennikarka napisata: ,Nieobrazliwe, a jednak oceniajace. Komentujace,
ale z pewna elegancja. Wyrazajace dezaprobate pomieszana z lekkim za-
dziwieniem, ze kto$ byt zdolny do godnego ubolewania postepku, gestu
czy stowa wlasnie. Pewna obawe i niepewnos¢ przed kategorycznym sg-
dem. Pewne zawstydzenie tym, co si¢ zobaczylo i doswiadczyto. Zdumie-
nie nad brakiem delikatnosci, wrazliwosci” [2010].

Obserwujac przebieg konfliktu wawelskiego, mozna dojé¢ do wnio-
sku, ze w publicznym dyskursie zaczeta obowigzywacé zasada nietaktu
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retorycznego, zakladajaca, Ze spos6b méwienia o niestosownosci zacho-
wania wigze si¢ z demonizowaniem jego negatywnych aspektow i uzy-
waniem leksyki dalekiej od , pewnej elegancji”, ,obawy przed kategorycz-
nym sadem” czy ,, zdumienia brakiem delikatnosci”. Trudno zatem dziwi¢
sie decyzji moderatoréw portalu dziennika , Rzeczpospolita” [Autentycz-
nie przejeci 2010] oraz niektérych autoréw blogéow (np. W. Kuczyriskiego
[Kuczynski 2010], D. Passenta [Passent 2010b]), ktérzy odczuli potrzebe
apelu o delikatno$¢ wypowiedzi i zaniechanie stownych wasni. Apelu
- jak tatwo sie domysli¢ - catkowicie zignorowanego przez internautéw.
Rownie plonne byly oczekiwania tych, ktorzy liczyli, ze zwolennicy
pogrzebu w krolewskiej nekropolii beda uzywali taktowniejszego jezy-
ka niz jego przeciwnicy. O ile jednak verba odznaczaly sie podobnym po-
ziomem agresywnej retoryki (inwektywy, brutalne insynuacje, wycieczki
personalne), o tyle res wskazywata pewna réznice - zwolennicy gtéwnie
krytykowali powody, dla ktérych para prezydencka nie powinna spoczaé
w Krakowie, za$ przeciwnicy koncentrowali swoje ataki na samej decy-
zji. Pojawialy sie rowniez wypowiedzi taczace oba watki: ,Prezydent jest
Prezydentem. Zginat tragicznie i w czynnej stuzbie. Spoczynek na Wa-
welu to najwyzszy zaszczyt dla Niego. I MU SIE NALEZY. P. Wajda traci
w oczach Polakéw, swoje przemy$élenia powinien zostawic¢ dla siebie["].
To po prostu zazdros¢ i wystajaca stoma z butéw” [zenekp (nick) 2010;
zob. Nowak 2010]; ,Nikomu nie wolno zageszcza¢ takiej nekropolii jak
Wawel nieprzemyslanymi politycznymi decyzjami. Wawel dla wybit-
nych bohateréw narodowych i kréléw. Prezydenci chowani by¢ powinni
jak dotychczas w Warszawie. Lech Kaczynski tez by tak chcial! Dlaczego
chcecie podzieli¢ Polske! Czy nie macie wyobrazni. PiS przeminie, a klo-
pot przysztych pokoleni bedzie nie do wyobrazenia![?]” [Gos¢ (nick) 2010].
Ta dwuwatkowosé byta od poczatku cecha charakterystyczng cate-
go sporu o Wawel i niewatpliwie przyczyniala sie do podnoszenia tem-
peratury dyskusji. Dzieki niej mozna bylo zaobserwowaé takze zmiane
kontekstu, w jakim pojawialy sie okreslenia zwigzane ze stosownoscia/
niestosownoscia zachowania. Poczatkowo tworzyly go opinie o pro-
jektowanym miejscu pochéwku, ale wkroétce zastgpily je zdecydowane,
a czesto nawet gwaltowne protesty przeciwko sposobowi prowadzenia
dyskusji na temat konfliktu: ,Jestem z Warszawy i jestem oburzona, gdy-
bym mogla, stanelabym razem z innymi i protestowatla. Ta decyzja jest
niestosowna, a wrecz niesmaczna” (wpis z 14 1V, godz. 10.53) [Warsza-
wianka (nick) 2010]; ,[...] w kwestii miejsca pochéwku nie uwazam za
stosowne, zeby wypowiadaé swoja opinig, to jest decyzja rodziny” (wpis

® Chodzi o omawiany wczesniej list otwarty A. Wajdy i K. Zachwatowicz-Wajdy.
¢ Na taka konsekwencje decyzji wskazywata réwniez K. Janowska na tamach , Przekroju”
[2010].
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2141V, godz. 22.22) [Kika_ptock (nick) 2010]; , To niestosowne. Wawel nie
jest prywatnym folwarkiem pana Wajdy i nie jest zwigzany tylko z dzie-
dzictwem krakowian, ale z dziedzictwem calego kraju. To Polacy maja
zadecydowad, gdzie bedzie pochowany ich prezydent” (wpis z 15 1V,
godz. 10.28) [monika (nick) 2010]; ,Nigdy nie przysztoby mi do glowy, ze
sprawa ta moze wzbudzi¢ tak agresywna i dalece niestosowng reakcje ze
strony niektorych oséb, w tym dziennikarzy i przedstawicieli srodowisk
opiniotwoérczych” (wpis z 15 IV, godz. 13.55) [Agata Klopotowska (nick)
2010]; ,Ile ludzi tyle opinii. TYLKO historia moze to ocenia¢ i my nie
mamy do tego prawa. Mamy za to obowiazek w tej chwili zachowywacé
sie stosownie i nie podjudza¢” (wpis z 15 IV, godz. 20.38) [Bogna (nick)
2010]. W zwigzku z tymi protestami pojawialy sie réwniez glosy wzywa-
jace do zaprzestania kl6tni, pokazujacych $wiatu Polakéw jako warcho-
téw, niepotrafiagcych uszanowaé bélu po stracie bliskich i nieznajacych
granic w demonstrowaniu swojego niezadowolenia. W dyskusji zaktywi-
zowane zostalo zatem poczucie wstydu - fundamentalne dla wyobrazen
na temat stosownosci/niestosownosci zachowania’. Miato ono jednak ra-
czej wymiar zbiorowy, gdyz dotyczylo obrazu narodu lub jakiej$ wiekszej
grupy (np. krakowian), nie za$ indywidualnej postawy. Jego nieobecnos¢
w poczatkowej fazie sporu (o decyzje)® wskazuje, ze niezbedne bylo wcze-
$niejsze wytworzenie poczucia wspolnoty (zwolennicy, przeciwnicy),
wobec ktérej mozna nastepnie dokona¢ autodiagnozy z odwolaniem do
poczucia wstydu czy zazenowania: ,Dla mnie osobi$cie najbardziej wsty-
dliwy spér ostatnich dni to spekulacje na temat tego, kto zaproponowat,
aby pare prezydencka pochowac¢ w przedsionku krypty marszatka J6zefa
Pitsudskiego. Uwazalam - i nadal tak myséle - ze z wielu powodéw byta to
decyzja nietrafna, a na pewno przedwczesna. Ale kiedy wiadomo bylo, ze
nie mozna jej zmienic¢, zamilklismy ze wzgledu na szacunek dla zmartych.
Z tego samego wzgledu autor tej decyzji powinien byl jasno powiedziec,
Ze to on wlasnie ja podjal” [Janowska 2010].

7 ,Uczucie wstydu to specyficzne wzruszenie, rodzaj leku, ktéry reprodukuje sie w jed-
nostce automatycznie i nawykowo z pewnych okreslonych powodéw. Z grubsza biorac
jest to lek przed degradacja socjalna, albo, formutujac ogdlniej, przed gestami wyrazajg-
cymi przewage innych. Wszakze jest to forma przykrosci lub leku, ktéra powstaje wtedy
- i tym sie wyréznia - kiedy czlowiek, ktéry obawiac sie musi, ze znajdzie sie w sytuacji
stabszego, uposledzonego, nie moze si¢ przed tym niebezpieczeristwem obronié¢, ani
bezposrednio, w drodze ataku fizycznego, ani przez zastosowanie jakiejkolwiek innej
formy agresji” [Elias 1980: 450].

Leksem wstyd bywal uzywany dla wyrazenia dezaprobaty wobec kard. S. Dziwisza, kto-
remu przypisywano autorstwo decyzji o pochéwku na Wawelu - pojawil sie na transpa-
rentach protestujacych w Krakowie (, Wstyd Ksieze Kardynale”) oraz w komentarzach
internautéw. Nie byl zatem wyrazem samooceny.
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Analiza spontanicznie powstajacych komentarzy (gtéwnie internau-
tow) wskazuje ponadto, ze wypowiedzi bardzo czesto ksztaltowane byty
pod wplywem silnych emocji’. Autorzy polemizowali ze soba lub wia-
czali sie do trwajacych juz polemik, niekiedy zachowujac odpowiedniosé
jezykowa wobec jezyka oponenta. Wydaje sie zatem, Ze sposoéb wyrazania
sie w sytuacji dtugo utrzymujacego sie pobudzenia emocjonalnego moze
stopniowo ulec zmianie - na znaczeniu traci aprobatywny lub krytyczny
stosunek do pierwotnych faktéw, a zyskuje wyczucie jezykowe aktywizo-
wane na biezaco pod wpltywem takiego lub innego komentarza.

Opinie przedstawicieli sSrodowisk naukowych, koscielnych, niekiedy
réwniez politycznych czesciej oparte byly na bardziej wywazonym stow-
nictwie (,Decyzja, aby prezydent Kaczyriski wraz z matzonka spoczat na
Wawelu, wydaje mi sie - delikatnie méwiac - nieuzasadniona” [Krzemin-
ski 2010]) i dopelniane zastrzezeniami, ze trudno jest sformutowac jed-
noznaczng oceng lub ze méwiacy swiadomie sie od tego powstrzymuje:
,Jestem obywatelem tego kraju, Wawel jest dla mnie symbolem jego histo-
rii. Uwazam, ze temu miejscu nalezy sie wieksza refleksja nad tym, jak je
wykorzystywac” (H. Samsonowicz) [Wawel 2010a]; , Trudno mi [...] zajaé
stanowisko, skoro nie uczestnicze w atmosferze, jaka panuje w Polsce. [...]
Dla mnie, wewnetrznie, decyzja o pochowaniu tam prezydenta jest nie
do zaakceptowania. Wyczuwam w tym jaka$ przesade” (J. Stuhr) [Stuhr
2010]; , Dla celéow majacych niewiele wspélnego z uszanowaniem sacrum
$mierci zostaje naruszona i naduzyta zatoba. Decyzja, przemycona pod
ostona narodowej zatoby, [...] jest bowiem wedlug mnie aktem w swojej
istocie politycznym” (B. de Barbaro) [de Barbaro 2010]. J. Staniszkis, po-
zytywnie odnoszac sie do decyzji o miejscu pochéwku, zauwazyla, ze jest
ona bardzo dobra ze wzgledu na wielkie marzenia prezydenta L. Kaczyn-
skiego o silnej Polsce i solidarnym spoteczenstwie, ktérych realizacja spo-
cznie na kolejnych pokoleniach [zob. Wawel 2010b; por. Graczyk 2010],
natomiast Andrzej Ajnenkiel i Jarostaw Gowin widzieli w niej hold dla
wszystkich ofiar katastrofy. Podobne komentarze znaczaco poszerzaly
kontekst, eksponujac przede wszystkim przewidywane (w wiekszosci ne-
gatywne) skutki w relacjach wewnatrzspotecznych™. J. Senyszyn zwroécila

 Bardzo dobrze pokazuje to przebieg internetowej dyskusji o przezywaniu zatoby pod
tekstem A. Szostkiewicza Od Gibraltaru do Smoletiska: oswajanie nieoswajalnego, w ktorej
13 IV o0 godz. 9.54 jedna z uczestniczek zamiescita link do informacji o propozycji pocho-
wania pary prezydenckiej na Wawelu. Autorzy p6zniejszych postéw czesto nawigzywa-
li do tego watku, radykalizujac wypowiedzi [por. Szostkiewicz 2010].

10 Niepokdj mozna réwniez odczytac¢ ze stéw H. Bortnowskiej, ktéra oceniajac decyzje
o pochéwku jako niewladciwa, naruszajaca delikatnosé zatoby, uznata zarazem, ze ,nic
nam sie od tego nie stanie” i ze , trzeba zrobi¢, co sie da, by te zalobe do korica dotrzy-
mac” [2010].



252 Czes¢ II. Diagnozy i interpretacje

uwage, ze wybor Wawelu odebral Polakom poczucie, Ze to naréd wskazuje
osoby godne pochéwku w narodowej nekropolii [Senyszyn 2010; por. Bar-
tyzel 2010], za$ wedlug politologa Jarostawa Ocha za szybkie otrzaéniecie
sie z ,dramy” odpowiadaja politycy [Konarski £. 2010; zob. Jabtoriski 2010].
W tym kontekscie ciekawy przyktad rozumienia stosownosci publicznego
zachowania dat J. Bralczyk. W wypowiedzi dla Radia TOK FM miat pod-
powiedzie¢ - jako znany lingwista - jak uzywac jezyka w sytuacji silnych,
zbiorowych emocji. CzeSciowo uchylil sie jednak od narzucanej mu roli pu-
blicznego autorytetu, twierdzac, ze ,Samo radzenie komus, zeby uzywat ja-
kichs stow konkretnych, uwazam za niestosowne. Takich rzeczy nie mozna
sie nauczy¢ [...]. Mozna co najwyzej mysle¢, jakich stow wtedy nie uzywad,
w jakie putapki jezykowe nie wpadaé. Zeby nie méwi¢ czego$ niestosowne-
go” [Jerzy Bralczyk 2010]. To jedyna znana mi wypowiedz wokoét konfliktu
wawelskiego, w ktorej tak silnie podkreslono potrzebe indywidualnego,
spontanicznie ksztattujacego sie w cztowieku poczucia taktu.

W wiekszosci wystapiert oséb publicznych odczucie stosownosci/
niestosownosci tracilo wymiar jezykowy i etyczny, a zaczynato by¢ sy-
tuowane na plaszczyznie praktyki spolecznej. Mozna przypuszczaé, ze
z tego powodu czesto przywolywany byt argument o potrzebie poddania
decyzji o miejscu pochéwku szerszemu osagdowi'!, co mogloby wyciszy¢
narastajacy konflikt. Temu sposobowi mys$lenia niektérzy internauci prze-
ciwstawiali przekonanie odmienne, acz podporzadkowane temu samemu
celowi - ze decyzja powinna pozosta¢ w gestii wylacznie najblizszej ro-
dziny, ewentualnie zarzadcy grobéw wawelskich. Jednak zdecydowanie
najczesciej powtarzany byt apel o zaniechanie sporu, skoro rozstrzygnie-
cie juz zapadlo, a dyskusja staje sie¢ jalowa [zob. Antonowicz, Hotub 2010;
Zakowski 2010b]. W tym duchu utrzymane bylo réwniez owiadczenie
Prezydium Konferencji Episkopatu Polski z 15 kwietnia, w ktérym bisku-
pi podkreslili, ze , Krypta Katyriska na Wawelu bedzie godnym miejscem
pamieci zaréwno ofiar z Katynia sprzed siedemdziesieciu lat, jak i Prezy-
denta Rzeczpospolitej oraz tych wszystkich, ktérzy zgineli, pelniac pu-
bliczna misje w stuzbie Polsce” [O$wiadczenie 2010]. Koriczaca oswiad-
czenie prosbe o ,trwanie w atmosferze modlitwy i skupienia” trudno
jednak uzna¢ za skuteczng, skoro w wielu przekazach medialnych eks-
ponowane byto hasto ,,spér o Wawel zakorniczyt zalobe narodowa” [por.
Kalociniska 2010; Wesotowska 2010: 14-15]. Przebieg konfliktu wykreowat
zatem jeszcze jedna perspektywe postrzegania zachowan publicznych jako
(nie)niestosownych - jego medialne naglosnienie uniemozliwito w prak-
tyce bardziej indywidualne, skupione przezywanie zatoby, a jednoczesnie
pozostawilo wielu Polakom nieprzyjemne poczucie, ze ich gltos w spra-

1 Por. wypowiedz bp. T. Pieronka w: Hajnosz, Gadek 2010; zob. Marszatek 2010.



Rozdziatl 4. ,Duch stosownosci” w mediach - wokét tzw. sporu o Wawel 253

wach waznych dla catego spoteczeristwa sie nie liczy. Angazowanie w spor
oraz $wiadomo$¢ daremnosci protestow tworzyly frustrujaca sytuacje,
ktérej nie mogty roztadowac wystapienia 0s6b publicznych, najczesciej in-
terpretowane jako glosy w rozpoczynajacej sie kampanii politycznej. Moz-
na zatem uznad, ze poczucie stosownosci/niestosownosci zachowania,
znajdujace swe odbicie w gléwnym nurcie przekazéw medialnych, nie
jest ksztaltowane za posrednictwem zachowan os6b uznawanych za pu-
bliczne autorytety, gdyz ich wystgpienia sg natychmiast wiklane w war-
tosciujace konteksty. Tym wieksza role w budowaniu indywidualnego
poczucia zachowar stosownych wobec innych ludzi nalezy wspoétczesnie
przypisaé¢ dzialaniom wychowawczym i socjalizacyjnym.

Medialny obraz konfliktu wawelskiego pokazuje, ze stosownos¢ na-
dal funkcjonuje jako kryterium oceny zachowan i wypowiedzi w zyciu pu-
blicznym, sytuowane jest jednak zdecydowanie po stronie warto$ciowania
negatywnego (niestosownosc). Nie stanowi réwniez miary bezwzglednej,
mozliwej do powszechnego zaakceptowania, nawet w sytuacji wyrazenia
opinii przez publiczny autorytet. Ocena ,stosowny/niestosowny” pod-
lega bowiem argumentowaniu i negocjacjom, ktére wnosza silnie warto-
Sciujace konteksty, a w konsekwencji uniemozliwiaja w praktyce trwale
porozumienie co do akceptacji lub jej braku w odniesieniu do zachowan
publicznych. ,Duch stosownosci” wcigz zatem obecny jest w mediach, ale
dostrzec go jest coraz trudnie;j.






Rozdziat 5

Czym zgorszyt ,,News of the World"?
- polskie komentarze do sprawy
brytyjskiej afery podstuchowej’

Zgorszenie: efekt kontaktu z nieprawoscig, ktora stawia na swoim.
Halina Bortnowska

Sprawa brytyjskiego tabloidu ,News of the World” i wywolana przez
nig dyskusja woko6t metod pracy wspoélczesnych dziennikarzy oraz za-
rzadzania przedsigebiorstwami medialnymi byly niewatpliwie najglosniej
komentowanym tematem dotyczacym mediéw w ostatnich latach. Cho¢
najwazniejsze wydarzenia z nim zwigzane rozgrywaly sie w Wielkiej Bry-
tanii, mialy one na tyle uniwersalng wymowe, ze przez kilka lipcowych
dni 2011 roku skupiaty uwage redaktoréw serwiséw informacyjnych oraz
uczestnikéw dyskusji publicystycznych réwniez w Polsce. Ponizsze roz-
wazania maja na celu znalezienie odpowiedzi na dwa pytania: jakie watki
wydarzen zwrécity uwage polskich komentatoréw oraz w jakich kontek-
stach i w jaki sposob byly przez nich oceniane®. Na tej podstawie podjeta
zostanie préba okreslenia, co w odniesieniu do problemu wspoétczesnych
mediéw jest w opinii polskich komentatoréw gorszace, tj. oceniane jako
odbiegajace od powszechnie przyjetej i akceptowanej normy dziatania,

! Prezentowany tekst stanowi uzupelniong wersje artykutu przyjetego do druku w ,,Stu-
diach Medioznawczych” (2013, nr 2).

2 Material badawczy stanowia prasowe teksty publicystyczne (,Gazeta Wyborcza”,
»Dziennik. Gazeta Prawna”, ,Rzeczpospolita”, ,Nasz Dziennik”, , Puls Biznesu”, ,Prze-
glad”, ,Przekréj” ,Polityka”, ,Wprost”, ,Newsweek Polska”, ,Tygodnik Powszech-
ny”), wypowiedzi radiowe (TOK FM) i telewizyjne (TVN24, TVP1) z lipca 2011 r.
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a przez to sklaniajace do zachowania dystansu wobec faktow. Wnioski
plynace z analizy problemowej beda dopelnieniem rozwazar nad zja-
wiskami niemieszczacymi sie w granicach stosowno$ci rozpatrywanej
z punktu widzenia dziennikarskiej etyki zawodowej.

Rozpocznijmy od zakreslenia tla calej dyskus;ji:

~News of the World” (NoW) to brytyjski wysokonakladowy tygo-
dnik’, nalezacy do koncernu medialnego News Corporation Ruperta
Murdocha, najlepiej sprzedajaca sie¢ angielskojezyczna gazeta na $wiecie
(Sredni naktad ponad 2,7 mln egzemplarzy [por. Luft 2011]) poswieco-
na tematyce obyczajowej, sportowej, spotecznej i politycznej. Przez wiele
lat (pierwszy numer ukazal si¢ 1 pazdziernika 1843 roku) zachowywata
charakter sensacyjno-kryminalny [zob. Wolert 2005: 230], jednak wiacze-
nie do przedsiebiorstwa Murdocha (1969) doprowadzito do stopniowego
przeksztalcenia jej w pismo ,brukowe”, bardziej skandalizujace w tresci
i bulwersujace obrazami [zob. Adamowski (red.) 2008: 55]*. Historie NoW
zakonczyly wydarzenia nazwane ,afera podstuchowa” (ang. phone hac-
king scandal) - ostatni numer gazety (z 10 lipca 2011 roku), pozbawiony
reklam, ukazat sie¢ w nakladzie 5 mln egzemplarzy, a doch6éd uzyskany ze
sprzedazy (okoto 4,5 mIn egz.) zostal przeznaczony na cele dobroczynne.

Wydarzenia z lipca 2011 roku zapoczatkowato w 2006 roku ujawnie-
nie przez dziennikarza® NoW Clive’a Goodmana wspélpracujacego z pry-
watnym $ledczym Glennem Mulcairem poufnych informacji uzyskanych
dzieki nielegalnemu odstuchaniu zawartosci telefonicznych skrzynek
z wiadomosciami, dotyczacych cztonkéw brytyjskiej rodziny krolewskiej
i kilku krélewskich urzednikéw [zob. Reych 2012: 46]°. Zdobywcy tych
materialow zostali w nastepnym roku skazani na kilka miesiecy aresztu
w zawieszeniu oraz grzywny’. Podobne praktyki, w tym podstuchiwanie

> Tzw. gazeta niedzielna, odpowiednik codziennego wydania , The Sun”, cho¢ formalnie

bedaca odrebnym tytulem. Poza aktualnosciami z ostatnich 24 godzin zawiera rozbudo-

wang czeé¢ publicystyczng o charakterze rozrywkowym oraz komentarze [zob. Pisarek

(red.) 2006, hasto: Gazeta niedzielna, tygodniowa].

~New York Times” w komentarzu do historii NoW zamieszczonym juz po zamknieciu

gazety napisal, ze ,Murdoch podniést ten brukowiec z ulicy i przeniést go do rynszto-

ka” [za: W. Brytania 2011].

° Jakkolwiek z formalnego punktu widzenia dla oceny wydarzeri odréznienie biorg-
cych w nich udziat redaktoréw od reporteréw ma istotne znaczenie, ze wzgledu na cel
niniejszych rozwazan okreslenia te (a takze okreslenie ,dziennikarz”) beda stosowane
synonimicznie.

¢ Nie bytlo to pierwsze zdarzenie tego typu - w 2003 r. policja ujawnita nielegalng dzia-

falnos¢ prywatnego detektywa S. Whittamore’a, ktéry - jak ustalil raport komisji ds.

informacji z 2006 r. - dziatajac na zlecenie 305 dziennikarzy z 31 brytyjskich gazet i cza-
sopism, §ledzil celebrytow i politykéw. Nazwiska 35 reporteréw z News International
wspétpracujacych z S. Whittamorem podat w kwietniu 2012 r. bloger P. Staines [zob.

Rybarczyk 2009; Brytyjscy dziennikarze 2011].

Obaj zostali ponownie aresztowani w lipcu 2011 r.
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telefonow, byly jednak kontynuowane na wielka skale, za$ policja wyka-
zywala bardzo ograniczone zainteresowanie ich ukréceniem?®.

Jak ujawnit w 2009 roku systematycznie monitorujacy te sprawe
dziennik , The Guardian”, afera miata znacznie wigkszy zasieg, a ukry-
cie nielegalnej dzialalnosci kosztowato wydawce NoW miliard funtéw
[Kosciriski 2011]. Jednak zastepca komendanta Scotland Yardu John Yates
odmoéwil wznowienia $ledztwa ze wzgledu na brak nowych dowodéw.
Tymczasem wéréd poszkodowanych przez hakeréw dziatajacych na zle-
cenie redakcji w latach 2004-2006 byli wysocy urzednicy, politycy, ce-
lebryci, a takze osoby prywatne i ich rodziny’. Wedtug ,New York Ti-
mesa” w 2006 roku na podstuchu prawdopodobnie znalazty sie rowniez
poczty glosowe pieciu wysoko postawionych funkcjonariuszy Scotland
Yardu, zaangazowanych w dochodzenie w sprawie afery podstuchowej
w NoW [zob. Media 2011]. Sensacyjne informacje kupowano réwniez od
oficeréw i wspétpracownikéw londyniskiej policji.

Wiosna 2010 roku odkryciami ,Guardiana” zainteresowaly sie bli-
zej inne media - w marcu ,New York Times” wystal do Londynu trzech
reporteréw, co zmobilizowalo do dziatania réwniez ,Financial Times”,
,Independent” oraz telewizje Channel 4 i BBC. We wrze$niu NYT po-
nownie opisal sprawe - Sean Hoare, wieloletni reporter ,News of the
World” i ,Sun”, specjalizujacy si¢ w tematyce show-biznesu, ujawnit, ze
byly redaktor naczelny NoW Andrew Coulson wiedzial o telefonicznych
podstuchach, a nawet zachecal do pozyskiwania doniesiers tg metoda™.
W poézniejszym wywiadzie dla BBC S. Hoare potwierdzil, ze stosowano
ja powszechnie, gdyz w redakcji panowata silna presja na zdobywanie
materialéw, oraz zarzucil klamstwo A. Coulsonowi, ktéry wypieral sie
wiedzy o podstuchach [zob. Ludzie 2011; por. Kopacz 2011: 27]".

Na poczatku 2011 roku Scotland Yard wszczat nowe $ledztwo na pod-
stawie informacji uzyskanych od wydawcy brytyjskiego tabloidu. Dopro-

8 O mozliwym podstuchu ostrzezono tylko 170 os6b, cho¢ sprawa dotyczyta wlascicieli po-
nad 800 zhakowanych telefonéw. Jeszcze w 2005 r., juz po ujawnieniu informacji o charak-
terze prywatnym uzyskanych dzieki monitorowaniu rozméw telefonicznych i SMS-6w,
~News of the World” otrzymat prestizowa nagrode British Press Award [zob. Koniec 2011].

? M.n.: burmistrz Londynu B. Johnson, byty szef londynskiej policji 1. Blair, byly wice-

premier J. Prescott, ministrowie z ramienia Labour Party D. Blunkett i T. Jowell, aktorzy

G. Paltrow i H. Grant, byly pitkarz P. Gascoigne.

~New York Times” potwierdzil stosowanie przez dziennikarzy NoW ,czarnej magii”

(nielegalnych metod zdobywania informacji) u innego reportera, ktéry ocenit, ze o tym

procederze wiedzial nawet redakcyjny kot [zob. Ungoed-Thomas, Leppard 2011; Wielka

awantura 2011].

W lipcu 2011 r., krétko przed $miercig, S. Hoare opisal ,New York Timesowi” techni-

ke podstuchiwania telefonéw komérkowych (zwang , pinging”) polegajaca na lokalizo-

waniu telefonu komoérkowego dzieki wspolrzednym masztow w jego zasiegu. Wedlug
niego redaktorzy NoW korzystali z niej, placac funkcjonariuszom policji za dostep do

niezbednych danych telekomunikacyjnych [zob. Dziennikarz 2011].

J
=
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wadzifo ono do aresztowania 5 kwietnia pod zarzutem przechwytywania
rozmoéw telefonicznych i wiadomosci glosowych szefa reporteréw ,News
of the World” Neville’a Thurlbecka oraz zwolnionego wczesniej z redakgji
zastepcy redaktora dzialu informacji lana Edmondsona'?.

Najwiecej komentarzy wywotlalo jednak opisane na poczatku lip-
ca przez Amelie Hill i Nicka Daviesa z , The Guardian” éledzenie w 2002
roku przez dziennikarzy NoW wiadomosci nagrywanych na telefon nie-
letniej ofiary morderstwa Amandy Dowler - opréznianie skrzynki przez
podstuchujacych wprowadzalo w blad rodzine i policje®. Z kolei publikacje
,Daily Telegraph” ujawnity, ze reporterzy wykorzystywali rowniez infor-
macje pochodzace z telefonéw rodzin zotnierzy poleglych w Iraku i Afgani-
stanie oraz ofiar zamachu terrorystycznego w Londynie w 2005 roku.

Przed ujawnieniem praktyk naruszajacych prywatnosé (nie tylko
publikacjami ,News of the World”) koncern Murdocha diugo sie bronit,
placac odszkodowania'. Gdy w lipcu wyszly na jaw nowe szczegély, de-
precjonowano ich znaczenie, twierdzac, ze sa to przypadki jednostkowe.
P6zniej News International (dzial wydawniczy News Corp.) zadeklarowat
Scisla wspolprace z policja dla wyjadnienia calej afery®, jednak wedlug
,The Guardian” z redakcyjnych komputeréw NoW usunieto archiwalne
dowody codziennej wymiany korespondencji mejlowej miedzy redakto-
rami, reporterami a prywatnymi detektywami®.

Gléwnymi oskarzonymi w aferze stali sie Rebekha Brooks - byla re-
daktor naczelna ,News of the World” (2000-2003) i ,, The Sun” oraz dy-
rektor wykonawcza News International [zob. Pawlicki 2011b: 25] oraz
Andrew Coulson, ktéry stal na czele NoW w latach 2003-2007, a pdZniej
(do stycznia 2011 roku") petnit funkcje specjalnego doradcy rzadu Davi-
da Camerona do spraw mediéw. Oboje zostali aresztowani w zwiazku ze
Sledztwem w sprawie korupcji i sankcjonowania podstuchéw, a po prze-
stuchaniach zwolnieni za poreczeniem.

R. Brooks, ktéra poczatkowo odmawiala ustgpienia ze stanowiska
w koncernie, pie¢ dni po zamknieciu NoW zlozyta dymisje, uzasadniajac

12 Obaj zostali wypuszczeni za kaucja. Kilka dni p6zniej przestuchiwany byt kolejny dzien-
nikarz J. Weatherup.

3 Zgodnie z wynikami dochodzenia Scotland Yardu ogloszonymi w maju 2012 r. niemozli-
we bylo ustalenie, czy nagrania z poczty glosowej dziewczynki zostaly swiadomie skaso-
wane czy tez usuniete automatycznie po nielegalnym odstuchaniu [zob. Reych 2012: 48].

4 M.in. szefowi brytyjskiej federacji pitkarskiej G. Taylorowi.

> Wedtug informacji , Timesa” koncern przyznal, ze placit policjantom za informacje be-
dace pézniej podstawa doniesieri prasowych i udostepnil policji szczegoty rozliczen
[zob. Nowe watki 2011].

16 Zarzad koncernu poczatkowo twierdzil, ze archiwa mejli w ogéle nie istniejg [zob. Bry-
tyjski tabloid 2011].

7 Ustapil ze stanowiska w zwigzku z ponownym naglo$nieniem sprawy podstuchéw
NoW [zob. Dymisja 2011].
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ja koniecznoscig prostowania cigzacych na niej falszywych oskarzen oraz
udziatem w $ledztwach policji. Przestuchiwana przez komisje Izby Gmin
do spraw kultury, mediéw i sportu, przeprosita za dziatania kierowane-
go przez nia tabloidu oraz stwierdzila, ze nie miala ,pelnej informacji”
o dziataniach swoich podwladnych i Zze zawsze zapewniano jg, iz oskar-
Zenia o stosowanie nielegalnych metod zbierania informacji sa niepraw-
dziwe. Oswiadczyta réwniez, ze nigdy Swiadomie nie sankcjonowata ko-
rumpowania policjantéw, zas zatrudnianie przez redakcje detektywow
zwigzane bylo z akcja przeciwko pedofilom prowadzong przez NoW™,

Z zaprzeczeniem swego udzialu w aferze wystepowal réwniez A. Coul-
son, jednak na jego niekorzys¢ przemawiat list z marca 2007 roku autor-
stwa C. Goodmana, opublikowany w potowie sierpnia 2011 roku przez
,The Guardian”. Byly reporter ,News of the World” stwierdzit w nim,
ze wlaman do poczt glosowych dokonywano za wiedza i poparciem re-
daktora naczelnego oraz ze rozmowy na ten temat toczyly sie podczas
kolegiéw redakcyjnych, dopdki A. Coulson nie zabronit ich prowadzenia
[B. reporter 2011]. Nowe szczegoély doprowadzily do wszczecia przeciwko
A. Coulsonowi trzech dochodzen: w sprawie jego wiedzy o podstuchach,
przekupywania policjantéw w zamian za przekazywanie redaktorom
NoW tajnych informacji oraz ustalenia, czy nie dopuscit sie on krzywo-
przysiestwa w szkockim sadzie karnym, zeznajac jako $wiadek w procesie
bylego posta do szkockiego parlamentu T. Sheridana [zob. Daily Mirror
2011]". Pod koniec sierpnia BBC ujawnila za$, ze A. Coulson otrzymywat
raty odprawy przystugujacej mu po odejsciu z tabloidu w okresie, gdy
pracowat juz dla D. Camerona (wéwczas lidera partii opozycyjnej)®.

Najwazniejszym medialnym aktem sprawy brytyjskiego tabloidu
byto przestuchiwanie 19 lipca przed komisja Izby Gmin do spraw kultury,
mediéw i sportu szefa koncernu mediéw News Corp. R. Murdocha oraz
jego syna Jamesa* (prezesa News International)*. Obaj wyrazili ubolewa-

W jej wyniku wprowadzono tzw. Sarah law (od imienia jednej z ofiar pedofila), czyli
prawo pozwalajgce rodzicom na zapoznanie sig, czy osoby stykajace sie z ich dzie¢mi nie
maja pedofilskiej przesztosci [por. Brooks 2011]. O akcji NoW zob. Pawlicki 2011a.

19 Pod koniec maja 2012 r. A. Coulson zostal aresztowany pod zarzutem sktadania fatszy-
wych zeznai w tym procesie.

2 A. Coulson przez kolejne trzy lata korzystat réwniez z opieki medycznej finansowanej
przez News Corp. oraz zatrzymat stuzbowy samochdéd [zob. Premier 2011].

21 Drugie wystuchanie Murdochéw odbyto sie w kwietniu 2012 r.; w jego trakcie szef News
Corp. przyznat, ze NoW tuszowat afere podstuchowa, ale on sam o tym nie wiedzial, zas
J. Murdoch zapewnil komisje, ze podwtadni skladali mu zapewnienia co do legalnosci
podejmowanych dzialan, a on nie miat pojecia o ich falszywosci [zob. Murdoch twierdzi
2012; Murdoch sie przyznat 2012; James Murdoch 2012].

2 Stacja TVN24 specjalny program z transmisja przestuchania zatytulowata Skandal medial-
ny (emisja 19.07.2011). Jego czoléwke tworzyta sekwencja migawek z ujeciami gléwnych
bohateréw afery oraz drukowania ostatniego egzemplarza NoW; tlo stanowita muzyka
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nie z powodu skandalu, przeprosili w imieniu koncernu ofiary podstu-
chow i zaprzeczyli, ze wiedzieli o praktykach redaktoréw NoW. Murdoch
senior odmowit przyjecia osobistej odpowiedzialnosci za afere, twierdzac,
ze zostal wprowadzony w blad przez ludzi, ktérym ufal. Bronil rowniez
dziennikéw nalezacych do News Corp. i oskarzyl medialng konkurencje
o prébe zaszkodzenia jego interesom. J. Murdoch zapewnil natomiast, ze
do korica 2010 roku nie zdawat sobie sprawy ze skali afery podstuchowej
oraz ze podobnie jak ojciec nie wiedziat, iz koncern opfacil koszty adwo-
kackie skazanych w 2007 roku C. Goodmana i G. Mulcaire’a [zob. Mur-
doch zaatakowany 2011]*.

Bezposrednim skutkiem ujawnienia tych faktéw oraz licznych re-
lacji i komentarzy w mediach, poza zamknieciem tygodnika oraz zwol-
nieniem ponad 200 pracownikéw, bylo wycofanie sie¢ koncernu News
Corporation z przejecia telewizji BSkyB (British Sky Broadcasting), co do-
datkowo wzmocnitoby bardzo silng pozycje Murdocha na rynku mediow
brytyjskich [zob. Chca zablokowa¢ 2011; Po skandalu 2011]*. Jednak juz
26 lutego 2012 roku pojawita si¢ nowa bulwaréwka R. Murdocha, nie-
dzielna wersja ,The Sun” - ,Sun on Sunday”®. W tym samym czasie
J. Murdoch zrezygnowal z funkcji prezesa News International, za$
w kwietniu - z funkcji prezesa BSkyB, zachowujac cztonkostwo w jej za-
rzadzie. Ze swoich stanowisk wczesniej ustgpili m.in. R. Brooks®, szef
grupy medialnej Dow Jones Co., wchodzacej w sklad News Corporation

budujaca dramatyczny nastréj. Program rozpoczelo krétkie wprowadzenia autorstwa
korespondenta TVN M. Worocha, ktéry podkreslit wielkie oczekiwania, jakie w Wielkiej
Brytanii wigzane s z zeznaniami R. i ]. Murdochéw i R. Brooks. W pierwszym materiale
filmowym programu pokazano reprezentanta laburzystowskiej opozycji, ktéry ocenit,
ze ludzie czekaja przede wszystkim na to, czy R. Murdoch i R. Brooks maja jakiekolwiek
wyrzuty sumienia i czy zamierzajg przeprosic za to, ze zawiedli zaufanie Brytyjczykow.
Wszystkie przywolywane wypowiedzi B. Weglarczyka i M. Wierzyriskiego (o ile nie
zaznaczono inaczej) pochodza z tego programu.

# Dwa dni po przestuchaniu bliscy wspoétpracownicy J. Murdocha, byty wydawca ,News
of the World” C. Myler oraz prawnik T. Crone, wydali o§wiadczenie, w ktérym dowo-
dzili, ze Murdoch junior wiedziat o podstuchach i skutecznie zapobiegt ujawnieniu afery
przez dwéch poszkodowanych w 2008 r. [zob. Szaniewski 2011].

# W tekscie opublikowanym w lutym 2012 r. w ,Polityce” pojawila sie informacja, ze
News International wykupit catos¢ udzialéw w BSkyB [zob. Harper, Szostkiewicz 2012:
53].

» W nowej gazecie zatrudniono m.in. dziewieciu dziennikarzy , The Sun”, aresztowanych
wczeéniej w zwiagzku z aferg podstuchows, co zdaniem V. Makarenki mialo uspokoi¢
zbuntowane redakcje pism Murdocha [zob. Makarenko 2012b: 31; Murdoch kontrataku-
je 2012; Webster 2012].

% W maju 2012 r. R. Brooks, jej meza i cztery inne osoby oskarzono o mataczenie w $ledz-
twie; bylej szefowej News International grozi 10 miesiecy wiezienia [zob. Makarenko
2012a].
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Les Hinton, szef Scotland Yardu Paul Stephenson, oficer londyniskiej poli-
¢ji odpowiedzialny za walke z terroryzmem J. Yates.

Opisane wydarzenia badaty dwie komisje Izby Gmin, a w z zwigzku
z nielegalnymi praktykami dziennikarzy toczyty sie trzy wielowatkowe,
policyjne dochodzenia (w sprawie wlaman komputerowych - Operation
Tuleta, wtaman do skrzynek gtosowych - Operation Weeting® oraz oplaca-
nia funkcjonariuszy policji w zamian za informacje - Operation Elveden).
Powolana zostata rowniez specjalna komisja dochodzeniowa sprawdzaja-
ca powigzania 0sOb z otoczenia R. Murdocha i jego samego z czolowymi
politykami w paristwie [por. Afera podstuchowa kosztuje 2011; Szostkie-
wicz 2012]%. W opublikowanym 1 maja 2012 roku raporcie miedzypar-
tyjnej komisji ds. kultury, mediéw i sportu napisano m.in.: ,News Inter-
national oraz jej spotka-matka News Corporation $wiadomie ignorowaty
sygnaly o nieprawidtowosciach, za co jej szefowie, w tym Rupert Mur-
doch i James Murdoch, powinni ponies¢ odpowiedzialnosé. Dazyli oni do
zatuszowania naduzy¢, a nie ich wyjasnienia i ukarania winnych” oraz
(niejednoglosnie) uznano, ze R. Murdoch nie jest odpowiednia osoba do
zarzadzania wielka, miedzynarodowa firma [Szaniewski 2012]. Gdy po
o$miu miesigcach zamykano Sledztwo®, w Wielkiej Brytanii panowato
zgodne przekonanie, ze raport koricowy nie przyniesie przetlomu, lecz po-
moze lepiej utozy¢ relacje miedzy mediami i wladza [zob. Pawlicki 2012a].

Afera podstuchowa wywotala réwniez powazny kryzys w brytyjskim
rzadzie D. Camerona. Premierowi i ministrom zarzucono zbyt éciste kon-
takty z wysokimi przedstawicielami koncernéw medialnych, a samego
D. Camerona obcigzyt dodatkowo wybér A. Caulsona na gtéwnego do-
radce medialnego i bliska znajomos¢ z R. Brooks. Polityczny aspekt spra-
wy wigzat sie z faktem, ze konserwatywny minister Jeremy Hunt wstep-
nie zgodzil sie na przejecie przez koncern News Corp. telewizji BSkyB¥,
a reprezentujacy opozycje minister Vince Cable zdecydowanie si¢ temu
sprzeciwial.

¥ Wedtug danych Scotland Yardu z listopada 2011 r. hakerzy dzialajacy na zlecenie NoW
mogli wlamac sie do skrzynek gtosowych blisko 5 800 0séb [zob. Afera podstuchowa -
aresztowany dziennikarz 2011]. Do 23 lipca 2012 r. w tej sprawie aresztowano 15 dzien-
nikarzy [zob. Policja 2012].

% Wtasne dochodzenia dotyczace podstuchéw w zwiazku z aferg brytyjska prowadzila
réwniez FBI, amerykanski Departament Sprawiedliwosci oraz komisja papieréw warto-
Sciowych [zob. Weglarczyk 2011b].

¥ W ciggu 102 dni przestuchano 470 $wiadkoéw, wsrdd nich czterech premieréw; koszt
prowadzonego $ledztwa wyniost okolo 5,6 mIn funtéw [zob. Pawlicki 2012a].

% W maju 2012 r. BBC ujawnita, ze pod koniec czerwca 2011 r. J. Hunt (lub jego sekretarz)
prosit F. Michela, 6wczesnego szefa PR News International, o wskazéwki dotyczace sta-
nowiska, jakie on i premier D. Cameron powinni zaja¢ wobec nasilajacych sie podejrzen
w sprawie ,,News of the World” [zob. Minister 2012].
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Finansowe konsekwencje ujawnienia afery spowodowaly nie tylko
obnizenie dochodéw News International, spadek cen jego akcji® i koszty
aktualnych oraz prawdopodobnie przysztych odszkodowan®, ale row-
niez powddztwa wytoczone firmie przez A. Coulsona i G. Mulcaire’a za
zaprzestanie optacania rachunkéw adwokatéw, co mialy gwarantowac
zawarte z nimi umowy [por. Karas 2011].

Straty poniost tez osobiscie R. Murdoch - w mniejszym jednak stop-
niu finansowe, gdyz zamkniecie nawet bardzo dochodowego tabloidu
stanowito niewielki uszczerbek w budzecie koncernu®, bardziej jako
magnat mediéw, ktérego reputacja oraz wpltywy w srodowiskach poli-
tycznych i biznesowych byly znaczace [por. Afera podstuchowa obcigza
2011; Frymorgen 2012; Sikorski 2011]. Dla ich ratowania zdecydowat sie
na publiczne wyrazenie ubolewania z powodu ,powaznych wykrocze”
tabloidu i zbyt opieszatego wyjasniania sprawy>* oraz osobiScie przeprosit
rodzine M. Dowler [zob. Potentat medialny 2011].

Brytyjska afera podstuchowa niezwykle zintensyfikowata dyskusje
o standardach pracy w mediach i przyczynita sie do pojawienia licznych
publikacji relacjonujacych nieetyczne dzialania reporterow i wydawcow
oraz powigzania ich reprezentantéw i wtadz [zob. np.: Daily Mirror 2011;
Afera 2011; Lupak 2011]*. Glosnym echem odbita sie takze w polskich
mediach, ktére Sledzily rozw¢j wydarzen, uzupelniajac materiaty infor-
macyjne komentarzami dziennikarzy i medioznawcéw. Jednak pierwszy
glos podejmujacy wazny watek tej dyskusji pojawit sie juz w roku 2009,
gdy w tygodniku , Przeglad” w kontekscie 6wczesnej odstony afery pod-
stuchowej Radostaw Zapatowski zwrécil uwage na znaczenie dla wspot-

31 Rok po wybuchu afery podjeto decyzje o podziale News Corp. na dwie niezaleznie no-
towane na gieldzie spoétki - prasowo-wydawnicza i rozrywkowg [zob. Rupert Murdoch
2012].

2 Na mocy ugody pomiedzy rodzing zamordowanej a firma R. Murdocha Dowlerowie
mieli otrzymac okoto 2 mIn funtéw odszkodowania, a 1 mln funtéw miat zostac¢ przeka-
zany na cele charytatywne [por. Lewandowski 2011]. W lutym 2012 r. ,,Financial Times”
wyliczyl, ze News Corp. wydat 200 mIn dolaréw na prawnikéw i odszkodowania dla
ofiar podstuchéw prowadzonych przez ,News of the World” [zob. Makarenko 2012b].
Wedtug , The Independent” budzet specjalnego funduszu przeznaczonego na odszko-
dowania mial wynies¢ 100 mIn dolaréw [zob. Pawlicki 2012b].

% W ostatnim kwartale 2011 r. wykazat zysk w wysokosci 1,06 mld dolaré6w wobec straty
150 mIn dolaréw, jakie spowodowato zamkniecie ,News of the World” [zob. Makarenko
2012b].

¥ W oswiadczeniu opublikowanym jako ogloszenia prasowe na famach kilku brytyjskich
gazet R. Murdoch napisat m.in.: ,Mam §wiadomos¢, ze zwykle przeprosiny nie wystar-
cza. Naszej dzialalnosci przy$wiecala idea, ze wolna i otwarta prasa powinna by¢ pozy-
tywna sitg spoteczna. Musimy znéw ja stosowac” [za: Platne przeprosiny 2011].

% Zob. tez publikacje z ,Stiddeutsche Zeitung” i , The Guardian” w tygodniku ,Forum”
2011, nr 30.
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czesnego zycia publicznego w demokratycznych krajach tak poteznych
,szarych eminencji” jak R. Murdoch [2009]*. Nieliczne i ,letnie” reakcje
brytyjskich medioéw, szczegdélnie wobec osoby zamieszanego w sprawe
A. Coulsona, korespondent tlumaczyt powszechnoscia opisanego proce-
deru zdobywania newséw przez tabloidy. Powsciagliwos¢ politykow zas
to jego zdaniem skutek $wiadomosci, ze ,[...] co prawda przywdédcow
panstw wybieraja obywatele, ale ich decyzjami kieruje Rupert Murdoch”
[Zapatowski 2009: 20]. Posta¢ medialnego magnata nakreslona jest w arty-
kule niemal diabolicznie - wszechpotezny Australijczyk dostownie ,roz-
stawia po katach” urzedujacych premieréw Wielkiej Brytanii, jako , krélo-
tworca” decyduje o udzieleniu i odebraniu im wtadzy, wptywa na opinie
publiczng w USA, spotyka sie prywatnie z prezydentami Stanéw Zjed-
noczonych. Dziennikarz nie ma zludzern: ,Prawdopodobnie rewelacje
»Guardiana« dotyczace nielegalnych podstuchéw zaszkodza mu w nie-
wielkim stopniu. To przeciez Murdoch decyduje o tym, co jest wazne, a co
nie, a takze jakie informacje powinny dotrze¢ do opinii publicznej. Moz-
liwe, Ze medialny magnat uznal, iz spoteczeristwo brytyjskie w ostatnich
18 miesigcach doswiadczylo zbyt wielu afer i skandali. [...] Kolejng trau-
me przezyli tylko czytelnicy »Guardiana«, ale tych jest raptem 300 tys.
Reszta Brytyjczykéw zyje w blogiej nieSwiadomosci i w Swietym przeko-
naniu, ze przynajmniej dziennikarze sg uczciwi” [Zapatowski 2009: 21].
Wspomniana przez R. Zapalowskiego powsciggliwos¢ komenta-
torska zostala dostrzezona réwniez pézniej - w lipcu 2011 roku, jednak
tym razem tylko w odniesieniu do polskich tabloidow: Pawel Wronski
na tamach , Gazety Wyborczej” ironizowal na temat ich ,zawodowej so-
lidarnosci”, nakazujacej milczenie wobec upadku ,,News of the World”
[Wronski 2011]%. Bardziej konkretne wyjasnienie podat Przemystaw Wil-

% Problem ten pojawit sie podczas konferengji ,Pan-European Forum on Media Pluralism
& New Media” na forum Parlamentu Europejskiego w 2012 r. za sprawg jednej z ofiar
podstuchéw i nieformalnego rzecznika walki z brytyjska prasa bulwarowsa, aktora
H. Granta. W wystapieniu zaapelowat on o wprowadzenie prawa medialnego, ktére ogra-
niczyloby wplywy potentatéw medialnych, aby korporacje nie mogly w przysztosci decy-
dowac o ksztalcie zycia publicznego. Potrzebe regulacji na poziomie ogélnoeuropejskim
uzasadnial przekonaniem, ze rzad Wielkiej Brytanii nie wprowadzi podobnych restrykcji
[zob. Hugh Grant 2012]. Podkreslal réwniez niechetng postawe wiladz brytyjskich: ,Obec-
ny system sie nie sprawdzil, bo ludzie s zaskoczeni tym, jak dtugo mediom przestepstwa
uchodzily na sucho. A doprowadzita do tego koncentracja w mediach, ktérej ulegaty po
kolei wszystkie rzady. Zaden z nich nie miat jaj, Zeby sie przeciwstawi¢ poteznym firmom
medialnym. Lobbowali§my na rzecz ustanowienia niezaleznego sledztwa [...]. Dostarcza-
my rzadowi zalecenia, ale to nie jest prosta sprawa, bo afera, ktéra wybuchla rok temu,
troche przycichta, wiec nasze propozycje coraz trudniej wciela¢ w zycie. Rzad nie kwapi
sie do tego, bo nie chce wszczynaé wojny z mediami” [Makarenko 2012a].

%7 Zob. tez wypowiedz A. Kubackiego w Poranku Radia TOK FM (prow. L. Grass, goscie:
A. Kubacki, J. Ordynski, D. Zdort, TOK FM, emisja 18.07.2011; dalej zapis z podaniem
daty emisji).



264 Czes¢ II. Diagnozy i interpretacje

czynski, cytujac redaktora naczelnego ,Super Expressu” S. Jastrzebow-
skiego - czytelnikow polskiej bulwaréwki temat po prostu nie interesu-
je [por. Wilczynski 2011: 38]. Jednak to, co jego rozmoéweca okreslit jako
~wpadke”, czyli ujawnienie praktyk NoW, zdaniem publicysty , Tygodni-
ka Powszechnego” to ,[...] trwajacy od lat gangsterski proceder niemaja-
cy nic wspoélnego z dziennikarstwem” [Wilczyriski 2011: 38].

Zarzutu przemilczenia nie mozna bylo postawi¢ innym reprezen-
tantom polskich mediéw, w ktérych licznie cytowano opinie brytyjskich
dziennikarzy i badaczy sfery publicznej, pietnujacych bohateréw afery.
W ten spos6b kreowano opinie o R. Murdochu jako cynicznym graczu,
kierujacym sie wylacznie checia zysku® i poswiecajacym pracowni-
kéw nizszego szczebla dla ratowania nadszarpnietej reputacji®’, a takze
o premierze D. Cameronie, ktory moze zosta¢ zmuszony do ustapienia,
a przynajmniej znalazl sie¢ w bardzo trudnej sytuacji, przede wszystkim
ze wzgledu na osobe A. Coulsona®. Polski odbiorca mégt sie rowniez do-
wiedzied, ze afera NoW ma szerszy wymiar - $wiadczy o kondycji brytyj-
skich mediéw, dotychczas stawianych za wzor profesjonalnego i etycz-
nego dziennikarstwa?*, ale takze o dwuznacznych relacjach, ktoére tacza
je ze $wiatem polityki*>. W specjalnym programie TVN24, emitowanym
w dniu przestuchania Murdochoéw, Bartosz Weglarczyk podkreslal, jak

% F. Salmon, komentator Reutersa: ,Murdoch i jego zespot mieli tyle czasu, by wziac¢ pet-
na odpowiedzialnos¢ za to, co dziato sie¢ w redakcji tabloidu i zapewnié¢, ze nic takie-
go sie wiecej nie powtorzy. Jednak przez dwa lata bylismy $wiadkami tylko kampanii
klamstw, wprowadzania w blad opinii publicznej i generalnie byliémy $§wiadkami spek-
taklu pt. »Bogaci i potezni robig wszystko, by nigdy nie stac¢ sie za cokolwiek odpowie-
dzialnymi«” [za: Kolanko 2011]. Zob. tez wypowiedz D. Wielowieyskiej w Poranku Radia
TOK FM (prow. D. Wielowieyska, goscie: A. Godlewski, A. Stankiewicz, B. Weglarczyk,
TOK FM, emisja 15.07.2011; dalej zapis z podaniem daty emisji).

¥ M. Stanistreet, sekretarz generalna brytyjskiego zwigzku zawodowego dziennikarzy:
, Tonie szeregowi dziennikarze zniszczyli wiarygodnosé gazety, a jej najwyzsi zwierzch-
nicy [...]. Niestety, winowajcy pozostaja nadal na szczycie imperium News Internatio-
nal, a za skandal zwykli ludzie zaplacili utrata zrédta utrzymania” [za: Kadluczka 2011].
S. Franks, politolozka z Uniwersytetu w Kent: ,, Zatrudnienie Coulsona to byt straszli-
wy blad. Owszem, jako doradca byl on bardzo uzyteczny, majac ogromna wiedze i do-
$wiadczenie na temat tego, czego pragna miliony czytelnikow tabloidéw. Ale byt takze
straszliwie niebezpieczny” [za: Pawlicki 2011c].
S. Franks: ,[...] tabloidy beda musiaty by¢ bardziej ostrozne. To, co sie stato, jest szoku-
jace, wszyscy jesteSmy w szoku [...]. Nie chodzi o to, ze zawinit jaki$ dziennikarz czy
redaktor. Doprowadzita do tego szalericza konkurencja miedzy tabloidami, zwariowana
pogon za newsem z powodu spadajacych nakladéw. To wszystko sklaniato redakcje do
desperacji i w rezultacie do famania prawa. Mam nadzieje, Ze ten skandal doprowadzi
do wiekszej regulacji rynku mediéw” [za: Pawlicki 2011c].

2 A. Campbell, spin doktor T. Blaira: ,Przyznaje, ze wszyscy czasami ubiegaliémy sie
o poparcie mediéw, zapominajac o pryncypiach. Ale teraz ta putapka sie zatrzasneta”
[za: Jedrysik 2011].
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trudno jest uwierzy¢ w zasieg ujawnianego skandalu, ktéry moze skon-
czy¢ sie dymisjg premiera.

W tym kontekScie interesujgco zabrzmialy dwie wypowiedzi.
W pierwszej James Curran, medioznawca z londyfiskiego Goldsmith
University i autor pracy o kulisach funkcjonowania brytyjskich mediéw
Whadza bez odpowiedzialnosci, ocenil, ze dzieki brytyjskiemu prawu gaze-
ty dzialajace w imie interesu spolecznego moga czuc sie niemal bezkar-
ne, nawet jesli zdobywaja informacje nielegalnymi metodami. Wtasnie ta
wolnos¢ sprzyja zdaniem ]. Currana bezkarnosci tabloidéw: ,Dzi$ gazety
definiuja interes spoteczny jako wszystko, co jest w stanie zainteresowac
czytelnikow, i zbyt wiele uchodzi im bezkarnie” [za: Rybarczyk 2009: 55].
Natomiast polski medioznawca, Maciej Mrozowski, podkreslit w audy-
¢ji Radia TOK FM, ze ,News of The World” padt ofiarg wlasnej , misji”
tropienia przypadkéw tamania wyzszych standardéw moralnych i bizne-
sowych, ktére powinny obowiazywaé osoby zajmujace eksponowana po-
zycje w spoleczenistwie; szukajac tematéw, dziennikarze gazety , zawiedli
w tej sferze, o ktéra walczyli”®.

Ta perspektywa widzenia afery podstuchowej w polskich komen-
tarzach niemal nie byla widoczna - wyrazniej nawigzal do niej jedynie
P. Wilczynski [2011]. Rodzime tabloidy postrzegane sa bowiem jako gor-
szy rodzaj prasy, wprawdzie o wysokich naktadach, ale bez znaczacej
sity ksztaltowania zycia publicznego [por. Legutko, Rodziewicz 2007: 26,
46-47; Piontek 2011: 82]. Trudno jest wierzy¢ w deklarowana przez bul-
waréwki obrone prawdy i dzialanie w imie interesu spolecznego w sytu-
acji, gdy najwiekszym echem odbijaja sie¢ zamieszczane w nich materiaty
tamigce powszechnie przyjete zasady dziennikarskie*.

Komentatorzy wnikliwiej przygladajacy si¢ brytyjskiemu skandalowi
nie szczedzili mediom krytyki za role, jaka te czesto odgrywaja: ,[...] od
swego zarania mialy sta¢ na strazy demokracji, a tymczasem coraz czeéciej
biora udziat w jej psuciu” [Stasiak 2011]*. Jak stwierdzit T. Lis, najwiek-
szym problemem jest to, ze ich rosnaca wladza nie wigze sie z braniem od-
powiedzialnosci za jej sprawowanie, co prowadzi do mentalnej korupcji
i instytucjonalnego wynaturzenia [2011]. Zdaniem Piotra Stasiaka, afera
podstuchowa powinna sta¢ sie poczatkiem powaznej debaty o kondycji
wspotczesnych mediéw, bo postepujaca tabloidyzacja i wymagania ryn-
ku nie sktaniaja do walki o ambitne media ani politykéw, ani odbiorcow.

® Wieczor Radia TOK FM (prow. C. Lasiczka, gos¢ M. Mrozowski, TOK FM, emisja
11.07.2011).

# Np. fotografia zabitego korespondenta TVP W. Milewicza czy wymyslona historia o je-
ziorze petnym wodki.

# Zob. tez Poranek Radia TOK FM (prow. ]J. Zakowski, goscie: W. Wiladyka, T. Wotek,
M. Zakrocki, TOK FM, emisja 21.07.2011; dalej zapis z podaniem daty emisji).
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Dyktat reklamodawcoéw oraz podejmowanie przez redakcje oczekiwa-
nych przez nich tematéw ograniczaja niezaleznos¢ mediow, bez ktorej nie
da sie zachowa¢ demokragji [Stasiak 2011].

Wsréd podobnych gloséw oryginalnoscia spojrzenia wyréznit sie Ma-
riusz Ziomecki (byly redaktor naczelny ,Super Expressu”), dostrzegajac
szanse na istotng zmiane w postrzeganiu dziennikarskiej profesji - ujaw-
nienie praktyk brytyjskiej bulwaréwki moze wedtug niego przyczynic sie
do usuniecia tabloidéw poza granice dziennikarstwa i uznanie ich za jedy-
nie ,produkty gazetopodobne” [Wilczyriski 2011: 39]. Inaczej ten problem
widzial Marcin Piasecki z ,Dziennika. Gazety Prawnej”, przewidujacy,
ze skandal moze stac¢ sie okazja do dezawuowania dziennikarstwa jako
takiego, podwazania wiarygodnosci nawet mediéw powaznych i kwe-
stionowania reputacji rzetelnych reporteréw $ledczych [Piasecki 2011].
D. Zdort zauwazyl natomiast, ze polscy dziennikarze dzieki angielskiej
historii powinni dostrzec, ze nie wszystko w ich pracy jest dopuszczal-
ne, za$ same tabloidy bardzo czesto petnig rowniez funkcje potrzebnych
»czyscicieli zycia publicznego”*.

Wart odnotowania w tym kontekscie jest rowniez glos Wiestawa Wta-
dyki, ktéry w obliczu kryzysu zaufania do dziennikarzy i ich rzetelno-
$ci widzi istotna role mediéw publicznych?. Jego zdaniem podlegaja one
pewnej kontroli jakosci i wiarygodnosci, obecny jest w nich swoisty (cho¢
nie zawsze przestrzegany) regulamin przyzwoitosci, ktéry moze stanowié¢
punkt odniesienia dla mediéw komercyjnych.

Waznym watkiem podnoszonym przez publicystéw byly réwniez
zwigzki mediow z politykami®®. Objasniajac tkwigce w nich niebezpie-
czenstwo, ]. Zakowski postuzyt sie poréwnaniem - jego zdaniem sprawa
NoW nie jest brytyjskim , Watergate”, lecz tamtejsza , afera Rywina” [zob.
Zakowski 2011b]. W obu stawka byta bowiem dominujaca pozycja na ryn-
ku mediéw, za$ walka o nig z jednej strony angazowata wielkie pieniadze,
za$ z drugiej - wymagala zdobycia zyczliwosci politykéw, swiadomych,
co wspolczesnie jest kluczem do wiladzy i jej trwatego sprawowania. Pu-
blicysta , Polityki” przyczyn patologicznego zrastania si¢ §wiata biznesu,

# Poranek Radia TOK FM (18.07.2011).

4 Poranek Radia TOK FM (21.07.2011).

% M. Ostrowski z ,Polityki” uznat te kwestie za istotniejsza niz hipokryzja wtlasciciela
gazet tabloidowych, ktéry chce ustala¢ kanony etyki dziennikarskiej (Dzieri na zywo,
TVN24, emisja 20.07.2011). Zwigzek mediéw i srodowisk politycznych jest zdaniem
M. Zaborowskiego, dyrektora Polskiego Instytutu Spraw Miedzynarodowych, proble-
mem nie tylko w Wielkiej Brytanii, ale rowniez w Stanach Zjednoczonych (Wiadomosci,
emisja 20.07.2011). Zob. tez Wieczér Radia TOK FM; Poranek Radia TOK FM (15.07.2011);
Komentarze Radia TOK FM (prow. A. Laszuk, gos¢ M. Kaczorowska, TOK FM, emisja
21.07.2011). O sojuszu medidéw z brytyjskimi politykami zob. Michalski 2011, z polskimi
- Reszczynski 2011.
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mediéw i polityki upatruje przede wszystkim w postepujacej koncentracji
i korporacjonalizacji zmieniajacych system medialny. W takich warun-
kach koncerny moga skutecznie wywiera¢ presje na politykéw, same zas
wymusza¢ na swoich pracownikach zdobywanie i rozpowszechnianie
jedynie tych informagji, ktére z ich punktu widzenia sa optacalne. Te ob-
serwacje prowadza J. Zakowskiego do paradoksalnego (co sam dostrze-
ga) wniosku, ze polska afera Rywina miata swa dobra strone, gdyz ,[...]
wstrzasnela klasa polityczna i zahamowata blatowanie sie elit” [Zakow-
ski 2011b: 13]. Podobnie jak sprawa brytyjskiego tabloidu udowodnita,
ze publiczne oburzenie ma swoja site, z ktora media i politycy musza
sie liczy¢. I cho¢ w puencie tekstu publicysta ostrzega , psy faricuchowe
demokratycznych standardéw”, ze nie wolno ostabia¢ czujnosci, to pre-
zentowane przez niego sady nadajg artykulowi wymowe umiarkowanie
optymistyczng.

Podobnie paradoksalna mys$l nasuneta sie P. Bratkowskiemu z ,, News-
week Polska”. Autor nie wyklucza, Ze najlepsza wiadomos¢ wynikajaca
z afery jest taka, ze: ,[...] Murdoch postanowit sie odcig¢ od dochodowe-
go przedsiewziecia nie pod wplywem wstrzasu moralnego, lecz dlatego,
ze uznal to za bardziej optacalne. Zderzy! sie bowiem z brakiem przyzwo-
lenia na eskalowanie dziennikarskich niegodziwosci zaréwno ze strony
opinii publicznej, jak i politycznych patronéw” [Bratkowski 2011]. Zda-
niem publicysty, sprawa NoW stala sie powaznym ostrzezeniem przed
skutkami fatalnej tendencji narzucania wszystkim mediom przez rosna-
ce w sile tabloidy zanizanych standardéw etycznych i warsztatowych.
W efekcie zaczynajg by¢ one postrzegane jako rodzaj opresji, a sama wol-
nos¢ stowa stuzy niszczeniu ludzi. W konkluzji tekstu P. Bratkowski nie
pozostawia jednak zludzen: , Dla politykow ostrzezenie wiec brzmi, by
sie nie zadawac z szemranym towarzystwem, nawet jesli to towarzystwo
potrafi wiele zatatwi¢. A dla czytelnika? By sie¢ zbytnio nie ekscytowat,
gdy kolejny polityk czy aktor zostanie zdemaskowany jako pijak i zdra-
dzajaca zone $winia. Bo jutro, gdy zabraknie lepszych tematéw, moga za-
brac sie za niego” [Bratkowski 2011]*.

Réwniez w opinii innych komentatoréw wydarzenia brytyjskie niosg
ostrzegawcze przestanie. Milada Jedrysik, piszac o rosnacej sktonnosci lu-
dzi do ujawniania sekretow w imie stawy lub dla pieniedzy, zauwazyta,
ze takie plotkowanie w warunkach dominagcji kilku magnatéw medial-
nych moze niebezpiecznie zagrozi¢ wolnosci [Jedrysik 2011; zob. Bubu-
la 2011]. Ewentualne nadzieje na uzdrowienie rynku mediéw rozwiewat
Marek Rybarczyk, zaznaczajac w puencie swojego tekstu: , Efektem ostat-

¥ 0O ,glupocie”, jaka jest wchodzenie politykéw w bliskie zwigzki z tabloidami, méwit
w Poranku Radia TOK FM L. Lipinski (prow. ]J. Paradowska, goscie: M. Kobosko, L. Li-
pinski, J. Rakowiecki, TOK FM, emisja 19.07.2011; dalej zapis z podaniem daty emisji).
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niej afery bedzie wiec zapewne jedynie to, Ze czarne kasy tabloidow zosta-
na staranniej ukryte, a spece od podstuchéw podniosa stawki, bo przeciez
trzeba bedzie w nie wkalkulowac wieksze ryzyko” [Rybarczyk 2009: 55].
Podobnie ocenit sytuacje A. Szostkiewicz - cho¢ stawia ona pytanie o to,
jak daleko siega prawo do informagji i czy zainteresowanie musi by¢ za-
spokojone kazdym kosztem, to jego zdaniem glosy potepienia (réwniez
w samych tabloidach) szybko umilkng, a walka o czytelnika wkrétce be-
dzie odbywata si¢ identycznymi metodami, bo ,[...] hipokryzja to dome-
na nie tylko tabloidéw, ale i ich odbiorcéw” [Szostkiewicz 2011b: 14]°'.

Te postawe dostrzegli réwniez T. Lis i Jacek Pawlicki. Owczesny re-
daktor naczelny tygodnika , Wprost” z nieukrywana satysfakcja odnoto-
wal upadek ,News of the World”, gdyz w jego opinii takie pisma zarabia-
ja na epatowaniu sensacja i graniu na najnizszych uczuciach odbiorcéw,
jednoczesénie nazywajac to walka z hipokryzja [zob. Lis 2011]. J. Pawlicki
pisal natomiast o ,, wielkiej hipokryzji”, prezentujac czytelnikom kulisy
kontrowersyjnej kampanii antypedofilskiej organizowanej przez redak-
cje NoW w 2000 roku. W lipcu 2011 roku ujawniono bowiem, ze telefon
Sary Payne, kobiety, ktéra jako matka ofiary pedofila byla twarza tej ak-
qji, prawdopodobnie tez stal sie celem hakeréw pracujacych dla tabloidu
[zob. Pawlicki 2011a]>%.

Afera podstuchowa nie jest zatem drobnym btedem kilku reporteréw,
o czym w ostrych stowach przypomnial w innym swoim tekécie J. Za-
kowski [2011a]. To zdarzenie ze $wiata, w ktérym tabloidy sa biznesem,
cynicznie, instrumentalnie i brutalnie traktujacym ludzi - i w identyczny
sposob zostali przez Murdocha potraktowani pracownicy ,News of the

5% Podobna opinie - pozostawienie bez wigkszych zmian regut wspotpracy miedzy tablo-
idami, politykami i policja - wyrazil B. Weglarczyk.

°1 Zdaniem M. Wierzynskiego brytyjski czytelnik tabloidéw jest tak samo obludny jak
wiekszos¢ ludzi - z jednej strony sie oburza, a z drugiej laknie informacji, ktére moga
wywolywac jego oburzenie. Nieco dokladniej méwit o tej kwestii M. Mrozowski, ktory
ocenil, Ze jest to z jednej strony efekt ludzkiej natury, zas z drugiej - zwyczajnego lekce-
wazenia przez odbiorcéw kwestii metod zbierania informacji oraz skfonnosci do tego,
by skutkami za niemoralne zachowanie méc obcigzy¢ posrednikéw w dostarczaniu plo-
tek, czyli dziennikarzy [zob. Wieczér Radia TOK FM].

2 W tym kontekscie szczeg6lna wymowe ma opinia J. Anslowa, bytego redaktora NoW,
ktory twierdzi, ze wspolczesnie najlepiej sprzedaje sie hipokryzja w powigzaniu z sek-
sem [zob. Anslow, Surmiak-Domariska 2011]. Interesujace jest, ze watek obtudy pojawit
sie réwniez w kontekscie odpowiedzi na pytanie, dlaczego praktyki, o ktérych wiedzia-
no powszechnie w §rodowisku dziennikarskim, tak pézno staly sie tematem publicz-
nych dyskusji. We wspomnianym programie TVN24 B. Weglarczyk wyjasnil, ze zdo-
bycie wiarygodnych informacji nie bylo latwe, a ich ujawnienie wymagato mobilizacji
samych dziennikarzy, ktérym na ogét trudno jest negatywnie pisa¢ o swoich kolegach.
Inny uczestnik tego programu, M. Wierzynski, wyrazil uznanie dziennikarzom z , The
Guardian”, ktérzy zdecydowali sie ujawnic¢ prawde.
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World”. Autora nie bulwersuje jednak zamkniecie redakcji, nie wywoluje
w nim tez wspoétczucia - J. Zakowski dostrzega, ze chéralne oburzenie na
~grzechy” bulwaréwki to w istocie procesja kozla ofiarnego, dzieki ktorej
probuje sie , oczysci¢” News Corp. i cala, nie mniej zdeprawowana bran-
za: ,Jezeli kara $mierci dla »NoW« jest sprawiedliwa, to jego los powin-
na podzieli¢ wiekszos¢ tabloidéw, a wiekszoé¢ wspodlczesnych mediow
powinna dosta¢ dozywocie. [...] To ten sam parszywy, swirski biznes.
Roéznica polega na tym, ze »NoW« przekroczyl cieniutka granice dzielaca
okrucienstwo, ktore bawi publike, od takiego, ktore juz ja bulwersuje, ze
wladze si¢ przestraszyly i nie przymknety oczu, ze Murdoch miat akurat
interes do zrobienia, nie chciat go psu¢ i zareagowal normalnie. Ale reszty
swoich tabloidéw robigcych w istocie to samo zamykaé nie zamierza, po-
dobnie jak inni wydawcy” [Zakowski 2011a]. I tym razem publicysta zde-
cydowanie ostrzega przed zaakceptowaniem zbiorowej ,ofiary” w po-
staci ,News of the World”, ktéra moze nieodwracalnie usankcjonowac
tabloidowe praktyki w mediach. Przeciwdziata¢ temu powinna powazna
refleksja nad odpowiedzialnoscia korporacji medialnych i relacjami tablo-
idalnego biznesu z politykami - zadaniem tym autor obciazyl ,nas”, nie
wskazujac jednak dostatecznie wyraZnie, kogo ma na mysli.

Ton potepienia rozpozna¢ mozna réwniez w artykule Mariusza Za-
wadzkiego, relacjonujacego zachowanie niektérych amerykanskich me-
diéw [Zawadzki 2011: 20]. Nalezace do koncernu Murdocha telewizja Fox
News i dziennik , Wall Street Journal” swoimi materialami deprecjono-
wali wydarzenia w Wielkiej Brytanii, a dziennikarze nie prébowali nawet
dociekac¢ waznych szczeg6téw. Autor z dezaprobata pisal réwniez o bucie
i braku pokory R. Murdocha, o ktérym posrednio zle §wiadczy tez kry-
tyczna charakterystyka jego amerykanskich mediéw™>. Maciej Wierzynski
zwroécil natomiast uwage na wielokrotnie wyprébowana przez brutalne-
go i zrecznego medialnego magnata metode wyciszania skandali wokét
swoich przedsiewziec¢ przez ptacenie wysokich odszkodowan.

Innych komentatoréw takze interesowaly osoby szeféw koncernu
News Corp. W portrecie R. Murdocha, opublikowanym na tamach , Prze-
kroju”, ,brudny grabarz” scharakteryzowany zostat jako bezwzglednie
dazacy do celu ryzykant i despota, ale rowniez fascynat mediéw [zob.
Rajewski 2011]. Vadim Makarenko ocenil, ze J. Murdoch to agresywny
gracz na rynku medialnym, ktéremu skuteczno$¢ w biznesie przestonita

5 W szczegodlnosci telewizji Fox; M. Zawadzki prowadzacych najpopularniejsze programy
telewizyjne w kanatach informacyjnych emitowane przez Fox okreéla jako ,zadufanego
w sobie prawicowego buca” i ,kompletnego idiote” [zob. 2011: 20]. Publicysta pokazuje
jednak, ze to za sprawa R. Murdocha i jego Fox News amerykariskie dziennikarstwo
zmienilo sie nieodwracalnie, oferujac odbiorcy w miejsce zobiektywizowanego i pogle-
bionego obrazu problemu wyraziste, angazujace emocjonalnie opinie.
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wyzsze wartosci, zas jego ojciec wcigz pozostaje wierny przekonaniu, ze
gazety sa jedynie fabrykami wiadomosci, ktére nalezy sprzeda¢ z mak-
symalnym zyskiem, a nie , polem debaty publicznej” [Makarenko 2011a;
2011b; Rybarczyk 2011]. Zdaniem M. Rybarczyka, mtodszy z Murdochéw
malo wiarygodng linia obrony coraz bardziej rujnuje swoja reputacje
medialnego ,bystrzaka” o legendarnym temperamencie i przenikliwej
inteligencji [zob. Rybarczyk 2012]. O patriarchalno-rodzinnym systemie
zarzadzania koncernem przez R. Murdocha méwil Jacek Mojkowski*,
natomiast B. Weglarczyk, komentujac przestuchanie Murdochéw, szy-
dzil z prezentowanej przez nich niewiedzy o tym, czego dopuszczali sie
dziennikarze NoW*: , Jestem zachwycony dzisiejszym wystepem Jamesa
i Ruperta Murdochéw przed komisja brytyjskiego parlamentu. Ich szkote
zarzadzania pojalem w godzine i jestem juz gotéw zarzadzac¢ globalnym
koncernem dowolnej wielkosci. Okazuje si¢ mianowicie, ze najwieksza
firmg medialng na $wiecie zarzadza sie w taki sposob, by nie mie¢ poje-
cia, co sie w niej dzieje” [2011a]*. Publicysta ,Gazety Wyborczej” nie miat
najwyrazniej watpliwosci, ze nieznajomos¢ faktéw jest udawana, bo przy-
znanie si¢, ze gorszace opinie publiczng praktyki odbywaly sie z przy-
zwoleniem szeféw koncernu, mogloby miec¢ dla nich bardzo powazne, ne-
gatywne konsekwencje. Bardziej powsciagliwy w formulowaniu zdania
na ten temat byt Ryszard Holzer, ale i w jego tekscie pojawita sie opinia,
ze to pod rzagdami Murdocha seniora dwie gtéwne brytyjskie bulwaréwki
zmienily sie z gazet sensacyjnych w ,[...] agresywne brukowce postugu-
jace sie oszustwem, klamstwem czy przestepstwem, by zdoby¢ atrakcyjna
czoléwke. Za wszelkg cene. Nawet za cene przegranych proceséw i wyso-
kich odszkodowan [...]” [Holzer 2011: 48]*".

Watkiem, ktéry powracat w wypowiedziach polskich komentatoréw
i interpretowany by? jako majacy najwazniejsze znaczenie dla moralnej
oceny wydarzen, byly szczegély dotyczace podstuchiwania telefonéow
zwyklych ludzi, w tym ofiar przestepstw i dzialarh zbrojnych. B. Weglar-

> Fakty po potudniu, TVN24, emisja 19.07.2011.

% A. Jonas ocenil, ze podczas przestuchania , panowie Murdochowie wyrazajg ubolewa-
nie, ale nie wyrazaja skruchy” (Popotudnie Radia TOK FM, prow. K. Wréblewski, goscie:
L. Jazdzewski, A. Jonas, TOK FM, emisja 19.07.2011; dalej zapis z podaniem daty emisji).

% Na wage przebiegu przestuchania Murdochéw dla finansowej sytuacji News Corp. oraz
niefortunnos¢ zderzenia wzorcowej brytyjskiej demokracji z korporacyjna taktyka nie-
odpowiadania na pytania zwrécit uwage M. Bernatt-Reszczynski, byly dziennikarz BBC
(Polska i swiat, TVN24, emisja 19.07.2011).

% Wsrod podobnych gltoséw zdecydowanie stabiej brzmiaty wypowiedzi przypominajace
osiagniecia i zastugi R. Murdocha, jak uratowanie przed upadkiem prestizowego , The
Times”, tworzenie pierwszych gazet internetowych czy zapoczatkowanie praktyki od-
platnego udostepniania zawartoéci tradycyjnych mediéw w Internecie (zob. wypowiedz
A. Stankiewicza w Poranku Radia TOK FM [15.07.2011]).
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czyk uznal, Ze staly sie one katalizatorem oburzenia opinii publicznej, kt6-
rego R. Murdoch poczatkowo nie docenit. Wydaje sie jednak zaskakujace,
ze ten watek nie zostal glebiej rozwiniety - w polskich mediach jedynie
bezrefleksyjnie powtarzano, ze Brytyjczycy nie zaakceptowali takiego
wykorzystania cierpienia i ze wedle powszechnego mniemania prywat-
nosc¢ celebrytéw jest wlasnoscia publiczng [zob. Winkler 2011: 14]. Nikt
nie probowal dowodzi¢, ze taka nier6wnosc¢ traktowania ma swoje mocne
uzasadnienie, nie rozwazano takze jej oceny etycznej.

Znaczace jest rowniez pozostawianie bez poglebionego komentarza
opinii, Ze celem dziennikarzy publikujacych plotki oraz informacje zdoby-
te nielegalnymi metodami jest mozliwie najwiekszy zysk. Autorzy niekie-
dy dodaja, ze dzieje sie tak na skutek ponadprzecietnego zainteresowania
odbiorcéw pewnymi tematami®. Nie probuja jednak stawia¢ pytan, czy
i w jaki spos6b mozna to zmienia¢ ani jakie moga by¢ konsekwencje poste-
pujacego dyktatu wymagan odbiorcéw. Tym bardziej zaden z komentato-
réw nie podejmuje sie rozwazyc¢ tezy, czy sami dziennikarze nie powin-
ni z wigkszym zaangazowaniem u$wiadamia¢ czytelnikom, stuchaczom
i widzom, ze ranga i etyka ich zawodu wymagaja zajmowania sie temata-
mi powazniejszymi niz skandale obyczajowe i plotki z Zycia celebrytow.

Niemal poza dyskusja pozostawala réwniez kwestia roli banalnej
ludzkiej ciekawosci w ewolucji, jakiej podlegaja wspoéiczesne media.
W rozmowie z Cezarym tasiczka w Radiu TOK FM M. Mrozowski zwr6-
cil uwage na znaczenie afery podstuchowej dla uéwiadomienia ludziom,
ze w $wiecie Internetu, do ktérego na wielka skale przenosi sie informa-
cje o charakterze prywatnym, intymnym czy finansowym, dostep do jego
zawarto$ci moze mieé¢ grozne skutki dla kazdego cztowieka. Szczegélnie,
gdyby trwale uksztaltowala sie grupa niezaleznych hakeréw sprzedaja-
cych informacje mediom, a coraz nizsze standardy etyczne zastapityby
rzetelnos¢ i odpowiedzialnoé¢ dziennikarska™.

Analizujac obraz afery podstuchowej, jaki wytania sie z polskich prze-
kazow medialnych, nalezy zauwazy¢, ze jest on konstruowany przede
wszystkim ze szczegoléw podawanych w materialach informacyjnych
(gtownie depeszach PAP). Dlatego tez wrazenie oburzenia i protestu
przeciwko dziataniom, jakich dopuszczali si¢ dziennikarze, politycy i biz-
nesmeni, budujg gtéwnie cytowane w przekazach glosy brytyjskich me-
diéw, tamtejszych specjalistow oraz opinii publicznej. Polskich odbiorcow
bardziej zainteresowac¢ ma fenomen samego skandalu niz jego skompliko-

% Zob. wypowiedz L. Jazdzewskiego w Popotudniu Radia TOK FM (19.07.2011). Dosadnie
ujela ten problem cytowana w TOK FM A. Applebaum: , Brytyjskie gazety placa policji
za skandale, poniewaz to brytyjscy czytelnicy maja tak ogromny apetyt na skandale,
zwlaszcza takie, ktére dowalaja bogatym i szanowanym” [Applebaum 2011].

% Wieczor Radia TOK FM.
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wane przyczyny i trudno przewidywalne skutki, co wyraznie wskazuje
na dwoisto$¢ w traktowaniu retorycznej stosownosci zewnetrznej przez
dziennikarzy. Z jednej strony zostaje ona zachowana, gdyz relacjonujacy
dostosowuja zawartos¢ swoich materiatéw do domniemanych oczekiwar
odbiorcéw, za$ z drugiej strony - zakwestionowana, gdyz powstajacy w ten
sposob obraz wydarzen staje sie jednowymiarowy, a zatem fatszywy.

Raczej nieliczne bardziej poglebione komentarze sg natomiast stono-
wane i wolne od gwattownych emocji®, co jednak nie oznacza, ze uzywany
przez autoréw jezyk pozbawiony jest dosadnych okreslen. Poza cytowa-
nym J. Zakowskim postuguje sie nimi np. A. Szostkiewicz, piszac o wia-
maniu do poczty glosowej telefonu M. Dowler, ze , To juz byt Rubikon.
Ztamanie wszelkich standardéw dziennikarskich, prawnych, ludzkich
- czyn hieny cmentarnej” [Szostkiewicz 2011b: 14], czy Stanistaw Rajewski,
przypominajac, ze Murdoch senior ,zapracowal” na opinie bezwzgled-
nego okrutnika i poganiacza niewolnikéw [2011]. M. Wierzyniski, obser-
wujacy przebieg przestuchania Murdochow, okreélil zastanianie sie przez
szetow News Corp. niewiedzg jako ,zupetnie zdumiewajace widowisko”,
za$ deklaracje J. Murdocha opracowania kodeksu etyki dla mediéw jako
,bezczelnoé¢”. Dosadniej wystapienie magnatéw medialnych nazwat Ra-
dostaw Markowski, méwiac o kretactwie najwyzszej marki®. Dla Jana Or-
dyniskiego afera w Wielkiej Brytanii, kraju o ugruntowanej demokracji,
jest przekroczeniem wszystkich mozliwych barier, stosowane praktyki to
,rzeczy niewyobrazalne”, a deontologia zawodu dziennikarskiego jego
zdaniem ,leglta w gruzach”®. O duzej otwartosci mozna moéwic¢ réwniez
w odniesieniu do wyznania Andrzeja Stankiewicza w audycji porannej
Radia TOK FM, gdy komentujac role R. Murdocha w zyciu politycznym
Wielkiej Brytanii, stwierdzil, ze , byt przerazony” treécia wspomnien To-
ny’ego Blaira. Byly premier opisywal bowiem, jak bardzo musiat liczy¢ sie
z osoba potentata medialnego®.

Ryzykujac uproszczenie, mozna ocenic, ze geograficzny oraz mental-
ny dystans wobec brytyjskich realiéw sklania autoréw przede wszystkim
do podkreslania dwoch kwestii. Po pierwsze - pogon za przynoszaca zysk
sensacja jest nie do wyeliminowania ze wspoélczesnych mediéw i stano-
wi odpowiedZ na zapotrzebowanie odbiorcow®; po drugie - sita polskich

% Najsilniejsze poruszenie brytyjskimi zdarzeniami wida¢ w tekscie P. Bratkowskiego
Brukowiec na bruk! oraz w wypowiedzi R. Markowskiego o braku odpowiedzialnosci
0s6b zarzadzajacych koncernami medialnymi w warunkach wspétczesnej demokra-
cji (Poranek Radia TOK FM, prow. J. Paradowska, goscie: A. Godlewski, R. Markowski,
A. Szostkiewicz, TOK FM, emisja 21.07.2011; dalej zapis z podaniem daty emisji).

61 Poranek Radia TOK FM (21.07.2011).

62 Poranek Radia TOK FM (18.07.2011).

8 Poranek Radia TOK FM (15.07.2011).

& Zob. wypowiedz A. Jonasa w Popotudniu Radia TOK FM (19.07.2011).
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tabloidéw jest zbyt mata, by realnie wptyna¢ na Zycie polityczne w kra-
ju i ma raczej konsekwencje dla obiegu informacji o charakterze obycza-
jowym [por. Cieslik 2011: 19; Krél Marcin 2011: 29]%®. Zgodna opinia, ze
w Polsce skandal na miare wydarzen brytyjskich nie bytby mozliwy, wy-
nika z przekonania, iz rodzime media nie dysponuja kapitalem niezbed-
nym do kupowania informacji na skale masowa. Ich stabo$¢ oddaje nawet
dos¢ czesto przywolywana afera Lwa Rywina - zawsze dla ukazania, ze
nie wytrzymuje ona poréwnania ze sprawa NoW, zaréwno jesli chodzi
o zasieg ujawnionych dziatan przestepczych, jak i o mozliwe skutki®.

Komentatorzy wyrazali réwniez opinie, ze przedstawiciele wiadzy
beda ostrozniejsi w relacjach z mediami, cho¢ btedem byloby liczy¢ na
rezygnacje z korzysci, jakie przynosza one obu stronom®. Oryginalnym
uzupelnieniem komentarzy byly natomiast rozwazania o skali podstu-
chow w Polsce, jednak prowadzonych nie przez dziennikarzy, lecz wobec
dziennikarzy i obywateli przez stuzby panstwowe®.

W ogélnym obrazie polskich reakcji na afere podstuchowa zwraca
uwage dualizm postaw - w odniesieniu do problemu zwigzkéw polity-
ki i mediéw oraz zarzadzania przedsiebiorstwami medialnymi komen-
tatorzy sklonni sa do przywolywania wielu szczegétowych kwestii oraz
przyktadéw, a takze do projektowania scenariuszy rozwoju wypadkow.
Nieobce sa im rowniez obawy przed poglebianiem sie kryzysu dzienni-
karskiej rzetelnosci i skutkami wszechogarniajacej , pogoni za newsem”®.
Zdecydowanie mniejsze zainteresowanie wzbudza natomiast $ciéle etycz-
ny aspekt brytyjskich wydarzen,, zwiazany z ofiarami podstuchow. Nikt
wprawdzie nie kwestionuje krzywdy, jaka spotkata zwyczajnych ludzi
(cho¢ niekoniecznie celebrytow), ale nie jest to rowniez temat rozwazam.
Kroétko formulowane opinie daja sie sprowadzi¢ do oceny, ze dziatania
dziennikarzy wobec nich byly niestosowne i moralnie niedopuszczalne,
a jej bezspornos¢ zamyka dyskusje. Z tego wzgledu mozna uznad, ze -
wbrew sugestii zawartej w tytule niniejszych rozwazan - skandal, kt6-
ry przyciggnal miedzynarodowa uwage oraz wydawat sie godzi¢ w naj-
cenniejsze wartosci, w polskich mediach zyskat raczej status wydarzenia
niepokojacego i frapujacego niz gorszacego. Bez wiekszego wpltywu po-
zostaly czesto sygnalizowane w materiatach informacyjnych oburze-

% Taka mysl wyrazil réwniez B. Weglarczyk w programie Skandal medialny.

% J. Rakowiecki nazwal zarzuty, jakie pojawily sie w zwigzku z aferg Rywina, ,kaszka
z mlekiem”, a stabos¢ polskich tabloidéw tlumaczyl przegraniem przez nie wielu proce-
sé6w sadowych [zob. Poranek Radia TOK FM (19.07.2011)]. Podobnie lekcewazaco o pol-
skiej aferze wypowiedziat si¢ J. Zakowski [Poranek Radia TOK FM (21.07.2011)].

7 Zob. np. wypowiedz A. Jonasa w Popotudniu Radia TOK FM (19.07.2011).

68 Zob. Poranek Radia TOK FM (18.07.2011).

% Por. wypowiedzi brytyjskich dziennikarzy cytowanych w: Kopacz 2011.
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nie i emocjonalnos¢ reakcji brytyjskiej opinii publicznej. Brak podobnej
postawy wéréd polskich odbiorcéw sklonil komentatoréw do skupienia
sie przede wszystkim na szerokich, medialnych kontekstach, w ktérych
zainteresowanie czlowiekiem ograniczyto sie do postaci R. Murdocha,
R. Brooks, A. Coulsona i D. Camerona.

Zaprezentowany obraz brytyjskiej afery podstuchowej w polskich
mediach nasuwa wazna obserwacje - dyskusje wokoét istotnych proble-
moéw wspolczesnego dziennikarstwa moga zostac latwo ukierunkowane
wylacznie na zagadnienia ekonomiczno-polityczne, profesjonalizacji czy
wolnosci stowa. Jakkolwiek sa one ugruntowane na dobru spotecznym
i dobru jednostki, wydaja si¢ dehumanizowaé publiczng komunikacje,
a co najmniej ograniczac role jej najwazniejszego podmiotu - odbiorcy.
Tymczasem nawet ci, ktérych afera ,News of the World” ukazala jako
bezrefleksyjnych amatoréw cudzej prywatnosci, potrafia przypomnie¢
wladcom medialnego $wiata, ze nalezy si¢ z nimi liczy¢. Etyczne zna-
czenie takiej postawy z pewnoscia zastuguje na wigeksza uwage polskich
dziennikarzy i medioznawcéw.



Zakonczenie

~Nieznosna lekkos¢ stowa” - ta formula, znana dobrze publicystom
i uzywana m.in. przez J. Paradowska i I. Jankego, trafnie oddaje pierw-
sze skojarzenie, jakie wywota¢ moze hasto ,stosownosc retoryczna w me-
diach”. Zainteresowanie tym problemem narodzito si¢ pod wplywem ob-
serwacji rozwoju $srodkéw masowej komunikacji, ewolucji treéci i formy
przekazéw w ostatnich latach, teorii i praktyki dziennikarskiej oraz de-
ontologii zawodu, ktére niejednokrotnie sktaniaty do pesymizmu, a tak-
Ze ponownego stawiania fundamentalnych pytan, na ktére odpowiedzi
- wydawatoby sie - juz dawno padly. Wazna role odegrat tez bilans zy-
skow i strat generowanych przez cyfrowa rewolucje medialng czasow
ponowoczesnych, dokonywany na podstawie opinii socjologéw i psycho-
logéw spolecznych. Reakcja na wywotane nim watpliwosci, podsycane
lektura tekstow dziennikarskich, a takze komentarzami medio- i kulturo-
znawcow, staly sie analizy tego, co i jak mowi sie i pisze w przekazach,
w znaczgcej czesci prowadzace do konkluzji zwiezle dajacych sie ujaé przy-
toczong juz metaforyczng formuta. Co wazne - i nie mniej rozczarowujgce
- mozna ja przypisac nie tylko produktom mediéw nurtu tabloidowo-roz-
rywkowego, ale takze ofercie producentéw i dziennikarzy o ambicjach
opiniotwoérczych, wspétdecydujacych o jakosci dyskursu publicznego,
tych, ktérzy nie powinni zapomina¢, ze ,[...] wolne media i wysokiej
jakosci dziennikarstwo sa nieodzowne dla zdrowia spoleczeristwa. Do-
bre dziennikarstwo dostarcza obywatelom potrzebnych informacji i daje
poczucie uczestniczenia we wspdlnocie. Pozwala im wspétpracowaé ze
sobg, dostarcza wiedzy pozwalajacej na podejmowanie rozumnych decy-
zji. Bez tej wiedzy obywatel nie potrafi oceni¢ dziatania rzadu, politykéw,
sgsiadow, a nawet wynikoéw druzyn sportowych” [Wierzynski 2002].

Préby znalezienia z jednej strony klucza do diagnozy medialnego
komunikowania z punktu widzenia relacji miedzy odbiorca a dziennika-
rzem, a z drugiej - kryterium wartoéciowania przekazoéw laczacego za-
réwno spoleczny, jak i indywidualny wymiar ich oddziatywania, dopro-
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wadzily do retorycznych podstaw publicznej komunikacji i nieopisanego
w tym kontekscie pojecia stosownosci (taktu).

Jego blizsze objasnienie napotyka bariere zwigzang zaréwno z odle-
gla czasowo genezg, jak i wspolczesng Swiadomoscig kulturowa. Staro-
zytny ,duch miary i dopasowania”, obecny zaréwno w retoryce, jak i es-
tetyce i filozofii, uksztattowat pojecie stosownosci jako wyrazu harmonii,
zgodnosci, normy, przewidywalnoéci, trafnosci, kanonicznosci. Jednak
kolejne stulecia poszukiwan przede wszystkim literackich i artystycznych
doprowadzity do rozmycia (cho¢ nie zniesienia) granic miedzy wzorcami
a ich tworczymi modyfikacjami. Usankcjonowanie odchodzenia od tego,
co klasyczne, sprawdzone oraz bliskie ideatlowi sprawito, ze dzisiejsza
stosownos$¢ budzi skojarzenia gléwnie z obyczajowoscia i kultura jezyka,
za$ jej normatywnos¢ bywa trudno uchwytna, a nawet uznawana za dys-
funkcyjna.

Przeglad antycznych Zrédet teorii , sztuki pigknego méwienia” ujaw-
nia bardzo istotne rozréznienie dwéch pozioméw 6wczesnego funkcjo-
nowania retorycznej stosownosci: jako uniwersalnej zasady okreslajacej
postawe méwcy przede wszystkim wobec stuchaczy, ale rowniez wspoél-
nej dla nich sytuacji komunikacyjnej, oraz jako zbioru szczegétowych
wskazowek regulujacych postugiwanie sie jezykiem, dobor tematu, for-
my, technik perswazyjnych, konstruowanie tekstu i zachowanie osoby
publicznie zabierajacej gtos. W terminologii retorycznej tym uktadom od-
niesienia odpowiadaja okreslenia: stosownosc i prépon — aptum (decorum).
Nalezy jednak pamietad, ze to rozréznienie ma charakter bardziej opisowy
niz praktyczny, a wielo$¢ kontekstow, w jakich jest mowa o stosownosci,
wskazuje, ze skomplikowane zaleznosci miedzy méwca, przedmiotem
mowy i stuchaczami nakazywaly jednoczesne postrzeganie ich w per-
spektywie uniwersalnej i uwzglednianie konkretnych uwarunkowan
publicznego wystapienia. P6Zniejsza ewolucja nauczania oraz praktyko-
wania retoryki doprowadzila do wyeksponowania regut kosztem zasady
(przyczyniajac sie do wyréznienia w opisach teorii decorum wewnetrzne-
go i zewnetrznego), a takze stopniowego ograniczania ich stosowania do
obszaru piS$miennictwa uzytkowego. Moim zdaniem ten kierunek prze-
obrazen pozwala na odniesienie stosownosci réwniez do dziennikarstwa
jako wiedzy o konstruowaniu publicznych komunikatéw w sposéb uzy-
teczny - aby czynniki, takie jak nadawca (autor), odbiorca i sytuacja ko-
munikacyjna, w mozliwie najwiekszym stopniu sprzyjaly realizacji celu,
dla ktérego komunikat powstaje.

Analiza przekazow, jakie gtéwnie na poczatku XXI wieku zaistniaty
w polskich mediach, oraz ich funkcjonowania w dyskursie publicznym
wskazuje natomiast, ze zasada stosownosci zastuguje na przywrocenie jej
dziennikarskiej swiadomosci i wyrazne zaznaczenie w teorii medioznaw-



Zakoriczenie 277

czej. Akcentuje ona bowiem holistyczne podejécie do aktu komunikacji
zachodzacego w przestrzeni publicznej i Iaczacego dwa podmioty: twor-
ce-autora i czytelnika-stluchacza-widza, nie za$ jedynie instytucjonalnie
pojetego nadawce i masowego odbiorce. Ta perspektywa pozwala na lep-
sze dostrzeganie mozliwosci i zagrozen, ktére niosa ze sobg zmiany kul-
turowe i ekonomiczne, takie jak globalizacja, rozbudowa rynku towaréw
i ustug, cyfryzacja, komercjalizacja oraz konwergencja mediéw. Mys$lenie
o stosownosci przyczynia sie zatem do utrwalania majgcej nadrzedne zna-
czenie réznicy miedzy dziennikarstwem i mediami deontologicznymi,
ktérym nalezy stawia¢ wymagania, od pseudodziennikarstwa i pseudo-
mediéw teleologicznych, bedacych jedynie dostepna i akceptowana (lub
nie) oferta medialna.

Rezygnacja ze wskazanej perspektywy zmienia obieg medialny, po-
niewaz moze ksztattowac i utrwala¢ w odbiorcy przekonanie, ze przeka-
zy nie stuza jego dobru, tj. budowaniu rzetelnej wiedzy o faktach, rozu-
mieniu zjawisk i proceséw, rozwijaniu umiejetnosci interpretacji zdarzen
1 analizowania ludzkich zachowan, mobilizowaniu do formulowania sa-
modzielnego osadu. Sprzyjaja natomiast bezrefleksyjnemu zdawaniu sie
na cudza opinie, zaszczepiaja zle wzorce w zakresie kultury dyskusji i re-
lacji miedzyludzkich oraz podwazaja podstawowe wartosci wspélnoto-
we: tolerancje dla odmiennosci, solidarnoé¢, zaufanie, odpowiedzialnosé,
altruizm. Tym samym media odzwierciedlajg, a takze wplywaja na indy-
widualng i spoteczng swiadomos¢ swoich uzytkownikéw.

Stosowno$¢ ujmowana jako zasada jest warta praktykowania w dzien-
nikarstwie takze dlatego, Ze jej waskie rozumienie jako regul jezykowo-
-formalno-tematycznych (mozna powiedzie¢: rozumienie warsztatowe)
bywa kwestionowane i odrzucane. Jest to efekt zaréwno zacierania gra-
nic miedzygatunkowych i tendencji do polifunkcjonalnosci wypowiedzi
i srodkéw komunikowania', jak réwniez coraz powszechniejszej dopusz-
czalnosci zachowan jeszcze do niedawna zakazanych lub Zle widzia-
nych w sferze publicznej (np. akty obrazy, ki6tnie, negatywne moéwie-
nie o zmarlych), o ktérych media informuja i posrednio je sankcjonuja.
Przestrzeganie stosownosci jako zasady uniwersalnej poddaje ten proces
wiekszej kontroli i moze go ograniczaé, gdyz jest ona wyrazem perspekty-
wy humanistycznej - liczenia si¢ z potrzebami i wrazliwoscig czlowieka,
my$lenia ugruntowanego w etyce, a zatem obowiazujacego niezaleznie
od konkretnych warunkéw sytuacyjnych [por. Drozdz, Palczewski 2012;

! Nie chodzi jedynie o rozwigzania techniczne, ktére w ostatnich latach uczynity np.
z telefonu komérkowego urzadzenie multimedialne, ale takze o hybrydycznosé forma-
tow medialnych - dobrym przyktadem jest serwis NaTemat.pl, uruchomiony w lutym
2012 r., ktéry trudno jest jednoznacznie okresli¢ jako platforme informacyjna, komenta-
torska czy blogowa [por. NaTemat.pl 2012].
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Sarefo 2000: 54]. Ten fundament umozliwia analizowanie przejawéw tak-
tu (lub braku taktu) retorycznego, ale wskazuje réwniez na bezcelowosé
rozwazan opartych na poréwnywaniu tego, co jest (lub nie) stosowne
w przekazach lub mediach modelowanych wedlug réznych hierarchii
wartosci: autotelicznych (tzw. prasa jakosciowa) i instrumentalnych (ta-
bloidy). W drugim przypadku trudno bowiem méwi¢ o podmiotowym
postrzeganiu odbiorcy, cho¢ ten typ mediow kladzie szczegélny nacisk na
wyznaczanie granic etycznosci, pokazujac, co wolno, a co jest zabronione
[zob. Wasilewski, Glab 2011]. Towarzyszy mu wylacznie funkcjonalne po-
dejscie do problemu warsztatowej spojnosci formy i tresci, umozliwiajace
taczenie faktografii i emocjonalnosci oraz informacji z warto$ciowaniem
1 interpretacja.

Podobnie poza obszarem analiz znajdzie sie dziennikarstwo realizujg-
ce formutle prowokacyjnego odstaniania i wartoSciowania faktow, wymie-
rzone w konkretne instytucje czy postawy swiatopogladowe?. Wymaga
ono bowiem przyjecia zasady celowego wykraczania poza opisane wy-
znaczniki stosownosci medialnej (stosownosci w mediach).

Nalezy jednak zauwazy¢, ze omawiana zasada wprawdzie wskazuje
kryteria, ktére moga stac sie podstawa klasyfikowania okreslonych prze-
kazéw jako spetniajacych lub nie wymogi taktu retorycznego, ale nie po-
zwala na wytyczenie obowiazujacej a priori granicy miedzy stosownoscia
i niestosownoscia we wspotczesnych mediach [por. Szczesna 2004: 307].
Jej petryfikacyjne oddzialtywanie w zakresie wspo6tzaleznosci formy i tre-
Sci przekazoéw konkuruje bowiem z wynikajaca ze wspomnianych zmian
kulturowo-ekonomicznych tendencjg do nieustannego eksperymentowa-
nia z oferta medialng, przyciagajaca mozliwie najszersze grono odbior-
cow. Rodzace si¢ na tym tle konflikty miedzy tradycyjnie i innowacyjnie
nastawionymi uzytkownikami mediow sa rezultatem przede wszystkim
przyzwyczajen i oczekiwan, ksztattowanych przez indywidualng wrazli-
wos¢ oraz dziatanie norm prawnych regulujacych dopuszczalnosé okre-
Slonych tresci w masowym obiegu medialnym. Jakkolwiek obecnie mozna
niejednokrotnie odnie$¢ wrazenie, ze czynniki te w ograniczonym stopniu
wplywaja na decyzje nadawcé6w?, nie nalezy zaklada¢, ze przestang one

2

Przykladem moze by¢ tygodnik ,NIE”, o ktérym N. Krasko pisze: ,[...] gléwnym chwytem
retorycznym »NIE« jest »ujawnianie«. Méwienie gtosno tego, co miato by¢ ukryte, o czym
wszyscy wiedza, lecz reguly dobrego wychowania nakazuja przemilcze¢” [Krasko 2010:
214]. Wspomniane ,,ujawnianie” nalezy postrzegac tez szerzej - jako dostarczanie wiedzy
o niekoniecznie szerzej znanych przypadkach naginania lub famania prawa i czynienie tego
w spos6b dosadnie wartosciujacy, podkreslajacy szkodliwos¢ i kompromitacje sprawcy.
Przykladem drastycznego zlekcewazenia norm publicznego komunikowania byto nie-
przerwanie emitowanego na zywo w brazylijskiej telewizji nagrania programu Big Bro-
ther zawierajacego scene domniemanego gwattu, jakiego uczestnik programu miat do-
pusci¢ sie na kolezance z programu [por. 30-letni model 2012].
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pelni¢ swa funkcje kontrolno-prewencyjna. Dyskomfort zwigzany z do-
$wiadczaniem poczucia niestosownosci podczas kontaktu z przekazami
skutecznie do nich zniecheca, gdyz wigze si¢ z wrazeniem niezrozumia-
tosci i braku rozpoznawalnego porzadku oraz interpretacyjnej precyziji,
a takze - w przypadku niestosownosci treSciowej - z kwestionowaniem
znaczen i wartosci akceptowanych przez odbiorce, a opartych na zasa-
dach moralnych oraz wspolnotowej obyczajowosci. Jednak negatywna
reakcja czytelnika-stuchacza-widza, ktéra miataby wptywac mobilizujaco
na nadawcéw, wymaga od niego nieustannej gotowosci do weryfikowa-
nia jakosci przekazoéw. Dla niestosownosci nie ma bowiem obszaréw nie-
dostepnych, dotyczy ona réwniez elit - uznanych dziennikarzy i opinio-
twoérczych mediéw. Niesformalizowane rozréznianie tego, co stosowne
i niestosowne jest zatem $wiadectwem istnienia wzajemnego, dynamicz-
nego wplywu miedzy twoércami i adresatami przekazéw oraz odpowie-
dzialnego wspétuczestnictwa uzytkownikéw w obiegu tresci medialnych.

Zasada stosownosci, niezaleznie od tego, czy postrzega sie¢ ja jako
postulat, czy anachronizm, stawia zatem przed odbiorca wyzwanie ro-
zumienia swojej roli w $wiecie mediéw i jej r6znorodnych konsekwencji.
Podstawowym problemem jest utrwalenie §wiadomosci, Ze dostepnosé
i latwos¢ odczytania (cho¢ niekoniecznie - wlasciwego zinterpretowa-
nia) przekazow nie oznacza ograniczenia odbiorczej aktywnosci do mini-
mum. Przeciwnie - wymaga umiejetnosci samodzielnego jej kreowania,
ostroznosci w akceptowaniu sposobéw korzystania z oferty przygoto-
wanej przez nadawcéw oraz trafnego rozpoznawania wtasnych potrzeb.
Szczegoblnie istotny jest stosunek odbiorcy do przejawoéw niestosownosci
charakterystycznych dla przekazéw silnie aktywizujacych poprzez emo-
cjonalizacje, eksponowanie konfliktéw i opiniotwérczosé. Do wiasciwej
oceny niezbedna jest jednak $wiadomos¢ istnienia réznic miedzy nie-
stosownoscia retoryczng a strategia braku taktu, przede wszystkim za$
najwazniejszej z nich, polegajacej na odmiennej relacji wobec wymogéw
etycznych w kontaktach miedzyludzkich. Ich lekcewazenie nie pozwa-
la bowiem uzna¢ przejawow strategii braku taktu za przykfady jedynie
uchybiania zasadzie retorycznej stosownosci, lecz werbalnej agresji i po-
stawy spolecznie destrukcyjnej. Zarazem zwraca uwage na istotna role
zdecydowanego sprzeciwu wobec jej stosowania, bowiem wszelkie zja-
wiska podwazajace poczucie wlasnej wartosci czlowieka i zasade posza-
nowania dobrego imienia innych nie tylko zagrazaja jednostkom, ale row-
niez redukuja zaufanie do wiezi wspélnotowych. Mozliwa jest bowiem
sytuacja, w ktorej kazdy moze zosta¢ publicznie spotwarzony, obarczony
podejrzeniem i zmuszony do dowodzenia swojej niewinnoéci przed opi-
nig publiczng, a sprawca nie poniesie zadnych konsekwencji. W $wiecie
zmediatyzowanym takie okoliczno$ci maja pierwszorzedne znaczenie dla
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intensyfikowania obiegu informacji, zas ewentualny wyrok sagdowy za ob-
raze lub zniestawienie zostanie przemilczany. Swiadomosé tych zalezno-
$ci moze by¢ przyczyna bagatelizowania przypadkéw publicznych zacho-
wan nieetycznych czy cho¢by niestosownych lub przeciwnie - narastania
werbalnej agresji wykorzystywanej jako metoda obrony lub uprzedzenia
ataku. Milczaca akceptacja tych konsekwencji oznacza dewastowanie kul-
tury kontaktow miedzyludzkich.

Dostrzeganie, ocenianie oraz rozumienie skutkow tego, co oddzialu-
je na indywidualng wrazliwo$¢, pozwala na postrzeganie formy i tresci
przekazéw w szerszym kontekscie, a tym samym umozliwia ocenianie
réznic pomiedzy medialnym obrazem rzeczywistosci kreowanym przez
nadawcow, a czeSciowo rowniez uczestnikéw relacjonowanych zdarzen,
i wiedza o niej budowana na podstawie zyciowych doswiadczeri. Nale-
zy jednak mie¢ sSwiadomo$¢, ze szeroko rozumiane poczucie stosownosci
ksztaltuje sie w drodze wychowania i bezposrednich kontaktow z ludZmi,
w ktérych wazna role odgrywaja empatia oraz zdolno$¢ do mentalizacji*.
Jesli proces ten przebiegnie wtasciwie, moze przynies¢ jednostce takze
profity wazne w relacjach publicznych i prywatnych - etykietke osoby
subtelnej, eleganckiej, znajacej i przestrzegajacej regul wspotzycia spo-
tecznego, nawet o wyrafinowanym smaku [por. Staboni 2006: 87-88]. Te
wyrdézniki, tradycyjnie kojarzone z przynaleznoscia do elity, budza zaufa-
nie, wzmacniajg oddzialywanie autorytetu i poczucie wlasnej wartosci.

Niepokoi jednak fakt, ze powolywanie sie na stosownos¢ jako ar-
gument w publicznych i medialnych sporach nie odgrywa istotnej roli
perswazyjnej. Dotyczy to zaréwno autoprezentacji mowiacego®, jak i do-
wodzenia stusznosci/niestusznosci opinii lub stanowiska. Oznacza, ze
kryjace sie za sformulowaniami typu , (nie) nalezy tak postepowac, bo to
(nie) jest wlasciwe, odpowiednie, godziwe” trudne do zwerbalizowania
odwotanie do wartoéci wspolnotowych (wzgledy moralne, tradycja) jest
albo niejasne, albo oceniane jako mato skuteczne. W drugim przypadku
powodem moze by¢ zalozenie, ze dokonywana w ten sposob aksjologiza-
cja powinna jednak mie¢ konkretne uzasadnienie, na przyktad odwotuja-
ce si¢ do uzytecznosci lub sankcji. Stosownos¢/niestosownosé wskazuje
na wartoéciowanie: pozytywny/negatywny dopetnione skojarzeniami

Obie te zdolnosci znajduja swéj wyraz w typowym pytaniu - reakcji na czyjes niestosow-
ne zachowanie: Jak on/ona mégt/mogta? (Jak tak mozna?). Stopieni poczucia krzywdy,
ktoére towarzyszy takiej reakcji, wskazuje na dominacje jednej z nich (wyzszy przy em-
patii, nizszy przy mentalizacji).

° Za wyjatek mozna uzna¢ powoltywanie sie na zawodowy wymiar publicznej roli mé-
wiagcego, np. urzednika oddajacego sie do dyspozycji zwierzchnika i podkreslajacego
gotowos¢ do pozostawania w stanie zawieszenia w wykonywaniu obowigzkéw az do
pelnego wyjasnienia watpliwosci zwigzanych z jego osoba lub praca.
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z wlasciwa miarg, mieszczeniem si¢ w normie, pasowaniem do czegos.
Standardy wspolczesnej komunikacji publicznej wymagaja natomiast
wiekszej wyrazistosci, ktéra pozwala zaistnie¢ w mediach, sprowokowac
komentarze, poruszy¢ emocje [zob. Bralczyk, Subbotko 2010].

Powyzsze obserwacje prowadza do wniosku, ze ambiwalencje w po-
strzeganiu stosownosci w kontekscie medialnym nalezy uzna¢ za feno-
men. Z jednej strony doceniana i wymagana, jej obecno$¢ pozwala zywic¢
nadzieje, ze chaotyczna absorpcja inforozrywki nie zdominuje zmediaty-
zowanej rzeczywistosci, lecz wcigz beda w niej warunki dla ksztalttowania
odpowiedzialnej postawy odbiorczej, opartej na efektywnym i angazuja-
cym zmyst krytyczny uzytkowaniu przekazéw. Z drugiej - szczegodlnie
w swoim praktycznym wymiarze - stosowno$¢ staje sie niemal wlasnym
odbiciem w krzywym zwierciadle, w imie dawno juz zdezaktualizowa-
nych standardéw narzucajacym schematycznosé, hamujacym ekspresje
i falszujacym obraz dziejacych sie wydarzen.

Moze wlasnie taka, taczaca przeciwienistwa, postawe wobec zmienia-
jacych sie mediow i ich specyficznej natury podpowiada fenomen stosow-
nosci? Postawe, ktora dobrze wyrazaja stowa Wiestawa Godzica: , Jedyne,
co nam pozostaje w tym rozpedzonym i chaotycznym $wiecie, to zacho-
wac umiar (czyli powsciagaé emocje wtedy, gdy trzeba, albo woéwczas,
gdy oczekuje sie tego od nas) i nauczy¢ sie interpretowac¢ zachowania
ludzkie w kontekscie kulturowym i komunikacyjnym” [2012: 11].
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Szpunar Magdalena 117, 118, 289, 300

Sztompka Piotr 10

Sztumski Wiestaw 116, 315

Szubielska Magdalena 108, 290

Szulc Anna 189, 300

Szumowska Matgorzata 101
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Szydlowska Joanna 26

Szymanowski J6zef 86, 286

Szymanski Stanistaw 85, 286, 287
Szymborska Wistawa 131, 144, 148, 307

S

Slusarczyk Jacek 183

Smitowicz Piotr 139, 315
Spiewak Pawel 14, 183

Sroda Magdalena 47, 194, 300
Swiqtkowska Ewa 128, 297
éwiechowicz Matgorzata 189, 300
Swistak (nick) 248, 315

T

Tacyt (Publius Cornelius Tacitus), historyk
rzymski 62, 284

Talaga Andrzej 195

Taleus Audomar (Audomarus Taleus) 92

Tarkowski Alek 116, 306

Tarnowski Janusz 236, 300

Tasso Torquato 75, 286

Tatarkiewicz Wiladystaw 30, 39, 41, 53, 67,
300

Taylor Gordon 258

Teodor (Theédoros) z Gadary, retor grecki
40, 327

Teofrast (Thedphrastos), filozof grecki 42,
43, 44

Thomson John Brookshire 89, 300

Thurlbeck Neville 258

Tichy Rafat 234

Tilk Andreas 137, 315

Timantes (Timénthis) z Kyntos, malarz
grecki 191

Timmermans Benoit 27, 39, 49, 64, 68, 92,
93, 295

Toeplitz Krzysztof Teodor 144

Tomaszewski Jan 128, 315

Tomczak Jacek 132, 315

Toranski Btazej 139, 140, 307

Trzeciak Sergiusz 166

Turasiewicz Ryszard 32, 33, 36, 37, 39, 40,
43, 45, 46, 299, 300

Tusk Donald 126, 127, 131, 168, 181, 185,
218, 219, 220, 223, 230, 308, 313

Tuwim Julian 132

Tyszka Franciszek 161, 163, 288

U

Ueding Gert 250, 287, 298

Ufnal Grzegorz 172

Uhlig Dominik 246, 316

Ul¢inaite Eugenija 29, 81, 84, 93, 300
Ulfik-Jaworska Iwona 118, 300
Uminska-Tyton Elzbieta 73, 77, 79, 300
Ungoed-Thomas Jon 257, 316

v

Villichius Iodocus (wtasc. Josse Wilcke a.
Wild) 72, 327

Volkmann Richard 44, 47, 48, 57, 289

Vossius Johann Gerhard (Gerardus Ioan-
nes Vossius, wlasc. Gerrit Janszoon)
74,322

\4Y

Wadowski Jan 11, 300

Wajda Andrzej 176, 177, 249, 300, 327

Wajdowie zob. Wajda Andrzej, Zachwato-
wicz-Wajda Krystyna 176, 177, 300,
327

Walenciak Robert 120, 300

Wanat Ewa 123, 237, 300

Warszawianka (nick) 249, 316

Wasilewski Jacek 18, 102, 103, 116, 121, 137,
278, 288, 292, 298, 300, 301, 316

Weatherup James 258

Wegehaupt Helmut 48

Welna Michat 101, 316

Wesolowska Ewa 252, 301

Weglarczyk Bartosz 260, 261, 264, 268, 270,
273,316

Whedbee Karen 153, 290

Whittamore Steve 256

Wielomski Adam 156, 316

Wielowieyska Dominika 159, 264

Wierzbicki Alfred 159, 301

Wierzejski Wojciech 125

Wierzyniski Maciej 14, 260, 268, 269, 272,
275,301

Wieckiewicz Marta 118, 301

Wilcke a. Wild Josse zob. Villichius Iodo-
cus

Wilczynski Przemystaw 264-266, 301
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Wildstein Bronistaw 131, 165, 301

Wilk Stanistaw 156, 157, 292

Wincenty z Beauvais (Vincentius Bur-
gundius Bellovacensis), zakonnik
francuski 49

Winehouse Amy 144

Winiarska Justyna 88, 301

Winkler Willi 271, 301

Winnicka Ewa 116, 139, 301

Winniczuk Lidia 77, 301

Winterhoff-Spurk Peter 102, 124, 142, 301

Wisniewska Katarzyna 162, 301

Wisniewski Leon 157

Wiadyka Wiestaw 121, 128, 145, 163, 164,
184, 265, 292

Wojciechowski Janusz 148, 317

Wojciechowski Marcin 160

Wojciszke Bogdan 123, 135, 301

Wojewoddzki Kuba 100, 122, 189, 240, 301

Wojtak Maria 77, 207, 208, 301

Wojtkowska-Maksymik Marta 40, 41, 53,
78,79, 301

Wolert Wiadystaw 96, 256, 301

Wolny-Zmorzyriski Kazimierz 137, 208,
290, 301

Wolski Marcin 132, 246, 301, 307

Wolczyk Matgorzata 171, 172, 195, 317

Wotek Tomasz 121, 145, 163, 164, 265

Woroch Maciej 260

Worsowicz Monika 17, 236, 245, 290, 295,
297,301

Wronski Pawet 152, 218, 263, 302, 317

Wrébel Jan 121

Wréblewski Tomasz 121, 270, 302

Wrycza-Bekier Joanna 101, 302

Wybranowski Wojciech 115, 317

Wyszyniska Matgorzata 122, 317

Y

Yates John 257, 261

z

Zaborowski Marcin 266

Zaborski Marcin 100, 194, 302

Zachwatowicz-Wajda Krystyna 176, 177,
249, 300

Zakrocki Marcin 121, 145, 265

Zakrzewski Stanistaw 100, 297, 302

Zaleska Zuzanna 130, 302

Zateska Maria 27

Zatuski Wojciech 16, 317

Zaniewska Teresa 86, 87, 93, 302

Zapalowski Radostaw 262, 263, 302

Zaremba Piotr 121, 122, 131, 208, 302

Zasko-Zieliriska Monika 26, 89, 302

Zawadzki Mariusz 237, 269, 302

Zawoijski Piotr 118, 302

Zdort Dominik 14, 145, 160, 263, 266, 302, 315

Zdunkiewicz-Jedynak Dorota 71, 302

zenekp (nick) 249, 317

Zgolka Tadeusz 188, 302

Zielaskowska Ewa 77, 302

Ziemkiewicz Rafat 14, 147, 317

Zimny Rafat 190, 302

Ziobro Zbigniew 127, 242

Ziomecki Mariusz 138, 266

Ziomek Jerzy 24, 85, 97, 302

Zipfel Astrid 10, 294

Zoll Andrzej 183

Zwolinski Andrzej 192, 302

Zybertowicz Andrzej 14

V4

Zakowski Jacek 9-12, 14, 15, 110, 121, 135,
136, 143, 145, 163, 164, 189, 252, 265,
267-269, 272, 273, 301, 302, 310, 317

Zelichowski Stanistaw 115, 148, 158

Zycinski Jozef 156, 157, 159163, 196, 288, 304

Zylicz Olaf 135, 302

Zyla Marcin 118, 288

Zyrinowski Wiadimir Wolfowicz 147

Zyszkiewicz Waldemar 144, 302






Od Redakgiji

Dr Monika Worsowicz — adiunkt w Katedrze Dziennikarstwa i Ko-
munikacji Spotecznej Uniwersytetu L.odzkiego. Prowadzi zajecia z zakre-
su problematyki gatunkéw dziennikarskich, retoryki i edycji tekstow na-
ukowych. Autorka rozprawy doktorskiej pt. Publicystyka prasowa Andrzeja
Szczypiorskiego (£6dz 2006) oraz wielu publikacji dotyczacych tematyki
dziennikarstwa prasowego, ewolucji dziennikarskich form wypowiedzi,
edytorstwa prasowego. Wspoélredaktorka nastepujacych opracowan:

Dziennikarstwo Sledcze. Teoria i praktyka w Polsce, Europie i Stanach Zjed-
noczonych (wraz z M. Palczewskim, £6dz 2006);

Dziennikarstwo sledcze. Trendy - zagrozenia — perspektywy (wraz z M. Pal-
czewskim, £6dz 2009);

Styl - dyskurs — media (wraz z B. Bogotebska, £.6dz 2010);

O mediach i komunikacji. Skrypt dla studentow dziennikarstwa i komunika-
cji spotecznej (wraz z E. Pleszkun-Olejniczakowa i J. Bachurg, £.6dz 2010);

News i dziennikarstwo Sledcze wobec wyzwan XXI wieku (wraz z M. Pal-
czewskim, £6dz 2010);

Autorytety w perspektywie chrzescijanskiej (wraz z B. Bogotebska, £.odz
2011).





