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Recenzja rozprawy doktorskiej magistra Andrzeja Stopczynskiego

zatytutowanej: Mysl spofeczno-polityczna Musy Bigijewa i jej recepcja w Federacji
Rosyjskiej, napisanej pod kierunkiem dr hab. lzabeli Koriczak, prof. Uniwersytetu
todzkiego, ss. 267.

Nie ma jednolitych kryteriow wartoSciowania i oceniania prac naukowych.
Najczgsciej przyjmuje si¢ jednak, ze na ostateczng opini¢ o pracy doktorskiej wplywa pigé
elementéw: temat i zakres pracy, kompozycja — czyli budowa rozprawy, zastosowana metoda
badawcza, jej strona warsztatowa oraz tre§¢ merytoryczna. Sposrdd nich najwazniejszy jest
temat, metody badawcze przyjete dla poprawnej weryfikacji postawionych tez badawczych
oraz tres¢ merytoryczna, ktéra powinna dotyczy¢ zagadnienia spolecznie wazkiego i

majacego znaczenie dla nauki.

Napisana pod kierownictwem naukowym dr hab. Izabeli Konczak, prof. UL rozprawa
doktorska pt. ,,Mysl spoteczno-polityczna Musy Dzarullaha Bigijewa i jej recepcja w
Federacji Rosyjskiej” stanowi studium dorobku intelektualnego tatarskiego mysliciela
przetomu XIX i XX wieku, wraz z proba odpowiedzi na pytanie o aktualno$¢ jego zalozen we
wspotczesne] Rosji. To niezwykle interesujace, istotne i tylko fragmentarycznie dotad
zbadane zagadnienie tym bardziej warte bylo podjgcia, ze - jak zaznaczono we wstepie -
»Wspotczesnie spolecznos¢ muzulmanska w Rosji, budujac swojg tozsamos¢ [...], odwotuje
si¢ réwniez do swojego dziedzictwa historycznego™(s. 5). My$l Musy Bigijewa zajmuje w
tym dziedzictwie wazne miejsce.

Autor calkowicie stusznie na wstgpie swoich rozwazan podnosi, ze liczba
muzulmanéw w FR rosnie. Nie oznacza to jednak, ze jakikolwiek z Kosciolow w Federacji
Rosyjskiej moze zosta¢ uprawniony do wspoéluczestniczenia w procesie decyzyjnym o
wymiarze politycznym, czy tez wplywania na prawodawstwo, jak to si¢ dzieje w Polsce.

Cerkiew Prawostawna, a tym bardziej Koscioly o mniejszym znaczeniu, w Rosji tradycyjnie



plasujg si¢ kilka krokéw za glowa panstwa, podczas gdy we wspolczesnej Polsce Kosciét
katolicki — i tylko on jeden - $mialo kroczy rami¢ w ramie¢ z elita wladzy. Stad, w
przeciwiefistwie do Autora rozprawy nie sadze, ze ,,przedstawiony w pracy model stosunkow
pafistwa z grupg wyznaniowg, moze okaza¢ si¢ przydatny z punktu widzenia polskich wiadz,
szczegblnie w kontekscie budowania relacji z grupami ludnosci wyznajgcymi islam” (s.6). Z
kolei podzielam przekonanie Autora o ,lojalnosci struktur muzutmanskich wobec wiadzy”
cho¢, inaczej niz On, nie upatruj¢ Zrodet tej lojalnosci w trosce rosyjskich muzutmanéw o
stabilno$¢ pblitycznq FR. Lojalnos¢ ta jest bezalternatywna i z gruntu pragmatyczna.
Stabilnos¢ sytemu politycznego FR, na ktorg sklada sie¢ lojalno$¢ aparatu urzedniczego i
»sitowego”, wysoki poziom zréznicowania opozycji antysystemowej, konformizm i apatia
spoleczna, a takze strach przed wrogiem zewng¢trznym, upatrywanym zaréwno w Zachodzie i
nierosyjskim $wiecie islamu, skutecznie zabezpiecza prezydent Wladimir Putin.

Dobrym zwyczajem jest wytlumaczenie we wstgpie znaczenia kluczowych w
rozprawie i eksponowanych w jej temacie poje¢, aby byta jasno$¢ w jakim znaczeniu Autor
je stosuje w odniesieniu do znaczenia kanonicznego i w poréwnaniu do innych mozliwych w
nauce zastosowan. W przypadku recenzowanej pracy nalezaloby zdefiniowaé termin
srecepcja (mysli Bigijewa)”. Badacze recepcji dziel réznego rodzaju nie s3 w kwestii
terminologicznej zgodni. Najczesciej jednak o recepcji dzieta lub ich korpusu moze by¢
mowa, gdy mamy do czynienia z wypowiedziami, w ktérych autorzy podejmujg proby
prezentacji i interpretacji mysli zawartej w dziele przyswajanym lub/i analizujg relacje
pomigdzy koncepcjami, na ktérych ta mysl sie opiera, a pogladami wspétczesnych. O recepcji
jakiegos systemu myslowego mozemy takze zasadnie méwi¢, gdy autor wypowiedzi ukazuje
w niej mozliwo$¢ rozwiniecia i zastosowania jakiego$ jednego lub kilku elementéw
przyswajanego systemu myslowego, przy czym jego tworca expressis verbis jest nazwany.
Recepcje¢ mysli mozna takze bada¢ w wypowiedziach i tekstach inspirowanych okreslonym
systemem mysSlowym, jesli ich tworcy wyraznie wskazuja, ze ten wlasnie, a nie inny dorobek
w zakresie mysli spolecznej, politycznej czy filozoficznej byt Zzrodtem tej inspiracji. Bez tego
wskazania nie wiadomo czy doszto do recepcji mysli, bedacej juz wezesniej w obiegu czy do
cudownej acz przypadkowej zbieznosci rozumowania u oséb zyjacych w réznym czasie i
miejscu. Sformutowaniem tematu pracy Autor niejako zobowigzat si¢ do wykazania w jakich
obszarach, w jakim sensie oraz zakresie muzulmanie we wspoiczesnej Rosji odwolujg sie do
mysli Bigijewa wlasnie (twierdzenie, Ze si¢ odwoluja zawarte jest w temacie apriorycznie).

Zagadnienie recepcji w FR schedy intelektualnej mysliciela tatarskiego widze jako

naukowo obiecujace, zajmujace miejsce w nauce dotad nie zagospodarowane. Autor na



wstepie wyjasnil, ze pragnie zbada¢ poglady Bigijewa na sprawy polityczne i spoleczne, w
odréznieniu do innych badaczy, ktérych w tworczosci tego mysliciela najbardziej
interesowaly zagadnienia teologiczne. Stanowi to przedsiewzigcie pionierskie. Co za tym
nastgpuje, Jego zamierzeniem byto wykazaé recepcje pogladéow Bigijewa w odniesieniu do
sfery polityki i zycia spolecznego przez osoby, ktére w jakim$ przynajmniej stopniu decyduja
o tym jak funkcjonuje obecnie spoleczno$¢ muzulmarniska w FR. Realizacja tego ciekawego
pomystu wymaga jednakze wykazania, ze te osoby znaly mys$l Bigijewa i w swoich
poczynaniach w sferze publicznej i dziatalnosci politycznej myslg Bigijewa byly przejete. Pan
Stopczynski napotkat tu na oczywista trudnosé. Jego strategia stato si¢ zatem wykazywanie
nie tyle Scistych i dobrze udokumentowanych zwigzkéw mysli Bigijewa z inicjatywa
decydentéw politycznych z prezydentem Wladimirem Putinem na czele, co pewnej
korespondencji rozwigzan budujacych ramy funkcjonowania muzutmanéw w FR z tym, co
proponowat i postulowal w XIX wieku tatarski mysliciel. Pan Stopczyfski wiele uwagi
poswigcil normatywnej warstwie bytu rosyjskich muzulmandw, szeroko przytaczajac tekst
Konstytucji FR oraz ustaw ,,0 wolnosci wyznania” i ,,0 wolnosci sumienia i zwigzkach
wyznaniowych”. Zwiazki tych dokumentow z mysla Bigijewa trudno uznaé za oczywiste. Nie
mozna tez zapomina¢, ze badanie warstwy normatywnej bez badania warstwy empirycznej,
poza gruntem nauk o prawie, jest zupelnie nieptodne - nie przynosi zadnej wiedzy o odcinku
badanej rzeczywistosci, w tym‘ wypadku o funkcjonowaniu wyznawcow islamu w FR.

Wstep zawiera, oprécz okreSlenia celéw badawczych, wyjasnienia natury
metodologicznej. Przyjrzyjmy sie najpierw obranym celom, gdyz one wyznaczajg kierunek
badania i metode. Jednym z celéw badawczych Pana Stopczynskiego bylo ,,przyblizenie
najwazniejszych zatozen mysli spoleczno-politycznej Musy Dzarullaha Bigijewa w
kontekscie dzadydyzmu” (s. 5). Cel ten jest jasno okreSlony, dajac zielone $wiatlo
rozwazaniom natury historycznej i metodzie historycznej. Cel drugi kryje sic w zdaniu:
»praca odwotuje si¢ do wspolczesnej sytuacji spoleczno-politycznej w FR. [...] poznanie i
analiza dorobku Bigijewa wydaje si¢ by¢ niezwykle cenne dla zrozumienia sytuacji
spoleczno-politycznej we wspolczesnej Rosji” (s.5). Nieprecyzyjnie i troche na bakier z
gramatyka, ale jednak czytelnie Autor swoim celem czyni wykazanie istotnego zwigzku
pomiedzy koncepcjami, ktore zrodzily si¢ na przetomie XIX /XX wieku i realiami
politycznymi i spolecznymi w dzisiejszej FR. Mysl Musy Bigijewa podnosi do rangi klucza,
ktéry pozwala zrozumie¢ to, co dzieje si¢ w Rosji w sferze politycznej i spotecznej. Jego
celem jest pokazanie w jaki sposob tym kluczem mozna si¢ postugiwaé. Nie okresla jednakze

ktore



elementy rosyjskich realiéw politycznych i spolecznych, mozna dzieki temu narzedziu lepiej
pozna¢ i zrozumie¢ — to blad. Stowo ,,sytuacja polityczno-spoleczna” jest tu stanowczo zbyt
pojemne. W jednej, nawet obszernej rozprawie doktorskiej, nie sposéb przeciez zanalizowaé
wszystkich elementéw sktadajgcych si¢ na system polityczny i spoteczny ze wszystkimi jego
uwarunkowaniami, w tym, miedzy innymi, deklaratywnie go okreslajacych dokumentéw
formalno-prawnych, instytucji politycznych, ideologii paﬁstwoWej, rosyjskiej kultury
politycznej, systemu partyjnego, funkcjonowania wszystkich grup formalnych i
nieformalnych. W ustepie o zastosowanej metodzie Autor powinien byt okresli¢, ktéry z
elementow bytu politycznego i spolecznego zostanie poddany badaniu jako ten, na
ktorego ksztalcie odcisnela si¢ mySl Bigijewa i ktory mozna przez pryzmat tej mysli dzis
interpretowad i traktowaé jako wspolczesne rozwinigcie.

W jego rozwazaniach uderza nadreprezentacja watku szkolnictwa
muzulmanskiego i jego reformy w stosunku do innych dziedzin i probleméw Zzycia
spolecznego bedacych udzialem rosyjskich muzulmanéw.

Oprécz wyjasnienia celow badawczych we wstepie nakreslono cztery problemy
badawcze, kt6re Autor uznat za kluczowe, dwie hipotezy badawcze, wyjasnienie jakie metody
zostaly zastosowane w postepowaniu badawczym, omoéwienie kompozycji rozprawy oraz
szczegOtowsy charakterystyke stanu badan odnosnie do tworczosci Musy Bigijewa i szerzej —
dzadydyzmu i historii islamu w Rosji. Wstep do rozprawy zawiera zatem wszystkie
komponenty wyjasniajace zamysl i zakres podjetego badania w ukladzie przejrzystym, choé
wymagajgcym drobnego uporzadkowania. Lepiej byloby najpierw wyjawi¢ jakie przyjeto
hipotezy i problemy badawcze, a potem dopiero wyszczegdlni¢ metody, z pomocg ktérych
Autor je kolejno rozwigzywal w celu weryfikacji hipotez. Problemy badawcze majg tu postaé
pytan, co jest zupelnie poprawne - problemy naukowe sa w istocie swoistymi pytaniami
wykreslajgcymi jako$¢ i rozmiar pewnej niewiedzy lub braku w dotychczasowej wiedzy.
Zostaty one uszeregowane w taki sposob, by od rekapitulacji mysli Bigijewa przej$é do
kluczowego w rozprawie magistra Andrzeja Stopczynskiego pytania o zastosowanie zatozen
Bigijewa do wyzwan wspodtczesnosci, w kontekscie obecnej sytuacji muzulmanéw w FR.
Stawia je on jako czwarte i ostatnie w kolejnosci. To odzwierciedla strukture pracy, ale
zwraca jednoczes$nie uwage na to, ze wigksza cze$¢ pracy poswiecona jest osobie i dorobkowi
Bigijewa, a znacznie mniejsza wypeliona jest proba poszukiwania $ladéw recepcji jego
mysli we wspolczesnej Rosji. Pytanie o stopien innowacyjnosci mysli spoteczno-politycznej
Bigijewa w odniesieniu do powstatych dotad koncepcji wymaga sprecyzowania o czyje i jakie

koncepcje chodzi, kiedy i w jakim nurcie istniejace. Pytanie o wptyw dorobku uczonych



muzutlmanskich na poglady spoleczno-filozoficzne Bigijewa, ktore otwiera liste pytaf
badawczych, umiescitabym w dalszej kolejnosci, podobnie jak frapujgce pytanie o wizje
mozliwosci funkcjonowania spoteczno$ci muzulmanskiej w pafistwie niemuzutmanskim, jaka
przekazat tatarski mysliciel.

Kolejnos¢ postawionych pytan stanowi zaledwie potknigcie logiczne i latwo ja
zmieni¢. Gorzej, Ze stabo koréspondujq one z tytutem rozprawy, a powinny wypetniaé, krok
po kroku, jego przestrzen interpretacyjno-faktograficzna. Kazde postawione pytanie
problemowe powinno nakresla¢ plan badania, dzieli¢ je na etapy, realizacja ktérych
stopniowo winna prowadzi¢ do wyjasnienia (dlatego kolejnosé postawionych pytan nie jest
bez znaczenia) w jakim sensie my$l Musy Bigijewa, przez kogo i w jakich obszarach
wspolczesnego bytu rosyjskiego, ktéry zasadnie mozna nazwaé politycznym i
spolecznym, znajduje zastosowanie. Kto i gdzie w FR, poza niewielka grupg uczonych
zwigzanych z Tatarstanem - Ajdarem Chajrutdinowem, Rinatem Nabijewem i
Rafaelem Chakimowem oraz przewodniczacym Rady Muftich w Rosji Rawilem
Gajnutdinem do niej odwoluje lub na nia powoluje? Nie przecenialabym wplywu
Gajnutdina i innych rosyjskich dziataczy muzutmanskich na ,,sytuacje polityczng i spoleczng
we wspolczesnej Rosji”. Watpie tez i to bardzo, ze maja go tatarscy pracownicy naukowi.

Trzy z postawionych kolejno przez magistra Stopczynskiego pytan problemowych nie
wychodzi poza pole badawcze zajete przez koncepcje Bigijewa, co w pelni umozliwilo —
drogg zbyt obszernej i drobiazgowej rekapitulacji tresci jego dziel - osiggniecie pierwszego z
postawionych celéw badawczych. Ostatnie, czwarte, pytanie o przyswojenie sobie (przez
kogo? - IM) mysli Bigijewa (ktérych?- IM) i konsekwencje (jakie?- IM), ktore plyng z jej
wykorzystania (w jaki sposob i w jakim zakresie?- IM), dla spotecznosci muzutmanskiej w
Rosji ma na uwadze cel drugi. Po dokonaniu koniecznych uscislef i uzupetnien moze ono
otwiera¢ droge do bardziej poznawczo wartosciowych ustalefi na temat recepcji mysli
Bigijewa w FR, niz te, ktére zawiera recenzowana rozprawa.

Przystepujac do oceny postawionych przez Pana Stopczynskiego ,hipotez” od razu
zglaszam watpliwos¢, ktora dotyczy nie tyle ich samych i sposobu ich sformutowania — w tej
kwestii nie mam zadnych zastrzezen — co nadania im niewlasciwej nazwy. W istocie bowiem
obie postawione przez Autora hipotezy maja posta¢ tez. Hipoteza jest naukowym przypus
zczeniem co do istnienia lub nieobecnosci danej rzeczy lub zjawiska w okreslonym
miejscu lub czasie, a takze co do istnienia zwigzkow i zaleznosci danego zjawiska od zjawisk
innych. Sformulowane problemy badawcze decyduja o tym, w jakich fazach dociekah moze i

nalezy stosowa¢ hipotezy. Teza ma posta¢ zdania twierdzgcego i okredlaco



Autor ma zamiar udowodni¢ w pracy. Mgr Andrzej Stopczynski postawit tezy prawidtowo i
zgodnie z wymogami warsztatu naukowego. Pierwsza z nich glosi, ze my$l Musy Bigijewa
jest najbardziej noWatorska w lonie calego ruchu dzadydyzmu, co przejawia sie, miedzy
innymi, w jego pogladach na panstwo i Zzyjace w nim spoleczenstwo, edukacje i
funkcjonowanie spolecznosci muzulmanskiej w panstwie niemuzutmanskim. Metode
badawczg dla weryfikacji tej wiasnie tezy dobrano trafnie, przy czym oprocz analizy
krytycznej dziet Bigijewa, komparafystycznej i genetycznej dostrzegam zastosowanie metody
historyczne;j.

Druga teza badawcza sprowadza si¢ do stwierdzenia, ze procesy zachodzgce w
spotecznosci muzutmandéw rosyjskich, w tym w sferze edukacji i w dziatalnosci publicznej
majg swoje zrodlo w mysli Musy Bigijewa. Weryfikacja tej tezy metodg historyczng i drogg
analizy tresci dziel Bigijewa jest prawidtowa, przy czym Autor, chyba przez skromno$¢, nie
wspomina, ze zastosowal takze metode analizy tresci wystapien publicznych tych sposrod
rosyjskich muzulmanéw, ktérzy sa aktywni w sferze publicznej, w tym w obszarze
szkolnictwa. A wlasnie ta ostatnia metoda umozliwia ustalenie, ktéra z tych oséb i w jaki
sposob odwoluje si¢ dzis do mysli Bigijewa. Inna sprawa, ze z tresci rozdziatu IV rozprawy
wynika, ze tylko Rawin Gajnutdin w wystgpieniu na Forum Muzutmanskich Uczonych
Eurazji odwoluje si¢ do spuscizny Bigijewa (s. 213). Na jego poglady, zwlaszcza na role
rodziny, powotluja si¢ takze autorzy dokumentu, sformutowanego z inicjatywy Rady Muftich
w Rosji, zatytulowanego ,,Gléwne postanowienia programu spolecznego rosyjskich
muzulmanéw” (2001). Odniesienia do spuscizny Bigijewa Autor odnalazt takze w
dokumencie ,,Islam 1 $wiat tatarski. Konceptualne podstawy rozwoju”, ktory jest poktosiem
zorganizowanego w 2013 roku w Kazaniu IV Forum Tatarskich Dziataczy Religijnych.

Oproécz dzialaczy religijnych znaja i cytuja mysliciela tatarskiego gtéwnie uczeni w Rosji.

Rozprawa doktorska mgr Andrzeja Stopczynskiego sktada sie ze wstepu, czterech
rozdzialéw, zakonczenia oraz obszernej bibliografii. Ta ostatnia $wiadczy o tym, ze praca
powstata w oparciu o solidng bazg zrédtowa, co jest wielkim jej atutem. Oryginalny podziat
wykorzystanych w pracy opracowan w oparciu o kryterium j¢zykowe podkresla, ze
najwazniejsze dla Autora byly opracowania rosyjskojezyczne, co w $wietle tematu pracy
adekwatnego do jej tytulu, jest zupelnie zrozumiate. W sekcji ,,opracowania w innych
jezykach” znajdujemy w wigkszej czgsci pozycje w jezyku angielskim, w mniejszej — po

polsku. Nie wiem czemu miat stuzy¢ podzial wykorzystanych zrédet i literatury przedmiotu



wedlug kryterium jezykowego. O wiele lepszym, bo ugruntowanym w polskiej i §wiatowej

tradycji naukowej, wydaje mi si¢ podzial na Zrédta i opracowania (literatur¢ przedmiotu).

W lekturze rozprawy stanowczo przeszkadzajg blgdy jezykowe i brak precyzji
sformutowan. Przydatby si¢ tez wigkszy pietyzm dla stosowanej terminologii politologiczne;j,
co pozwolitoby unikngé absurdalnego zestawienia poje¢ ustroju i ideologii (,W czasie

wzmacniania si¢ ustroju nowego ustroju ideologicznego w Rosji Musa Bigijew postanowit

sta¢ si¢ orgdownikiem warto$ci muzutmanskich ,, — s. 10). Mgr Stopczynski wielokrotnie
stosuje termin ,,wltadza” w rozumieniu potocznym, utrwalonym w publicystyce. Tymczasem
kluczowe na gruncie nauk politycznych pojecie wladzy, wyrastajace z klasycznego pojecia
weberowskiego, oznacza mozno$¢ decydowania przez A o postepowaniu B niezaleznie od
woli ostatniego. Wiadza zatem to relacja (poddania-podporzadkowania). Mowigc w sposob
uproszczony o wladze si¢ zabiega, potem si¢ ja sprawuje lub traci, ale w zaden spos6b nie
mozna b y ¢ wladzg. Tymczasem w rozprawie Pana Stopczynskiego wladza utozsamiana jest
wielokrotnie z podmiotem, ktory ,.deklaruje” (s. 160), z ktorym ,,walczy si¢” (s.89), mysli o
niej, ze ,jest zjawiskiem czasowym (s. 89), ze ,,przy niej mozna osiagng¢ korzys$¢” (s. 89) i
zaluje, ze ,,nie uwzglednia [...] specyfiki narodowosciowej (s. 162), ona tez ,,uznaje prawa
religijne spoleczenstwa” (s. 202). Na stronie 204 ,,wladze” wystepujg jako podmiot zbiorowy
reprezentujacy regionalne zarzady muzulmanskie. W pracy, ktora ma ambicje wyjasniaé
kwestie polityczne taki sposob postugiwania si¢ pojeciem wiadzy, a takze ustroju, jest

niemozliwy do zaakceptowania.

Na koniec odnotujmy jeszcze, ze Faizhanow Sabczaj urodzit sic nie w sybirskiej (s.
47), lecz w symbirskiej guberni. Nazywanie takich dziedzin jak polityka, nauka i finanse
»Swieckimi metodami” traktuj¢ jako wyraz nieporozumienia, cho¢, oczywiscie, swoista
metodologia na ich gruncie wystgpuje. Bigijew chyba raczej czut misje, a nie ,,podrézowat
razem z misja” (s. 92). Domyslam si¢, ze pojechal do Chin, na Jawe i Sumatre z réwnie
misjonistycznie nastawionymi wspotwyznawcami islamu. Marks nie postulowat (s.128), lecz
twierdzil, i to kategorycznie, ze gospodarka jest instrumentem wyzysku. Przypuszczam, ze
mlode muzulmanki wolalyby wyjezdza¢ za granice na wakacje, niz ,,na nauke” (s. 139).
Chetnie dowiedzialabyn%? si¢ czym r6zni si¢ ,,godnos¢” kobiety od jej ,,czci” (s. 155).
Trudno tez zgodzi¢ si¢ ze stwierdzeniem, Ze ,odrodzenie religijne w Rosji moze byé
zastgpione przez sformulowanie legalizacja” (religii w Rosji). Dopuszczenie w sensie
prawnym nie jest tozsame z zaistnieniem jakiego$ zjawiska, jego realizacjg. Zwlaszcza w

Rosji, gdzie prawo stanowione niczego nikomu nie gwarantuje.



Odnotowane z recenzenckiego obowigzku stabe strony rozprawy i wystepujace w niej
usterki sa denerwujace co prawda i niegodne pracy na poziomie doktorskim, ale nie

przekreslaja jej wartosci i s3 mozliwe do usuniecia przed przygotowaniem ksigzki do druku.

Konkludujae, stwierdzam, Ze rozprawa magistra Andrzeja Stopczynskiego
odpowiada wymaganiom stawianym pracom doktorskim w art. 12 ust.. 1 i art. 13 ust. 1
ustawy z 14 maja 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i
tytule w zakresie sztuki (Dz. U. 2003 r. Nr 65, poz. 595). Wnosz¢ zatem o dopuszczenie

Go do dalszych etapow w przewodzie doktorskim.
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