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Przedmiotem badan podjetych przez Pana mgr. Piotra Kedzig stala si¢ dzialalnos¢
wychowawcza i1 oswiatowo-kulturalna stowarzyszen sportowych w Lodzi w okresie Drugiej
Rzeczypospolitej. Problematyka ta miesci si¢ w przedmiocie badan historii wychowania.

Doktorant podjat oryginalne badania regionalne, zawe¢zajac wilasciwie 1 zgodnie z
zasadami metodologii historii przedmiot badan wiasnych do terenu Lodzi. Przygotowat wazne
nie tylko z punktu widzenia $§rodowiska lokalnego, ale takze istotne i niepowtarzalne dla
polskiej historiografii  o$wiatowo-pedagogicznej studium monograficzne, ukazujace
dziatalno$¢ pozasportowa stowarzyszen sportowych w Lodzi. Podjeta przez Doktoranta
problematyka posiada nie tylko wymiar historyczny, ale réwniez niesie wskazania 1
prawidtowosci dla wspotczesnych organizatoréw sportu i wychowania fizycznego, dlatego
wysoko oceniam wybor przez Doktoranta badanej problematyki i jej aktualno$¢.

Strukture rozprawy, liczacej 335 stron stanowi: wykaz skrotow, wstep, cztery
rozdziaty, zakonczenie, aneksy, bibliografia, wykaz tabel, wykaz rysunkéw 1 wykaz rycin.
Konstrukcja rozprawy jest poprawna i odpowiada pracom naukowym z zakresu historii
wychowania.

W prawidlowo zbudowanym wstepie, petnigcym funkcje rozdziatu metodologicznego,
Doktorant dokonat okreslenia przedmiotu badan (s.19) i kompetentnego wyodrebnienia z 94.
polskich stowarzyszen 1 zwigzkoéw sportowych, funkcjonujacych w Lodzi w okresie
migdzywojennym, 18. zrzeszen poddanych dalszym analizom, ktére spetnialy kryteria
okreslone w tytule rozprawy doktorskiej, a mianowicie prowadzity dziatalno$¢ sportowo-

wychowawcza 1 o$wiatowo-kulturalng. We wstepie prawidlowo sa usytuowane kwestie
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wyjasniajagce analizowane obszary dzialalnoSci stowarzyszen sportowych. Doktorant
umiejetnie uzasadnil potrzebe podjecia badan w zakresie problematyki okreslonej tytutem
rozprawy, dokonujac przegladu literatury przedmiotu i krytycznie ustosunkowujac si¢ do
dotychczasowego pismiennictwa historiograficznego. Stusznie stwierdzit, ze ,,informacje
dotyczace polskiego ruchu zrzeszeniowego majg charakter epizodyczny, zdawkowy i cechujg
si¢ duzym stopniem uogdlnienia” (s. 15) i sa poswiecone przede wszystkim dziatalno$ci
sportowej. W dotychczasowej literaturze przedmiotu niewiele miejsca zajmuje dziatalno$é
wychowawcza i kulturalno-oswiatowa zwigzkow 1 stowarzyszen sportowych w
miedzywojennej Lodzi, dlatego rozprawa Pana mgr. Piotra Kedzi wypethia luke w tym
zakresie badan i pod tym wzgledem jest to praca pionierska i unikalna. Poza tym analizowane
przez Doktoranta problemy badawcze nawigzujg nie tylko do dotychczasowych osiagni¢é, ale
rowniez zaspakajajg aktualne potrzeby naukowe.

Uzasadniajac wybor podejmowanej problematyki mgr Piotr Kedzia przekonywujaco
odwotal si¢ przede wszystkim do niewystarczajacego stanu badan. Mozna bylo jeszcze
zwroci¢ uwage na znaczenie naukowe (w jakim zakresie rozprawa wypelnia luke w
dotychczasowej historiografii o§wiatowej) i spoteczne badan regionalnych, ktére nie tylko sa
sktadnikiem historii panstwa i narodu, ale rowniez pelnig inne funkcje, m. in. sg podstawa
ksztaltowania poczucia tozsamosci 1 rozwijania wiezi danej zbiorowosci.

W  ocenianej rozprawie stusznie Doktorant zastosowal uktad problemowo-
chronologiczny, dokonujac wiasciwego podziatu tresci. Prawidlowo zaznaczyl, Ze jego
rozprawa jest monografia o charakterze historyczno-pedagogicznym i wyjasnil zakres
chronologiczny podjetych badan. Wlasciwie pod wzgledem merytorycznym 1 gramatycznym
sformutowat cztery szczegdlowe problemy badan, konstytuujace strukture postgpowania
badawczego i znajdujace odzwierciedlenie w strukturze rozprawy, to znaczy w czytelnym
jednoznacznym zatytulowaniu poszczegdlnych rozdzialdéw 1 podrozdzialdéw oraz ich
zawarto$ci merytorycznej, dokonanej zgodnie z zasadg rozdzielno$ci tresci.

Dysertacja Pana mgr. Piotra Kedzi opiera si¢ na bogatej i zréznicowanej podstawie
zrodlowej, w sklad ktorej wchodza 7zrodta archiwalne 1 drukowane. Bogactwo
wykorzystanych zrodet oceniam wysoko. Przede wszystkim Doktorant przeprowadzit
kwerende zZrodlowa w Panstwowym Archiwum w todzi, w ktérym badaniami objal: akta
miasta Lodzi (a wsrdd nich: akta Rady Miejskiej, Rady Przybocznej, Wydziatu Opieki
Spotecznej, Wydziatu Oswiaty 1 Kultury, Wydzialu Podatkowego, Wydziatu Przedsigbiorstw
Miejskich, Wydziatu Statystycznego, Wydzialu Technicznego, Wydzialu Zdrowia
Publicznego); akta Urzedu Wojewddzkiego L.odzkiego (wsrdd nich: akta Wydzialu Ogdlnego
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1 Wydzialu Spoteczno-Politycznego); akta: Aeroklubu tLoédzkiego; fabryki Scheiblera; L.
Meyera; Lodzkiego Klubu Lawn-Tenisowy; Lodzkiego Okregowego Zwigzku Gier
Sportowych; Lodzkiego Okregowego Zwiazku Lekkiej Atletyki; Lodzkiego Towarzystwa
Strzeleckiego; Polskiej] YMCA w Lodzi; Towarzystwa Rzemieslniczego ,,Resursa” w Lodzi;
Widzewskiej Manufaktury; Zbioru Drukéw i1 Pism Ulotnych. Oprdécz Panstwowego
Archiwum w Lodzi kwerenda zrodlowa objat Centralne Muzeum Widkiennictwa w Lodzi
oraz Oddziat Sportu i Turystyki Muzeum Miasta Lodzi.

Poza zrédtami archiwalnymi Doktorant wykorzystal zrodta drukowane, w tym akta
normatywne, prace zwarte, 31 tytuldéw prasy, w tym miedzywojenng 16dzka pras¢ codzienna,
prase sportowa, pedagogiczna, polityczng i inng. Poza tym Pan mgr Piotr Kedzia wykorzystat
wydawnictwa jubileuszowe todzkich stowarzyszen sportowych, sprawozdania, zrodia
idiograficzne (pamiatki sportowe, emblematy, plakaty, odznaki i inne). Zgromadzit bogaty
material Zrodtowy, pozwalajacy na opis, wyjasnianie i ocen¢ tytutowego zagadnienia.

Doktorant wtasciwie dobral metody badan, w tym metode wyjasniania historycznego
(wyjasnianie deskrypcyjne, definicyjne, genetyczne, strukturalne 1 kauzalne), ktorg
zastosowal w opracowaniu materialu badawczego. Prawidlowo okreslit  zakres
chronologiczny pracy, wskazujac na lata 1918-1939. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze
recenzowana rozprawa ,,wychodzi” poza wskazane daty, poniewaz Autor, ukazujac najpierw
genez¢ stowarzyszen sportowych w Polsce, a potem w Lodzi, siega do XIX wieku, do czasu
powstania pierwszych zwigzkow 1 stowarzyszen sportowych na ziemiach polskich i1 czyni to
zasadnie. Piszac o stowarzyszeniach sportowych w Lodzi w rozdziale drugim, ,,wychodzi”
poza 1939 rok, poniewaz ukazuje losy todzkich stowarzyszen sportowych w okresie drugiej
wojny $wiatowe] wojny 1 okupacji (s.169-178), co mozna uzna¢ za wartos¢ dodang tej
rozprawy.

Tre$¢ dysertacji odpowiada jej tematowi sformulowanemu w tytule. Na merytoryczna
cze$¢ rozprawy sktadajg si¢ cztery rozdziaty, ktore stanowig spdjng, zamknigtg catose,
uwzgledniajaca standardy metodologiczne obowigzujace w historii wychowania. Starannie
przygotowany rozdziat pierwszy, zatytulowany ,,Stowarzyszenia sportowe w Polsce w okresie
mi¢dzywojennym”, napisany na gruncie kompetentnych analiz literatury, zawiera tresci
wprowadzajace w gldéwny nurt rozwazan, dotyczace problematyki poswigconej poczatkom i
tradycjom stowarzyszen sportowych na ziemiach polskich.

Umiejscowienie tych tresci, dotyczacych okresu zaborowego, jest zasadne, poniewaz
doswiadczenia zaborowe mialy wptyw na rozwoj stowarzyszen sportowych w okresie Drugiej

Rzeczypospolitej. Rozdzial ten zawiera takze rozwazania dotyczace prawnych i politycznych
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podstaw dziatalno$ci stowarzyszen sportowych w Polsce mie¢dzywojennej oraz kwestie
poswiecone ich kierunkom dziatalno$ci. Autor kompetentnie ukazal dynamike rozwoju
stowarzyszen sportowych, wskazujac na fakt, iz ich rozwoj i znaczenie byto przedmiotem
dyskusji roznych $rodowisk spoteczno-politycznych. Stusznie podkreslit poczatkowy brak
polityki panstwa w zakresie wspierania rozwoju organizacji sportowych i w zwigzku z tym
udzial srodowisk spotecznych w instytucjonalizacji zbiorowych form aktywnosci ruchowe;.
Ukazat znaczenie polityki sanacyjnej, ktéra dokonata centralizacji wychowania fizycznego i
sportu, tworzac Panstwowy Urzad Wychowania Fizycznego 1 Przysposobienia Wojskowego,
oznaczajacy zaangazowanie wiadz panstwowych w rozwdj sportu. Uwypuklit rok 1932, w
ktérym ustanowiono jednolite prawo zrzeszeniowe, wskazujac na rézne jego kontrowersje.

Tres$¢ tego rozdziatu stanowi potwierdzenie dobrej orientacji Doktoranta w literaturze
przedmiotu. Pan mgr Piotr Kedzia prawidtowo wskazuje na liczne prace po$wigcone dziejom
stowarzyszen sportowych na ziemiach polskich i w Polsce Niepodlegtej na tle r6znorodnych
uwarunkowan, co oznacza, ze nalezycie rozpoznat aktualny stan badan i adekwatnie do niego
zwrocil uwage na najwazniejsze zagadnienia, dotyczace dziatalnosci wychowawczej i
o$wiatowo-kulturalnej stowarzyszen sportowych w Polsce. Posiada réwniez dobrg orientacje
w zakresie dziejow stowarzyszen sportowych w miedzywojennej Lodzi. W mojej opinii w tej
cze$ci tekstu zabraklo rozwazan $ciS§le pedagogicznych, skoncentrowanych na
miedzywojennych ideologiach wychowania: ideologii wychowania narodowego 1 ideologii
wychowania panstwowego oraz ich roli w kontek$cie dziatalno$ci stowarzyszen sportowych
oraz roli sportu w powigzaniu z teorig i praktyka ,,Nowego Wychowania”.

Ze wzgledu na oryginalno$¢ osiaggniecia naukowego Pana mgr. Piotra Kedzi
najwazniejsze sg trzy kolejne rozdzialy, ktore w oparciu o uzyskane wyniki badan zrodtowych
i dociekliwe analizy literatury przedmiotu, przedstawiaja tytutowe zagadnienie w logicznie
uporzadkowany sposob. Rozdzial drugi zorientowany regionalnie i udokumentowany
zrodlowo, zatytulowany ,,Polskie stowarzyszenia sportowe w Lodzi w okresie
migdzywojennym” zawiera treSci poswigcone genezie 1 rozwojowi polskich stowarzyszen
sportowych, ich zapisom statutowym, procesowi rejestracji, finansowaniu dzialalnosci
stowarzyszen sportowych, okregowym zwigzkom sportowym, roli dziataczy w zyciu
organizacyjnym stowarzyszen oraz skutkom wybuchu drugiej wojny $wiatowej w konteks$cie
dziatalnosci stowarzyszen sportowych w Lodzi. Pan mgr Piotr Kedzia, przedstawiajac proces
powstawania (jeszcze za czasOw zaboru rosyjskiego) polskich stowarzyszen sportowych w
Lodzi, stusznie wskazal na jego przyczyny, do ktérych zaliczyt ,.efekty dazen do rozwoju

zycia spoleczno-kulturalnego miasta, jak i odrodzenia narodowego ludnosci polskiej” (s. 94),
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wzory niemieckich  organizacji  sportowych  dziatajacych w  Lodzi, wplywy
zachodnioeuropejskich tradycji oraz rosyjskie przepisy z 1906 roku o stowarzyszeniach i
zwigzkach. Celnie zauwazyl, ze z jednej strony stowarzyszenia sportowe powstawaly jako
oddolne inicjatywy spoteczne, a z drugiej jako wynik postepu technicznego i gospodarczego
todzkiego przemystu. Nalezycie podkreslit uwarunkowania i ozywienie rozwoju stowarzyszen
sportowych po odzyskaniu niepodlegtosci. Trafnie dokonat analizy zapisow statutowych i
zmian w procesie rejestracji stowarzyszen sportowych w migdzywojennej t.odzi oraz ich
podstaw finansowych, zauwazajac, ze stowarzyszenia sportowe realizowaly wiele zadan
spotecznych 1 kulturalnych, wyreczajac samorzad miasta, ktéry wspomagat finansowo ich
funkcjonowanie. Poruszyt kwestie dotyczace budowania zwigzkowych  struktur
organizacyjnych, koordynujacych prace stowarzyszen sportowych oraz wskazal na rolg
szeregu dziataczy w zyciu organizacyjnym stowarzyszen sportowych w todzi.

Moze budzi¢ pewne niezrozumienie dlaczego Doktorant umiescit w tej czg¢sci pracy
napisanej przede wszystkim na podstawie opracowan kwestie, dotyczace dzialalnosci
polskich stowarzyszen sportowych w Lodzi w okresie drugiej wojny $wiatowej. Uczynit to
jednak paralelnie do pierwszego rozdziatu, i tak jak wcze$niej stwierdzitam, mozna to
zagadnienie poczyta¢ jako warto$¢ dodang tej rozprawy. W mojej opinii zabraklo
podrozdziatu poswieconego cztonkom todzkich stowarzyszen sportowych, ktérych mozna
bylo ukaza¢ na tle analiz ilosciowych 1 jakoSciowych, tzn. pochodzenia, wyksztatcenia, itp., o
ile Doktorant dotarl do tego rodzaju Zrédel. Majac ten osobowy kontekst byloby tatwiej 1
glebiej wyjasnic¢ dziatalno$¢ wychowawcza 1 os§wiatowo-kulturalng stowarzyszen sportowych.

Wyniki badan zZrodtowych dotyczacych dziatan  sportowo-wychowawczych
stowarzyszen sportowych w todzi Doktorant zawart w trzecim rozdziale, prawidtowo
zaprojektowanym pod wzgledem merytorycznym. Interesujagco pod wzgledem poznawczym
zrekonstruowat zakladanie sekcji sportowych 1 prowadzenie szkolenia zawodnikow.
Podkreslit prace w zakresie szkolenia sportowego miodziezy Towarzystwa Gimnastycznego
,,Sokot” oraz jego wychowanie patriotyczno-narodowe. Dokonat poglebionych analiz
dziatalnosci innych stowarzyszen w kontek$cie zaktadania sekcji sportowych i szkolenia
zawodnikow: Lodzkiego Klubu Sportowego, Lodzkiego Towarzystwa Kolarskiego oraz
Sekcji  Sportowej ,,Resursa”, Lodzkiego Ogniska Polskiei YMMCA, Robotniczego
Towarzystwa Sportowego ,,Widzew”, Harcerskiego Klubu Sportowego, Kota Sportowo-
Oswiatowego Fabryki ,,.L. Meyera”, Policyjnego Klubu Sportowego, Klubu Sportowego
,,Orkan”, Robotniczego Klubu Sportowego Towarzystwa Uniwersytetu Robotniczego, Klubu

Sportowego ,,IKP”, Klubu Sportowego ,,Wima”, Aeroklubu Lodzkiego, Okregowego Klubu
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Szybowcowego, Strzeleckiego Klubu Sportowego im. Generata Stanistawa Matachowskiego,
i innych stowarzyszen. Przedstawil problematyke dotyczaca organizowania imprez
sportowych, wspierania wychowania fizycznego i sportu szkolnego oraz propagowania idei
olimpizmu i zasad fair play.

Przedmiotem narracji ostatniego rozdzialu Pan mgr Piotr Kedzia uczynil prace
o$wiatowo-kulturalng toédzkich stowarzyszen sportowych w okresie miedzywojennym. Jak
sam stusznie zauwazyl, cecha charakterystyczng polskich stowarzyszen sportowych bylo
organizowanie zycia pozasportowego. Po pierwsze Doktorant dokonat gruntownych analiz
dotyczacych popularyzowania czytelnictwa przez 1ddzkie stowarzyszenia Sportowe,
zaktadania czytelni i1 bibliotek, ich wyposazenia w zbiory ksigzkowe i prasowe. Szkoda, ze
Doktorant nie potaczyl tych tresci ze stanem czytelnictwa i innymi uwarunkowaniami
miedzywojennej Lodzi i tylko pobieznie wyjasnil przyczyny popularyzowania akcji
czytelniczej. Po drugie Pan mgr Piotr Kedzia trafnie przedstawil kwestie dotyczace
organizowania odczytow, wyktadéw 1 pogadanek przez todzkie stowarzyszenia sportowe.
Dziatania te mozna uzna¢ za forme pracy oswiatowej, popularnej w Polsce migdzywojennej.
Bioragc pod uwagg fakt, ze inicjatywy te byly skierowane przede wszystkim wobec dorostego
pokolenia, szkoda, ze Doktorant nie napisal jakie bylo znaczenie tych dziatan, chocby w
oparciu o wykazy referatow zawartych na s. 276-278 dysertacji. Po trzecie Doktorant stusznie
zawart w tej czesSci opracowania problematyke dotyczaca urzadzania przez stowarzyszenia
sportowe w todzi kursow, ktére stanowity droge pozyskania wykwalifikowanej kadry
szkoleniowej. Po czwarte trafnie zamie$cil rozwazania poswigcone prowadzeniu akcji
wydawniczych przez 16dzkie stowarzyszenia sportowe. Dlaczego takie akcje wydawnicze
byly prowadzone przez stowarzyszenia sportowe? Po pigte bez watpienia stusznie zawart
zagadnienie dotyczace obchodow $wiat i jubileuszy, ktore — jak napisat Doktorant — nie tylko
stuzyty propagowaniu wiasnej dziatalno$ci stowarzyszen sportowych, ale réwniez umacniaty
tozsamos$¢ zrzeszenia (Czy tylko zrzeszenia?). Po szoste Doktorant celnie umiescit w ostatnim
rozdziale tresci ukazujace powstawanie sekcji muzycznych, tanecznych, $piewaczych i
artystycznych w stowarzyszeniach sportowych, ktore braty udzial w publicznych wystegpach.
Po siodme zawarl wyniki badan poswigcone przygotowywaniu sztuk teatralnych i seanséw
filmowych przez czlonkéw stowarzyszen sportowych, stanowiacych form¢ Zycia
artystycznego. Po Osme odniost si¢ do kwestii organizowania obozow 1 wycieczek
turystyczno-krajoznawczych, shusznie piszac o ich znaczeniu spoteczno-wychowawczym,
narodowym 1 innym. Po dziewiate ustosunkowal si¢ do problematyki rozwijania Zycia

towarzyskiego przez stowarzyszenia sportowe, polegajacego na organizowaniu imprez,
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zabaw, wieczorow towarzyskich. Prowadzac rozwazania dotyczace dziatalnosci oswiatowo-
kulturalnej todzkich stowarzyszen sportowych w Lodzi, Doktorant udowodnit, ze
podejmowana aktywnos$¢ stowarzyszen byla wieloaspektowa i wielozadaniowa. Jakie byly
przyczyny i czemu mialo shuzy¢ podejmowanie inicjatyw os$wiatowo-kulturalnych przez
stowarzyszenia sportowe w Lodzi? Czy tylko chodzilo o atrakcyjne organizowanie czasu
wolnego, jak napisano nas. 321 dysertacji?

Biorgc pod uwage catos¢ osiggnigcia naukowego, mozna stwierdzi¢, ze Doktorant
dokonat udanego opracowania dziatalnosci wychowawczej i o$wiatowo-kulturalnej
stowarzyszen sportowych w Lodzi w okresie Drugiej Rzeczypospolitej. Catoksztatt rozprawy,
zarbwno pod wzgledem merytorycznym jak 1 ustalen historiograficznych moze
satysfakcjonowaé. Tym bardziej, ze Autor probuje przedstawi¢ badane zagadnienia na tle
szerszych uwarunkowan. Nalezy dodaé, ze zawarte w recenzji szczegdlowe uwagi 1 pytania
majg charakter dyskusyjny i1 nalezy je traktowa¢ jako zapytania, do odpowiedzi na ktére
zachecam Doktoranta podczas obrony.

Zakonczenie zawiera podsumowywanie wynikow badan i udang probe odpowiedzi na
postawione we Wstepie problemy szczegdtowe. Nalezy dodaé, ze Doktorant zgromadzit duza
bibliografie, dotyczaca tytutowej problematyki oraz pokrewnych obszarow, zaslugujaca na
uznanie, ktorag prawidtowo usystematyzowat.

Oceniajac rozprawe doktorka Pana mgr. Piotra Kedzi, warto zwrdci¢ uwage na
kwestie techniczne, ktore jeszcze bardziej podnosza walory recenzowanej rozprawy. Proces
odbioru tresci pracy usprawnia wykaz skrotdw, zawarty na poczatku rozprawy. Jest to o tyle
wazne, ze praca zawiera duzg ilos¢ analizowanych stowarzyszen sportowych, ktorych nazwy
sqa stosowane w narracji rozprawy w postaci skrotow. Tekst rozprawy jest napisany
prawidlowa polszczyzng 1 stylem naukowym. Na uznanie zastluguja podsumowania
poszczegolnych podrozdzialow rozdziatu pierwszego. W kolejnych rozdziatach Doktorant juz
nie stosowat tego zabiegu. Wysoko oceniam bogactwo przypisow, zarowno pod wzgledem
ilosciowym jak 1 jakosciowym. W sumie Doktorant sporzadzit 1836 przypisow, w tym duza
cze$¢ z nich jest wielokrotnie zlozona. Na uwagg zastuguje fakt, iz w recenzowanej rozprawie
przypisy pehnia rézne funkcje: nie tylko typowo informacyjna, ale Doktorant stosuje réwniez
przypisy rozszerzajace, polemiczne, dygresyjne, odsytajace, stownikowe. Przypisy zawieraja
bogactwo wiedzy, poszerzajac, uzupeiniajac 1 uatrakcyjniajac tres¢ rozprawy. To Swiadczy
zardowno o doskonatej znajomosci przez Doktoranta badanej problematyki oraz zblizonych

obszarow wiedzy, jak rowniez o dobrym warsztacie naukowym.



Podsumowujac stwierdzam, ze Pan mgr Piotr Kedzia podjat stabo rozpoznany
problem badan, dotyczacy dziatalnosci wychowawczej i o$wiatowo-kulturalnej polskich
stowarzyszen sportowych w tLodzi w okresie Drugiej Rzeczypospolitej i szeroko go
opracowal na podstawie analizy dostepnych zrddet archiwalnych i1 drukowanych oraz
literatury przedmiotu. Wykazal si¢ bardzo dobra znajomoscig badanego wycinka
rzeczywisto$ci historyczno-oswiatowej. Jego rozprawa, ze wzglgdu na oryginalne walory
podjetego tematu badan oraz brak cato$ciowego opracowania dotyczacego dziatalnosci
wychowawczej 1 o$wiatowo-kulturalnej stowarzyszen sportowych w Lodzi w okresie
miedzywojennym, wypelnia luke w  dotychczasowych badaniach historyczno-
pedagogicznych, dotyczacych dziejéw polskich stowarzyszen sportowych i zastuguje na
uznanie. Doktorant nie tylko rozpoznat i scharakteryzowal uwarunkowania rozwoju
stowarzyszen sportowych w badanym okresie, ale réwniez zrekonstruowat ich dziatalno$¢
wychowawczg 1 o§wiatowo-kulturalng, dzigki temu wzbogacit dotychczasowa historiografi¢
o$wiatowo-pedagogiczng.

Z pelnym przekonaniem stwierdzam, ze rozprawa doktorska Pana mgr. Piotra Kedzi
jest oryginalna, co oznacza, ze spelnia kryteria stawiane tego typu pracom awansowym
zawarte w art. 13. Ustawy o stopniach i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki z 14 marca 2003 r. z p6zn. zm. W zwigzku z powyzszym wnioskuje, o dopuszczenie

Pana mgr. Piotra Kedzi do dalszych etapdéw przewodu doktorskiego.



