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Instytut Historii i Nauk Politycznych
Uniwersytet w Biatymstoku

Recenzja rozprawy doktorskiej magister Aleksandry Rybinskiej-Bieleckiej pt.
Wojskowa stuiba zdrowia Drugiej Rzeczpospolitej. Okreg Korpusu Wojska Polskiego nr
1V Lodz, £.0dz 2018, ss. 368

Funkcjonowanie wojskowej stuzby zdrowia w minionych epokach to problematyka,
ktéra nieczgsto bywa przedmiotem zainteresowania historykow. Bez watpienia jednym z
powodow takiego stanu rzeczy jest specyfika wspomnianej tematyki. Badacz zagadnienia
musi si¢ tu bowiem wykazac¢ nie tylko znajomoscia warsztatu historyka (co oczywiste), ale
takze orientacja w dziedzinie wojskowos$ci i kompetencjami z zakresu specjalistycznej
wiedzy medycznej. Tym bardziej wigc nalezy doceni¢, ze doktorantka Uniwersytetu
Lodzkiego, Aleksandra Rybinska-Bielecka zdecydowata si¢ podja¢ t¢ trudng i raczej mato
popularng problematyke w odniesieniu do Polski lat 1918-1939.

Autorka dala si¢ juz poznaé¢ jako uczestniczka wielu konferencji naukowych. Na
podkreslenie zastuguje tez fakt, iz ma Ona na swoim koncie artykul na temat metodologii
nauk, a takze ksigzke o roli kobiet w 10dzkich strukturach Armii Krajowe;j'.

Recenzowana rozprawa powstala na seminarium prowadzonym przez profesora
Przemystawa Waingertnera w Katedrze Historii Polski Najnowszej na Wydziale
Filozoficzno-Historycznym Uniwersytetu £.odzkiego. W przewodzie doktorskim powotany
zostal roéwniez promotor pomocniczy. Role te petita dr nauk medycznych, Bogumita
Kempinska-Mirostawska z Uniwersytetu Medycznego w Lodzi.

Tytul recenzowanej pracy, ktory brzmi Wojskowa stuzba zdrowia Drugiej
Rzeczpospolitej. Okreg Korpusu Wojska Polskiego nr IV £.0dz, nie wydaje si¢ najbardziej
optymalny. Budzi zastrzezenia z dwoch zasadniczych powodéw. Po pierwsze, nie daje
jednoznacznej odpowiedzi na pytanie o cezury chronologiczne pracy. Jak bowiem
wiadomo, Okregi Korpusow utworzono w Polsce nie w roku 1918, ale dopiero w 1921.

Sama Autorka, najwyrazniej $wiadoma owej niekonsekwencji, na co wskazuja uwagi

' A. Rybinska, Zagadnienie metodologii badan w naukach historycznych i medycznych — problem
interdyscyplinarnosci, ,,Studia z Historii Spoleczno-Gospodarczej” 2015, t. XV, s. 177-186; eadem, Rola,
dziatalnosé i znaczenie kobiet w Armii Krajowej. Wybor biografii regionu todzkiego, Torun 2016.
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zawarte na stronie 5, zadeklarowata we Wstepie, ze ,,niniejsze opracowanie zawiera si¢ w
latach 1918-1939”. Nie wytlumaczyla zarazem w sposob przekonujacy powodow, dla
ktorych mimo wszystko zdecydowata si¢ na zaproponowane brzmienie tytutu.
Stwierdzenie doktorantki, ze ,,nie byto [...] mozliwym przedstawienie struktur wojskowej
stuzby zdrowia w OK nr w Lodzi, nie omawiajgc ich bezposrednich poprzednikow”, jest
oczywiscie trafne (s. 5). Nie znaczy to bynajmniej, by nie istnialy inne mozliwosci
sformutowania tytutu rozprawy. Wydaje si¢ on nie najbardziej fortunny z innego jeszcze
wzgledu. O ile bowiem pierwsze zdanie uzyte w tytule wskazywaloby, ze ambicja Autorki
byto omowienie dziejow calej wojskowej stuzby zdrowia w II Rzeczpospolitej, to dalsza
czg$¢ tytutu sugeruje raczej, ze mamy tu do czynienia z pracg z historii regionalnej. We
Wstepie magister Rybinska-Bielecka napisata: ,,Celem rozprawy bylo przedstawienie
glownych aspektéow wojskowej shuzby zdrowia w okresie Drugiej Rzeczypospolitej,
koncentrujac przede wszystkim badania na Okregu Korpusu nr IV w Lodzi” (s. 5). Takie
stwierdzenie roéwniez nie wydaje si¢ nazbyt precyzyjne i1 nie rozwiewa wszystkich
watpliwosci. Brakuje wyraznie postawionych hipotez badawczych. Mozna jednakze
przyjaé, ze doktorantka miala na celu oméwienie przypadku todzkiego na szerokim tle
dziejow wojskowej stuzby zdrowia w Polsce lat 1918-1939. Sformulowanie takiego
problemu badawczego wydaje si¢ jak najbardziej zasadne, a sam temat mozliwy do
zrealizowania w postaci dysertacji doktorskiej. Duze znaczenie kontynuowania badan z
historii regionalnej dla lepszego poznania dziejow II Rzeczpospolitej nie budzi
watpliwosci. Trudno si¢ tez nie zgodzi¢ z Autorka, ze o ile problematyka funkcjonowania
wojskowe] stuzby zdrowia w Polsce migdzywojennej pozostaje w rodzimej historiografii
obecna od wielu juz lat — najwazniejsza pracg jest tu rozprawa habilitacyjna Andrzeja
Felchnera z 1990 roku, wznowiona dwa lata temu, w uzupelnionej o nowa literature
formule® - to ,,bez znaczaco wyodrebnionego aspektu 16dzkiego” (s. 5).

Baz¢ zrédlowa recenzowanej rozprawy doktorskiej trudno uzna¢ za imponujaca.
Zarazem nie ma watpliwosci, ze datla ona Autorce mozliwos¢ realizacji zamierzonego
tematu. Przygotowujac prace, magister Rybinska-Bielecka korzystata z réznego rodzaju
zrodel, w tym — co szczegdlnie wazne — archiwalnych. Jesli chodzi o te ostatnie,
poszukiwania zakonczyty si¢ umiarkowanym sukcesem. Jak si¢ wydaje sama Autorka nie
byla w peli zadowolona z efektow przeprowadzonej kwerendy w archiwach. Swiadczyé

moze o tym fakt, Ze doktorantka — wbrew przyjetej powszechnie praktyce, by wykazywac

> A. Felchner, Stuzba zdrowia Wojska Polskiego (od jesieni 1918 r. do mobilizacji w 1939 r.):
rozprawa habilitacyjna, Warszawa-1.6dz 1990; idem, Pod znakiem Eskulapa i Marsa: stuzba zdrowia Wojska
Polskiego (od jesieni 1918 r. do mobilizacji w 1939 r.), Oswiecim 2016.
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w bibliografii jedynie nazwy zespotéw, z ktorych korzystano — postanowita wyliczy¢
poszczegbdlne jednostki archiwalne, do ktorych miata dostep. Latwo sie jednak
zorientowaé, ze jesli chodzi o archiwalia, podstawe¢ zrédtowa pracy tworza przede
wszystkim materialy nalezace do dwoch tylko, niemniej bardzo waznych, grup zespotow z
zasobu Centralnego Archiwum Wojskowego®. W bibliografii doktorantka wykazala tez
materiaty z trzech innych archiwéw, w tym oczywiscie z Archiwum Panstwowego w
Lodzi. Po lekturze rozprawy mozna jednak doj$¢ do przekonania, ze dotarcie do tych
akurat archiwaliow nie wplyneto znaczaco na ostateczny ksztaltt pracy. Nieco zaskakujace,
ze Autorka nie przeprowadzita — choéby pobieznej — kwerendy w Archiwum Akt Nowych
w Warszawie.

W szerokim zakresie wykorzystane zostalty w pracy roznorodne zrodla drukowane.
Niewielkie znaczenie miata natomiast kwerenda prasowa. W tym przypadku trudno si¢
Autorce dziwi¢, cho¢ by¢ moze siggnigcie do niektérych fachowych czasopism
wojskowych z czaséw II Rzeczpospolitej przyniostoby pewne efekty*. Wykorzystana
literatura przedmiotu obejmuje wigkszo$¢ waznych opracowan na omawiany temat.
Zaskakujace jednak, ze magister Rybinska-Bielecka nie wykazala w bibliografii m.in.
artykutu A. Felchnera o szpitalnictwie wojskowym w Lodzi’. Cenne — dla celéw
porownawczych — bytoby tez zapewne siggniecie do innego artykutu tego autora, tekstu
posSwieconego wojskowej stuzbie zdrowia na Wilenszczyznie w latach 1921-1939°.
Doktorantce mozna réwniez podpowiedzie¢ lekture pracy o medycznej mysli wojskowej w
II RP’. By¢ moze przydatne — cho¢ tu zapewne jedynie wybrane fragmenty — bylyby
wydane stosunkowo niedawno biografie Stefana Hubickiego 1 Jana Kollataja-
Srzednickiego®.

Nie liczac wstepu, zakonczenia oraz bibliografii 1 wykazu skrotow, recenzowana
rozprawa doktorska sktada si¢ z trzech obszernych rozdziatéw. Struktura pracy nie budzi

wiekszych zastrzezen, cho¢ oczywiscie mozliwe byly tu inne rozwigzania konstrukcyjne.

* Sg to: Komendy Garnizondw (tu ze zrozumiatych wzgledow doktorantka siegneta przede wszystkim
do t. 71, czyli materiatbw Komendy Garnizonu £6dz) oraz Samodzielne Referaty Informacyjne Dowodztw
Okregow Korpusow oraz Dowddztwa Floty.

* Por.: Z.G. Kowalski, Fachowe czasopisma wojskowe w latach 1918-1939, ,Biuletyn Wojskowej
Stuzby Archiwalnej” 1996, nr 19.

> A. Felchner, Szpitalnictwo wojskowe w Lodzi, ,,Annales Academiae Medicac Lodzensis” 1975, t.
XVI. Zob. tez: idem, Szpitale wojskowe w II Rzeczypospolitej, ,,Wojskowy Przeglad Historyczny” 1996, nr 3.

¢ A. Felchner, Stuzba zdrowia WP na WilerszczyZnie w latach 1921-1939, [w:] Nad Wilig i Niemnem.
Wilenszczyzna w dziejach militarnych Polski XX wieku, red. Z. Moszumanski i A. Nawrocki, Piotrkow
Trybunalski 2004.

7 Cz. Marmura, Medyczna mysl wojskowa II Rzeczypospolitej, 1.6dz-Pruszkow 1998.

8 J. Piotrowski, Generat Stefan Hubicki. Zotnierz, polityk, lekarz (1877-1955), Wroctaw 2009; M.
Bielski, General brygady dr Jan KoMgtaj-Srzednicki (1883-1944). Zolnierz, lekarz, komendant Centrum
Wyszkolenia Sanitarnego, Torun 2012.



Istotne watpliwo$ci nasuwaja si¢ natomiast, gdy spojrze¢ na proporcje miedzy
poszczegdlnymi fragmentami rozprawy. Kluczowy, jak si¢ wydaje zdecydowanie
najwazniejszy w catej pracy, rozdzial III stanowi jedynie niespetna 50% calosci. Mozna
mie¢ tez zastrzezenia do tytulow niektorych podrozdziatow (np. 3.3.2: Kadra kompanii
zapasowej sanitarnej, 4 batalion sanitarny, IV Okregowa Sktadnica Sanitarna w f.odzi).

Rozdziat I, zatytutowany Struktura Ministerstwa Spraw Wojskowych w latach 1918-
1939, zostal pomyslany przez Autorke jako wprowadzajacy (s. 5). Zasadno$¢ umieszczenia
w pracy takiego fragmentu wydaje si¢ bezsporna. Omoéwienie struktury organizacyjnej
Ministerstwa Spraw Wojskowych bylo rzeczywiscie niezbedne dla ,,umiejscowienia
struktur wojskowo-medycznych” w obrebie tego resortu. Trudno zarazem dociec, dlaczego
doktorantka uznata, ze nalezy tym kwestiom poswigci¢ ponad 60 stron. Tym bardziej jest
zaskakujace, ze rozwazania wstgpne dotyczace lat 1918-1921 Autorka postanowita
rozciggnacé az na 35 stron, co stanowi blisko 10% (!) objetosci calej dysertacji doktorskie;j.
W konsekwencji poczatkowe fragmenty pracy tworza odrgbne opracowanie, przesycone
szczegoOtami 1 stabo korespondujace z resztg rozprawy. Zdumiewa zamieszczanie ogromnej
ilo$ci nawet nie drugo-, lecz trzeciorz¢dnych lub zgola nieistotnych z punktu widzenia
realizowanego tematu informacji. Tytulem przykiladu. Jakie znaczenie w kontekscie
omawianej problematyki miato to, ze pod koniec 1919 roku jednym z departamentow w
Ministerstwie Spraw Wojskowych byt Departament X Gospodarczy, w ramach ktorego
funkcjonowaty: Sekcja Poboréw Naleznosci, Sekcja Zywnosciowa, Sekcja Mundurowa,
Sekcja Budzetowa, Sekcja Kwaterunkowa, Sekcja Zaopatrywan i Emerytow oraz
Kancelaria (s. 34)? Co wnosi do tematu rozciggni¢ta na pét strony informacja dotyczaca
struktury Dowddztwa Broni Pancernych (s. 70)? Przyktady niepotrzebnego wiktania si¢
Autorki w szczegdtowe rozwazania mozna mnozyc.

Rozdzial T recenzowanej pracy jest zdecydowanie za dilugi. Doceniajac wysiltek
wlozony w przygotowanie licznych tabel 1 schematoéw, wydaje si¢, ze z zamieszczania
przynajmniej niektérych doktorantka powinna byta zrezygnowac. Po lekturze tego
fragmentu tatwo tez dojs¢ do przekonania, ze pewne watki tu uwzglednione mozna byto
zamiesci¢ we wstepie, inne w rozdziale dotyczacym wojskowej stuzby sanitarnej w I RP, z
odrebnego rozdzialu poswigconego strukturze Ministerstwa Spraw Wojskowych by¢ moze
nawet rezygnujac.

Drugi rozdzial recenzowanej pracy nosi tytut Wojskowa stuzba sanitarna w I RP. Ta
cze$¢ rozprawy doktorskiej rowniez jest zbyt obszerna, cho¢ tu zastrzezenia dotycza

jedynie pewnych fragmentéw. Wysoko nalezy oceni¢ podrozdzialy dotyczace struktury
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wojskowej stuzby sanitarnej oraz medycznego szkolnictwa wojskowego w II RP (s. 75-95).
Wazne sg uwagi Autorki na temat roli cywilnej stuzby zdrowia i PCK w wojskowej stuzbie
zdrowia (s. 154-167). Ostatni zamieszczony tu podrozdzial (Wojskowa stuzba sanitarna w
przededniu wybuchu Il wojny swiatowej) rowniez ma swoje uzasadnienie i powinien si¢ w
pracy znalez¢é. Zarazem trzeba zwroci¢ uwage, ze tytut podrozdzialu nie zostat dobrze
sformutowany, rozwazania w czesci dotyczg przeciez takze wydarzen wrzesnia 1939 roku.

Nie przekonuje propozycja Autorki, by w rozdziale II szczegdélowo omawiaé
»problemy zdrowotne zotnierzy Wojska Polskiego™ (podrozdziat 2.3), skoro tych samych
kwestii w istocie dotyczy znaczna cze$¢ rozdziatu III (podrozdziaty 3.4 i 3.5). W efekcie
pojawiaja si¢ nieuniknione powtorzenia, a sposob ujecia zagadnienia sprawia, ze percepcja
catosci jest mocno utrudniona. Tak na przykiad o gruzlicy i jej leczeniu w wojsku II
Rzeczpospolitej doktorantka napisalta na stronach 95-97, 116-118 oraz 248-250.
Analogicznie wyglada to w przypadku innych choréb. Chcac wyrobi¢ sobie pelny obraz
zagadnienia, czytelnik zmuszony jest wielokrotnie wertowac¢ rozne fragmenty rozdzialow
IT i III. W skrajnych przypadkach mamy do czynienia z doktadnym powtorzeniem tych
samych zdan w dwoéch réznych czes$ciach pracy. Trzy kolejne zdania dotyczace chordb
wenerycznych zamieszczone na stronie 98, odnalez¢ mozna takze na stronie 256. Z kolei
akapit dotyczacy jaglicy pojawia si¢ w identycznym brzmieniu zar6wno na stronie 100, jak
1 na stronach 240/241. Oddajac prace, doktorantka najprawdopodobniej nie zauwazylta tez,
ze dluzszy fragment zamieszczony na stronie 77 (przed przypisem 190) jest tozsamy z tym
na stronach 84/85 — tu powtoérzenie nastgpito w ramach tego samego rozdziatu.

Zdaniem recenzenta zbyt duzo uwagi poswiecita Autorka mozliwym konsekwencjom
uzycia broni chemicznej (s. 106-110) i ,,profilaktyce przeciw broni chemicznej” (s. 138-
151). Watek ten nalezalo oczywiscie zasygnalizowac, ale nie w tak szerokim wymiarze, jak
uczynita to magister Rybinska-Bielecka. Tym bardziej, ze w tej kwestii trudno byto o
pokazanie specyfiki funkcjonowania wojskowej stuzby zdrowia w regionie t6dzkim na tle
innych obszarow II RP.

Rozdziat 1II zatytutowany Wojskowa stuzba zdrowia w Okregu Korpusu Wojska
Polskiego nr IV w Lodzi jest nie tylko najobszerniejszym fragmentem calej pracy, ale tez
stanowi jej bezsprzecznie najciekawszg, najlepiej napisang 1 — co bardzo wazne — w
wiekszos$ci opartg na zrodtach archiwalnych cze$¢. W odniesieniu do tego rozdziatu trudno
mie¢ watpliwosci, ze zamieszczone tabele 1 schematy w zdecydowanej wigkszo$ci

przypadkow podnosza jego warto$¢ naukowa.



W podrozdziale 3.1 doktorantka omoéwita strukture organizacyjng wojskowej stuzby
zdrowia na obszarze, ktory byl gléwnym przedmiotem Jej zainteresowania, przy czym
okres 1918-1921 zostal tu potraktowany zdawkowo’. W kolejnych podrozdziatach jest juz
mowa w zasadzie wylacznie o wydarzeniach z lat 1921-1939, co sktania do refleksji, ze
by¢ moze do takich wtasnie cezur chronologicznych nalezato si¢ odwotaé w tytule catej
rozprawy doktorskiej™.

Podrozdziat 3.2 zostal poswigcony omoOwieniu sylwetek szefow sanitarnych
Dowodztwa Okregu Korpusu nr IV. Najbardziej znang postaciag byt tu niewatpliwie
Stanistaw Wigckowski. Pozostali scharakteryzowani przez Autorke wojskowi takze byli
postaciami nietuzinkowymi. Z calg pewnoscia nie jest jednak prawda, ze urodzony w 1870
roku Kazimierz Steier, 11 lat pdzniej przeprowadzit skomplikowang operacje czgsciowego
wyciecia zotadka (s. 189)". Trudno tez uwierzy¢, by Stefan Mitodrowski juz jako 17-letni
chlopak uzyskat ,,dyplom lekarza” (s. 190). Nalezy zalowac¢, ze tak niewiele udato si¢
Autorce ustali¢ na temat Mieczystawa Marxa.

W kolejnym podrozdziale recenzowanej rozprawy jest mowa m.in. o szpitalnictwie
wojskowym w Lodzi. Za bodaj najbardziej interesujacy w calej pracy nalezy jednak uznaé
podrozdziat 3.4. Wbrew tytulowi nie traktuje on jednak o ,,problemach zdrowotnych
zolierzy OK nr IV w Lodzi w latach 1919-1931”. Wszystkie zamieszczone tu tabele
dotycza bowiem lat 1922-1931, a o tym co dzialo si¢ wczesniej Autorka w zasadzie nie
wspomniata. Na temat istotnej zawarto$ci omawianego podrozdziatu doktorantka napisata
w pierwszym zdaniu podrozdziatu 3.5: ,,W poprzednim rozdziale [powinno byc¢:
podrozdziale] zostalty omowione problemy zdrowotne dla OK nr IV w latach 1922-1931
[sic!]” (s. 268). Zaskakujace tez, ze w dalszej czesci dysertacji zamieszczony zostal
fragment zatytutowany Problemy zdrowotne OK nr IV w latach 1934-1937 na przyktadzie
garnizonu £.0dz. Rozumiejac, ze kluczowy byt w tym przypadku brak zrédet archiwalnych,
trudno jednak znalez¢ uzasadnienie dla catkowitego pominigcia w rozwazaniach lat 1932-
1933. Sporo ciekawych informacji zawarla Autorka w podrozdziale 3.6, dotyczacym

profilaktyki chorob Zoierzy Okrggu Korpusu nr IV (s. 292-306). Wysoko nalezy tez

° Przy okazji nalezy zwroci¢ uwage, ze sformulowanie uzyte w tytule podrozdziatu na stronie 173 jest
inne niz to, ktore wystepuje w spisie tresci. W obu przypadkach pominigty zostat (z jakich powodow?) wyraz
»wojskowej”.

% Odniesienia do wydarzen z lat 1918-1921, niezbedne dla zrozumienia wielu zjawisk i procesow,
Autorka mogta potraktowac jako wprowadzenie do tematu.

' Operacje, o ktorej napisata magister Rybinska-Bielecka, przeprowadzit Ludwik Rydygier. Steier
odbywatl u niego staz.



oceni¢ podrozdzial 3.7 na temat dzialalnosci Polskiego Czerwonego Krzyza w regionie
todzkim (s. 306-337).

Lektura podrozdzialu 3.4, a do pewnego stopnia takze kilku innych, wyzej
wymienionych, dostarcza ogromne;j ilosci informacji. Sktania tez do postawienia szeregu
pytan. Niektore z nich znalazty odzwierciedlenie w pracy magister Rybinskiej-Bieleckiej.
W innych przypadkach, jak si¢ wydaje, Autorka mogta si¢ pokusi¢ o bardziej szczegdtowe
wyjasnienia lub tez zaproponowac¢ pewne hipotezy. Przydatby si¢ tez szerszy komentarz
dotyczacy wiarygodno$ci przytaczanych informacji zrédlowych. Niektére dane
statystyczne zaskakuja, jak chocby relatywnie wysokie wskazniki zachorowalnosci na
malari¢ w Polsce potowy lat dwudziestych (s. 251). Wydaje si¢ zastanawiajace, ze akurat w
Okregu Korpusu nr IV byla najnizsza w skali ogolnopolskiej zachorowalno$¢ na
szkarlatyne (s. 225), a takze tasiemczyce (s. 253), z kolei jesli chodzi o jaglice (zwang
takze egipskim zapaleniem spojoéwek) ,,procentowo najwigcej chorych byto w OK nr IV”
(s. 241). Skad az taka dysproporcja? Nawet jesli przyja¢, ze w przypadku jaglicy
decydujace znaczenie miala epidemia z lat 1928-1929, to jak wyjasni¢ duzo wyzsze niz w
innych rejonach kraju wskazniki takze dla lat 1922-1924? Czy w koszarach rozlokowanych
na pozostalych obszarach II RP nie dochodzito do epidemii jaglicy?'? Dlaczego w Okregu
Korpusu nr IV odnotowano tak niewiele zachorowan na dur plamisty, a z kolei
zachorowalno$¢ na dur brzuszny w tym samym czasie byta — jesli wierzy¢ statystykom —
najwyzsza w Polsce (s. 228-232)? Podobne pytania mozna postawi¢ takze w odniesieniu do
problemu zachorowalnos$ci na niektére z innych chorob. Recenzent, ktéry nie posiada
specjalistycznej wiedzy z zakresu medycyny, moze w tej kwestii jedynie zasygnalizowac
pewne watpliwosci, nie podwazajac ustalen magister Rybinskiej-Bieleckie;.

W podsumowaniu swojej pracy Autorka napisata: ,.k.06dzka wojskowa stuzba zdrowia
w ogbélnym rozrachunku na tle kraju znajdowata si¢ posrodku rankingu. Miata ona w
pewnych aspektach mocne strony, ale takze stabsze. Do mocnych nalezy na pewno
zaliczy¢ — nieoceniong — dziatalno$¢ todzkiego PCK, a takze bardzo dobrg elite lekarzy-
dowodcow, ktorzy stali na jej czele” (s. 352). Zasadnicze wnioski sformutowane przez
magister Rybinska-Bieleckg nie budza zastrzezen, cho¢ moze za nazbyt optymistyczne
nalezatoby uzna¢ Jej stwierdzenie, ze ,,po powstaniu nowoczesnego gmachu szpitala

okregowego” w Lodzi, co miato miejsce w 1937 roku, ,,wszystko zmierzalo w dobrym

2'W Zakoriczeniu swej pracy Autorka napisata: ,,Brak srodkow finansowych, a co za tym idzie gorsze
wyposazenie koszar, odbilo si¢ na zwigkszonej liczbie choroéb zakaznych, a przede wszystkim jaglicy” (s.
352). Trudno uzna¢ takie wyjasnienie za przekonujace. Czy rzeczywiscie sytuacja w koszarach wojskowego
okregu todzkiego bylta znaczaco gorsza niz w innych rejonach Polski?
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kierunku” (s. 352). Na pewno zbyt daleko idaca jest konstatacja Autorki, ze ,nastroje
panujace w stuzbie zdrowia w okresie kampanii wrzesniowej byly dobre”, 1 to nawet gdyby
chcie¢ odnies¢ to zdanie tylko do pierwszych dni wojny (s. 353).

Recenzowang pracg¢ nalezy uzna¢ za poprawng pod wzgledem stylistycznym.
Jakkolwiek nietrudno wskaza¢ przyktady btedow nalezacych do tej kategorii, nie jest ich
znowu tak wiele. Ewidentnie natomiast zabrakto uwaznej korekty. Zapewne wynikato to z
pospiechu 1 z konieczno$ci zlozenia pracy w terminie. Niektére zdania brzmig wrecz
kuriozalnie, bo zostat ,,zgubiony” jaki§ wyraz, Autorka zapomniata o przecinkach lub tez
zbytnio zaufata edytorowi tekstu w swoim komputerze (np.: s. 27, 4-5 wers od dotu; s. 52,
7-8 wers od dotu; s. 77, 4-7 wers od gory; s. 166, 4-5 wers od dotu; s. 192, 3-4 wers od
gory). Presja czasu sprawila, ze w niektorych przypadkach zapewne zabraklo czasu na
refleksje dotycza uzycia niektorych skrotow. Stad zdania w rodzaju: ,,Wystapit jeden
drobny uraz w 10 pal” (s. 290). Na pewno nalezatoby tez unika¢ stwierdzen takich jak to,
ze ,,rocznie leczono okoto 0,5 Zoknierza na 1000 stanu liczebnego™ (s. 252, 3 wers od gory).

Rozprawa magister Rybinskiej-Bieleckiej obfituje w liczne, drobne btedy literowe,
ktérych nie sposdb w tym miejscu wylicza¢. Znamienne, ze btad znalez¢é mozna juz w
zdaniu otwierajagcym prace (s. 4, 1-2 wers od gory). Nie wiadomo na podstawie jakich
zrodet zostaty sporzadzone tabele 2.1, 2.2 1 2.3, a takze niektére schematy (np. s. 183-187).
Niezrozumiata jest numeracja schematow w podrozdziale 3.1 (dlaczego najpierw schemat
3.9, a potem 3.5? dlaczego dwukrotnie 3.6? dlaczego 3.2 jest na koncu?).

Trudno bytoby tez pochwali¢ Autorke za sposdb w jaki sporzadzita przypisy oraz
bibliografie. Mozna przyja¢, ze magister Rybinska-Bielecka zna ogélne zasady ich
przygotowywania, co nie zmienia faktu, ze ilo$¢ roznego rodzaju usterek jest zaskakujaco
duza. Zapewne takze i w tym przypadku wiele bledow wynikato z pospiechu i bardzo
pobieznej korekty. W takich kategoriach mozna potraktowaé¢ choéby przypisy 565, 567 i
568, gdzie Autorka odestata czytelnika do 268. strony (sic!) gazety codziennej, jaka byt

przeciez ,,Glos Poranny”"

. Niemniej jednak niektore zapisy — wielokrotnie powtarzane —
doktorantka stosowata z pelna $wiadomosciag. Tak na przyklad, niewiadomo z jakich
powodow uznala za stosowne za kazdym prawie razem dodawac ,,r.” przy dacie wydania
przywolywanego w przypisie tekstu (ale 1 tu nie ma konsekwencji, vide: np. wigkszos¢
przypisow w podrozdziale 3.7).

W bibliografii razi brak konsekwencji. Tak na przyktad: nie wiadomo, jaki klucz

zastosowata Autorka wymieniajac wykorzystane materiaty archiwalne. Dlaczego Centralne

1 268 to oczywiscie numer tego dziennika z 19 wrze$nia 1937 roku.
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Archiwum Wojskowe zostalo wskazane jako pierwsze? A z kolei, dlaczego Archiwum
Muzeum Powstania Warszawskiego jako ostatnie? Trudno si¢ domysli¢ z czego wynika
kolejno$¢ materialdéw okreslonych jako ,,Dokumenty, zrédta drukowane” (nie jest to na
pewno kolejnos¢ alfabetyczna). W czgéci zatytutowanej ,,Wydawnictwa z epoki”
znajdziemy teksty zarowno z 1899, jak i 1944 roku, a duzg czg$¢ stanowig tu artykuty z
czasopism fachowych, ktorych wszakze Autorka nie zaliczyta ani do opracowan, ani tez do
kategorii ,,Prasa”. W przypadku tej ostatniej doktorantka rdéwniez nie wykazata
konsekwencji. Obok tytutdéw i numerdéw czasopism, w dwoch przypadkach wymienione
zostaly takze tytuly artykutow, a raz dodano jeszcze link do strony internetowe;.

Pomimo wskazanych wyzej mankamentow, przedstawiona przez magister Rybinska-
Bielecka dysertacja daje asumpt do stwierdzenia, ze oczekiwane efekty ksztalcenia na
studiach doktoranckich zostaly osiagnigte. Autorka niewatpliwie uzyskata wiedz¢ ogdlna
na temat teorii i metod badawczych, a takze poje¢ i zasad w zakresie historii. Wykazata si¢
tez wiedzg szczegdblowa w obrgbie realizowanego tematu. Magister Rybinska-Bielecka
posiadta umiejetnos¢ krytycznej analizy i syntezy zrodet, a takze formutowania sagdow na
temat podejmowanych probleméw badawczych. Zaré6wno przedstawiona dysertacja
doktorska, jak tez wczesniejsze publikacje Autorki dowodza umiejetnosci samodzielnego
prowadzenia przez Nig badan naukowych. Mozna zatem przyjac, ze doktorantka posiada
odpowiednie kompetencje do tego, by aktywnie uczestniczy¢ w zyciu naukowym.

Reasumujac stwierdzam, ze recenzowana rozprawa doktorska jest praca, w ktorej
obok fragmentéw dobrych i bardzo dobrych mozna tez wskazaé takie, ktore sa duzo
stabsze lub zgota niepotrzebne. Widoczny pospiech w przygotowywaniu dysertacji sprawit,
ze sporo jest drobnych mankamentow, ktore Autorka — majac wigcej czasu — z tatwoscia
bytaby w stanie usuna¢. Niezaleznie od wszelkich uwag krytycznych nalezy jednak uznac,
ze rozprawa magister Aleksandry Rybinskiej-Bieleckiej zatytutowana Wojskowa stuzba
zdrowia Drugiej Rzeczpospolitej. Okreg Korpusu Wojska Polskiego nr 1V £0dZ jest pracg
wartosciowq 1 stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego.

W mojej ocenie recenzowana dysertacja spetnia wigc wymogi, okre$lone w art. 13
ustawy z 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i
tytule w zakresie sztuki (Dz.U. 2003, nr 65, poz. 595 z pdézn. zm.). W zwigzku z
powyzszym wnosz¢ o dopuszczenie magister Aleksandry Rybinskiej-Bieleckiej do
dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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