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Abstrakt

Gtéwne pytanie badawcze postawione w artykule brzmi: Jak dobro
spoteczne zostato zdefiniowane w programach koalicji Zjednoczona Lewica oraz partii Razem?
Celem artykutu jest préba rekonstrukcji rozumienia dobra spotecznego/publicznego w progra-
mach lewicowych partii politycznych w trakcie wyboréw parlamentarnych w 2015 r. W pierwszej
czesci artykutu oméwione zostaty podstawowe kwestie dotyczace rozumienia dobra wspdlne-
go. Druga czesé¢ stanowi analize wskazanych powyzej programéw wyborczych. Ostatnig czesc
artykutu stanowia wnioski, w ktérych opisane sg podobieristwa i réznice miedzy omawianymi
programami oraz wskazane sg odwotania do koncepcji krytycznych obywateli.
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Teoretyczne aspekty dobra
wspolnego

Idea dobra wspdinego zostata zdefiniowa-
na i zapoczatkowana w starozytnej Grecji
i Rzymie. Platon dobro wspdlne okreslat
jako wspolny pozytek obywateli. Zdaniem
Arystotelesa panstwo powinno stuzy¢ dobru
wspoélnemu czyli temu co pozyteczne dla 0g6-
tu, a nie interesom rzadzacych. Dobro wspdine
mozliwe jest tylko w doskonatej polis, opartej
na sprawiedliwosci, cnocie oraz solidarnosci.
Arystoteles twierdzit, ze kazdy cztowiek z natu-
ry dazy do szczescia, a do jego osiggniecia nie-
zbedne jest wspodlne zycie (Arystoteles, 2016).
W dobrych ustrojach wiadza stuzy ludziom,
a w ztych ludzie wiadzy. W ujeciu Arystotelesa
zwigzek cztowieka z polis jest poréwnywany
do organizmu ludzkiego, do zwigzku ciata
i reki. Polis (panstwo) stanowi tutaj wspdlnote
komunikacyjnga, wspdlnote znakéw oraz sym-
boli (Spiewak, 1998, ss. 55-63).
Sens i znaczenie pojecia dobro wspdine
z biegiem czasu ulegto stopniowej modyfi-
kacji. W ujeciu ekonomicznym dobro wspdlne
to, jak podaje Encyklopedia PWN: (...) termin
oznaczajqcy wartos¢ zbiorowq osiqgangq przez
wspdlnoty ludzkie w zwiqzku z rozwijaniem
naturalnych mozliwosci ich cztonkéw, zaspoka-
janiem ich indywidualnych intereséw lub respek-
towaniem posiadanych przez nich uprawnien
jednostkowych przy jednoczesnej dbatosci o zbli-
zanie catej wspdlnoty ku wiasciwym jej celom.
W przywotanym ujeciu dobra mozna
podzieli¢ na (Ostrom <za Samuelson>, 2013,
s. XII):
a) prywatne, sa to dobra rywalizacyjne, wyklu-
czalne z konsumpgji,
b) publiczne, s to dobra nierywalizacyjne
oraz niewykluczalne z konsumpgji.

Elinor Ostrom (laureatka nagrody Nobla
w dziedzinie ekonomii) dobro wspdlne
(the commons) okresla jako wspélny zaséb:

naturalny lub stworzony przez cztowieka.
Ostrom dobro wspdlne dzieli na tradycyjne
(np. pastwiska, lasy, towiska ryb) oraz nowe-
go rodzaju (np. oprogramowanie, wkasnos¢
intelektualna) (Ostrom, 2013, ss. 40-55). Dobro
wspolne w ujeciu Ostrom, miesci sie pomiedzy
dobrem prywatnym, a dobrem publicznym.
Obowiazuje w nim wtasnos$¢ grupowa (com-
mon property), niezaleznie od stopnia rzadko-
$ci. Whasnos¢ ta ma charakter bliski prywatnej
niekapitalistycznej wtasnosci. Ostrom w swo-
ich badaniach dowodzi, iz wspdlna wiasnos¢
jest przewaznie lepiej zarzadzana niz prywat-
na. Podstawowym kryterium umozliwiajgcym
funkcjonowanie i rozwoj dobra wspdlnego jest
kapitat spoteczny.

Stanistaw Owsiak dobra spoteczne okre-
$la jako dobra, ktére mogtyby by¢ dobrami
prywatnymi, lecz wskutek prowadzonej
przez wtadze publiczne polityki spotecznej sg
dostepne dla kazdego obywatela oraz finan-
sowane z funduszy publicznych np. oswiata,
stuzba zdrowia, opieka spoteczna, obrona.
Kluczowym powodem tworzenia débr spo-
tecznych jest umozliwienie ich konsumpgji
obywatelom, ktérych nie sta¢ na nabycie tych
doébr na zasadach rynkowych. Wysoka uzytecz-
nos$¢ débr spotecznych obejmuje zazwyczaj
osoby o niskich dochodach indywidualnych.
Dobra publiczne (bedace forma dobr spotecz-
nych) charakteryzuja sie tym, iz nie mozna ich
wytgczy¢ z konsumpgji i nie s one réwniez
konkurencyjne w konsumpcji. Dobra publiczne
tworza konsumpcje zbiorowg spoteczenstwa,
moga by¢ konsumowane przez wiele oséb
jednoczesnie. Do débr publicznych zalicza sie
miedzy innymi dobra klubowe, takie jak kina,
teatry oraz wspdlne zasoby np. srodowisko na-
turalne (Owsiak, 2013). Tadeusz Klementewicz
dobra publiczne okresla jako dobra spo-
teczne, czyli takie ktére sg konsumowane
wspolnie. Débr tych mechanizm rynkowy
nie jest w stanie dostarczy¢ w wystarczajacej
ilosci. Przyktadem moze by¢ bezpieczenstwo

zewnetrzne i wewnetrzne, fad konstytucyjno-
-prawny, stuzba zdrowia, ochrona srodowi-
ska, gospodarka mieszkaniowa i komunalna,
rekreacja, kultura i edukacja, ochrona socjalna.
Dobra te zazwyczaj s dobrami prywatny-

mi finansowanymi ze Zrédet publicznych
(Klementewicz, 2015, s. 223). Jak zauwaza
Stanistaw Kozyr-Kowalski, z débr publicznych
korzystaja wszyscy, lecz w sposéb nieréwny.
Rzeczywista mozliwos¢ korzystania jednostek
z débr formalnie dostepnych wszystkim, jest
zalezna od ich miejsca w strukturach spotecz-
nego podziatu pracy, miejsca zamieszkania
oraz miejsca w systemie wiasnosci srodkow
produkgji i wtasnosci sity roboczej, czyli kon-
dycji klasowo-stanowej ludzi. Kozyr-Kowalski
wiasnos¢ okresla jako zespdl stosunkéw
ekonomiczno-spotecznych, w ktérych pojawia
sie gratisowe, darowe, niezalezne od wiasnej
pracy lub pracy ludzkiej w ogdle, uzyskiwanie
doébr materialnych i duchowych. Wiasnos¢ to
dar przyrody, historii ludzkiej oraz okolicznosci
ekonomiczno-spotecznych. Wasnosc¢ stanowi
kluczowy czynnik kazdego dobra (prywat-
nego, publicznego, wspdlnego) oraz posiada
odrebne jakosciowo kategorie stosunkéw
ekonomiczno-spotecznych (Kozyr-Kowalski,
2000, ss. 104-105, 113-114, 184, 225).

W ostatnim czasie dobro wspélne analizo-
wane jest rowniez w ujeciu biopolitycznym,
postoperaistycznym. Michel Foucault wyréz-
niat trzy typy wtadzy: suwerenna (ograniczona
terytorialnie), dyscyplinarna (obejmujaca
ciato jednostek spotecznych) oraz biowtadze
(obejmujaca populacje, wtadze nad biologig).
Foucault biopolityke rozumiat jako praktyczne
wykorzystanie biowfadzy, czyli forme kon-
trolowania proceséw zyciowych jednostek
(Foucault, 2011). Biopolityka funkcjonuje tutaj
jako narzedzie dzieki ktéremu mozliwa jest
rekonstrukcja transformacji pola spotecznego
oraz zawigzywanie sie nowych relacji wia-
dzy. Wspotczesnie jednak termin biopolityka
dotyczy nie tylko ludzkiego zycia ale obejmuje

takze swoim zasiegiem zycie spoteczne, po-
lityczne i gospodarcze (Praktyka Teoretyczna,
2011, ss. 2-3). W ujeciu filozoficznym (biopoli-
tycznym) Michael Hardt i Antonio Negri dobro
wspolne okreslajg, jako (...) wspdlne bogactwo
(commonwealth) materialnego swiata - po-
wietrze, wode, owoce ziemi i wszelkie dary
natury (...). Te rezultaty spotecznej produkdji,
ktdre sq niezbedne dla spotecznych interakcji
oraz dalszej produkdji, takie jak wiedza, jezyki,
kody, informacja, afekty (Hardt i Negri, 2012,

ss. 10-65, 160-178). Hardt i Negri dowodza,

iz obecnie praca niematerialna czyli biopoli-
tyczna produkcja zycia spotecznego, miesci

sie miedzy praca intelektualna (np. produk-

cja kodow, programéw, tekstéw, pomystow)

a praca afektywna, ktéra dotyczy cielesnych
afektéw (np. opieka nad dzie¢mi lub osobami
starszymi). Zmianie ulegta struktura kapitatu,
relacje spoteczne oraz techniczna kompozycja
pracy (Hardt i Negri, 2004). Tym co dzi$ nastaje,
jest nowa dziedzina débr wspdlnych (com-
mons) np. wspdlna wiedza, formy wspétpracy

i komunikacji. Dobr tych nie da sie objac forma
wiasnosci prywatnej. Dobro wspélne w tym
ujeciu jest wlasnoscig spoteczna. Jan Sowa

w dobrze wspdlnym rozpoznaje strukture

o charakterze produkcyjnym, bedaca réw-
noczesnie rodzajem kapitatu, zasobu i rela-

cji spotecznej. Sowa, powotujac sie na Gigi
Roggero, zauwaza, iz obecnie dobro wspdlne
nalezy traktowac nie w kategorii débr natural-
nych i biologicznych, lecz produktywnej relacji
spotecznej. W ujeciu tym biopolitycznosc
oznacza wspolng i kolektywna podmiotowos¢
cztowieka, czyli czynnik zyciowo-wspdinotowy.
Do kategorii biopolitycznych doébr wspdlnych
zaliczy¢ mozna: jezyk, wiedze, kod, miasto oraz
demokracje. Dobra te w procesie ich uzycia nie
zuzywaja sie, lecz pomnazaja. Biopolitycznych
débr wspolnych nie dotyczy zjawisko rzadko-
$ci, poddane prywatyzacji i ograniczonemu
dostepowi zanikaja (Sowa, 2015, ss. 190-193,
196, 209).
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W tym miejscu warto zauwazy¢, ze dziatania
na rzecz biopolitycznego dobra wspolnego
mozna uznac za gtéwna ceche krytycznych
obywateli w rozumieniu Pippy Norris. W jej
ujeciu gtébwng cecha krytycznych obywateli
jest to, ze grupa ta (...) dqzy do demokracji
traktowanej jako idealny sposdéb rzqdzenia,
ale jednoczesnie pozostaje gteboko sceptycz-
na w ocenie tego, jak dziata demokracja w ich
kraju (Norris, 2011, s. 5). Krytyczni obywatele
wskazuja wiec na niedostatek badz zte uzywa-
nie biopolitycznego dobra wspdélnego jakim
jest demokracja i z tego powodu postuluja
zmiany polityczne. Poszczegdlne partie moga
w réznym stopniu odpowiadac na te postulaty
i w zaleznosci od tego odmiennie definiowac
rozumienie dobra wspdlnego, na rzecz ktérego
zamierzaja dziatac.

Celem drugiej czesci artykutu jest rekon-
strukcja rozumienia dobra spotecznego
w programach lewicowych partii politycznych
bioracych udziat w wyborach parlamentarnych
w 2015 roku. Przeprowadzona zostata analiza
programéw wyborczych dwoch partii — ko-
alicji Zjednoczona Lewica oraz partii Razem.
W ramach analizy poréwnawczej programow
poszczegolnych partii scharakteryzowane
zostaty poszczegdlne elementy sktadajace sie
na proponowang wizje dobra wspdlnego, czyli
pozadanego stanu rzeczy, ktére stuzy intere-
som wszystkich ludzi, wspélnocie. Bardziej
szczeg6towo mozna powiedzie¢, ze celem
badania byto sprawdzenie, w jakim stopniu
programy obu partii odnosza sie do modelu
dobra spotecznego (publicznego) (np. bezpie-
czenstwo zewnetrzne i wewnetrzne, ochro-
na socjalna), a w jakim do biopolitycznego
rozumienia dobra wspdlnego stanowiacego
produktywna relacje spoteczna (np. demokra-
cja). Spoteczne dobro wspdlne odnosi sie wiec
do jakosci zycia, stanowigc spoteczne szanse
rozwoju. Dobro wspdlne (biopolityczne) to
formy spotecznej aktywnosci obywatelskiej.
Dobro to jest mozliwe do osiggniecia poprzez

model funkcjonalny demokracji i parstwa
i dlatego koresponduje z dyskursem krytycz-
nych obywateli.

Analiza programoéw wyborczych

Wybory parlamentarne w Polsce w 2015 r.
odbyly sie 25 pazdziernika. Frekwencja wybor-
cza wyniosta 50,92 %. Wybory zakonczyty sie
zwyciestwem partii Prawo i Sprawiedliwos¢
(37,58 % gtoséw, 235 mandatéw). Koalicja
Zjednoczona Lewica uzyskata 7,55 % gtosow,
a partia Razem 3,62 % gtoséw. Obydwa (lewi-
cowe) ugrupowania nie dostaty sie do Sejmu.

Zjednoczona Lewica to lewicowa koalicja
wyborcza, ktéra zostata utworzona przed
wyborami parlamentarnymi w 2015 roku przez
Sojusz Lewicy Demokratycznej, Twoj Ruch,
Polska Partie Socjalistyczna, Unie Pracy oraz
Partie Zieloni. Deklarowana przez ugrupowa-
nie ideologia polityczna to socjaldemokracja,
socjalliberalizm, socjalizm demokratyczny,
zielona polityka. Liderem Zjednoczonej Lewicy
zostata Barbara Nowacka. Hasto wyborcze
koalicji brzmiato: Szkoty budowacd, ksiezy
opodatkowac.

Partia Razem to na polskiej scenie poli-
tycznej nowa, lewicowo-spoteczna partia
polityczna. Zostata zatozona w maju 2015
roku przez dziataczy Mtodych Socjalistéw oraz
bytych dziataczy Zielonych. Deklarowana przez
ugrupowanie ideologia polityczna, to socjal-
demokracja oraz socjalizm demokratyczny.
Partia deklarowata réwniez brak lidera poli-
tycznego, formacja kieruje dziewiecioosobowy
Zarzad Krajowy. Jedno z ideowych zatozen
Razem dotyczyto odrodzenia i odnowy mitu
Solidarnosci w polskim spoteczenstwie. Hasto
wyborcze Razem brzmiato: Inna polityka jest
mozliwa. Juz w tym miejscu warto zauwazy¢,
ze partia Razem pozycjonowata sie jako sita
spoza zastanego systemu politycznego chcaca
go radykalnie zmieni¢. Pod tym wzgledem
przypominata inny antysystemowy komi-
tet wyborczy — Kukiz'15, od ktérego jednak

réznita sie zupetnie innymi receptami na
zmiane.

Analiza programéw wyborczych obydwu
partii (ZL, Razem) pozwolita na wyodrebnie-
nie elementéw dobra spotecznego. Dobro
spoteczne/publiczne w programie wybor-
czym koalicji Zjednoczona Lewica oraz partii
Razem wystepowato w czterech kluczowych
aspektach programowych: kwestie $wiato-
pogladowe, demokracja i panstwo, polity-
ka spoteczna i gospodarcza oraz polityka
zagraniczna i bezpieczenstwa. Analiza obu
programéw pozwala stwierdzi¢, ze partia
Razem stabiej koncentrowata sie na kwestiach
Swiatopogladowych (aksjologicznych) niz
Zjednoczona Lewica. Zjednoczona Lewica
postulowata m. in. refundacje in vitro, wy-
prowadzenie lekcji religii ze szkot, likwidacje
funduszu koscielnego, zniesienie ustawy anty-
aborcyjnej, wprowadzenie ustawy o zwigzkach
partnerskich oraz aktywna polityke anty dys-
kryminacyjna. W programie Razem wartosci
kulturowe i aksjologiczne odgrywaty mniejsza
role, chociaz postulowano powszechny dostep
do antykoncepcji, refundacje in vitro, sprzeciw
wobec represyjnego karania za przerywanie
Cigzy oraz sprzeciw wobec ograniczaniu praw
i wolnosci obywateli ze wzgledu na ich tozsa-
mosc i orientacje psychoseksualna.

Program partii Razem mocniej koncentro-
wat sie na kwestiach dotyczacych demokracji
i panstwa niz program koalicji Zjednoczona
Lewica. Obydwie partie postulowaty hasta
programowe takie jak: sprawiedliwos$¢,
réownos¢, wspélnota, przywrdcenie panstwa
obywatelom. W zakresie tym partia Razem
posiadata o wiele bardziej rozwiniete postulaty
programowe: zmiana systemu wyborczego na
STV, wniosek o referendum (500 tys. oséb) nie
moze zostac zignorowany przez Parlament,
maksymalnie 2 kadencje dla parlamentarzy-
stow, likwidacja obecnego systemu finan-
sowania partii politycznych i wynagrodzen
poselskich. Partia Razem postulowata takze
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decentralizacje panstwa oraz rozwoj spot-
dzielni spotecznych. Razem prezentowata
sie jako masowy ruch prekariuszy (Standing,
2014), opierajacy sie na oddolnym, masowym
zaangazowaniu. Zjednoczona Lewica w swoim
programie postulowata sprawne i funkcjonal-
ne panstwo, przestrzegajace i troszczace sie
o zasady demokracji. Koalicja ta w zakresie
demokracji i panstwa postulowata przede
wszystkim reforme wymiaru sprawiedliwosci
(np. nowa ustawa o prokuraturze, bezptatna
pomoc prawna, skrécenie czasu postepowan
sgdowych), reforme administracyjna (np. wy-
prowadzenie duzej czesci urzedoéw centralnych
poza Warszawe, ograniczenie outsourcingu
ustug publicznych, prawo réwnego dostepu
do stuzby publicznej, jawnos¢ dziatalnosci
administracji publicznej), reforme instytugji
kultury i mediéw (np. powotanie obywa-
telskich mediéw publicznych, zwiekszenie
finansowania kultury, niezaleznos¢ instytucji
kultury), ochrona praw obywatelskich (np.
petna ratyfikacja Karty Praw Podstawowych).
Zaréwno partia Razem, jak i koalicja
Zjednoczona Lewica mocno koncentrowaty sie
na kwestiach dotyczacych polityki spotecznej
i gospodarczej. Na problemy te zwraca uwage
bardzo wielu wspétczesnych badaczy. Aby
demokracja byta stabilna, podziaty klasowe nie
powinny by¢ ostre (Diamond, 2005, s. 53). Jak
zauwaza Thomas Piketty, w obecnych demo-
kracjach liberalnych proklamowana réwnos¢
praw obywatela, dosy¢ mocno kontrastuje
z realna nierdwnoscig szans i warunkow
zycia (Piketty, 2015, s. 520). W programie
Zjednoczonej Lewicy akcentowano kwestie
socjoekonomiczne dotyczace pracy i spra-
wiedliwosci spotecznej, takie jak: wprowadze-
nie elastycznego kryterium dochodowego dla
zasitkdw z pomocy spotecznej, podniesienie
ptacy minimalnej do 2,5 tys. zt, obnizenie cen
energii, zakaz eksmisji na bruk, wprowadzenie
premii obywatelskiej (cze$¢ rocznego wzro-
stu PKB dla kazdego obywatela tj. ok. 500 zi),
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obnizke VAT do 21 %, podatek od spekulacyj-
nych transakcji finansowych FTT i aktywéw
bankéw 0,5 %, darmowe leki dla najubozszych
senioréw, podniesienie najnizszych emerytur
0 200 zt oraz obnizenie wieku emerytalnego.
W programie Razem postulowano: wyjscie
Polski z putapki sredniego gospodarczego roz-
WO0ju, nowoczesny interwencjonizm panstwo-
wy, ochrone praw pracowniczych i zwigzkéw
zawodowych, sprzeciw wobec wprowadzenia
euro oraz zasade zrbwnowazonego rozwoju
catego kraju. Cechy wspdlne w programach
obydwu partii to: skrécenie czasu pracy
(ZL - do 37 godz. tygodniowo, Razem - do 35
godz. tygodniowo), zakaz bezpfatnych stazy,
likwidacja uméw $mieciowych, odbudowa
przemystu (ZL — utworzenie 3 nowych okre-
gow przemystowych), rozwdj tanich mieszkan
(Razem - tworzenie spétdzielni mieszkanio-
wych, ZL - tanie kredyty z dodatkowej emisji
pieniedzy), bezptatne ztobki i przedszkola,
panstwowa stuzba zdrowia, minimalna ptaca
godzinowa (ZL — 15 zt, Razem - 15 zti 20 z}),
progresywna skala podatkowa (ZL — 40 % PIT
dla 0s6b o najwyzszych dochodach, Razem -
75 % podatek od dochodéw powyzej 500 000
zt rocznie), kwota wolna od podatku (ZL - do
21 ty$ zt rocznie, Razem do 12-krotnosci min.
socjalnego). Razem silniej niz Zjednoczona
Lewica akcentowat postulaty walki z rajami
podatkowymi oraz wprowadzenie podatkéw
dla miedzynarodowych korporacji. W pro-
gramie Razem mocno wyrdzniat sie postulat
wprowadzenia réwnej dla wszystkich emerytu-
ry obywatelskiej. Zjednoczona Lewica bardziej
koncentrowata sie na kwestiach dotyczacych
ochrony $rodowiska i energetyki np. rozwdj
odnawialnych zrédet energii, wsparcie dla
energetyki prosumenckiej, rozwéj gospo-
darstw ekologicznych.

Zaréwno partia Razem, jak i koalicja
Zjednoczona Lewica, mocno koncentro-
waly sie na kwestiach dotyczacych polityki
zagranicznej i bezpieczenstwa panstwa.

W programie Razem postulowano: dziatania
na rzecz pokoju na swiecie, reforme mecha-
nizméw demokratycznych i gospodarczych
wewnatrz UE, sprzeciw wobec TTIP, utworzenie
wspolnej europejskiej armii oraz reforme Rady
Bezpieczenstwa ONZ. Zjednoczona Lewica
postulowata: rozwdj sojuszniczej wspot-
pracy w ramach NATO i UE oraz przyjazne
partnerstwo z panstwami Europy Srodkowo-
Wschodniej, pogtebienie integracji gospo-
darczej, ograniczenie uzycia sit w stosunkach
miedzynarodowych, transformacje miedzyna-
rodowego tadu finansowego i gospodarczego,
rozsadna polityke imigracyjna, solidarnosc¢
z uchodzcami. Kluczowym kryterium dla
obydwu ugrupowan w zakresie stosunkéw
miedzynarodowych byto budowanie relacji
miedzynarodowych opartych na pokoju.

Gtoéwna cecha programowa wyrézniajaca
i taczaca Zjednoczona Lewice i Razem, na tle
innych partii politycznych biorgcych udziat
w wyborach parlamentarnych w 2015 roku, to
réownos$¢. Cecha ta stanowita podstawowy filar
ideowy spajajacy programy wyborcze obydwu
partii. Réwnos¢ to kluczowa cecha programo-
wa charakteryzujaca partie lewicowe (socjali-
styczne, socjaldemokratyczne) (Bobbio, 1996).
Analizujac programy wyborcze Zjednoczonej
Lewicy i Razem, zauwaza sie, iz obydwie partie
taczyta idea budowy sprawiedliwego panistwa,
ktére powinno stuzy¢ kazdemu obywatelowi.
Nalezy podkresli¢, iz programy Zjednoczonej
Lewicy i Razem skoncentrowane byty na
najwazniejszych problemach przecietnego
obywatela oraz posiadaty duzy potencjat
merytoryczny.

W polskich realiach system partyjny nie jest
w petni skonsolidowany, a rywalizacja politycz-
na na przestrzeni ostatnich 20 lat byta mato
efektywna. Stworzenie podstaw do efektywnej
rywalizacji politycznej to jedno z najwaz-
niejszych kryteriéw konsolidacji demokracji
w Polsce. Efektywna rywalizacja polityczna to
taka, ktéra nie zagraza podstawom systemu

politycznego, wolnosci jednostek, réwnosci
obywateli, ochronie mniejszosci oraz rza-

dom prawa (Antoszewski, 2004, ss. 31,109).
Najpetniejszy wyraz efektywnej rywalizacji
politycznej to w petni skonsolidowany system
partyjny. W Polsce od 2007 roku zmniejsza sie
stopniowo poziom chwiejnosci wyborczej,
zwieksza sie podziat pomiedzy elektoratem
lewicowo-liberalnym a narodowo-konserwa-
tywnym. Wzrost poziomu polaryzacji systemu
partyjnego, spowodowany radykalizacja pro-
gramow poszczegdlnych partii, wptywa naich
strategie: sa one nastawione przede wszystkim
na konfrontacje, o wiele mniej natomiast na
wspotprace (Antoszewski, 2012, ss. 237-250,
272). Na polskiej scenie politycznej brakuje
zinstytucjonalizowanej rywalizacji politycznej,
ktéra mogtaby okresla¢ sciste wzorce oraz
reguty konfliktu i wspotpracy. Partie politycz-
ne powinny, koncentrujac sie na wyborach,
spetniac funkcje strukturyzacji, ktéra opiera

sie na formowaniu wyrazistych, wyrdzniaja-
cych wihasna tozsamos¢ ofert programowych
(Antoszewski, 2009, s. 68). Programy wyborcze
Zjednoczonej Lewicy i Razem, wyrdzniajace sie
ideowg tozsamoscia (Zjednoczona Lewica —so-
cjaldemokracja, Razem - socjalizm demokra-
tyczny), w przysztosci stanowi¢ moga szanse
na dalsza konsolidacje systemu partyjnego

i demokracji. Koncepcje dobra spotecznego
(bazujace na réwnosci) to kluczowy priorytet
programowy wyrdzniajacy lewice na polskiej
scenie politycznej. Gerald A. Cohen w swoich
pracach czesto zastanawiat sie nad dobrem
wspoélnym/spotecznym oraz nad tym (...) jak
sprawic? by organizm spoteczny ktéry obecnie
dziata dzieki pobudzaniu ludzkiej chciwosci
(kapitalizm), zaczqgt funkcjonowac poprzez pobu-
dzanie ludzkiej hojnosci, wspdlnotowosci, dobra
wspolnego (Cohen, 2011).

Whioski

Podsumowujac przeprowadzonga anali-
ze nalezy stwierdzi¢, ze dobro spotfeczne
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stanowito kluczowe kryterium programowe
Zjednoczonej Lewicy i Razem w wyborach par-
lamentarnych w 2015 roku. Oba analizowane
programy koncentrowaty sie na kwestiach do-
tyczacych polityki spotecznej i gospodarczej,
a w podobnym stopniu byty w nich obecne
zagadnienia dotyczace polityki zagranicznej
i bezpieczenstwa panstwa. Charakterystyczna
wydaje sie réznica polegajaca na tym, ze
program partii Razem w mniejszym stopniu
niz program koalicji Zjednoczona Lewica
koncentrowat sie na stosunkach panstwo -
koscidt, chociaz znajdowat sie w nim postulat
$wieckiego panstwa, ale jednak zdecydowanie
mocniej podkreslano w nim kwestie dotyczace
demokracji, zwiekszenia aktywnosci obywateli
i kierunkow gtebokiej przebudowy panstwa.
Dobro spoteczne dotyczace kwestii demo-
kracji i panstwa w programie Zjednoczonej
Lewicy miato stuzy¢ interesom wspdlnoty
narodowej, postulowano reforme administra-
cyjna, ulepszenie funkcjonowania panstwa
oraz decentralizacje panstwa w celu utatwienia
zycia kazdemu obywatelowi. Dobro spoteczne
dotyczace kwestii demokracji i paristwa postu-
lowane w programie Razem miato czesciowo
charakter biopolityczny. Akcentowano stwo-
rzenie warunkéw dla rozwoju débr biopoli-
tycznych (demokracja jako relacja spoteczna).
Dobro biopolityczne charakteryzuje sie tym,
iz nikt nie moze by¢ z niego wytaczony, bazuje
na modelu suwerennosci ludu. Oznacza to
oddolng spoteczng aktywnos¢ obywatelska,
nie zhierarchizowang, w ktérej brakuje auto-
rytatywnych przywoédcédw. Podstawowy filar,
dzieki ktéremu mozliwy jest rozwoj dobra
biopolitycznego, to model funkcjonalny
demokracji i panstwa. W zakresie tym partia
Razem postulowata szeroko posuniete kon-
cepcje umozliwiajace przywrdcenie demo-
kracji wszystkim obywatelom. Koncepcje te
wpisuja sie we wspodtczesne zmiany, ktérym
ulega struktura kapitatu, a co za tym idzie -
zmiana relacji spotecznych oraz technicznych
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kompozycji pracy (Negri). Zjednoczona Lewica
pragneta usprawni¢ funkcjonowanie panstwa
i demokracji, a Razem zmieni¢ model funkcjo-
nalny panstwa, przywracajac w petni demokra-
cje obywatelom.

Postulowany w programach obydwu partii
model dobra spotecznego/publicznego,
bliski byt ideom komunitariariskim, temu co
stuzy interesom wszystkich ludzi, wspélnocie
(Walzer), np. kwestie dotyczace demokracji
i panstwa (ZL), polityki zagranicznej i bezpie-
czenstwa panstwa (ZL, Razem) oraz polityki
spotecznej i gospodarczej (ZL, Razem). Jednak
postulowany model dobra spotecznego w pro-
gramie Zjednoczonej Lewicy miat charakter
socjaldemokratyczny, a w programie Razem
bliski byt koncepcjom socjalizmu demokra-
tycznego. Inna charakterystyczna réznica
miedzy oboma programami polega na tym, ze
koalicja Zjednoczona Lewica oraz partia Razem
réznity sie stopniem odwotania swoich idei
do krytycznych obywateli niezadowolonych
z politycznego status quo. Partie Razem mozna
uznac za gtos majacych lewicowe poglady
krytycznych obywateli, ktérzy daza do gtebo-
kiej przebudowy obecnego systemu politycz-
nego. Na jej tle Zjednoczona Lewica wydaje sie
bardziej zachowawcza i w mniejszym stopniu
odwotujaca sie do elektoratu krytycznych
obywateli, ktérzy na poziomie normatywnym
opowiadajg sie za demokracjg, ale sg krytycz-
nie nastawieni do tego, jak ona funkcjonuje na
poziomie praktycznym. Zjednoczona Lewica
oczywiscie tez odwotywata sie do elektoratu
0s6b niezadowolonych i krytycznie ocenia-
jacych polska rzeczywistos¢. Jednak w jej
programie w wiekszym stopniu wskazywano
problemy zewnetrzne w stosunku do systemu
politycznego. Po pierwsze odwotywano sie do
trudnej sytuacji zyciowej obywateli i wskazy-
wano na potrzeby efektywniejszej polityki pro-
mujacej rozwoj gospodarczej i zabezpieczenia
socjalne. Po drugie diagnozowano negatywny
wptyw kosciota katolickiego i wskazywano na

koniecznos¢ redefinicji stosunkéw panstwo —
kosciot. Oba te watki znalazty odzwierciedlenie
w przywotfanym juz hasle koalicji: Szkoty budo-
wac, ksiezy opodatkowac. Konieczno$¢ przebu-
dowania zasad organizujacych zycie polityczne
panstwa nie byta mocno akcentowana, mimo
ze w sktad koalicji wchodzit przynajmniej je-
den podmiot, ktéry w przesztosci takie postu-
laty deklarowat - Twéj Ruch (wczesniej Ruch
Palikota). Na tym tle Partia Razem gtoszaca,

ze Inna polityka jest mozliwa w zdecydowanie
wiekszym stopniu odwotywata sie do punktu
widzenia krytycznych obywateli. Wydaje sie,
ze to jest kluczowa réznica pomiedzy Razem

i Zjednoczong Lewica, ktdre odwotuja sie do
podobnych, lewicowych idei. Nie oznacza ona
jednak, ze krytyczni obywatele, ktorzy wzieli
udziat w wyborach gtosowali tylko na partie
Razem. Cze$¢ z nich mogta uzna¢, ze postulaty
socjalne sg istotniejsze albo zagtosowac na
Zjednoczong Lewice z powodéw taktycznych
(badania sondazowe dawaty partii Razem
mniejsze szanse na przekroczenie progu
wyborczego). Taka konstatacja prowadzi do
whniosku, ze btedem jest traktowanie krytycz-
nych obywateli jako jednolitej grupy. Nie tylko
moga oni opowiadac sie za réznorodnymi -
powigzanymi z odmiennymi ideologiami -
sposobami sanacji funkcjonujacego systemu
demokratycznego, ale stopien niezadowolenia
z demokracji moze tez by¢ stopniowalny i po-
stulaty zmiany systemu politycznego moga
znajdowac sie na réznych pozycjach w hierar-
chii pozadanych zmian. @
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‘The social welfare’ in the
Election Programmes of
Left-Wing Parties in the
Polish 2015 Parliamentary
Election

Abstract

The main research question of the article is:
how the common good has been defined in the
codlition United Left and the party Together? The
Author’s goal is to characterise left-wing par-
ties electoral programmes during the Polish
2015 parliamentary election. In the first part
of the paper, an attempt to synthesize ‘the
common weal’ definition is made. Second part
consists of the analysis of the programmes.

In the last part of the article conclusions are
made in terms of similarities and differences
of the programmes and their relation to the
concept of critical citizens.
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