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Stowa kluczowe: kulturoznawstwo, nauki humanistyczne, dyscyplina naukowa

CEL

Artykut prébuje przyjrzec sie polskiemu kulturoznawstwu jako dyscyplinie
naukowej i kierunkowi studiéw. Do najwazniejszych kregdéw tematycznych
stuzgcych scharakteryzowaniu istoty kulturoznawstwa nalezg dzis: jego re-
lacja do nauk politycznych i polityki jako takiej, interdyscyplinarnosé, cyfry-
zacja i globalizacja oraz humanistyka, humanizm i antyhumanizm. Polskie
kulturoznawstwo rozwija sie dynamicznie, a rownoczesnie jest rozmaicie
definiowane, dlatego trudno dookresli¢ substancjalnie istote dziedziny
i obszaru tak hybrydowego i ptynnego. W obecnym swiecie warto jednak
pamieta¢ o pryncypialnym znaczeniu nauk humanistycznych i ich misji.
Na tym tle kulturoznawstwo jest jednym z kluczowych obszaréw realizacji
tej funkcji nauk humanistycznych.

KULTUROZNAWSTWO A NAUKI POLITYCZNE | POLITYKA

Na pierwszy rzut oka moze dziwi¢, ze pojecie kultury czesto podlegato po-
litycznym interpretacjom i kojarzyto sie z zyciem politycznym, kulturoznaw-
stwo zas od samych instytucjonalnych poczatkdw nasycone byto tresciami
nauk politycznych. Przestaje to by¢ zaskoczeniem, jesli przypomni sie, ze
etymologicznie pojeta kultura to nade wszystko pojecie zwigzane z uprawa
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roli, wysitkiem i starannoscig oraz swoistymi relacjami troski o wtasnos¢
(tak miedzy innymi definiuje sie kulture w hasle ,,Culture” w Cultural The-
ory Petera Brookera, s. 50).

Uprawiac cos to troszczy¢ sie, a troszczy¢ mozna sie wtedy zwtaszcza,
kiedy nam bardzo zalezy na ,byciu”. To bycie wymaga ochrony i uprawy
nie tylko tu i teraz, ale takze w wymiarze czasu. Kultura to takze ogréd
w znaczeniu etymologicznym, czyli grodzenie, odgradzanie od wrogdw.
Stad ,kultura” to pojecie polityczne, gdyz aktywnos¢ wynikajgca z troski
jest aktywnoscig rozciggnietg w czasie i zawiera w sobie pojecie wtasno-
$ci. Tam za$, gdzie wtasnosé i praca, z koniecznosci pojawiajg sie problemy
stricte polityczne. Poza tym kultura od zawsze byta kojarzona elitystycznie
z takimi obszarami, jak literatura, muzyka, malarstwo, rzezba, teatr i film,
ktére byty postrzegane jako cenne, stad takze tgczone z wyzszg wartoscia.

Hasto opozycji politycznej w okresie PRL , wszystko jest polityka” ude-
rza zatem swojg prawdziwoscia — w kontekscie etymologicznego rozu-
mienia kultury stosunki wfasnosciowe wybijajg sie jako najistotniejsze,
marksistowskie za$ pojecie alienowania sie z wtasnosci i alienacji z kultu-
ry moze byc¢ faktycznie jednym z kluczowych. Z tego wzgledu upolitycz-
nienie kultury nie jest wyborem, zas zwigzek kulturoznawstwa, nazwanego
po angielsku cultural studies, z naukami politycznymi i z marksizmem jest
sam przez sie zrozumiaty. Cultural studies to jeden z najwazniejszych pa-
radygmatow dla kulturoznawstwa jako dyscypliny naukowej oraz dla kie-
runku studidw, powstaty w Birmingham z inicjatywy Richarda Hoggarta
w 1964 roku, kiedy utworzono Centre for Contemporary Cultural Studies,
to jest najwazniejszg ekspresje wspomnianego zwigzku dyscypliny i kierun-
ku studidw kulturoznawczych z politykg. Tematy podejmowane przez to
centrum badan i instytucje ksztatcenia nie byty zawezone do problematyki
witasnosci; z czasem podejmowano takze kwestie zwigzane z zagadnienia-
mi ptci, ktore kojarzyty sie nieodparcie w kulturze Zachodu z problematy-
kg wtasnosci, jednak tymczasem otwieraty perspektywy szersze. Tematyka
wtasnosci i ptci, tak samo jak pojecie réznych wyobrazonych wspdlnot
(ang. immagined community, wprowadzone przez Benedicta Andersona
w 1983 roku), to tematyka kojarzaca sie z rozmaitymi kierunkami w ba-
daniach humanistycznych, takimi jak marksizm, feminizm czy filozofia kry-
tyczna. Tematyka ta z koniecznosci wigze sie z kontynuacjg nowoczesnego
sposobu myslenia o podmiotowosci i tozsamosci oraz wpisuje sie w histo-
rie emancypacji wielorakich grup i zbiorowosci. Jesli projekt nowoczesno-
Sci bierze poczatek w oswieceniu, to wtasnie w oswieceniu po raz pierwszy
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w sposob tak wyrazisty zostat sformutowany postulat wyzwolenia jednost-
ki i jej dgzenia do samorozwoju. Najlepiej swiadczy o tym zaréwno historia
nowoczesnej podmiotowosci nakreslona przez Tylora, jak i cata refleksja
na temat projektu oswieceniowego, ktoéry nie tylko dazyt do hegemonii
instrumentalnego rozumu (wedtug poje¢ Habermasa), ale takze uruchomit
dynamiczny rozwdj rozumu komunikacyjnego. Ten rozum komunikacyjny
mogt sie rozwija¢ jedynie w warunkach poszerzanej wolnosci i ewolucji
pojecia praw cztowieka (takze kobiety). Projekt ten zakreslat coraz szersze
kregi. Kultura byta wigczona w ten proces juz chocby przez rozwéj nowych
form powiesciowych, ale takze przez tematyke zwigzang z artefaktami li-
terackimi i artystycznymi w ogdlnosci: coraz czesciej pojawiata sie proble-
matyka kobieca, coraz czesciej przedstawiano dzieci i biednych. Emancypa-
cja objeta na przyktad na kartach powiesci Mary Shelley nawet monstrum
Frankensteina.

Podsumowujac: chcac wyjasnié zwigzek kulturoznawstwa jako dyscy-
pliny i jako kierunku ksztatcenia z naukami politycznymi i politykg, musimy
zwroci¢ uwage nade wszystko na ideologiczny zwigzek kultury z zagadnie-
niami wtasnosci i emancypacji jednostki. To one najlepiej skupiajg w sobie
rozmaite problemy szczegdtowe, takie jak rasa i etniczno$¢, diaspora i toz-
samos$¢ hybrydowa, niewolnictwo i kolonializm, ptec i problematyka zwia-
zana z seksem, wtadza i materializm kulturowy oraz pojecie kontroli.

KULTUROZNAWSTWO A INTERDYSCYPLINARNOSC

Nauki polityczne to jedna z wielu dyscyplin naukowych kojarzacych sie dzi-
siaj z kulturoznawstwem, cho¢ z nim nie tozsama. Mozna $miato powie-
dzieé, ze poczatkow refleksji kulturoznawczej nalezy upatrywaé nie tylko
w oswieceniowej refleksji krytycznej, ktérej Swietng ekspresjg literacka
byt Frankenstein Mary Shelley, ale takze w komparatystycznej refleks;ji li-
teraturoznawczej. Ten element komparatystyczny pozwala stwierdzi¢, ze
pierwiastkiem kluczowym dla kulturoznawstwa jest takze wielojezycznos¢
i umiedzynarodowienie. Dlatego w kregu tematycznym kulturoznawstwa
znajduje sie nie tylko krytyczne myslenie, ale i dialog miedzykulturowy.
Dyscypline kulturoznawstwa oraz kierunek ksztatcenia wigze sie cze-
sto z antropologiag kulturowg i badaniami etnograficznymi. Wyrdznikiem
bardzo istotnym dla antropologii kulturowej i badan etnograficznych jest
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skupienie na wspodlnotach, stad umieszczenie tych dyscyplin naukowych
w obszarze nauk spotecznych. Kulturoznawstwo w tym kontekscie miatoby
wyrazisty i dominujgcy komponent nauk humanistycznych, z duzym udzia-
tem elementéw nauk spotecznych. Nie jest jednak tatwo o jednoznacz-
ne przyporzadkowania: z jednej strony pamietaé nalezy o zdecydowanie
polonistycznym wymiarze kulturoznawstwa warszawskiego (spod znaku
antropologii stowa), z drugiej zas o filozoficzno-semiotycznym nachyleniu
kulturoznawstwa poznanskiego. Dodajmy do tego kulturoznawstwo filmo-
znawcze na UJ, zwigzane z naukami spotecznymi za posrednictwem nauk
o zarzadzaniu, oraz kulturoznawstwo literaturoznawcze na tej samej uczel-
ni, nazywane poetyka kulturowg albo antropologia literatury. Dodatkowo
na wielu uniwersytetach mamy takze wydziaty politologiczne zawieraja-
ce w sobie silny komponent kulturoznawczy w aspekcie teorii i praktyki
dialogu miedzykulturowego. Doswiadczenie tédzkie z kolei to silny zwigzek
z literaturg, teatrem i filmem. Coraz czesciej pojawiajg sie jednak elementy
kultury cyfrowej, zwane czasami nowymi mediami.

Réwnoczesnie warto odnotowad, ze jesli idzie o antropologiczny wy-
miar badan kulturoznawczych, od XIX wieku kojarzyt sie on z naukami
przyrodniczymi. Zainteresowanie swoistoscig ras byto kluczowe dla re-
fleksji kulturoznawczej na przyktad Hipolita Taine’a. Tam wtasnie najlepiej
wida¢ komponent komparatystyczny i umiedzynarodowienie, a jednoczes-
nie spore zwigzki z naukami przyrodniczymi i koncentracjg takze na ciele.
Ten zwigzek zostanie rozluzniony przez przetom antypozytywistyczny spod
znaku Wilhelma Diltheya, ktéry zdefiniowat kulturoznawstwo europejskie
zaréwno za pos$rednictwem hermeneutyki inspirowanej studiami klasycz-
nymi, jak i za posrednictwem pojecia ,nauk o duchu”. W XX wieku jednak
w antropologii strukturalnej, ktéra byta czyms$ wiecej anizeli zwyktg dys-
cypling naukowg, obserwujemy zwrot ku ciatu, zainteresowanie relacjami
ptci (incestem) czy kulinariami. Zwrot ku ciatu kojarzy sie takze z koncentra-
cja na zagadnieniach wtasnosci (np. koncepcja daru czy wymiany miedzy-
plemiennej). Takie tez byty zainteresowania semiotyki strukturalistyczne;j.
Wspodtczesnie na uwage niewatpliwie zastuguje koncepcja ucielesnienia
wywodzgca sie z kognitywistyki — i to zaréwno tej filozoficznej, jak i jezy-
koznawczej. Ten zwrot oznacza silny zwigzek z naukami przyrodniczymi, ta-
kimi jak neuronauka i neurofizjologia, i jesli sie jednoznacznie utrwali, to
moze jeszcze bardziej podkresli¢ zerwanie z tradycjami hermeneutycznymi
oraz istnienie interdyscyplinarnosci kulturoznawstwa.
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Owa interdyscyplinarnos¢ kaze mysle¢ o szerszych przemianach
w Swiecie uniwersyteckim. Wiadomo, ze swiat ten poprzez swojg struk-
ture organizacyjng w duzej mierze utrwala skostniatg strukture podziatu
wiedzy. Ta struktura organizacyjna i duze sformalizowanie regulacji praw-
nych w Polsce zwigzane sg z warunkami pozyskiwania przez rézne wydziaty
praw nadawania stopni i tytutéw naukowych oraz praw do akredytacji po-
szczegolnych kierunkdéw studidw. Z drugiej strony powstaje coraz wiecej in-
terdyscyplinarnych centréw badawczych, ktére mogg pozyskiwaé granty —
to owe centra sg dzi$ na Swiecie podstawg rozwoju nauki, a nie tradycyjne
wydziaty. Mozna przypuszczac, ze zmiany prawne w polskim szkolnictwie
wyzszym rozluznig ten sztywny gorset instytucjonalno-formalny. Trudno
przewidzieé ostateczny ksztatt tych zmian w Polsce — jesli jednak bedziemy
nadal pozostawac silnie zwigzani z obszarem badan europejskich, taki kie-
runek rozluzniania struktur wydaje sie jedynym mozliwym.

Roéwnoczesnie wiele pisze sie i mowi o koniecznosci upraktycznienia
ksztatcenia uniwersyteckiego takze w odniesieniu do ksztatcenia huma-
nistycznego. W tym kontekscie nalezy zastanowic¢ sie nad uzytecznoscig
kulturoznawstwa dla kandydatéw na studia humanistyczne. Dlatego wta-
$nie praktyczne nachylenie takich obszaréw, jak dialog miedzykulturowy,
translatoryka czy badania nad komunikacjg miedzykulturowa, kaze mysleé
o przysztosci studidow kulturoznawczych jako bardziej skupionych na zagad-
nieniach blizszych na przyktad dziennikarstwu. Jest to jednak zagadnienie
projektowania ksztatcenia, ktére przetozy sie takze na interdyscyplinarnosc
badan i ich zakreséw tematycznych oraz metodologii. Duzy udziat obsza-
row nauk spofecznych w dziennikarstwie i komunikacji spotecznej zblizat-
by kulturoznawstwo do medioznawstwa, ktore jest juz komponentem re-
fleksji nad spoteczng historig medidw, obejmujgcych zaréwno pisanie na
papirusie, jak i druk oraz media elektroniczne. Z tym ostatnim zagadnie-
niem taczy sie nastepny problem: przenikniecie kultury wspdtczesnej przez
Swiat cyfrowy.

KULTUROZNAWSTWO A CYFRYZACIJA

Wsréd najwazniejszych wyzwan stojgcych przed swiatem uniwersyteckim
jest wszechobecna cyfryzacja zycia zarowno indywidualnego, jak spotecz-
nego. Cyfryzacja w postaci powszechnego dostepu do internetu kojarzy sie
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z globalizacjg, takze ekonomiczng, i internacjonalizacjg, przede wszystkim
kulturowa, oraz z dominacjg jezyka angielskiego jako gtéwnego Srodka ko-
munikacji miedzynarodowej. Jednak tak rozumiana cyfryzacja oznacza
koniec kultur monojezycznych i coraz powszechniejsze przyjmowanie mo-
deli spotecznosci wielokulturowych, jak réwniez modeli hybrydowej tozsa-
mosci. Juz dzisiaj na przyktad pojecie kanonu lekturowego jest niemal nie-
mozliwe do sprecyzowania nawet w ramach jednej tzw. narodowej kultury.
Jesli zastanowimy sie nad pojeciem kanonu kulturowego, definicja bedzie
jeszcze trudniejsza, jesli w ogdle mozliwa. W ramach spotecznej refleksji
kulturoznawczej coraz wiecej jest prob definiowania kultur poszczegdlnych
pokolen przez media dominujgce (istniejg na przyktad pokolenia telewizji
czy smartfondw). To powoduje, ze kanony, ktére powinny stanowi¢ pod-
stawe efektywnej komunikacji miedzyludzkiej poprzez dostarczanie topiki,
czyli miejsc wspdlnych pamieci, bedacych podstawg skréotéw myslowych
i wtérnych kodow, stajg sie coraz czesciej kanonami plemiennymi, ple-
mion definiowanych cyfrowo. W zwigzku z konwergencjg mediow pisze sie
przede wszystkim o plemionach konsumenckich, jednak sprawa moze by¢
jeszcze bardziej ztozona.

Internacjonalizacja to gtdownie wielojezycznos¢ i pojawiajace sie pro-
blemy tozsamosciowe. Bo wielojezyczno$é to akceptacja wielosSci swiatdw,
to dominacja wartosci tolerancji i zgody na wspdtistnienie. Jezykowo ten
problem pojawia sie w koncepcji politycznej poprawnosci oraz badan nad
mowg nhienawisci. Pocigga to jednak za sobg takze zjawiska hybrydyzacji
podmiotowej. Kazdy uczestnik kultury jest hybryda unikalng na skale swia-
towa. Coraz mniej jest typow uniwersalnych, coraz wiecej jednostek ory-
ginalnie ztozonych z wielu komponentéw kulturowych trudnych do prze-
widzenia. Juz w potowie XX wieku pojawita sie refleksja akceptujgca stan
wiezy Babel jako symboliczne zdefiniowanie niemoznosci petnej komunika-
cji pojetej jako komunia. Takie wtasnie problemy znajdziemy takze w litera-
turze schytku XX wieku.

Woytania sie jednak caty obszar nowych zjawisk kulturowych, nowych
artefaktow kultury, na przyktad blogosfera. Nowe pokolenia w XXI wieku
wychowywane sg bardziej przez blogeréw, vlogerow i gwiazdy YouTube niz
przez szkote i jej sztucznie konstruowane kanony. Wiedza dzis jest wsze-
dzie, nie wszedzie jednak s3 metody jej weryfikacji. Ten rodzaj aktywno-
$ci podporzadkowany jest z jednej strony duzej chaotyczno$ci memow,
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z drugiej za$ interesom biznesowym coraz bardziej miedzynarodowych
firm. Kaze to pamietaé o globalizacji jako globalizacji rowniez kapitatowej.

Nie mozna jednak zapomina¢ o zjawisku demokratyzacji kreatywno-
$ci: u poczatkdw nowozytnosci kreatywnosc byta przywilejem nielicznych,
uprzywilejowanych majgtkowo badz urodzeniem. Wspodtczesnie obnizyt sie
niewatpliwie prég majatkowy — coraz wiecej osob nie tylko ma dostep do
zrédet wiedzy i kultury (np. do olbrzymich zasobdw dziedzictwa kulturowe-
go w Projekcie Gutenberg), ale tez jest aktywnych w sferze kultury cyfro-
wej. Dominacja mobilnych platform i gadzetéw powoduje, ze coraz czesciej
w kieszeni miesci sie zarowno olbrzymia biblioteka, jak i laboratorium kre-
atywnosci. Sprzyja to coraz wiekszej prywatyzacji, lecz réwniez coraz wiek-
szemu uzaleznieniu od techniki i gadzetéw. Kultura wtasnosci zastepowana
jest powszechnie dzierzawieniem przestrzeni archiwalnych (tzw. chmury)
oraz subskrybowaniem rdéznych ustug cyfrowych. Nawet egzemplarze dziet
literackich kupione w formie elektronicznej nie do konca stajg sie wtasno-
$cig kupca. (Stynna byta historia znikniecia w 2009 roku z nosnikéw Kindle
zakupionych wczesniej egzemplarzy elektronicznych Roku 1984 oraz Fol-
warku zwierzecego George’a Orwella).

Konsekwencje dla kulturoznawstwa sg takze olbrzymie, bo studen-
ci stajg sie coraz bardziej plemionami cyfrowymi, a wieksza ich swiado-
mos¢ techniczna powoduje wzrost popularnosci cyfrowych form wiedzy,
obecnych nie tylko w klasycznym e-learningu, ale takze w Massive Open
Online Courses. Wiedza jest jednak takze zwigzana z mediami i ich domi-
nacja w zyciu mtodych ludzi powoduje coraz wieksze zainteresowanie me-
diami cyfrowymi i cyfrowg kulturg. Dlatego mozna przewidywac nie tylko
cyfrowy zwrot na uniwersytetach, ale takze ucyfrowienie i umedialnienie
niemal kazdej dyscypliny humanistycznej. Jesli humanistyka cyfrowa 1.0
w latach 50. XX wieku byta tozsama z uzyciem komputeréw do klasycznych
badan biblistycznych (tworzenie indekséw), to wspdtczesna humanistyka
cyfrowa 3.0 uzywa tzw. Big Data, aby charakteryzowad kulture. Powszech-
ne jest uzycie narzedzi komputerowych do wizualizacji danych, a inteligent-
ne Srodki komunikacji wymuszajg zmiane podejscia do badan ilosciowych
w naukach humanistycznych. tatwiejsza wizualizacja dzieki narzedziom
komputerowym wymusi takze zmiany w sposobie uprawiania nauki, choé
w gtdwnej mierze jest zjawiskiem komunikacyjnym i zwigzanym z popula-
ryzacjg wiedzy.
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HUMANIZM | NAUKI HUMANISTYCZNE

Warto zwrdcié uwage, ze kulturoznawstwo czesto bezwiednie umieszcza-
my albo w naukach spotecznych, albo w naukach humanistycznych. Jesli
zastanowic sie nad historig nauki, to prehistorig nauk humanistycznych byt
humanizm renesansowy. Rekonstrukcja tego, czym sg nauki humanistycz-
ne i kulturoznawstwo dzisiaj, jest niemozliwa bez uswiadomienia sobie
bogate] historii pojecia. Humanistyka dzi$ to nade wszystko nauki huma-
nistyczne, w ich sktadzie za$ znajdziemy takie dyscypliny, jak archeologia,
bibliologia i informatologia, etnologia, filozofia, historia, historia sztuki, je-
zykoznawstwo, kulturoznawstwo, literaturoznawstwo, nauki o rodzinie, na-
uki o sztuce, nauki o zarzadzaniu czy religioznawstwo. Tak definiuje sie kul-
turoznawstwo w ramach nauk humanistycznych w Polsce. Wedtug OECD
natomiast nauki humanistyczne (ang. humanities) to: historia i archeologia,
jezykoznawstwo i literaturoznawstwo, filozofia, etyka i religioznawstwo,
sztuka i historia sztuki oraz inne nauki humanistyczne. Wydaje sie zatem,
ze kulturoznawstwo w Polsce jest szczegdlnie oryginalnym tworem, nawia-
zujacym do podstaw nauk humanistycznych. Humanizm ma wiele bardzo
réznych znaczen i réznie rozumiana jest humanistyka. Humanizm to czasem
ruch edukacyjny, pojecie filozoficzne, egzystencjalna postawa wobec zycia.
Warto odnotowaé, ze wspodfczesnie silna jest reakcja antyhumanistyczna,
widoczna juz w strukturalizmie, postmodernizmie czy postkolonializmie.
Obecnie moéwi sie o posthumanizmie.

W najszerszym sensie humanizm to system myslenia, w ktéorym warto-
Sci ludzkie, interesy oraz godnos¢ sg postrzegane jako szczegdlnie wazne.

U Zzrédet etymologicznych dzisiejszych nauk humanistycznych i dzisiej-
szego humanizmu lezy niemieckie stowo Humanismus, wystepujace w szer-
szych ramach zreformowanego systemu edukacyjnego zainspirowanego
romantycznym hellenizmem Winckelmanna i Goethego. To okreslenie wy-
wodzi sie z kolei z pietnastowiecznej florentynskiej formy umanisti.

Jeszcze w stowniku Samuela Johnsona ,,humanista” to gramatyk i filo-
log. Niemieccy reformatorzy systemu edukacji proponowali na poczatku
XIX wieku oprze¢ system edukacji na klasyce: tacinie, jezyku greckim, litera-
turze i kulturze — na tym polegaty ideaty Bildung.

Warto w tej historii umiesci¢ takze nurt inspirowany Fryderykiem Nie-
tzschem, ktory jest szczegdlnie ciekawym przypadkiem humanisty i an-
tyhumanisty zarazem. Wychowany na klasyka, byt czasami charakteryzo-
wany jako gtéwnie filolog, ktéry dat egzegeze kilku greckich stow (Michel
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Foucault). Nietzsche wynalazt zwrot lingwistyczny, gdyz uwazat, ze nie ma
prawdy i ze prawda to wytacznie armia metafor, metonimii, antropomor-
fizacji — myslimy nimi, a prawdy to iluzje, o ktérych zapomnielismy, ze s3
iluzjami; sg one zuzytymi metaforami, ktdre nie majg juz sity, aby na nas
oddziatywacd. Pdzniej ta mysl byta kontynuowana przez Ludwika Wittgen-
steina i Jacques’a Derride. Na tej podstawie takze Michel Foucault ogtosit
kres humanizmu — o koncu cztowieka, o Smierci cztowieka pisat w 1970 roku
w dziele zainspirowanym przez Narodziny tragedii Nietzschego.

Historia mysli Nietzschego w XX wieku wyraznie uswiadamia droge
nie tylko filologii i humanizmu, ale takze indywidualizmu $cisle zwigzanego
z epoka renesansu i kulturg klasyczng. Kres tej kultury i kres humanizmu
to takze kres indywidualizmu. W tej sytuacji otwarte pozostaje pytanie, na
ile stare pojecie ,empatii”, kojarzone z naukami humanistycznymi, moze
by¢ jeszcze dzisiaj ciggle aktualnym hastem jako postulat metodologiczny.
Na pewno moze sie ono sta¢ pojeciem ogniskujgcym zagadnienia tresci
ksztatcenia na kulturoznawstwie. Jednak czy moze stanowi¢ ono — zwtasz-
cza w dobie bardzo intensywnych badan nad empatig nauk przyrodniczych,
takich jak neuronauka — nowo-stary paradygmat badawczy, pozostaje bez
odpowiedzi. | wydaje mi sie, ze kwestia niedokoriczonego projektu oswie-
ceniowego oraz kwestia przemian kulturowych na Swiecie, hybrydyza-
cja zycia spotecznego, globalizacja i konwergencja mediéw — wszystko to
sprawia, ze empatia moze sta¢ sie takze postulatem metodologicznym
oraz fascynujgcym tematem badawczym i edukacyjnym. Na ile konieczne
jest rozumienie jej tacznie ze starym humanistycznym paradygmatem, nie
podlega dyskusji: nie ma takiej koniecznosci. Jednostka juz nigdy nie be-
dzie tym, czym wydawata sie jeszcze w XIX wieku. Jednak takie pojecia jak
godno$¢ czy wiasnos¢ wydajg sie wcigz aktualne. Dlatego wartosc¢ refleks;ji
humanistycznej bedzie ciggle wysoka. Bez niej dysutopijne wizje Orwella
i Huxleya moga sie szybko ziscic.

THE ESSENCE OF CULTURAL STUDIES

Abstract: The article presents Polish cultural studies as a scientific discipline and
as a field of study. The most important issues used to characterise the essence
of cultural studies are as follows: its relation to political science and politics as
such; interdisciplinarity, digitisation and globalisation, humanities, humanism
and anti-humanism. Polish cultural studies, which is dynamically developing,
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is variously defined. Therefore, it is difficult to clarify the essence of a field and
area which is so hybrid and fluid. However, in the present world, it is worth
remembering the principle importance of the humanities and their mission.
Cultural studies is one of the key areas where the mission of the humanities is
realised.

Key words: cultural sciences, human sciences, scientific discipline



