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1. Uzasadnienie tematyki pracy i jej konstrukcja

Zycie chrzescijanskie pierwszych wiekéw przebiegalo dosy¢ spontanicznie, z reguly
pod nadzorem lokalnego biskupa, ktory organizowal swoim wiernym liturgi¢ oraz stopniowo
pojawiajace si¢ inne formy poboznosci. Nie dysponowano wowczas centralnie wydanymi
zasadami odnoszacymi si¢ do zachowan i postaw chrzescijan w ramach Kosciota
powszechnego. W miar¢ uptywu dekad i jednoczes$nie powigkszania si¢ sieci wspdlnot
koscielnych, zwlaszcza po wydaniu tzw. Edyktu mediolanskiego, narastata potrzeba regulacji
wielu okolicznosci codziennego zycia chrzescijan. Zaczely sie pojawia¢ pierwsze ustawy
synodalne, albo zbiory zasad wydanych przez niektorych biskupow, lub tez wigksze kolekcje
norm i praw. Pierwsze ich nagromadzenie notuje si¢ na wiek IV i V. Tres$¢ tych ustaw jest na
tyle bogata i obfita, ze zaczgta stanowi¢ oddzielny rodzaj pismiennictwa tamtych czasow. Jako
zatem osobny typ tekstow, o charakterystycznej konwencji literackiej, moze sta¢ si¢ obiektem
badan naukowych. Tym wilasnie tekstom swag uwage badawczg poswigcil pan mgr Andrzej
Rafal Holasek w swej rozprawie doktorskiej pt. Obraz zZycia codziennego chrzescijan na
Wschodzie w swietle koscielnych zZrodel normatywnych (IV-V wiek).

Doktorant juz na poczatku Wstgpu dokonat bardzo istotnego zabiegu metodologicznego,
polegajagcego na okresleniu proweniencji dokumentéw przez siebie analizowanych, piszac:
,»,Moje badania nie objety jednak swoim zasi¢giem catego dwczesnego Wschodu. Opartem je
na dokumentach, ktore pochodzity z Egiptu, Azji Mniejszej oraz pétnocno-zachodniej Syrii”
(s. 7). Wedlug tego bowiem schematu zostata sporzadzona struktura merytoryczna calej

dysertacji. Jej autor nastepnie wymienit poszczegdlne dokumenty, nazywajac je ,,zrodtami



normatywnymi” (s. 7), a wiec wyrazeniem, ktore pojawito si¢ w tytule pracy. Natomiast po
omowieniu zrddet nie nastepuje tzw. krytyka literatury przedmiotu, a wigc krytyczne
odniesienie si¢ do ewentualnie istniejgcych juz opracowan tego zagadnienia w réznych jego
zakresach, zauwazonych luk badawczych oraz kierunkdéw poprowadzenia dalszych badan,
takze przez siebie. Niezaleznie od tego Doktorant sformutowatl swe badawcze zamierzenia i
zanotowal: ,,Moim celem przy redagowaniu tej rozprawy nie byto wiec ukazanie, jak wygladato
wowcezas codzienne zycie, tylko jak wedlug autorow powinno ono wygladac” (s. 8). Czy to
stwierdzenie jest w petni zgodne z zapisem tytutu pracy, gdzie raczej zawarta jest zapowiedz
opisania codziennego zycia? Trudno rowniez doszuka¢ sie we Wstgpie okreslenia
zastosowanych metod w trakcie redagowania pracy, cho¢ drobny szczegdt obecny jest przy
opisie zawartos$ci pierwszego rodzaju, gdzie Autor notuje: ,,Odwotuje si¢ wigc nie tylko do
kolejnych ich edycji krytycznych, ale rdwniez omawiam zwigzany z ich analizg post¢p badan”
(s. 8).

Na podstawie powyzszych zatozen Doktorant owoce swych badawczych dociekan
przedstawil w dysertacji, ktora sktada sie z trzech rozdzialow: Rozdz. 1. Koscielne Zrodla
normatywne — puzzle obrazu chrzescijanskiego zycia codziennego na Wschodzie w IV i V wieku
(s. 11-64); Rozdz. II: Duchowienstwo — obraz codziennej postugi (s. 65-219); Rozdz. IlI:
Swieccy — ideal codziennosci w swietle wybranych przepisow koscielnych (s. 220-286).
Poprzedza je Wstgp (s. 7-10), a wienczy Zakonczenie (s. 241-246), po ktorym nastgpuje Wykaz
skrotow (s. 293-295) oraz Bibliografia (s. 296-337).

2. Merytoryczna zawartos$¢ dysertacji

Wymienione tytuly rozdzialow odnoszg si¢ do trzech zagadnien, ktore jako calos¢
ukazujg wiodace zamierzenie badawcze, jakim jest przedstawienie codziennego zycia
chrzescijan na Wschodzie w oparciu o zrodta normatywne z IV i V w. — jak to sygnalizuje tytul
dysertacji. Glebsza analiza ich tresci pozawala jednak wskaza¢ na zréznicowane podejscie
metodologiczne, wynikajace z dokonanych analiz zrodet.

Rozdzial 1 (Koscielne Zrodia normatywne — puzzle obrazu chrzescijanskiego Zycia
codziennego na Wschodzie w IV i V wieku) ma zdecydowanie inny charakter niz pozostate dwa
rozdzialy. Zawiera bowiem prezentacj¢ poszczegolnych dokumentow normatywnych, jednak
wyselekcjonowanych, poniewaz Autor wybrat te, ktdre powstaty na terenie Egiptu, Azji
Mniejszej i potnocno-zachodniej Syrii (s. 14). I tak przedstawil Kanony apostolskie, spisane

prawdopodobnie w Antiochii (s. 15), Konstytucje apostolskie, powstale w Antiochii (s. 20),



Kanony Hipolita, majace proweniencje egipska (s. 28), Kanony Pseudo-Atanazego, dotyczace
egipskich instytucji koscielnych (s. 20), Kanony Ojcow Greckich, bedace listami trzynastu
biskupéw pochodzacych z Aleksandrii, Kapadocji i kilku innych miast (s. 34), a takze Kanony
synodalne i dokumenty soborowe, stanowigce dla Autora dysertacji dodatkowe zrodto (s. 64).
Skoro zatem Doktorant zapowiedziat, ze zajmie si¢ dokumentami powstatymi na terenie trzech
prowincji lezacych we wschodniej czesci Imperium Romanum, to powstaje sugestia
podpowiadajaca, aby te dokumenty w tym rozdziale takze uporzadkowa¢ wedtug
wymienionych prowincji. A tymczasem z racji przyjecia kryterium raczej chronologicznego
zostaly w swej regionalnej przynaleznosci przemieszane.

Nalezy przy tym podkresli¢, ze omdéwienie tych dokumentow zostato przeprowadzone
nadzwyczaj sumiennie, z podaniem wielu szczegdétow kontekstualnych. Doktorant odwotuje
si¢ do wielu autorytetow naukowych w celu pelnego opisania poszczegolnych aspektow
skfadajacych si¢ na przekaz wiedzy o danym dokumencie. Dodatkowe informacje,
niejednokrotnie drobiazgowe, umieszcza w przypisach, stad calo$¢ relacji przedstawiajgca
zrodta przedstawia si¢ imponujgco.

Rozdziat IT (Duchowienstwo — obraz codziennej postugi) zawiera opis duchowienstwa
IV iV w, polegajacy na ukazaniu optymalnej wizji dziatalnosci duszpasterskiej oraz wymogow
dyscyplinarnych dla poszczegolnych stopni hierarchii koscielnej w oparciu o dyrektywy
kanonicznych zrédet. Tres¢ tego rozdziatu zostata podzielona na trzy nienumerowane czesci, z
ktorych kazda odnosi si¢ do danej prowincji, a wiec Egiptu, Azji Mniejszej oraz poinocno-
zachodniej Syrii. Numeracja kolejnych rozdziatéw zachowuje jednak nieprzerwang cigglosé
poprzez wszystkie trzy czesci. W odniesieniu do pierwszej z nich, tj. Egiptu, Doktorant poddat
analizie trzy grupy kanondéw. W pierwszym paragrafie zamiescit opis wymogow,
zamieszczonych w Kanonach Hipolita (s. 65-89), w ramach poszczegdlnych stopni hierarchii
koscielnej, ktérymi sg: biskup, prezbiterzy, diakoni, a takze przedstawiciele nizszych swiecen
(lektorzy i subdiakoni) oraz ekonom, wspierajacy biskupa w jego dziatalnosci. Podobna analiza
zrodlowa ma miejsce w drugim paragrafie w oparciu o Kanony Pseudo-Atanazego (s. 89-133),
gdzie takze skoncentrowano si¢ na dziatalnosci biskupa, prezbiterow, diakondw, duchownych
nizszych $wiecen (subdiakoni, lektorzy, kantorzy, ostiariusze) oraz ekonoma. Czy konieczne
bylo rozréznienie w zapisie duchownych nizszych $wigcen — po tacinie (§ 1: ,,Clerici inferioris
ordinis”) i po polsku (§ 2: ,,Duchowni nizszych $wiecen”)? Ponadto w odniesieniu do ekonoma
w § 2 pojawia si¢ dodatkowe wyjasnienie (,,zarzadca dobr koscielnych™). Z kolei w trzecim
paragrafie tego rozdzialu Doktorant przedstawia obraz duchowienstwa na podstawie pism

metropolitow Aleksandrii (s. 133-162), ktorymi byli: Dionizy, Piotr, Atanazy, Tymoteusz,



Teofil oraz Cyryl. Byly one najpierw redagowane w formie listéw kierowanych do duchownych
jako odpowiedzi na zadawane przez nich pytania i watpliwosci w sprawach najczgsciej
dyscyplinarnych, a potem wiaczone do wschodniego prawa koscielnego. Po omdwieniu trzech
kolekeji ustaw kanonicznych nast¢puje nienumerowany paragraf pt. Wnioski (s. 162-174), w
ktorym A. Hotasek niezwykle syntetycznie zamiescit wyniki przeprowadzonych analiz z
podzialem na sze$¢ aspektow postrzegania duchowienstwa w Egipcie w IV 1V w.

Druga czgs$¢ tego rozdzialu odnosi si¢ do Azji Mniejszej. W tej czgsci Autor umiescit
kolejny paragraf — czwarty, w ktérym poddaje analizie Kanony Bazylego (s. 174-186). Tres¢
tego paragrafu zawiera trzy zagadnienia charakteryzujgce postuge tamtejszego duchowienstwa,
tj. moralnos¢ seksualng, naduzycia przy ustanawianiu duchownych oraz odpowiedzialnos¢
dyscyplinarng. Po nim nast¢puje takze nienumerowany paragraf pt. Podsumowanie (s. 187),
ktory zawiera zwiezle przedstawione owoce dokonanych analiz.

W czesci trzeciej omawianego rozdziatu Doktorant przedstawia postuge duchowienstwa
w polnocno-zachodniej Syrii, co czyni w oparciu o Kanony apostolskie (s. 188-219),
poswigcajac tej problematyce kolejny paragraf, czyli piaty z rzedu. Jego struktura jest
identyczna jak ta wystgpujaca w paragrafie pierwszy i drugim, czyli ma miejsce omdowienie
postugi poszczegdlnych stopni hierarchii koscielnej: biskupa, prezbiterow, diakondéw oraz
duchownych nizszych $wigcen (subdiakoni, lektorzy, kantorzy). Calo$¢ zamyka krotki
nienumerowany paragraf, zatytutowany Konkluzja (s. 215).

Na zakonczenie rozdziatu I, jako osobny paragraf, zostata zamieszczona synteza, ktorej
Doktorant nadat tytut: Obraz postugi duchowienstwa na Wschodzie w 1V i V wieku — wnioski
(s. 215-219). Zestawia w nim osiggni¢cia badawcze w formie wnioskow odnoszacych si¢ do
trzech prowincji i dokonuje porownawczej syntezy postugi duchowienstwa na tych obszarach.

Natomiast rozdziat 11l (Swieccy — ideal codziennosci w swietle wybranych przepiséw
koscielnych) dotyczy codziennego zycia ludzi $wieckich. Pierwsza grupg, ktorag Doktorant
poddaje analizie, sa katechumeni opisani w paragrafie pierwszym (s. 220-232). Omawia
przepisy koscielne ich dotyczace odrebnie, czyli w Egipcie, Azji Mniejszej 1 w poinocno-
zachodniej Syrii. Podsumowanie tych tresci Autor zamkngt w nienumerowanym paragrafie pt.
Wnioski (s. 233). Drugi paragraf przedstawia opis ideatu chrzescijanskiego zycia na podstawie
egipskich kanonow (s. 234-257). Autor dysertacji poszczegdlne podpunkty opatrzyt tytutami,
stosujgc trzy rozne kregi tematyczne: imiona dwoch autorow kanondw, opis zycia mnichow,
rola kobiety. Podaje wiele interesujacych szczegolow dotyczacych zachowan i postulatow
odnoszacych si¢ do réznych sytuacji codziennego zycia chrzescijan, w tym mnichow. W

paragrafie trzecim A. Hotasek zajmuje si¢ kanonami Ojcow kapadockich (s. 257-268).



Uporzadkowanie dwoch wystepujacych w nim narracji tekstowych jest wadliwe, poniewaz
pierwsza miesci si¢ w punkcie nadrzednym, a druga w podporzadkowanym. Prym w
analizowanych tekstach wiedzie kwestia zachowywania zasad moralnych, ze zwrdceniem
szczegoOlnej uwagi na problemy kobiet. Syryjskiego idealowi zycia chrzescijanskiego jest
poswigcony czwarty paragraf (s. 268-283), w ktorym Doktorant zajmuje si¢ codziennymi
postawami mezczyzn i kobiet oddzielnie, a potem podaje wspolne zalecenia, co czyni w oparciu
o Konstytucje apostolskie. Rowniez ten rozdzial zamyka syntetyzujacy paragraf pt. Obraz
chrzescijanskiej codziennosci w IV i V wieku — podsumowanie (s. 283-286). Autor zamknat w
nim tresci wynikajgce z przeprowadzonej analizy tych fragmentéw dokumentdw, ktore odnosza

si¢ do ludzi $wieckich i mnichow.

3. Aspekty formalne dysertacji

Przygladajac si¢ zawartosci omoéwionych pokrotce rozdziatow, nalezy stwierdzic, ze ich
tres¢ prezentuje bardzo wysokie mozliwosci badawcze Doktoranta. Z jednej strony pokazal
umiejetnosé wieloaspektowego analizowania zrodet, czyli tekstow normatywnych z IV iV w.,
z drugiej natomiast wykazal si¢ rozlegla wiedzg historyczng, co widoczne jest w mocno
rozbudowanych przypisach. Znaczna ich ilos¢, obok odniesienia bibliograficznego, zawiera
dodatkowe informacje wyjasniajace dang kwesti¢ z podaniem czestokro¢ dalszej literatury
naukowej. Po ogromnym materiale badawczym Autor porusza sie z wielka swoboda, gotéw do
zabrania glosu w kazdej sprawie. Zatem rozprawa jako cato$¢ jest niewatpliwym na rodzimym
gruncie ubogaceniem badan naukowych nad pisSmiennictwem wezesnochrzes$cijanskim.

W odniesieniu jednak do struktury pracy pojawiajg si¢ pewne zastrzezenia, bedace
sugestig do przepracowania jej przed opublikowaniem, do czego Doktoranta namawiam. Ot6z
daje si¢ zauwazy¢ przemieszanie kryteriow badawczych w poszczegolnych paragrafach, przez
co zachwiana jest symetria tresciowa catosci. Kolejne paragrafy w rozdziale II (o
duchowienstwie) przyjmuja bowiem rézne podejscia: na podstawie hierarchii koscielnej
(paragraf pierwszy, drugi i piaty), wedtug autorow pism kanonicznych (paragraf trzeci) oraz w
oparciu o negatywne aspekty postugi w szeregach duchowienstwa (paragraf czwarty). Podobnie
przedstawiaja si¢ paragrafy rozdziatu III (o $wieckich): w oparciu o stan katechumenalny
(paragraf pierwszy), poprzez ukazanie roznicy codziennosci chrzescijanskiej u kobiet i
mezezyzn (paragraf trzeci i czwarty), natomiast w paragrafie drugim obecne sg trzy podejscia:
autorzy kanonow, stan mnisi oraz charakterystyka kobiet. Taki efekt, raczej niekorzystny dla

wizerunku catosci, pojawit si¢ zapewne z powodu trzymania si¢ jednego kryterium, ktore



przewaza w dysertacji, tj. analizowania po kolei poszczegolnych kolekeji kanonéw. Mozna by
z niego zrezygnowac, przyjmujac jako wiodace kryterium geograficzne, i omowi¢ w trzech
rozdziatach Egipt, Azje Mniejsza i polnocno-zachodnig Syri¢, a w nich najpierw poszczego6lne
zrédta pochodzace z danego rejonu, potem duchowienstwo, a nastgpnie $wieckich. To tylko
wstepna propozycja do dalszych dyskus;ji.

Trzeba z naciskiem podkresli¢, ze poszczegdlne jednostki tematyczne sg przedstawione
z niezwykla dbatoscig o szczegoty redakcyjne. Praca jest bowiem napisana poprawnym
stylistycznie jezykiem, komunikatywnym w swym przekazie, nie powodujagcym dwuznacznych
interpretacji w odbiorze tresci. Autor w trakcie analiz Zrodtowych nie tylko odwotuje si¢ do
szerokiej literatury, czesto obcojezycznej, ale sam wnosi osobiste interpretacje wielu
dyskusyjnych kwestii, przez co ujawnia si¢ wielka erudycja Doktoranta. A. Holasek nie boi si¢
nawet wypowiedzie¢ wlasnej opinii na dany watek tresciowy, niejednokrotnie wbrew uznanym
autorytetom. Dodac¢ takze nalezy, ze wiodace tematy oparte zostaly o analize filologiczng stow
lub zwrotéw zapisanych w jezyku greckim, co jeszcze bardziej ukazuje akrybi¢ Autora.
Pojawily si¢ tylko jednostkowe usterki: ,,po przez” (s. 112, 133: przypis 382) zamiast
»~poprzez”, ,,nowoordynowany” (s. 181) zamiast ,,nowo ordynowany”’; w blad tez wprowadza
data 450 r. po informacji o Soborze Chalcedonskim (rozdz. I, przypis 425). Zdarzaja si¢ takze
usterki interpunkcyjne i sporadycznie tzw. literéwki.

Waznym zabiegiem metodologicznym zastosowanym przez Autora dysertacji jest
umieszczanie na zakonczenie kazdej jednostki krotkiego podsumowania, zawierajacego
najwazniejsze wnioski wynikajace z przeprowadzonej analizy. Natomiast poszczegolne sektory
pracy konczg si¢ rozbudowang synteza dokonanych wcze$niej zabiegdw interpretacyjnych. Sg
umieszczane zazwyczaj, bo nie zawsze, po omowieniu kolekeji ustaw kanonicznych z danej
prowincji. Autor, nie wiadomo dlaczego, stosuje jednak rozne nazwy: ,,Wnioski” (s. 162),
»Podsumowanie” (s. 187), ,,Konkluzja” (s. 214) w rozdziale II, natomiast ponownie ,,Wnioski”
(s. 233) wrozdziale I1I. Dodatkowo na koniec rozdziatu IT i Il w osobnym paragrafie Doktorant
dokonat jeszcze kolejnej syntezy, ukazujgc obraz postugi duchowienstwa i chrzescijanskiej
codziennosci w IV i V wieku: pierwsza z okresleniem ,,podsumowanie” (s. 283), a druga —
,wnioski” (s. 215). Tego typu syntezy nie zamiescit w rozdziale I. Natomiast w tymze rozdziale,
a takze w rozdziale I1I, umiescit wprowadzenie okreslajgce zasadnicze zamierzenia badawcze.
Takiego wprowadzenia natomiast nie posiada rozdziat I1.

Na szczegdlne podkreslenie zastuguje niezwykle skrupulatnie sporzadzony aparat

krytyczny zapisany w przypisach. Cechuje go bezblednos¢ (!!!) w podawaniu pozycji



zrodlowych, stosowanie raz przyjetego sposobu ujmowania odniesien do literatury przedmiotu,
czy tez postugiwanie si¢ skrotami bibliograficznymi.

Doktoranta cechuje nie tylko umiejetnos¢ dokonywania analiz tekstow zrodtowych, ale
takze sporzadzania roznego typu syntez, czego kolejnym przyktadem jest Zakonczenie (s. 287—
292), w ktorym w sposob bardzo syntetyczny zebral badawcze osiggnigcia swej dysertacji.
Zaréwno krotkie podsumowania na konczace poszczegolne jednostki badawcze, szersze
syntezy wienczace wigksze sektory tresciowe, jak i wspomniane Zakonczenie, $wiadcza o
umiej¢tnosci wyciggania wnioskow i tworzenia syntetyzujacych narracji. Jeszcze wigkszy
podziw wzbudza imponujaca Bibliografia (s. 296-337) poprzedzona Wykazem skrotow (s. 293—
295). Zostala podzielona na trzy dziaty: Podstawowe Zrodla normatywne z podaniem wydan
krytycznych i przektadow na jezyk polski (19 kolekcji), Zrédla uzupetniajgce, ktorymi sa teksty
patrystyczne (46 autorow i ich dzieta) oraz Opracowania (512 pozycji). To zestawienie ukazuje
warsztat naukowy Doktoranta: z jednej strony wysitek prowadzacy do wykonania kwerendy
zrédlowej, a z drugiej — umiejetnosé poruszania sie po obszernej literaturze przedmiotu, w
wigkszosci w jezykach obcych, i zapoznania si¢ z osiggni¢ciami dotyczgcymi badanej materii.

Do publicznej dyskusji nad rozprawg proponuje Doktorantowi dwie kwestie:
1) Skoro tytul rozprawy dotyczy obrazu zycia codziennego chrzescijan, to na ile mozna wigczy¢
na zasadzie wyraznie odrebnej jednostki tresci dotyczace mnichéw — obok juz szeroko
przedstawionych katechumenow i wiernych?
2) W tytule rozdziatu III pojawia si¢ sformutowanie ,,Swieccy — ideal codziennosci”. Czy
mozna w oparciu o przeanalizowane zrodia zweryfikowac, czy i w jaki sposob ten ideat

fascynowat ludzi spoza chrzescijanstwa?
4. Konkluzja

Przedstawione wyzej krytyczne uwagi i zastrzezenia nie przekreslaja obiektywnej
wartosci pracy 1 osiagnigtego badawczego zamierzenia. Praca spelnia wymogi stawiane
rozprawom doktorskim w rozumieniu art. 13 Ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym
z 14 marca 2003 r., a nastgpnie w oparciu o zmodyfikowang wersje tej ustawy z 21 kwietnia
2017 r., i stawiam wniosek do Rady Wydzialu Filozoficzno-Historycznego Uniwersytetu
Lodzkiego o dopuszezenie Pana mgra Andrzeja Hotaska do dalszych etapow przewodu

doktorskiego.
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