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Dyskurs reformacyjny w parafrazie
Psalmu 110 Jana Kochanowskiego

Wprowadzenie

Kochanowskiego a Reformacja? Jak twierdza historycy polskiej

kultury, pomiedzy rokiem 1548 (wstgpienie na tron Zygmunta II
Augusta) a 1573 (podpisanie konfederacji warszawskiej i artykuléw hen-
rykowskich) rozegrala si¢ w Polsce wielka walka protestantéw z kato-
likami o reforme Kosciola!, i w tym mniej wiecej czasie Kochanowski
pracowal nad przektadami psalméw. Kiedy je opublikowal, Reforma-
cja byla juz na terenach Rzeczpospolitej niemal przegrana. Artykul
ten nie jest monograficznym opracowaniem problemu stosunku Jana
z Czarnolasu do Reformacji, nie jest nawet catkowitym opracowaniem
krytycznym ttumaczenia Psalmu 110 dokonanego przez tego autora.
Stanowi natomiast prébe opisu fenomenu parafrazy Kochanowskiego
z punktu widzenia szerszych pradéw umystowych epoki: pokazanie
tego, jak w jednym psalmie skupiaja sie rézne watki toczonego w XVI w.
dyskursu reformacyjnego.

Czy istnieje jaki$ zwiazek pomiedzy parafrazami psalméw Jana

! Zob.]. Wijaczka, Reformacja w Koronie w XVI wieku — sukces czy niepowo-
dzenie?, ,Gdanski Rocznik Ewangelicki” 2014, vol. VIII, s. 10.
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Literacka kultura Reformagji

Charakteryzujac Reformacje, czesto odwotujemy sie do religijnego i teo-
logicznego wystapienia Marcina Lutra z 1517 r., zapominajac, ze oprécz tego,
ze zapisal sie¢ on w historii jako znakomity teolog, byl takze wy$smienitym
pisarzem, a jego spuscizna mocno oddzialywala na 6wczesna i pézZniejsza
kulture. Wspoélczesnie, separujac religie od kultury, a szczegélnie od litera-
tury, nie pamietamy o tym, ze w przeszlosci obie te dziedziny byly ze soba
naturalnie splecione, zas o literaturze rozumianej w sensie nowozytnym (jako
dyscyplinie odrebnej) mozna méwi¢ dopiero od XVIII w. Tak samo reflektujac
nad literatura religijna, nie nalezy odlaczac jej od budulca, z ktérego powstala,
czyli od jezyka®. Psalmy przez wiele wiekéw odciskaly swoje pietno w kulturze
i jeszcze stosunkowo do niedawna byly w niej wszechobecne. Od ich recytacji
rozpoczynano dzien, nauke w szkole, byly §piewane w ko$ciotach, zas polscy
poeci od czaséw romantyzmu wchtaniali organicznie ich jezyk. Poetyckie
parafrazy zawarte w opublikowanym w 1579 r. w Polsce Psatterzu Dawidow
Kochanowskiego wielu komentatoréw juz od samego poczatku poréwnywalo
z powstalymi w 1565 r. [wyd. 1566] kalwinistycznymi parafrazami George’a
Buchanana (1506-1582) zatytulowanymi Psalmorum Davidis paraphrasis
poetica®. U Kochanowskiego mozna tez znalez¢ echa przektadu autorstwa
wywodzacego sie z Lublina pastora Jakuba Lubelczyka®* oraz translacji z Biblii
Brzeskiej. Sugerowano réwniez, ze Kochanowskiego inspirowaty Komentarze
do Psalméw Jana Kalwina®. Nie powinno wiec budzi¢ watpliwosci, ze artefakt
Jana z Czarnolasu wyrastal z bogatej tradycji psalmicznej polskiej Reformacji.

Niedokonczona Reformacja w Polsce

Psatterz Dawidow jest — co nalezy w tym miejscu z cala moca podkresli¢
— jezykowym majstersztykiem. Stanistaw Dobrzycki, polski historyk literatury

2 O niemoznos$ci odseparowania wczesnej literatury od religii zob. B. Cummings, The

Literary Culture of the Reformation. Grammar and Grace, Oxford 2002, s. 6—7.
Zob. G. Buchanan, Poetic Paraphrase of the Psalms of David (Psalmorum Davidis
paraphrasis poetica), ed., transl. a. prov. an with intro. by R. P. H. Green, Geneve
2011.

Zob. K. Meller, Jakub Lubelczyk — pisarz reformacyjny, ,Annales Universitatis Mariae
Curie-Sktodowska’, Sectio FF — Philologiae, vol. XXIII (2005), s. 21—32.

Zob. A. Siennicki ,Sprawozdanie Gimnazjum w Samborze za r. 1893”.
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z XIX w., traktowal go nie jako stricte przeklad, lecz odrebne dzieto sztuki,
twierdzac, ze parafrazy w nim zawarte sa najwigkszym osiggnieciem literac-
kim w Polsce do czasu Adama Mickiewicza. Wielu wspétczesnych uczonych
przektad Kochanowskiego uznaje za transdenominacyjny i ponadwyznanio-
WY, co oznacza, ze nie jest ani protestancki, ani katolicki, i ze z kulturowego
punktu widzenia przynalezy do szeroko rozumianego dziedzictwa wszystkich
chrzescijan. Nalezy jednak pamieta¢ o bardzo mocnym wplywie zjawiska tzw.
niedokonczonej Reformacji w Rzeczpospolitej na rozw6j w niej piSmiennictwa.
Wiadomo, ze poeta byt katolikiem, a jednoczesnie posiadal sciste powiazania
z protestantami, takimi choc¢by jak ksiaze Albrecht Hohenzollern® czy Andrzej
Trzecieski Mlodszy’. Co ciekawe, parafrazy Kochanowskiego od poczatku
XVII w. przez ponad 150 lat funkcjonowaly wytacznie w polskich kancjonatach
luteranskich i kalwinistycznych (w tym okresie nie bylo zadnego katolickiego
wydania omawianego dziela)®. Protestanci r6znych wyznan podczas nabo-
zenstw w zborach $piewali wiec psalmy w przekladzie Kochanowskiego (oraz
jego rézne piesni i hymny), co zreszta czynia po dzi$ dzien.

Kochanowski, niewatpliwie inspirowany twoérczoscia Buchanana, byt jed-
nak twoércg bardzo oryginalnym i jako podstawy translacyjnej uzywat takze
innych polskich tlumaczen Biblii. Oprécz katolickiej Biblii Leopolity (tluma-
czonej z taciny), siegal przede wszystkim do protestanckich (ttumaczonych
z jezykéw oryginalnych), w tym przektadu psalméw wspomnianego wyzej Lu-
belczyka. Byl wiec poeta dobrze obeznanym z mysla i katolickg, i protestancka,
cho¢ moze nie tyle z rodzaca si¢ wowczas teologia luteranska i kalwinistycz-
ny, co z tematami podejmowanymi przez Reformatoréw, niejako zapisanymi
w réznych tlumaczeniach. Dzieki temu stal sie mimowolnie jednym z uczest-
nikéw éwcezesnego dyskursu reformacyjnego rozwijajacego sie w Polsce.

Jak stwierdzita historyczka literatury polskiej Katarzyna Meller, w czasach
staropolskich katolicy nie ufali transdenominacyjnym przektadom Kochanow-
skiego, w ktérych uzywal, na przyklad, na okreslenie Kosciofa — terminu Zbor®.
Nie dowierzali mu takze radykalni protestanci, tacy jak np. Bracia Polscy, cho¢
zdarzalo sie, ze jego parafrazy $piewali’. Podobnie jak stynny hymn Czego

Protektor luteranizmu w I Rzeczypospolitej, fundator stypendiéw dla mlodziezy
protestanckiej, lecz takze dla samego Kochanowskiego [przyp. red.].

Polski dziatacz reformacyjny, pisarz, poeta, wydawca i ttumacz, jeden z autoréw
przektadu Biblii Brzeskiej [przyp. red].

Mikotaj Gomolka — polski luteranin, niemal od razu po wydaniu Psafterza Dawidéw
skomponowal melodie do psalméw w nim zawartych, aby mogly by¢ wykonywane
w protestanckich kosciotach [przyp. red.].

Zob. K. Meller, Wstep, [w:] ]. Kochanowski, Psatterz Dawidéw, Krakéw 1990.
Kancjonal Braci Polskich Psalmy niektore kréla Dawida, proroka Bozego, z ewanielig
Pana Chrystusowg zgodne (Rakéw 1625) zawieral ponad 30 psalméw w tlumaczeniu
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chcesz od nas, Panie, gdzie mozna odnalez¢ glebokie watki protestanckie,
o czym pisal juz wcze$niej np. Roman Mazurkiewicz!.

W jakim stopniu duch tego wyznania jest obecny w psalmodycznych pa-
rafrazach Kochanowskiego? Zeby sprébowa¢ odpowiedzieé¢ na to pytanie,
przede wszystkim nalezy porzuci¢ ewentualne przeswiadczenie, ze ktos, kto
nie przeszed! konwersji na luteranizm czy kalwinizm, nie mégt przettumaczy¢
psalméw w duchu reformacyjnym. Jak juz bylo wspominane, Jan z Czarnolasu
korzystal z wielu wczes$niejszych niz jego protestanckich przektadéw, np. Jaku-
ba Lubelczyka (1558)", Biblii Brzeskiej (1563), Joannesa van Campena (15467?)
czy Paraphrasis psalmorum Davidis poetica (1566) George’a Buchanana. Przyj-
rzyjmy si¢ zatem parafrazie psalmu 110 w kontekscie niektérych z nich.

Psalm 110"

Ttumaczenie psalmu 110 zwyczajowo uzywanego w liturgii bardzo rézni
sie w poszczegélnych wyznaniach chrzescijaniskich. Czesto drobne przesunie-
cia semantyczne skutkujg interpretacjami odnoszacymi sie do sedna zjawisk
duchowych w kazdej denominacji. Najbardziej niejednoznaczno$¢ seman-
tyczna, ktéra przeklada sie w konsekwencji na teologie, wida¢ w uzywaniu
réznych czaséw gramatycznych (lecz nie tylko). Psalm 110 jest jednocze$nie
najczesciej cytowanym psalmem w Nowym Testamencie. Wpisuje sie bowiem
doskonale w chrze$cijariska wizje mesjanska zawierajaca obietnice zbawienia
ludzkosci (podobnie jak psalm 2 oraz 72). Cala swa wymowe w tym duchu
zawdziecza egzegezie zawartej w Liscie do Hebrajczykow Pawla Apostota
(1, 4—14) oraz we fragmentach wizji o koronie z proroka Zachariasza (6, 10-15).

Centralng postaciag w tym psalmie jest Pan. To wiladca, krol (istnieje hi-
poteza, ze psalm 110 zostal stworzony na cze$¢ kréla Dawida z okazji jego

Kochanowskiego, ale 6wczesnym zwyczajem bez podania autora. Byt on nieistotny,
uwazano bowiem, Ze nawet te sparafrazowane sg przeznaczonym do $piewu tekstem
biblijnym. Zob. P. Fijatkowski, ,Kancjonat” Piotra Artomiusza z 1620 r., ,Odrodzenie
i Reformacja w Polsce” XLIV, 2000, s. 129—148.

Zob. R. Mazurkiewicz, Do genezy hymnu Jana Kochanowskiego ,,Czego chcesz od nas,
Panie, za Twe hojne dary..”, ,Ruch Literacki” 1990, z. 4-5, s. 181—182.

Zob. ]. Lubelczyk, Psaiterz i kancjonat z melodiami. Drukowany w 1558, przygot. do
wyd. J. S. Gruchata, P. Pozniak, Krakéw 2010.

Jak wazny jest to psalm, wida¢ takze po tym, ze poswieca mu si¢ wiele monografii
naukowych, zob. np.: D. R. Anderson, King-Priest in Psalm 110 in Hebrews, New York
2001; J. Compton, Psalm 110 and the Logic of Hebrews, London 2015.
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koronacji i objecia wltadaniem dwunastu plemion Izraela), ale i kaptanem, a by¢
moze nawet aniolem. Czytamy o przekazaniu owemu Panu symboli wladzy,
ktéra bedzie miala znaczenie nie tyle spoleczno-polityczne, co kosmiczne, jest
on bowiem postacia trwajaca w sposéb bezczasowy — odbierajaca honory od
nieprzyjaciél obecnych, jak i tych z przyszlosci. W ostatniej partii tekstu —
proroczej wizji, panuje nad wszystkim w sposéb absolutny i wieczny.

Poszukujac ducha Reformacji w tlumaczeniu Kochanowskiego, przeana-
lizujmy kolejne zwrotki jego parafrazy, konfrontujac je z innymi przektadami:
wydaniem kalwinskim — tzw. Biblia brzeska 1563 (dalej BB)", wsp6lnym wyda-
niem kalwinistéw i braci czeskich — tzw. Biblia gdariska (dalej BG)™, wspolcze-
snym wydaniem protestanckim — tzw. Biblia warszawska (dalej BW)*, a takze
przywolujac Lubelczyka i Buchanana.

PSALM 110
Dixit Dominus domino meo

Rzekt Pan do pana mego swym glosem faskawym:
»SiadZ mi po boku prawym,

Az twe nieprzyjacioly zlupione ze zbroje

Jako inszy podnézek dam pod nogi twoje.

Na kraj $wiata rozciagne z Syjonu wielkiego
Wtadze krolestwa twego,

A ty na wszytki strony uzywaj praw swoich
Rozkazujac w posrzodku nieprzyjacioét twoich.

Czasu ruszenia twego przy tobie, swym panie,
Twdj lud chetliwie stanie:

Lud w cnotach okazaly, §wietny w poboznosci,
Rosa rézanej zarze, krew twojej mlodosci”

Przysiagt Pan, a za Jego zal nie chodzi stowem;
Ty$ Melchizedechowem

Porzadkiem kaptan wieczny; Pan przy boku twoim
Na wieki, Pan tyrany zetrze w gniewie swoim.

Biblia $wigta, tho iest, Ksiggi Starego y Nowego Zakonu, wiasnie z Zydowskiego Grec-
kiego y Lacinskiego, nowo na Polski iezyk, z pilnoscig y wiernie wyfozone, thum. G. Or-
szak [i in.], Brzes¢ 1563, reprint: Biblia Brzeska 1563, Nowy Jork—Krakéw 2003.
Biblia to jest cate Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu: z hebrajskiego i greckie-
g0 jezyka na polski pilnie i wiernie przetlumaczone, M. Janicki, Gdansk 1632, reprint:
Biblia Gdariska 1632, Warszawa 1975.

Biblia to jest Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu. Nowy przektad, ttum.
A. Wantula [i.in], Warszawa 1994.
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Sad swdj rozciagnie, pola trupami okryje,
Ksiaze mozne zabije,

Krwig ptynaca bedzie pil wode patokowa,
Przeto nieba dosieze wysokiego glowa.

Gtos taskawy i podnozek

Kochanowski, piszac w pierwszej strofie: ,Rzek! Pan do pana mego swym
glosem taskawym’, wprowadza teologiczno-poetycka innowacje, ewidentny pa-
rafrastyczny dodatek, niespotykany gdzie indziej, jednak nie bedacy wynikiem
wylacznie poetyckiej swobody i literackiej dowolnosci. Raczej ukonkretnia on
glos Pana i ewokuje zmystowe wyobrazenia po to, aby podkresli¢ problem jego
wspanialomys$lnosci. Stycha¢ tu echa Luterskiego zawolania reformacyjnego
sola gratia [‘tylko laska’]. Zagadnienie predestynacji akcentowano w Refor-
macji, stalo si¢ ono jedng z wigkszych kontrowersji (np. miedzy luteranami
a kalwinistami), bylo tez w centrum uwagi teorii przektadu Lutra, wyrazonej
w stynnym Liscie o przekiadzie'. Sam Luter w swoim tlumaczeniu Biblii z je-
zykéw oryginalnych (1534) dat do$¢ wierne ttumaczenie psalméw i nie o$mielit
sie wtracic¢ tematu taski (w jego przekladzie w tym miejscu jest ,Pan rzekl do
pana mego”). Dlatego obecno$¢ tego tematu u Kochanowskiego wydaje sie
bezprecedensowa. Trzeba doda¢, ze mogta by¢ akceptowalna zaréwno przez
luteranéw, jak i kalwinistéw. Tym jednym okolicznikiem ,glosem faskawym”
poeta nawiazuje bowiem do — nazwijmy to — ogélnoprotestanckiego pojmo-
wania zbawienia przez wiare, a nie przez dobre uczynki.

Ciekawe odniesienia mozna znalez¢ w nastepnych dwéch linijkach tej
strofy:

Az twe nieprzyjacioly zlupione ze zbroje
Jako inszy podnézek dam pod nogi twoje.

Nieprzyjaciel w sytuacji podnézka przywotuje na mysl dawny blisko-
wschodni zwyczaj zaznaczania swojego zwyciestwa przez polozenie stopy na

17
18

J. Kochanowski, Psafterz Dawidéw, oprac. i wstep K. Meller, Krakéw 1997.

Zob. M. Luther, An Open Letter on Translating 1530, transl. from Ein sendbrief
D. M. Luthers. Von Dolmetzschen und Fiirbit der heiligenn in D. Martin Luthers
Werke, Hermann Bohlaus Nachfolger, Weimar 1909, Band 30, Teil II, s. 632—646,
revised and annotated by M. D. Marlowe, June 2003, [online:] http://www.bible-
-researcher.com/luthero1.html, [dostep: 2016-09-01].
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szyi zwyciezonego. To praktykowany po bitwie gest triumfu’. Wspomniane
w psalmie 110 danie podndzka pod nogi jest metaforg tej sytuacji. Jednak ten
szczegolny idiom jest bardziej pierwotny, gdyz okreslal postawe wystepujaca
juz w zwyczajach plemiennych, najprawdopodobniej mocno motywowana
maskulinistycznie. W jezyku polskim tego rodzaju metaforyka byta zadomo-
wiona, symbolizowala poddanstwo, ,lezenie u czyichs stép” Wydaje sie, ze
za czaséw Kochanowskiego gest ten mogl by¢ znany, bo rozpowszechniony
przez Tataréw i Turkéw.

Dodajmy, ze specyficzny podnézek pojawia si¢ u Buchanana, ktéry uzyl go
w znaczeniu pewnego rodzaju noznego kastanietu — drewnianego instrumentu
przymocowanego do sandata®. Buchanan jest blizszy aciniskiemu antykowi,
latynizuje podndzek. U Kochanowskiego podndzek jest okreslony jako ,inszy’.
Czy chodzi o ,tak jakby podnézek’, ,niby podnézek’, ,jak gdyby podnézek™
Jednym ,inszy” poeta abstrahuje od latynizowanych form kulturowych ,,pod-
nézka’, podobnie jak zastapil ,wladza krdlestwa” jej konkretne insygnia.

Nieskonczony Bog

Poczatek drugiej strofy u Kochanowskiego i w wybranych przekladach
brzmi nastepujaco:

Kochanowski: Na kraj swiata rozciggne z Syjonu wielkiego/ Wiladze krdlestwa
twego [...]

BG: Laske mocy twojej posle Pan z Syonu, mowigc: Panuj w posréd nieprzy-
jaciét twoich.

BB: Sceptrum mocy twojej pusci Pan z Syjonu, ku opanowaniu w posrzod nie-
przyjaciot twoich.

BW: Berto mocy twojej zesle Pan z Syjonu: Panuj wsréd nieprzyjaciét swoich!
W BG, BB i BW widzimy konkretny przedmiot — reprezentacje wtadzy,

ktérym jest laska, berfo (w BB po lacinie — sceptrum), u Kochanowskiego
to abstrakcyjna moc (ale z lokalno$cia w postaci krdlestwa). Wydaje sie, ze

¥ Zob. Psalms 3. A commentary on Psalms 101150, transl. and interpreted by
E.-L. Hossfeld and E. Zenger; English translation by L. M. Maloney, Minneapolis 2011.

20 Cassell’s Latin dictionary (Latin-English and English-Latin), revised by J. R. V. Mar-
chant and J. F. Charles, London, Cassell 1892.
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to $wietny przyklad przejecia sie reformacyjnymi ideami niewyobrazalno$ci
i wszechobecnosci Boga. Uderza, ze poeta, koncentrujac sie nie na atrybucie
wladzy krélewskiej, tak jak jest to w oryginale hebrajskim oraz powyzszych
(ale i innych licznych ttumaczeniach), tylko na samej jej kategorii, na pierw-
szy plan wysuwa okolicznik miejsca ,na kraj §wiata” i orzeczenie ,rozciagne”
U Buchanana, a wiec po lacinie, wida¢ podobny zabieg — uwypuklenia , kran-
coéw $wiata”. Zatem Kochanowski prawdopodobnie nasladuje tutaj sktadnie
Buchanana.

W nastepnym fragmencie tej zwrotki mamy potwierdzenie fascynacji
Kochanowskiego idea nieskoniczonego Boga, ktérego moc rozprzestrzenia sie
na wszystkie strony. Jak jest u innych? Poréwnajmy:

Kochanowski: A ty na wszytki strony uzywaj praw swoich/ Rozkazujgc w po-
Srzodku nieprzyjaciot twoich.

BB: [...] ku opanowaniu w posrzdéd nieprzyjaciot twoich.

BG: Panuj w posréd nieprzyjaciot twoich.

Amplifikacja Kochanowskiego polega na rozwinieciu potencjatu stowa
hebr. gereb, ktore dopuszcza takze symbolizacje wewnetrzno$ci, a nawet wrecz
utozsamienia z obrazem serca, sedna, centrum. Staropolski poeta wprowadza
innowacyjnie, poprzez zdanie ,,uzywaj praw swoich’, koncepcje wladzy poli-
tycznej zgodnej z prawem, koncepcje, ktérej nie ma w analogicznych prze-
kladach staropolskich. U Buchanana takze czytamy o prawach, tyle ze wedlug
starotestamentowej koncepcji méwiacej o rzadzeniu bezstronnym, traktu-
jacym wszystkich réwno: ,,aby$ powstrzymywat zbuntowana pyche twoich
wrogow przez wiezy sprawiedliwego prawa” Tutaj mozna dostrzec réznice
w pojmowaniu wladzy, w duchu katolickim ciagle odbieranej w kategoriach
monarchicznych i feudalnych. Buchanan, ze wzgledu na silniejsze zwigzki
z Reformacja, jest juz w tym pojmowaniu radykalniejszy.

Wida¢ zatem, ze czasami Kochanowski idzie w $§lady Buchanana, ale in-
nym razem lokalizuje swoja parafraze, uwzgledniajac narodowe status quo,
niemniej pozostajac niezalezny i oryginalny. Jednak to nie koniec przyktadéw
innowacyjnosci wieszcza renesansowego, bo amplifikacja polega tutaj takze na
dodaniu ruchu odsrodkowego: , A ty na wszytki strony uzywaj praw swoich”
Owo ,na wszytki strony” jest niezwykle sugestywne i §wietnie pasuje do kon-
cepgji centrum wladzy wéréd wrogéw. Moze to by¢ tez odblask od Lubelczyka,
ktéry w tym miejscu pisze: ,Opanujesz sprzeciwniki tam moznie w kazdej
stronie’, ale to jest jednak statyczny obraz, bez sugestii jakby tréjwymiarowego

2 Tu i dalej filologiczne ttumaczenie Buchanana z taciny na jezyk polski — J.P.
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ruchu skierowanego na zewnatrz, uwypuklonego przyimkiem ,na’, ktory sie
pojawia u Kochanowskiego. Mamy tu jeszcze fokalizacje w postaci skoncen-
trowania uwagi na osobie kaptana-kréla, na wewnetrznosci, na zZrédle, glowie.

Dyspozycyjnos¢ ludu i przysiega Boga

Trzecia strofe Kochanowski rozbudowuje w obraz:

Czasu ruszenia twego przy tobie, swym panie,
Twdj lud chetliwie stanie:

Lud w cnotach okazaly, §wietny w poboznosci,
Rosa rézanej zarze, krew twojej mlodosci.

Okreslenie ,czas ruszenia twego” (bedacego odpowiednikiem frazy ,dzien
mocy twej” w przekladzie Lubelczyka), czas wiladzy, sily, nadaje psalmowi
rame epicka. W polaczeniu z dalszym ciagiem: ,przy tobie, swym panie,/
Twoj lud chetliwie stanie’, ujednoznacznia interpretacje catosci, bardzo do-
brze komponujac sie z lokalng, polska swoistoscia monarchii, w ktérej o mocy
wojskowej decydowalo tzw. pospolite ruszenie. Kochanowski nadaje wyraz-
na interpretacje moralna ofiarnosci i dyspozycyjnosci ludu, podczas gdy
w oryginale méwi si¢ o ,,chwale §wietosci’, bardzo réznie przekladanej przez
protestantow: w BG jest to ,w ozdobie §wietobliwosci’, w BB — ,w $wietej za-
cnoéci’, a w BW — ,w $wietej ozdobie” (Buchanan nadaje temu fragmentowi
szczegblnie amplifikowang wartos$¢, zmierzajac ku ,wysokiemu kosciolowi’,
bo wspomina o $wiatyni — darach, celebrowaniu kultu i przeprowadzaniu
Boga do niej w nawiazaniu do przenoszenia tam arki przymierza z namiotu):

Kochanowski: Lud w cnotach okazaty, swietny w poboznosci,
Rosa rozanej zarze, krew twojej mtodosci.

BG: Lud twdj bedzie dobrowolny w dzien zwyciestwa twego, w ozdobie Swigto-
bliwosci, a rozrodzi sig ptod twdj z Zywota jako rosa na switaniu.

BB: Lud twdj bedzie tobie postusznym na ten czas, gdy bedziesz zbierat wojska
twoje w Swietej zacnosci, a rozrodzenie twoje bedzie z Zywota jako rosa na
Switaniu.

BW: Lud twdj chetnie péjdzie za tobg W swietej ozdobie, gdy wystawisz wojsko
swoje; Mtodz twoja zrodzi ci sie Jak rosa z zorzy porannej.
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W pierwszym wersie strofy czwartej wida¢ intencje teologiczna Kocha-
nowskiego, pokazujaca réznice miedzy zwyklym stowem a stowem przymierza,
na ktére wskazuja dalsze frazy, w tym przywotanie kaptana Melchizedeka. To
boskie §lubowanie pojawia si¢ juz na samym poczatku, co moze wskazywac
na jego wazkos¢:

Przysiagt Pan, a za Jego zal nie chodzi stowem;
Ty$ Melchizedechowem

Porzadkiem kaplan wieczny; Pan przy boku twoim
Na wieki, Pan tyrany zetrze w gniewie swoim.

Jest to raczej reformacyjna teologia stowa, gdyz np. w BB mamy podobnie:
»Przysiagl Pan, a nie bedzie tego zalowal” U Buchanana przysiega takze jest ak-
centowana przez rozpoczecie pierwszego wersu: ,Przysiagt i zwiazat sie z Toba
niezmienna przysiega, ze bedziesz kaplanem zgodnie z rytem Melchizedeka,
tak dlugo, jak orbity $wiatla, storice z niespokojnego dnia, dopdki w nocy
bedzie $wiatlo ksiezyca” Dodatkowo uwypukla on ja przez powtérzenie tego
samego pojecia w wyrazeniu ,uroczyste zobowiazanie” [tac. sacramentum,
sacramenti], ktére moze oznaczac obietnice i przysiege, lecz takze sakrament
w rozumieniu Kosciota $redniowiecznego. Buchanan rozwija i rozbudowuje
tu parafrastycznie metafore niezmiennosci obietnicy, wykorzystujac symbo-
like kosmiczna, co brzmi niezwykle poetycko. Na tym tle Kochanowski jest
powsciagliwy, po prostu ujmuje kaptana jako zawsze trwajacego. Jednocze-
$nie poeta amplifikuje wieczno$¢: ,Pan przy boku twoim/ Na wieki [...]. Te
wiecznos$¢ Buchanan, przypomnijmy, podkresla przez odniesienie do porzadku
natury: dnia i nocy, stonica i ksiezyca.

Natomiast obietnica starcia tyranéw zbliza Kochanowskiego do Buchana-
na, u ktérego takze wystepuje ,tyrannos” Istnieje wiec prawdopodobienstwo,
ze poeta nawiazywal w tej frazie do niego. W hebrajskim oryginale, w Wul-
gacie czy w innych, p6zniejszych przekladach renesansowych mamy w tym
miejscu ,,krélow”. I Kochanowski, i Buchanan dookreslaja, ze sa to krélowie zli,
a przez to skazani na unicestwienie. Lubelczyk, usitujac tltumaczy¢, dlaczego
Pan zetrze kroléw, psychologizuje: ,A Pan twoj po prawicy twej bedzie cie
strzec bezpiecznie, / Zetrze w dzien gniewu swojego krole, ktorzy wszetecz-
nie/ Zywa, tuszac sobie, iz tak beda juz tu zy¢ wiecznie” Grzesza, bo wierza
w swoja nieSmiertelnos¢, bo sa pretensjonalni w absolutyzowaniu tymczaso-
wej przeciez wladzy. W komentarzu Lubelczyk jeszcze wyjasnia: ,Tez tu jest
sroga pogrozka nieprzyjacielom Pana Krystusowym a pociecha wiernemu
Kosciotowi Panskiemu, gdzie mowi, iz «Pan bedzie po prawicy twej a zetrze
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moznosci zlych a okrutnych krolow»"?%. Czyli wyraziscie wida¢ tu wsparcie dla
Buchananowskich ,tyrannos” i inspiracje dla Kochanowskiego. Mozna jeszcze
dodad¢, ze renesansowa koncepcja monarchii Kochanowskiego nie mogta by¢
nacjonalistyczna, cho¢ taka jest syjorisko-Dawidowa.

Chrystologia

Kochanowski w piatej, ostatniej strofie jest z w pewnym stopniu chry-
stologiczny:

Sad swdj rozciagnie, pola trupami okryje,
Ksiaze mozne zabije,

Krwig ptynaca bedzie pil wode patokowa,
Przeto nieba dosieze wysokiego glowa.

»Sad swoj rozciagnie” moze oznaczad, ze sad i sprawiedliwos¢ wraz z po-
wtérnym przyj$ciem Jezusa beda dotyczy¢ nie tylko Izraela, lecz takze naro-
déw poganskich. W aspekcie poetyckim to rozciaganie, poszerzajace obszar
jurysdykcji, koresponduje z obrazem po6l pokrytych trupami, cho¢ to obraz
wstrzgsajacy. Nie ma jednak mowy o spietrzeniu, tak jak bywa to przedsta-
wiane w innych ttumaczeniach, wyobraznia jest tutaj pozioma, nie pionowa.
Dalsze ,Ksiaz¢ mozne zabije” jest juz bowiem bardzo neutralne, co ogranicza
obraz okrucieristwa Pana. U Kochanowskiego z mnogoscia trupéw kontra-
stuje pojedyncza glowa, co nie jest wcale powszechne — poeta nasladuje tu
Biblie Brzeska, za$ Biblia Gdanska te interpretacje w tradycji protestanckiej
kontynuuje.

Jednym z najbardziej istotnych fragmentéw, wywotujacych najwiecej spo-
réw interpretacyjnych i najciemniejszych dla wspélczesnosci jest ten ostatni,
w tlumaczeniu z Wulgaty brzmiacy: ,,On pit z potoku w drodze: w zwiazku
z tym powinien on podnies$¢ glowe” Przywoltywane Biblie protestanckie z doby
Reformacji maja w sobie te sama logike. W interpretacji Kalwina jest tu na-
wigzanie do opisanej w Ksiedze Sedziéw (rozdz. 7) przeprowadzonej przez
Gedeona proby sprawdzajacej gotowosc Izraelitow do walki (w Biblii Brzeskiej

22

J. Lubelczyk, dz. cyt., s. 287.
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komentarz na marginesie cho¢ wprost nie ma odniesienia do Gedeona, to
moéwi o oddanych rycerzach)®.

Ciekawy pod wzgledem logiczno-gramatycznym jest ostatni fragment
psalmu — zaréwno w Biblii Brzeskiej i Gdanskiej, jak i u Kochanowskiego
wystepuje tu pewne zaburzenie:

Kochanowski: Krwig plynacag bedzie pit wode patokowaq,/ Przeto nieba dosieze
wysokiego glowg.

BB: Napije si¢ ze strumienia na drodze, a dlategoz wywyzszy glowe.

BG: Z strumienia na drodze pi¢ bedzie; przetoz wywyzszy glowe.

Wyrazenia ,przeto” (Kochanowski), ,dlategoz” (BB), ,przetoz” (BG) wyraznie
wskazuja na logike kauzalng, a powinna tu by¢ logika wspétrzednego pola-
czenia gramatycznego typu ,i” ,i przy tym” lub ,a przy tym” U Buchanana
po polsku brzmiatoby to tak: ,On ugasi swoje palace pragnienie z potoku
przy drodze. Dlatego powinien on podnies$¢ glowe, przystrojona w chwale, do
nieba, jego wrogowie sa podporzadkowani” Wida¢ wyraznie, ze Buchanan,
wybierajac modalnos¢ powinnosci, pozostaje w swojej tacinskiej wersji blizszy
w tym punkcie logice cytowanej wyzej Wulgaty.

W wersie przedostatnim tej strofy (i w ogéle psalmu): , Krwia ptynaca be-
dzie pil wode patokowq’, mamy ewidentne odwotanie do Meki Panskiej. Wy-
stepuje ono takze u Lubelczyka, gdzie w tym miejscu jest: ,Na ten czas i bystry
strumien obfita krwia oplynie”, skomentowane na marginesach wtasnie w od-
niesieniu do meki i $mierci Chrystusa. Obszernos¢ tego komentarza pokazuje
wyraznie, ze u Lubelczyka dominuje luterska teologia krzyza i polaczenie jej
z dostfownym rozumieniem eucharystii w kregach protestanckich — ani w Wul-
gacie, ani tez u Wujka®, nie ma ani sfowa o niej jako kontekscie do ttumaczenia.
Kochanowski nie idzie bezposrednio ani za Biblia Brzeska, ani za Kalwinem, ani
za katolikami. Idzie swoja droga, ale w pewnym stopniu nasladuje Lubelczyka

23 Przed bitwa Izraela z liczebniejszym wrogiem B6g nakazal Gedeonowi z trzydziesto-

dwutysiecznej armii zostawi¢ tylko 300 tych, ktérzy wykaza sie przezornoscia wo-
dzéw, czyli beda pic ze strumienia w taki sposéb, aby nie traci¢ z oczu otoczenia, co
jest mozliwe, gdy nabiera si¢ wode reka i podnosi do ust; chtepczacych wode wprost
ze strumienia, a wiec nachylajac sie i w ten sposdb przerywajac obserwacje, odestat
do domu. Matla liczba walczacych miata zapobiec przypisywaniu sobie zwyciestwa
przez Izrael — musial on by¢ pewien, ze wroga pokonal Bég.

J. Lubelczyk, dz. cyt., s. 288.

Por. Psatterz Dawidéw w przekiadzie ks. Jakuba Wujka z 1594 roku, transkrypcja
i wstep, komentarze ks. J. Frankowski, Warszawa 1993; Biblia to jest Ksiegi Starego
i Nowego Testamentu z taciriskiego na jezyk polski przetozone przez ks. dra Jakéba
Wiujka, Lipsk 1898.
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albo jeszcze inne zrédlo, jakas parafraze psalméw. W kazdym razie laczy w tej
strofie nawigzanie do przedstawionej w przypisie 23 proby Gedeona z aluzyjnym
przywolaniem Meki Panskiej, aczkolwiek w ogble w tlumaczeniach psalméw
zachowuje realizm kalwinistyczny, unikajacy zbytniej tendencji chrystologicznej,
zeby méc porozumieé sie w interpretacjach Pisma z Zydami.

Omawiana parafraza Psalmu 110 jest na wskros oryginalna. Meller pisze:
»Nie powiemy, ze Kochanowski «polonizowal» psalmy, bo nie przenosit swia-
ta psalmow do bliskiej ttumaczowi rodzimej rzeczywistosci. Jednak odbicie
pewne tego $wiata jest”®. Historyczka ta wskazuje tez na rozbudowana epite-
tyke u poety?” — w psalmach mamy kilkaset przymiotnikéw, co jest niezwykle
waznym punktem w ewolucji jezyka. To jedna strona tego pisarstwa. Druga
to ta, ze Kochanowski, jeden z najgenialniejszych autoréw czasu Renesansu,
w swojej tworczosci kreatywnie czerpal z dziedzictwa kulturowego i wspolcze-
snych mu pradéw umystowych. Pozostajac przy swoim wyznaniu, inspirowal
sie takze poteznym ruchem Reformacji i jej szeroko pojetym oddzwiekiem.
Psalm 110 w jego interpretacji jest tego $wiadectwem.

Wykaz przektadow Biblii oraz Psalmoéw uzytych w artykule:

BB — Biblia Brzeska 1563, Nowy Jork—Krakow 2003.

BG - Biblia Gdanska (Biblia to jest cate Pismo Swigte Starego i Nowego Te-
stamentu: z hebrajskiego i greckiego jezyka na polski pilnie i wiernie prze-
tlumaczone, Warszawa 1975).

BW — Biblia Warszawska (Biblia to jest Pismo Swigte Starego i Nowego Te-
stamentu. Nowy przektad z hebr. i grec. oprac. przez Komisje Przektadu
Pisma Swietego, Warszawa 1994).

Wujek — Psatterz Dawidow w przektadzie ks. Jakuba Wujka z 1594 roku, trans-
krypcja i wstep, komentarze ks. J. Frankowski, Warszawa 1993; Biblia
to jest Ksiegi Starego i Nowego Testamentu z taciriskiego na jezyk polski
przetozone przez ks. dra Jakéba Wujka, Lipsk 1898.
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Zob. tamze, s. 42.
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Kochanowski — J. Kochanowski, Psafterz Dawidow, oprac. i wstep K. Meller,
Krakow 1997.

Lubelczyk — ]J. Lubelczyk, Psatterz i kancjonat z melodiami. Drukowany
w 1558, przygotow. do wyd. J. S. Gruchata, P. Pozniak, Krakéw 2010.
Buchanan — G. Buchanan, Poetic Paraphrase of the Psalms of David (Psal-
morum Davidis paraphrasis poetica), ed. transl.,, and with intro. by

R. P. H. Green, Geneve 2011.

Zusammenfassung

Der reformatorische Diskurs in der Paraphrase des Psalms 110
von Jan Kochanowski

Dieser Artikel bildet einen Versuch die Paraphrase des Psalms 110 (die Uber-
setzung von Kochanowski ist eine Paraphrase) auf dem Hintergrund der
verschiedenen geistigen Stromungen dieser Zeit zu beschreiben und aufzu-
zeigen, wie dort verschiedene Motive des reformatorischen Diskurses des 16.
Jahrhunderts zusammenkommen. Die Zusammenstellung dieses Werkes mit
anderen, hauptsichlich protestantischen Ubersetzungen, zeigt, dass sich der
Autor sowohl seines kulturellen Erbes als auch des zeitgendssischen Gedan-
kengutes kreativ bediente. Interessanterweise waren die Paraphrasen aus dem
Davidpsalter von Kochanowski ab dem Beginn des 17. Jahrhunderts tiber 150
Jahre lang nur in lutherischen und reformierten Gesangbiichern zu finden. Die
Protestanten verschiedener Konfessionen sangen wiahrend der Gottesdienste
die Psalmen in der Ubersetzung von Jan Kochanowski, sowie andere Lieder
und Hymnen dieses Autors und sie tun es bis heute. Jan Kochanowski war
sowohl mit dem katholischen als auch mit dem protestantischen Gedankengut
bzw. mit den durch die Reformatoren aufgegriffenen Themen sehr gut vertraut,
sie lassen sich in verschiedenen Ubersetzungen entdecken, er lief} sich durch
sie inspirieren und blieb doch auf seine eigene Art und Weise originell. Wenn
man die nachfolgenden Strophen der Paraphrase mit anderen Ubersetzungen
vergleicht, kann man sich von der Offenheit des Geistes dieses genialen Autors
der Renaissance tiberzeugen, dessen katholisches Bekenntnis kein Hindernis
dafiir war, die Kldnge der Reformation wahrzunehmen.

Ttumaczenie / Ubersetzt von Bozena Meske



