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Rozdziat 13

Rolnicy w systemie ubezpieczen rolnych
- uwarunkowania braku ochrony
ubezpieczeniowej gospodarstw rolnych

Agnieszka Kurdys-Kujawska

Wprowadzenie

Ubezpieczenie stanowi jeden z instrumentdw ograniczania ryzyka. W literatu-
rze przedmiotu od lat toczy si¢ dyskusja nad rola, jaka odgrywaja one w dzialal-
nosci rolniczej. Zdaniem wielu autoréw ubezpieczenie nalezy uznac za najbardziej
efektywna ekonomicznie, a co za tym idzie — najskuteczniejsza metode zarzadza-
nia ryzykiem w rolnictwie'. Ubezpieczenie ma na celu ochrong przed niekorzyst-
nymi zdarzeniami lub skutkami dziatan, ktére moga zakldci¢, a nawet przerwac
dziatalno$¢® Ideg ubezpieczen jest faczenie ryzyka przez duzg liczbe podmiotéow
narazonych na okreslone ryzyko, ktére oplacajac sktadke, tworza wspolny fundusz
majacy na celu kompensacje strat poniesionych przez ktéregokolwiek z nich.

Osoby prowadzace dzialalno$¢ rolnicza w Polsce, poza obowigzkiem posiada-
nia ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej z tytulu prowadzenia gospodarstwa
rolnego oraz ubezpieczenia budynkéw wchodzacych w sktad gospodarstwa rol-
nego od ognia i innych zdarzen losowych, sa zobowigzani do posiadania ubez-
pieczen wybranych upraw. Ubezpieczenia upraw sa dotowane z budzetu panstwa.

*  Politechnika Koszalinska, Wydziat Nauk Ekonomicznych, Katedra Finanséw.
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Rolnicy majg réwniez mozliwo$¢ korzystania z ubezpieczen dobrowolnych. Do-
tychczas przeprowadzone badania wskazujg, ze wykorzystanie ubezpieczen jako
narzedzia ograniczania ryzyka w rolnictwie jest niewielkie. Nawet przy wspar-
ciu publicznym rolnicy nie wykupuja ubezpieczen. Wsrdd przyczyn posrednio
lub bezposrednio ograniczajacych uczestnictwo rolnikéw w systemie ubezpie-
czen wymienia si¢: a) niska §wiadomos¢ ubezpieczeniowa rolnikow?, ktéra jest
utozsamiana z wiedzg i umiejetnos$ciami pozwalajacymi na racjonalne korzysta-
nie danego podmiotu z ochrony ubezpieczeniowej*; b) ograniczenia finansowe’;
c) wysokie koszty ubezpieczen’; d) nieadekwatng do szkody wysoko$¢ i wyplate
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czata, K. tyskawa, Ubezpieczenia przedsiebiorstw/gospodarstw rolnych, [w:] Ubezpieczenia
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odszkodowania’; e) niedostosowanie oferty do potrzeb rolnikéw, w tym szczegélnie
brak mozliwosci ubezpieczenia okreslonych ryzyk oraz réznice w wycenie trans-
ferowanego ryzyka® f) niejasno sformulowane warunki ubezpieczenia i skompli-
kowane procedury’; g) dziatania panstwa w razie wystgpienia kleski Zzywiotowe;j'’.
Poza najczgsciej wymienianymi w literaturze przedmiotu przyczynami braku
ubezpieczenia wsrdd rolnikow podaje sie rowniez: a) niska produkcje rolng oraz
niski stopien powigzan gospodarstw rolnych z rynkiem''; b) zniesienie obowigzku
ubezpieczenia upraw i zwierzat'}; ¢) brak zaufania do firm ubezpieczeniowych';
d) mozliwos¢ korzystania z innych metod ograniczania ryzyka', tj. dywersyfikacja
produkeji oraz zrédet dochodéw, stosowanie odpowiedniej techniki upraw i ho-
dowli, unikanie ryzykownych dzialalnosci'’, kumulowanie oszczgednosci, pozyczki
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od znajomych lub krewnych, korzystanie z kredytow lub pozyczek bankowych; e)
zte doswiadczenia z przesziosci's; f) zubozenie rolnikéw oraz g) mato skuteczne
metody dotarcia do rolnikéw z atrakcyjng ofertg, ktéra przekonataby ich, ze ubez-
pieczenie upraw to korzys¢, a nie tylko wydatek!’.

Problematyka wykorzystywania ubezpieczen rolnych jako metody zarzadza-
nia ryzykiem w rolnictwie byla wielokrotnie podejmowana w opracowaniach
naukowych, co pozostaje w $cistym zwigzku z wagg i znaczeniem tej tematyki
dla wszystkich instytucji zainteresowanych zwiekszeniem powszechnosci ochro-
ny ubezpieczeniowej i poprawy funkcjonujacego systemu ubezpieczen rolnych.
Analiza badanych kwestii jest kolejnym przyczynkiem do teoretycznych rozwazan
nad funkcjonowaniem rynku ubezpieczen w rolnictwie. Przeprowadzone badania
dostarczajg wiedzy o przyczynach ograniczajacych uczestnictwo rolnikéw w sys-
temie ubezpieczen rolnych oraz ich zréznicowaniu ze wzgledu na poszczegélne
czynniki charakteryzujace gospodarstwo rolne. Celem niniejszego opracowania
jest okreslenie przyczyn braku ochrony ubezpieczeniowej w gospodarstwach rol-
nych. W ramach realizacji celu gléwnego przyjeto dwa zadania robocze: 1) usys-
tematyzowanie na podstawie rozpoznania teoretycznego przyczyn braku ubezpie-
czen w rolnictwie, 2) identyfikacje powigzan wybranych cech gospodarstw rolnych
z brakiem ochrony ubezpieczeniowe;j.

13.1. Materiat i metody badawcze

Populacje w badaniu stanowily gospodarstwa rolne z regionu Pomorza Srod-
kowego. Jednostka analizowang byli wlasciciele lub zarzadzajacy gospodarstwami
rolnymi. Analiza opiera si¢ na danych pierwotnych, ktére pozyskano w trakcie ba-
dan sondazowych z wykorzystaniem kwestionariusza ankiety przeprowadzonych
w okresie maj-czerwiec 2012 roku. Zakres czasowy badan obejmowat 2012 rok
oraz dla wybranych pytan lata 2004-2011. Przy doborze préby badawczej postu-
zono si¢ nieprobabilistyczng metodg wyboru proby. Dobér jednostek do proby
badawczej mial charakter doboru przypadkowego, a takze na zasadzie kuli $nie-
gowej. Do badan zakwalifikowano 256 poprawnie wypelnionych kwestionariuszy.

W grupie gospodarstw objetych badaniem dominowaty gospodarstwa nietowa-
rowe (53,90%), o powierzchni 10-20 ha uzytkéw rolnych. Zréznicowanie bada-
nej zbiorowosci pod wzgledem wielkosci uzytkéw rolnych bylo bardzo silne (V, =
143%). Gospodarstwa rolne prowadzone byly gléwnie przez osoby fizyczne (95%),
pozostala czes¢ stanowily osoby prawne (3,39%) oraz jednostki nieposiadajace
osobowosci prawnej (1,69%). W strukturze rolniczej przestrzeni produkcyjnej do-

16 D.Walczak, dz. cyt.; B. Kotosowska, D. Walczak, dz. cyt.
17 J. Grzyb, Ubezpieczenia upraw wczoraj, dzis i jutro, ,Wiadomosci Ubezpieczeniowe” 1999,
nr7-8,s.42.
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minowaly grunty orne (81,75%) oraz Iaki i pastwiska (13,68%). W analizowanych
gospodarstwach rolnych przewazaly produkcja roslinna (50,20%) oraz mieszana
(46,67%). Dla 62,24% rolnikéw dochody pozyskiwane z dzialalnosci rolniczej sta-
nowily gtéwne zrédto dochodéw, praca najemna poza gospodarstwem byla naj-
wazniejszym zrédtem dochodow dla 24,09% respondentéw. Najmniejsze znaczenie
poséréd zrédet dochodéw mialy niezarobkowe zrédta utrzymania. Sredni wiek kie-
rujacego gospodarstwem rolnym w badanej populacji wynidst 45 lat. Pod wzgle-
dem wieku badana zbiorowos¢ byta $rednio zréznicowana (V, = 24%), przewazali
rolnicy w wieku 40-59 lat. Rolnicy legitymowali si¢ najczesciej wyksztalceniem za-
wodowym (41,73%) oraz $rednim (38,19%). Najmniej liczng grupe stanowili rolni-
cy z wyksztalceniem wyzszym (9,06%). Zdaniem ankietowanych rolnikéw najwigk-
szym zagrozeniem dla funkcjonowania gospodarstwa s3 zagrozenia klimatyczne,
w tym susza, przymrozki oraz wymarzniecia. Czestotliwos$¢ wystepowania nega-
tywnych zjawisk atmosferycznych w badanych gospodarstwach byla zréznicowana.
Z dobrowolnych ubezpieczen korzystato srednio 57,42% rolnikéw (w wiekszosci
bylo to ubezpieczenie mienia), z ubezpieczen dotowanych zas 5,46%.

Identyfikacja powigzan wybranych cech gospodarstw rolnych z brakiem ochro-
ny ubezpieczeniowej byta mozliwa dzieki wykorzystaniu wielowymiarowej ana-
lizy korespondencji. Analiz¢ powigzan miedzy kategoriami cech przeprowadzo-
no w przestrzeni czterowymiarowej, ktéra wyjasnia 60% lacznej bezwladnosci.
Stopien wyjasnienia bezwladnoéci w R*> wynidst ponad 69%, zatem prezentacja
wspotwystepowania kategorii cech zostala przedstawiona w dwuwymiarowe;
przestrzeni. We wszystkich przypadkach wymiar macierzy Burta wyniost 18 x
18, a rzeczywisty wymiar przestrzeni wspolwystepowania kategorii cech - 10.
Po analizie wartosci wlasnych i kryterium ,tokcia” zdecydowano, ze identyfikacja
powigzan kategorii cech zostanie przeprowadzona w dwuwymiarowej przestrze-
ni, poniewaz stopienn wyjasnienia calkowitej inercji byt bardzo wysoki i wyniost
od 66,61 do 69,28%. W przypadku cech jakosciowych wykorzystanych w analizie
wprowadzono odpowiednie kategorie. Role cech zaleznych petnilo osiem sposréd
dwunastu wariantéw cechy odnoszacej si¢ do przyczyn braku ubezpieczenia. Wy-
bor zostal podyktowany najwigksza suma rang dla poszczegdlnych wariantéw od-
powiedzi. W badaniu przyjeto nastepujace cechy i ich kategorie:

« BRAK_ZAUEF - brak zaufania do firm ubezpieczeniowych (1 - bardzo wazna
lub wazna przyczyna, 0 — mniej wazna).

o FIN - wzgledy finansowe (1 - bardzo wazna lub wazna przyczyna, 0 - mniej
wazna).

o SKL - wysoka skladka (1 - bardzo wazna lub wazna przyczyna, 0 - mniej
wazna).

o BRAK_POTRZ - brak potrzeby ubezpieczenia (1 - bardzo wazna lub wazna
przyczyna, 0 — mniej wazna).

o ZLA_OFER - oferta niedostosowana do potrzeb (1 - bardzo wazna lub waz-
na przyczyna, 0 — mniej wazna).

« N_ODSZ - niskie odszkodowanie (1 - bardzo wazna lub wazna przyczyna, 0
- mniej wazna).
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o NKORZ_UBEZ - niekorzystne warunki ubezpieczenia (1 - bardzo wazna
lub wazna przyczyna, 0 — mniej wazna).

o DL_LIKW - dlugotrwatla likwidacja szkody (1 - bardzo wazna lub wazna
przyczyna, 0 — mniej wazna).

o ST - status gospodarstwa rolnego (T - towarowe, NT - nietowarowe).

o WYK - wyksztalcenie osoby kierujacej gospodarstwem rolnym (SW - $red-
nie lub wyzsze, PZ - podstawowe lub zawodowe).

 UR - powierzchnia uzytkéw rolnych (ponizej mediany - 1, powyzej mediany

_ 2)18‘

o STR - struktura gruntéw (WL - wlasne, WL_DZ - wlasne i dzierzawa, DZ
- dzierzawa).

o RDZ - rodzaj prowadzonej produkgji (R - roélinna, Z - zwierzg¢ca, M — mie-
szana).

o STRW - wyposazenie gospodarstwa rolnego w $rodki trwale (ponizej media-
ny — 1, powyzej mediany - 2).

o DOCH - zrédta dochoddéw (R - z dzialalnosci rolniczej, N - z dziatalnosci
pozarolniczej).

Przyczyny braku uczestnictwa rolnikéw w systemie ubezpieczen rolnych roz-
patrywano w dwoch aspektach: jako przyczyny lezace po stronie oséb kierujacych
gospodarstwem rolnym, ktére zglaszaja popyt na ustugi ubezpieczeniowe oraz
po stronie firm ubezpieczeniowych, ktére kreuja podaz na ustugi ubezpieczenio-
we. W pierwszym przypadku cechy 1-4 uznano za zalezne, natomiast w drugim
cechami zaleznymi sg cechy 5-8. Cechy 9-15 zostaly przyjete w badaniu jako nie-
zalezne. W celu dokladnej analizy powigzan migdzy kategoriami cech wykorzysta-
no dendrogram otrzymany metoda Warda. Dendrogramy utworzono dla przyczy-
ny: brak zaufania do firm ubezpieczeniowych, wzgledy finansowe, brak potrzeby,
wysoka sktadka, oferta niedostosowana do potrzeb, niskie odszkodowanie, nieko-
rzystne warunki ubezpieczenia oraz dtugotrwata likwidacja szkody.

13.2. Wyniki i dyskusja

WSrdd przyczyn braku ochrony ubezpieczeniowej rolnicy wskazywali najcze-
$ciej wysoka sktadke ubezpieczeniowsy (24,44%), wzgledy finansowe (17,78%)
oraz brak potrzeby ubezpieczenia (13,33%). Z przeprowadzonych badan mozna
wywnioskowa¢, ze rolnicy posiadajg informacje na temat zakladéw ubezpiecze-
niowych oraz rodzajéw ubezpieczen rolnych. Tylko niewielki odsetek rolnikéw

18 Cechy: powierzchnia uzytkéw rolnych oraz wyposazenie gospodarstwa rolnego w $rodki
trwate charakteryzuja sie silng asymetrig prawostronna (wspotczynniki asymetrii wynosza
odpowiednio: 3,91 1,1), zatem do okreslenia kategorii dla tych cech wykorzystano pozycyjna
miare tendencji centralnej - mediane, ktéra nie jest wrazliwa na wartosci nietypowe.
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wskazal, ze nie posiada ochrony ubezpieczeniowej ze wzgledu na nieznajomo-
$ci zaktadéw ubezpieczeniowych (1,78%) i oferowanych rodzajow ubezpieczen
(3,11%) (tab. 13.1). Analizujac rozklad przydzielonych rang kategoriom odpo-
wiedzi, mozna stwierdzi¢, ze najczesciej oznaczajace wigksza waznos¢ rangi byly
nadawane nastepujacym wariantom odpowiedzi: wysoka skfadka ubezpieczenio-
wa, wzgledy finansowe, brak potrzeby, niskie odszkodowanie, dlugotrwata likwi-
dacja szkody, brak zaufania do firmy ubezpieczeniowej, niekorzystne warunki
ubezpieczenia oraz oferta niedostosowana do potrzeb.

Tabela 13.1. Przyczyny braku ochrony ubezpieczeniowe;j
w gospodarstwach rolnych Pomorza Srodkowego

Struktura Struktura
Struktura wskazan wskazan
Ograniczenia wskazan Srednia ocena | wedtug stopnia | wedtug stopnia
(%) waznosci 5-4 waznosci3-1
(%) (%)
Wysoka sktadka 24,44 4,09 73,27 26,73
ubezpieczeniowa
Wzgledy finansowe 17,78 3,77 65,56 34,44
Brak potrzeby 13,33 3,17 46,99 53,01
Brak zaufania 8,44 2,30 26,67 73,33
do zaktaddéw
ubezpieczeniowych
Zbyt niskie 7,11 2,63 30,21 69,79
odszkodowanie
Niekorzystne 5,78 2,46 20,00 80,00
warunki
ubezpieczenia
Dtugotrwata 5,33 2,35 28,09 71,91
likwidacja szkody
Niedostosowanie 4,89 2,32 19,54 80,46
oferty
ubezpieczeniowej
do potrzeb
Problemy 4,89 2,32 25,56 74,44
przy wyptacie
odszkodowania
Nieznajomosc¢ 3,11 1,76 11,63 88,37
rodzajow
ubezpieczen
Brak mozliwosci 2,67 1,98 18,39 81,61
ptacenia sktadek
ratalnie
Nieznajomosc¢ 1,78 1,56 7,14 92,86
zaktadow
ubezpieczen

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych ankietowych.
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Wskazujac na przyczyny braku ubezpieczenia, respondent mogt wybra¢ kilka
wariantéw odpowiedzi i nada¢ im rangi §wiadczace o waznosci kazdej z przyczyn
(5 - najwazniejsza, 1 — najmniej wazna). Uznano, Ze przypisanie danej przyczynie
rangi 5 lub 4 $wiadczy o jej waznosci, natomiast rangi nizsze niz 4 wskazuja, ze re-
spondent nie uznal przyczyny za wazna.

Do ograniczen uczestnictwa rolnikéw w systemie ubezpieczen lezacych
po stronie os6b kierujacych gospodarstwem rolnym zaliczono: wysoka skladke,
wzgledy finansowe, brak zaufania do firm ubezpieczeniowych oraz brak potrze-
by ubezpieczenia. Wysoka skladka ubezpieczeniowa byla waznym powodem bra-
ku ochrony ubezpieczeniowej w przypadku gospodarstw rolnych prowadzonych
przez rolnikéw z wyksztalceniem co najwyzej zawodowym oraz o typie produkcji
mieszanym. Natomiast nie byla to istotna bariera dla rolnikéw legitymujacych sie
wyksztalceniem co najmniej $rednim oraz prowadzacych gospodarstwa ukierun-
kowane na produkcje rodlinng (rys. 13.1). O tym, czy wzgledy finansowe byly
wskazywane jako wazny lub mniej wazny powdd braku ubezpieczenia, decydo-
wal gtéwnie poziom wyksztalcenia, ktorym legitymowala si¢ osoba prowadzaca
gospodarstwo rolne. Ograniczenie to bylo wazne dla rolnikéw z wyksztalceniem
co najwyzej zawodowym, natomiast dla rolnikéw z wyksztalceniem $rednim
lub wyzszym wzgledy finansowe byty mato istotnym powodem, dla ktérego nie
uczestniczyli oni w systemie ubezpieczen rolnych (rys. 13.2).
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Rysunek 13.1. Dendrogram podziatu kategorii cech dla przyczyny ,wysoka sktadka”
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Rysunek 13.2. Dendrogram podziatu kategorii cech dla przyczyny ,wzgledy finansowe”

Rolnicy, dla ktérych brak zaufania do firm ubezpieczeniowych byt wazna przy-
czyna ograniczajaca uczestnictwo w systemie ubezpieczen rolnych, prowadzili
wieksze obszarowo gospodarstwa (co najmniej 15 ha uzytkéw rolnych). Ziemia
stanowit ich wlasnos¢, przy czym posiadali oni réwniez grunty dzierzawione. Byli
to rolnicy z gospodarstw towarowych, prowadzacych wylacznie produkeje rolna
i posiadajacy znaczne zasoby $rodkow trwalych wykorzystywanych do produk-
cji. Natomiast brak zaufania do firm ubezpieczeniowych nie byt wazng bariera
ograniczajaca uczestnictwo w systemie ubezpieczen rolnych dla rolnikow legity-
mujacych sie wyksztalceniem co najwyzej zawodowym, a w mniejszym stopniu
wyksztalceniem co najmniej srednim. Do tej grupy zaliczy¢ nalezy takze rolnikéw
z gospodarstw o mniejszych zasobach uzytkéw rolnych (ponizej 15 ha), gospo-
darujacych na gruntach wlasnych, w niewielkim stopniu powigzanych z rynkiem
oraz o funkcjach dodatkowego zrédla dochodoéw (rys. 13.3). Jako wazny powod
braku ubezpieczenia rolnicy wskazali rowniez brak potrzeby posiadania ochrony
ubezpieczeniowej. Do tej grupy zaliczali sie przede wszystkim rolnicy z wyksztat-
ceniem co najwyzej zawodowym oraz prowadzacy gospodarstwa o typie produkcji
mieszanym (rys. 13.4). Przeciwnie wskazali natomiast rolnicy z wyksztalceniem
co najmniej srednim oraz ktérzy prowadzili gospodarstwa w wigkszosci na grun-
tach bedacych ich wlasnoscig, ukierunkowane na produkcje roslinng. Analiza wy-
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Rysunek 13.3. Dendrogram podziatu kategorii cech dla przyczyny
»brak zaufania do firm ubezpieczeniowych”
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kazata, Ze w mniejszym stopniu tak argumentowali brak ubezpieczenia wlasciciele
z mniejszych obszarowo gospodarstw rolnych, nietowarowych, o funkcjach dodat-
kowego zrédta dochodu oraz specjalizujacy sie w produkcji zwierzece;.

Do ograniczen uczestnictwa rolnikéw w systemie ubezpieczen lezacych po stronie
firm ubezpieczeniowych zaliczono: niekorzystne warunki ubezpieczenia, niskie od-
szkodowanie, oferte niedostosowang do potrzeb oraz dlugotrwaly likwidacje szkody.
Niekorzystne warunki ubezpieczenia jako wazny powdd braku ochrony ubezpiecze-
niowej wskazywane byty przez rolnikéw z wyksztatceniem co najwyzej zawodowym
oraz prowadzacych gospodarstwa o typie produkcji mieszanym lub specjalizujg-
cych sie w produkcji zwierzecej (rys. 13.5). Byla to rdwniez istotna przyczyna dla rol-
nikow z wigkszych obszarowo gospodarstw, gospodarujacych nie tylko na gruntach
wlasnych, ale takze dzierzawigcych grunty, o znacznych zasobach $rodkéw trwatych
wykorzystywanych do produkeji oraz posiadajacych dochody gtéwnie z dziatalno-
$ci rolniczej. Natomiast niskie odszkodowanie bylo wazng przyczyna ograniczajaca
uczestnictwo rolnikéw w systemie ubezpieczen rolnych dla podmiotéw z wyksztat-
ceniem co najwyzej zawodowym, prowadzacych gospodarstwa o typie produkeji
mieszanym oraz dla ktérych dziatalnos$¢ rolnicza stanowita gléwne zZrédto dochodow
(rys. 13.6). Podobnie argumentowali rolnicy z wigkszych obszarowo gospodarstw,
gospodarujacy na gruntach wiasnych i dzierzawionych, o znacznych zasobach $rod-
kow trwatych wykorzystywanych do produkgji oraz silnie powigzani z rynkiem.
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Rysunek 13.6. Dendrogram podziatu kategorii cech dla przyczyny ,niskie odszkodowanie”

Niskie odszkodowanie bylo mniej istotng przyczyna braku ochrony ubezpie-
czeniowej dla rolnikow legitymujacych sie wyksztalceniem co najmniej sred-
nim oraz prowadzacych gospodarstwa specjalizujace si¢ w produkcji roslinne;
lub zwierzecej. W tej grupie znalezli si¢ réwniez rolnicy gospodarujacy wylacz-
nie na gruntach bedacych ich wlasnosécia. Z analizy wynika, ze niedostosowanie
oferty do potrzeb bylo wazng przyczyna nieuczestniczenia rolnikdw w systemie
ubezpieczen rolnych gtéwnie dla podmiotéw z wigkszych obszarowo gospodarstw,
o znacznych zasobach §rodkéw trwatych wykorzystywanych do produkgji, gospo-
darujacych na gruntach bedacych ich wlasnoscia, ale takze dzierzawigcych grunty
oraz silnie powigzanych z rynkiem (rys. 13.7). Natomiast rolnicy legitymujacy sie
wyksztalceniem co najmniej $rednim, prowadzacy mniejsze obszarowo gospo-
darstwa, w niewielkim stopniu powigzane z rynkiem, o funkcjach dodatkowego
zrodia dochodéw oraz specjalizujacy sie w produkeji roslinnej niedostosowanie
oferty do potrzeb wskazywali jako mniej istotny powod braku ochrony ubezpie-
czeniowe;.

Diugotrwata likwidacja szkody byta wazng przyczyna braku ochrony ubezpie-
czeniowej dla rolnikéw z gospodarstw o znacznie wiekszym potencjale wytwor-
czym, przeznaczajacych produkcje rolng w catosci do sprzedazy oraz w ktorych
jedynym zrédlem dochodéw byla dzialalnos¢ rolnicza. Do tej grupy zalicza sie
réwniez rolnikéw, ktérzy poza wlasnymi gruntami dodatkowo dzierzawili grun-
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Rysunek 13.7. Dendrogram podziatu kategorii cech dla przyczyny
soferta niedostosowana do potrzeb”

ty (rys. 13.8). Byla to natomiast mniej wazna przyczyna dla rolnikow legitymu-
jacych sie wyksztalceniem co najmniej srednim oraz specjalizujgcych sie w pro-
dukgji roslinnej lub zwierzecej, gospodarujacych wyltacznie na gruntach wtasnych.

Podsumowanie

Przedstawione wyniki badan stanowig potwierdzenie, jak i uzupelnienie prowa-
dzonych dotychczas badan w zakresie ograniczen uczestnictwa rolnikéw w syste-
mie ubezpieczen rolnych. Na ich podstawie mozna stwierdzi¢, ze wykorzystanie
ubezpieczen rolnych w celu zabezpieczenia przed skutkami réznego rodzaju ryzyka
przez rolnikéw z regionu Pomorza Srodkowego jest ograniczone ze wzgledu na sze-
reg czynnikow lezacych zaréwno po stronie popytowej, jak i podazowej. Po stronie
popytu najczesciej wymienia si¢ brak zaufania do firm ubezpieczeniowych, wzgledy
finansowe, zbyt wysoka sktadke oraz niezdolno$¢ rolnikéw do oceny korzysci wy-
nikajacych z posiadania ochrony ubezpieczeniowej. Natomiast po stronie podazy
sg to takie czynniki, jak: niedostosowanie oferty do potrzeb, niekorzystne warunki
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ubezpieczenia, dlugotrwata likwidacja szkody oraz niskie odszkodowanie. Z prze-
prowadzonej analizy wynika, ze wskazane przez rolnikéw przyczyny nieuczest-
niczenia w systemie ubezpieczen rolnych sg wyraznie zréznicowane ze wzgledu
na: powigzanie gospodarstwa rolnego z rynkiem, powierzchni¢ uzytkéw rolnych,
strukture wlasnosci gruntéw, stan srodkéw trwatych, zrédta dochodéw, rodzaj pro-
dukcji oraz poziom wyksztalcenia wlasciciela gospodarstwa rolnego.

W gospodarstwach towarowych, ktérych celem jest sprzedaz produkcji na ry-
nek i przez to dostarczenie dochodu wlascicielowi gospodarstwa rolnego przy wy-
korzystaniu wigkszego potencjatu czynnikéw produkcji, gléwne powody braku
ochrony ubezpieczeniowej wynikaly z dziatan firm ubezpieczeniowych oraz braku
zaufania do nich. Dla tej grupy rolnikéw wzgledy finansowe oraz wysoka skfadka
nie byly istotna przyczyna, dla ktdrej nie uczestniczyli oni w systemie ubezpie-
czen rolnych. Mozna sadzi¢, ze ta grupa rolnikow jest sktonna zaplaci¢ wigksza
skltadke ubezpieczeniows, jesli oferta ubezpieczeniowa bedzie odpowiadata ich
potrzebom, a rekompensata strat zapewni im gwarancje dalszego uczestnictwa
w rynku i stabilny dochéd. W przeciwnym razie nalezy si¢ spodziewac, ze w oba-
wie o swoja przyszlo$¢ beda oni poszukiwa¢ innych instrumentéw ograniczania
ryzyka (np. kontrakty terminowe czy skoordynowane systemy produkcji).

Brak potrzeby ochrony ubezpieczeniowej, wzgledy finansowe oraz zbyt wyso-
ka skfadka jako wazny powdd braku ubezpieczenia wskazywane byly najczesciej
przez rolnikéw z wyksztalceniem co najwyzej zawodowym oraz z gospodarstw
o typie produkcji mieszanym. Oznacza to, ze poziom wyksztalcenia wiasciciela
gospodarstwa rolnego moze determinowac jego swiadomo$¢ ubezpieczeniowa
i postrzeganie korzysci plynacych z uczestnictwa w systemie ubezpieczen rolnych.
Konieczne bedzie zatem podjecie wszelkich dziatan informacyjnych majacych
na celu uswiadomienie tej grupie rolnikéw korzysci z ochrony ubezpieczeniowe;.
Natomiast sytuacja finansowa, ktora wigze sie bezposrednio z wysokoscig docho-
dow pozyskiwanych z dzialalnosci rolniczej oraz akceptacja wysokosci sktadki
ubezpieczeniowej powoduje, ze rolnicy korzystajg z innych alternatywnych metod
ograniczania ryzyka, gtéwnie dywersyfikujac swoje gospodarstwa.

Reasumujgc, wskazane przyczyny ograniczajace udzial rolnikéw w systemie
ubezpieczen rolnych stanowig istotng bariere jego rozwoju. Dlatego wazne jest
podejmowanie wszelkich dziatan majacych na celu zmniejszenie tych ograniczen
i tym samym zwiekszenie absorpcji ubezpieczen w dziatalnosci rolnicze;j.

Bibliografia

Adamowicz M., Ryzyko i ubezpieczenia w rolnictwie, [w:] Ubezpieczenia gospodarcze. Wies i rolnic-
two, red. M. Adamowicz, Wydawnictwo SGGW, Warszawa 2002.

Bielza Diaz-Caneja M., Conte C.G., Dittmann C., Gallego Pinilla EJ., Stroblmair J. Agricultural In-
surance Schemes I, European Commission, Joint Centre, Institute for the Protection and Security
of the Citizen, Ispra, Italy 2008.



Rolnicy w systemie ubezpieczen rolnych - uwarunkowania braku ochrony... 183

Boergeon .M., Chambers R.G., Optimal area-yield crop insurance reconsidered, , American Journal
of Agricultural Economic” 2003, No. 85, s. 590-604.

Csabay D., Problemy analizy efektywnosci i skutecznosci dziatalnosci ubezpieczeniowej, ,Wiadomosci
Ubezpieczeniowe” 1979, nr 6, s. 1-7.

Czyzewski A., Stepien S., Ograniczenie ryzyka wahat cen i produkcji rolniczej w systemach ubezpie-
czeniowych, Prace Naukowe Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroctawiu Nr 168, Wroctaw 2011.

European Commission, Agricultural Insurance Schemes, IPSC-Agrifish unity of Joint Reaserch Cen-
tre of the EC in the administrative arrangement 2005, http://www.ec.europea.eu/agriculture/
external-studies/2006/insurance/summary_en.pdf, 2006.

Enjolras G., Capitanio E, Adinolfi E, The demand for crop insurance: Combined approaches for France
and Italy, ,Agricultural Economics Review” 2012, No. 13 (1), s. 5-6.

Fulneczek R., Swiadomo$¢ ubezpieczeniowa rolnikéw a potrzeba ubezpieczenia, Rozprawy Ubezpie-
czeniowe Nr 3 (2), 2007.

Garrido A., Zilberman D., Revisiting the demand for agricultural insurance: The case of Spain, ,,Agri-
cultural Finanse Review” 2008, No. 68 (1), s. 43-66.

Gordon A.D., Classification, Chapman & Hall/CRC, Boca Raton 1999.

Grodz M., Gajda D., Ubezpieczenia rolnicze i Swiadomo$¢ ubezpieczeniowa rolnikéw, ,Wiadomosci
Ubezpieczeniowe” 2012, nr 1.

Grzyb J., Ubezpieczenia upraw wczoraj, dzis i jutro, ,Wiadomosci Ubezpieczeniowe” 1999, nr 7-8.

Guba W., Majewski E., Priorities for eastern EU agriculture from an income stabilization point of view,
[w:] Income stabilisation in a changing agricultural world: Policy and tools, red. E. Berg, R. Huirne,
E. Majewski, M. Meuwissen, Warszawa 2008.

Janc A., Trudnosci w funkcjonowaniu ubezpieczeti upraw i zwierzgt gospodarskich w Polsce w latach
2006-2012, Warszawa 2012, http://www. piu.org.pl.

Kaczala M., Lyskawa K., Ubezpieczenia przedsiebiorstw/gospodarstw rolnych, [w:] Ubezpieczenia
w zarzgdzaniu ryzykiem przedsigbiorstwa, red. L. Gasiorkiewicz, ]. Monkiewicz, t. 2, Poltext, War-
szawa 2010.

Klimkowski C., Ubezpieczenia od ryzyk katastroficznych w rolnictwie, Zagadnienia Ekonomiki Rolnej
Nr 2-3 (289-290), 2002, s. 47-63.

Kotosowska B., Walczak D., Rynek ubezpieczeti rolnych w Polsce - stan obecny i perspektywy, [w:] Spo-
teczno-gospodarcze aspekty funkcjonowania rynku ubezpieczeniowego, red. ]. Lisowski, Studia
Ubezpieczeniowe Nr 181, Wydawnictwo Uniwersytetu Ekonomicznego w Poznaniu, Poznan
2011.

Ku A., Betting on the weather, ,,Global Energy Business’, July-August 2001, s. 30-31.

Kulawik J., Wybrane problemy ubezpieczeti majgtkowych w rolnictwie, Zagadnienia Ekonomiki Rol-
nej Nr 1 (270), 1999, s. 44-55.

Lazowski J., Wstep do nauki ubezpieczen, PZUW, Warszawa 1984.

Lozowski M., Obstawski Z. Podstawy budowy Wspélnego Systemu Ubezpieczeri Rolnych w Unii Eu-
ropejskiej, Zeszyty Naukowe Szkoly Gtownej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie Nr 2 (51),
Tom II, Warszawa 2009.

Majewski E., Sulewski P. Rolnicy wobec ryzyka produkcyjnego i systemu ubezpieczenia upraw, Ubez-
pieczenia w Rolnictwie. Materialy i Studia Nr 39, 2011, s. 24-34.

Ortynski K., Zakres i charakter partnerstwa publiczno-prawnego w zarzgdzaniu ryzykiem katastroficz-
nym, [w:] Rynek ubezpieczen. Wspolczesne problemy, red. W. Sulkowska, Difin, Warszawa 2013.

Stepien S., Smigla M., Zarzgdzanie ryzykiem cenowym w rolnictwie w praktyce wybranych krajéw
na swiecie, Problemy rolnictwa swiatowego. Zeszyty Naukowe SGGW w Warszawie Nr 21/1, War-
szawa 2012.

Stroinski E., Ubezpieczenia majgtkowe i osobowe w rolnictwie, Wydawnictwo Akademii Finanséw,
Warszawa 2006.

Sulewski P, Kloczko-Gajewska A. Determinants of Taking out Insurance against Losses in Agricultural
Production in Poland, Roczniki Naukowe Ekonomii Rolnictwa i Rozwoju Obszaréw Wiejskich
Nr 101 (4), 2014.


http://www.ec.europea.eu/agriculture/external-studies/2006/insurance/summary_en.pdf
http://www.ec.europea.eu/agriculture/external-studies/2006/insurance/summary_en.pdf

184 Agnieszka Kurdys$-Kujawska

Sulewski P., Ubezpieczenia produkcji rolniczej - analiza z zastosowaniem modelu opartego na sredniej
i wariancji, Zagadnienia Ekonomiki Rolnej Nr 3, 2011.

Szreder M., Metody i techniki sondazowych bada# opinii, PWE, Warszawa 2004.

Szumlicz T. Atrybuty swiadomosci i przezornosci ubezpieczeniowej, Rozprawy Ubezpieczeniowe Nr 1,
2007.

Szumlicz T., Spoleczne aspekty rozwoju rynku ubezpieczeniowego, Wydawnictwo Szkoly Gléwnej Go-
spodarstwa Wiejskiego w Warszawie, Warszawa 2010.

Szymecka A. Ubezpieczenia gospodarcze jako instrument zarzgdzania ryzykiem w rolnictwie. Do-
Swiadczenia wybranych pavistw Unii Europejskiej, ,Przeglad Prawa Rolnego” 2008, nr 2 (4).

Tsikirayi C.M.R., Makoni E., Matiza J., Analysis of the uptake of agricultural insurance services
by the agricultural sector in Zimbabwe, ,,Journal of International Business and Cultural Studies”
2013, No. 7.

Walczak D., Uwarunkowania funkcjonowania systemu zabezpieczenia spolecznego rolnikéw w Polsce,
Wydawnictwo Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, Torun 2011.

Wicka A., Ubezpieczenia rolne jako metoda zarzgdzania ryzykiem w opinii rolnikéw, Zeszyty Nauko-
we Uniwersytetu Szczeciﬁskiego Nr 804, Finanse, Rynki Finansowe, Ubezpieczenia Nr 67, 2014,
s. 255-261.

Wojciechowska-Lipka E. Ubezpieczenia majgtkowe rolnictwa na Swiecie — wnioski dla Polski,
[w:] Ubezpieczenia gospodarcze. Wies i rolnictwo, red. M. Adamowicz, Wydawnictwo SGGW,
Warszawa 2002.

Wright B.D., Hewitt J.A., All Risk Crop Insurance: Lessons From Theory and Experience, [w:] Econo-
mics of Agricultural Crop Insurance: Theory and Evidence, red. D. Hueth, W.H. Furtan, Kluwer
Academic Publishers, 4, Boston—-Dordercht-London 1994, s. 73-112.

Zajac S., Motywy wyboru ubezpieczyciela i produktéw ubezpieczeniowych przez rolnikéw, Wydawnic-
two PWSZ w Kros$nie, Krosno 2010.

Zawisza S., Plec M., Funkcjonowanie systemu ubezpieczesi w rolnictwie na przyktadzie Gminy Brzozie,
Roczniki Naukowe Stowarzyszenia Ekonomistow Rolnictwa i Agrobiznesu, Tom XII, Zeszyt 2,
2010.

ROLNICY W SYSTEMIE UBEZPIECZEN ROLNYCH - UWARUNKOWANIA
BRAKU OCHRONY UBEZPIECZENIOWEJ GOSPODARSTW ROLNYCH

Streszczenie:

Celem opracowania bylo okre$lenie przyczyn braku ochrony ubezpieczeniowej w gospodar-
stwach rolnych. W ramach realizacji celu gléwnego przyjeto dwa zadania robocze: 1) usystema-
tyzowanie na podstawie rozpoznania teoretycznego przyczyn braku ubezpieczen w rolnictwie; 2)
identyfikacje powiazan wybranych cech gospodarstw rolnych z brakiem ochrony ubezpieczeniowej.
W opracowaniu wykorzystano zrddla danych wtérnych oraz danych pierwotnych pozyskanych
w toku przeprowadzonych badan empirycznych. Badaniami objeto wiascicieli i zarzadzajacych go-
spodarstwami rolnymi z regionu Pomorza Srodkowego. Do realizacji podjetego problemu badaw-
czego wykorzystano metode analizy i krytyki pi$miennictwa, analiz¢ danych - opisowa i graficzna
metode prezentacji danych, metode badania sondazowego oraz wielowymiarowa analize korespon-
dengji. Na podstawie przeprowadzonych badan mozna stwierdzi¢, ze wykorzystanie ubezpieczen
rolnych w celu zabezpieczenia przed skutkami réznego rodzaju ryzyka w rolnictwie jest ograniczone
ze wzgledu na szereg czynnikow lezacych zaréwno po stronie popytowej, jak i podazowe;.

Slowa kluczowe: gospodarstwo rolne, ubezpieczenia rolne, przyczyny braku ochrony ubezpie-
czeniowej
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FARMERS IN AGRICULTURAL INSURANCES SYSTEM - DETERMINANTS
OF THE LACK OF INSURANCE COVER OF FARMS

Summary:

The purpose of the present study was to determine the reasons for the lack of insurance
cover in farms. Two working tasks were accepted as part of the realization of the chief objective:
1) systematization based on the recognition of the theoretical reasons for the lack of insurances
in agriculture; 2) identification of the relation of the selected features of farms with the lack
of insurance cover. In the study, secondary data sources and primary data sources were used that were
obtained in the course of empirical research. The research covered those who own and manage
farms in the Middle Pomerania region. For the purpose of the research, the following were used:
amethod of literature analysis and review, data analysis: a descriptive and graphical data presentation
method, a survey method and a multidimensional correspondence analysis. It can be found based
on the research conducted that the use of agricultural insurances in order to counteract the effects
of the various types of risks in agriculture is limited due to a number of both demand and supply
related factors.

Keywords: farm, agricultural insurances, reasons of the lack of insurance cover



