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Dawniej Biblia byta glownym czynnikiem kulturotworczym. Jej pozycje zde-
tronizowat rozwoj radia i telewizji. Popularne staly si¢ tresci tworzone wedhug tzw.
zasady wspdlnego mianownika, czyli przystosowane do masowego odbiorcy, uni-
wersalne tematycznie i niewymagajace jezykowo. Zatracono podstawowy podziat
hierarchiczny na to, co wyzsze i nizsze. Podobnie stato si¢ z mowa. Jej prymitywizm
sprzyja powszechnemu zrozumieniu. Mimo to czgsto jest ona zastgpowana bardziej
przemawiajagcym do odbiorcy przekazem obrazowym [Bajerowa 1995: 100]. Jak
w takich okoliczno$ciach mowi¢ o jezyku religijnym z perspektywy wspotczesne-
go wierzacego? Posrednig odpowiedzia na to pytanie moze by¢ nastgpujacy cytat:
»(...) zyje [on] w warunkach konfliktu jezykowego. Jezyk wspolnoty wiernych, do
ktorych nalezy oraz jezyk spoteczny, w ktorym porozumiewa si¢ z ogotem, nie od-
woluja si¢ do tego samego kodu” [Cazelles i inni 1975: 154].

Srodowiska koscielne od lat borykaja sie z tym problemem. Istnieja dwie drogi,
aby go rozwigzac. Jedna z nich jest stosowanie mowy potocznej w sytuacjach, gdzie
winien by¢ uzyty styl biblijny. Inng funkcjonowanie jgzyka religii jako alternaty-
wy, kontrastu wzgledem tego, co popularne. Pierwsza postawa zaktada odejscie od
tradycji, a co za tym idzie rezygnacje z solidnego fundamentu, na ktorym wierni
od lat opierali swoja obecno$¢ we wspolnocie Kosciota. Za drugim rozwigzaniem
przemawiaja tezy jezykoznawcze. Dowodza one, ze to, co odmienne, ma wigksza
szans¢ na aprobate ze strony spoleczenstwa niz podejmowanie dziatania zgodnie
z utartymi schematami. Nie jest to jednoznaczne z unikaniem aktualnego jezyka
w tekstach religijnych. Oczywiscie takie zabiegi sa istotne, jesli autorom wypowiedzi
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zalezy na pelnym zrozumieniu ze strony odbiorcow. Warto pamietac, ze roznice do-
tyczace stylow nie sg bezpodstawne. Dlatego wazne, aby nie mieszaé¢ ze sobg kilku
jezykow specjalistycznych. W dzisiejszych czasach polszczyzna jest przepelniona
stownictwem zwigzanym z ekonomig i marketingiem. Przenoszenie go na grunt re-
ligii stanowi razacy btad. Natomiast uzywanie form charakterystycznych dla jezyka
ogoblnego, ktore nie konotuja zbednych skojarzen, jak najbardziej miesci si¢ grani-
cach modernizacji stylu [Bajerowa 1995: 102—105].

Nie sposéb zapomnieé, ze specyfika mowy — z ktorej korzysta si¢ w odniesieniu
do duchowosci, czyli niewatpliwie sfery intymnej — musi by¢ odrebna wobec jezyka
codziennosci. Ich nieznaczne przenikanie si¢ jest nieuniknione i poniekad wskazane,
gdyz ma ono okreslong funkcjg. Sprawia bowiem, ze wypowiedz staje si¢ prawdzi-
wa. Byloby to niemozliwe, gdyby zabrakto owej zasady kontrastu [Bajerowa 1995:
107].

Proba odnalezienia miejsca dla ptaszczyzny religii we wspotczesnym $wiecie sg
przektady ekumeniczne. Idea ich tworzenia narodzita si¢ juz w XIX wieku. Wow-
czas — a doktadnie w 1804 r. — powstato w Londynie Brytyjskie i Zagraniczne To-
warzystwo Biblijne. Kolejnym krokiem na drodze zjednoczenia chrzescijan byto
zaktadanie podobnych stowarzyszen na catym $wiecie — ze szczegolnym uwzgled-
nieniem Europy. W Polsce powstato ono w 1816 r. Przewodniczyl mu ksiazg Adam
Jerzy Czartoryski. Wspierali go biskupi: Franciszek Malczewski oraz Jan Pawet Wo-
ronicz. Prace Towarzystwa polegaty gtéwnie na wydawaniu Biblii w ttumaczeniu
ks. Jakuba Wujka — dla katolikow — oraz Biblii Gdanskiej — dla wiernych innych
wyznan. Podjeto si¢ takze stworzenia nowych przektadow. Byty to kolejno: Nowy
Testament, tzw. Warszawski z 1881 roku, Pismo Swiete Starego i Nowego Testamen-
tu, czyli Biblia Warszawska — 1975 r. — a takze Nowy Testament w jezyku wspotcze-
snym z 1991 roku [Kiedzik i inni 2001: XI-XII] Wszystkie thumaczenia byty pozba-
wione udzialu Kos$ciota Rzymskokatolickiego. Do zmiany tej sytuacji dazyt biskup
Kazimierz Romaniuk. Dzi¢ki jego staraniom w 1997 roku powstat pelny przektad
— Biblia warszawsko-praska — po czegSci oparty na tekscie z lat siedemdziesiatych
[Koziara 2009: 52—53] Obecnie — po Nowym Testamencie i Psalmach — przyszta ko-
lej na Stary Testament. Do tej pory powstata translacja pierwszych ksiag, czyli Pig-
cioksiggu Mojzesza. Warto zastanowi¢ si¢ nad zasadno$cig dokonywanych w nim
zmian jezykowych.

W tym celu przedstawig kilka najbardziej wyrazistych modyfikacji z Ksiegi Ro-
dzaju w zestawieniu z klasyka polskiego stylu biblijnego, czyli szesnastowiecznym
thumaczeniem Biblii Jakuba Wujka [Wujek 1599].

Na szczegolng uwagg zastuguje para leksemow: bolesc i sita. Jest ona dowodem
na to, ze kompromis w kwestii doboru wtasciwego stowa, ktore z jednej strony odda
sens zawarty w jezyku oryginalnym, z drugiej pozostanie w zgodzie z zatozeniami
przektadu ekumenicznego, moze prowadzi¢ do istotnej roznicy w odbiorze danego
fragmentu Pisma.
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Biblia Wujka | przektad ekumeniczny
ROZNICE W TLUMACZENIU

boles¢ sita
Ruben pierworodny moj/ ty$ sita moja Rubenie, moj pierworodny, ty jeste$s moja moca
i poczatek bolesci mojej (Rdz 49, 3). i poczatkiem mojej sity (Rdz 49, 3).
sajdak kolczan
Wezmi bron twoje/ sajdak i tuk/ Wez wigc swoje przybory mysliwskie,
a wynidz na pole (Rdz 27, 3). kolczan i tuk, wyjdz na pole (Rdz 27, 3).
zdrdj mgla
ale zdréj wyniknal z ziemie/ oblewajacy Tylko mgla wydobywata si¢ z ziemi i nawilzata
wszystek wierzch ziemie. (Rdz 2, 6). calg powierzchni¢ gleby. (Rdz 2, 6).

Wyjatkowo interesujace sg dwa kolejne przyklady. Pierwszy intryguje juz na eta-
pie definicji stownikowych, gdzie zaleznie od zrddla, mozna przeczyta¢ rozmaite
opisy.

kolczan — kotczak — syn. do sajdak [Bak 1966: 482]

kolczan — pochwa na strzaty, ta cz¢s$¢ sajdaka, w ktorej strzaly bywaja [Linde 1854—
1860: 403]

sajdak (rzadziej sahajdak) — (ukr./tur.) futeral z tukiem i kotczan ze strzatami [Szymczak
1999: 158]

kolczan — (tur.) futerat na strzaty do tuku, noszony przy pasie lub na pasku przez ramie
albo mocowany przy siodle [Szymczak 1999: 904]

kolczan' — ‘dawniej: futerat na strzaly do tuku wykonany z deseczek obciggnigtych sko-
ra, czesto ozdobny, noszony na pasku badz przy siodle’ (tur.) [Dunaj 1996: 393]

sajdak, kolczan — futerat na tuk i strzaty [Kopalinski 1999: 442]

Ukazanie znaczen zgodnie z chronologia powstawania stownikow, dowodzi, ze
wraz z zaprzestaniem korzystania z tuku oraz strzat, zatracono odrgbno$¢ seman-
tyczng przedstawionych leksemow. Dotyczy to takze pochodzenia owych stow, kto-
re w jednym przypadku jest odmienne, a w drugim niejednoznaczne — ukrainskie
lub tureckie.

Zupelie inna jest przyczyna zréznicowania w parze zdroj i mgta. Dotyczy ona
bowiem problemow zwigzanych z thumaczeniem z jezyka hebrajskiego. Wystepuje
tam stowo ,&d, ktore oznacza jednoczesnie mgle i wode [Betlejko i inni 2014: 20].
W Wulgacie zdecydowano si¢ na przetozenie owego wyrazu jako zdroj. Z kolei
w wersji ekumenicznej postanowiono wprowadzi¢ zmiang sprzyjajaca logice od-
bioru, a takze obrazowania. Mgla, ktora pokrywa polacie ziemi i nawadnia ja, jest
bardziej prawdopodobna niz zrédto, ktdrego zasigg trudno sobie wyobrazi¢ w odnie-
sieniu do kontekstu wypowiedzi.

zdréj — 1. ‘poetycko o zrédle’ 2. ‘strumien czego$, zwlaszcza tez’ [Dunaj 1996; 1352]

zdréj — 1. ksiazk. poet. a) miejsce w ziemi, skad wytryskuje woda; strumien wypty-
wajacy z tego miejsca; zrodto b) obficie ptynaca woda, ciecz; struga, strumien, nurt

! Dunaj nie wspomina w swoim stowniku o sajdaku.
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2. przestarz. miejscowos¢ kuracyjna majac zrodta wod leczniczych; dzis tylko w na-
zwach takich miejscowos$ci [Doroszewski 1958: 990-991]

Do oczywistych nalezy zmiana liczby pojedynczej na liczbe mnoga. Ma to na
celu zarowno podkreslenie dazen zjednoczeniowych wsrdéd wspolnot dziatajacych
w ruchu ekumenicznym, jak i odej$cie od nadmiernie kultywowanego w dzisiej-
szym $wiecie indywidualizmu [Przytebski 2016: 194-195].

czlowiek ludzie

I wygtadzit Bog wszytko stworzenie/ ktore byto
na ziemi/ od czlowieka az do bydlecia/ tak zie-
moptaz jako i ptastwo powietrzne (Rdz 7, 23).

Zgladzil On wszystkie istoty zywe, ktore byly na
powierzchni ziemi, od ludzi az po bydto, plazy
i ptactwo podniebne (Rdz 7, 23).

Zastrzezenia — ze wzgledu na swa niejednoznaczno$¢ — moga budzi¢ modyfika-
cje o charakterze amplifikacyjnym. Trzy pierwsze przyktady ilustrujg zmiane, ktora
utatwia zrozumienie tekstu wspotczesnemu czytelnikowi. Obecnie stowa: winnica,
wieloryby, wodz (w6dz) konotuja nieco odmienne skojarzenia. Forma opisowa wska-
zuje na pozadane znaczenie leksemow. Jednak watpliwosci rodza si¢ przy ocenie
kolejnych wyrazow. W przypadku: hetmana, pokoju i broni zastapienie postaci syn-
tetycznej jej analitycznym odpowiednikiem nie jest konieczne. Z kolei ostatni przy-
ktad obrazuje efekt odwrotny do zamierzonego, poniewaz sformutowanie moszcz
winny bardziej zaburza sens przekladanego wersetu niz powszechnie znany leksem
wino.

AMPLIFIKACJE

Biblia Wujka przektad ekumeniczny

winnica

Przywigzujac do winnice Zrzebi¢ swoje/ a do
winnej macice/ o synu moj/ oslice swoje. Omyje
w winie szate swoje/ a we krwi jagdd winnych
ptaszcz swoj (Rdz 49, 11).

wieloryby

I stworzyt Bog wieloryby wielkie/ 1 wszelka
duszg zywiaca i ruszajaca si¢/ ktorg wywiodty
wody wedtug rodzaju ich (Rdz 1, 21).

wodz

Nie bedzie odjety sceptr od Judy, ani wodz

z biodr jego (Rdz 49, 10).

hetman

dat je do ciemnice hetmana zohierzow/ w kto-
rej byt wigzniem i Joseph (Rdz 40, 3).

krzew winny

Do krzewu winnego przywiaze osta, a do wi-
norosli mtode oslicy. W winie oczys$ci swoja
odziez, a plaszcz we krwi winogron

(Rdz 49, 11).

potwory morskie

Wtedy Bog stworzyt wielkie potwory morskie
i wszelkie ptywajace istoty zywe zgodnie z ich
gatunkami (Rdz 1, 21).

laska pasterska

Nie bedzie zabrane od Judy berto ani laska pa-
sterska spomiedzy jego nog (Rdz 49, 10).
dowodca strazy przybocznej

Oddat ich pod straz do domu dowédcy strazy
przybocznej, do wigzienia, gdzie byt przetrzy-
mywany Jozef (Rdz 40, 3).

pokoj miejsce spoczynku

Upatrzyt pokaéj ze jest dobry (Rdz 49, 15). ujrzal, ze miejsce spoczynku jest dobre
(Rdz 49, 15).

bron przybory mySsliwskie

Wezmi bron twoj¢/ sajdak i tuk/ a wynidz na
pole: a gdy polujac co ugonisz (Rdz 27, 3).

Wez wigc swoje przybory mysliwskie, kolczan
i tuk, wyjdz na pole i upoluj mi zierzywne.
(Rdz 27, 3).
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AMPLIFIKACJE
Biblia Wujka przektad ekumeniczny
wino moszcz? winny
Dajze¢ Boze z rossy niebieskiej/ i z thustosci Niech Bog da ci ros¢ z niebios i Zyznos¢ ziemi,
ziemskiej obfito$¢ zboza i wina (Rdz 27, 28). obfito$¢ zboza i moszczu winnego (Rdz 27, 28).

Istotna i potrzebna jest zmiana jakosciowa dotyczaca stowa Adam, ktore w jezy-
ku hebrajskim znaczy cztowiek. Brak znajomosci semantyki owego leksemu wpro-
wadzalo niepotrzebny chaos wsrdd odbiorcow tekstu.

synowie Adamowi ludzie
1 zstgpit Pan aby ogladal miasto i wiez¢ ktora A Pan zstapit, aby zobaczy¢ to miasto i wiezg,
budowali synowie Adamowi (Rdz 11, 5). ktore ludzie budowali. (Rdz 11, 5).

Niemniej istotny jest aspekt dotyczacy roznic kulturowych. Zrozumienie tekstu,
ktory zawiera semityzmy — czyli stowa, zyskujace petni¢ znaczenia dopiero po osa-
dzeniu ich w realiach kultury zydowskiej — jest czesto niemozliwe. Dlatego autorzy
przekladu ekumenicznego zdecydowali si¢ zrezygnowaé z tego rodzaju okreslen,
stosujac ich demetaforyzacje.?

DEMETAFORYZACJA

Biblia Wujka przektad ekumeniczny
Raj ogréd
I wywiodt Pan Bog z ziemie wszelkie drzewo Pan Bog sprawil, ze wyrosty z ziemi wszelkie
pigkne ku widzeniu i ku jedzeniu smaczne: drze- | pigknie wygladajace drzewa o smacznych
wo tez zywota w pos$rzod Raju/ i drzewo wiado- | owocach, a w srodku ogrodu drzewo Zycia
mosci dobrego i ztego (Rdz 2, 9). oraz drzewo poznania dobra i zla (Rdz 2, 9).
biodra nogi
Nie bedzie odjety sceptr od Judy, ani wodz Nie bedzie zabrane od Judy berto ani laska
z biodr jego (Rdz 49, 10). pasterska spomigdzy jego nég (Rdz 49, 10).
ramie grzbiet
i podtozyt ramie swoje ku noszeniu/ i zostat nachylit grzbiet do dzwigania i stat si¢
podatkom stuzacy (Rdz 49, 15). najemnym stuga (Rdz 49, 15).
mySl serca zamiary
A widzac Bog ze wiele bylo ztosci ludzkiej na Pan za$ widziat, ze podto$¢ ludzi na ziemi jest
ziemi/ a wszytka mys$l serca byta napigta ku wielka i Ze wszystkie ich zamiary ciagle byty
ztemu po wszytek czas (Rdz 6, 5). zte (Rdz 6, 5).

Zrédha stownikowe podaja, ze pojecie Raju zawsze wigzano z wyjatkowym miej-
scem, ktdrego nie mozna utozsamia¢ ze zwyklym ogrodem. Zatem zastgpienie go
takim leksemem, §wiadczy o checi wyzbycia si¢ swoistej transcendencji owego se-
mityzmu.

raj — 1. wedlug ST ogrod szczesliwosci, w ktorym przebywali Adam i Ewa do chwili
popetnienia grzechu pierworodnego 2. miejsce przebywania zbawionych dusz zmartych,
kraina wiecznej szczesliwosci, niebo; szczgécie wieczne 3. raj duszny — zbidér modlitw,
modlitewnik 4. nazwa miejscowo$ci [Bak 1960: 93-95]

> moszcz — 1. ‘surowy sok wyciskany z owocow, wykorzystywany na przyklad do wyrobu win, galaretek itp.;
2. rzad. ‘miode wino’ [Dunaj 1996: 539].



120

PauLiNa KAZMIERCZAK

raj — 1. wg Biblii: ogrod, w ktorym rzekomo przebywali pierwsi rodzice Adam i Ewa do
chwili popehienia grzechu pierworodnego; eden przen. Miejsce pigkne, urocze, miejsce,
gdzie sg szczego6lne warunki do zycia, wypoczynku, szczescia 2. w niektdrych religiach:
miejsce, w ktorym maja przebywa¢ dusze sprawiedliwych po $mierci [Doroszewski
1958: 803]

Do najciekawszych innowacji thtumaczeniowych naleza te, ktore dotycza bioder,

ramienia oraz serca. Zamiana leksemow o znaczeniu dostownym i metaforycznym,
symbolicznym na ich uzytkowe odpowiedniki, sktania do refleksji nad zachowa-
niem jakos$ci przekazu. Genezg¢ niejednoznacznych semantycznie leksemow wyjas-
nia w swoim stowniku Manfred Lurker:

biodra (ledzwie) — ,W jez. hebr. istnieje kilka terminéw na okreslenie l¢dzwi, oznacza-
jacych zreszta réwniez biodra i okolice pachwiny. Ledzwie uwazano za siedlisko mocy
rozrodczych cztowieka, skad juz krok tylko do traktowania ledzwi jako zrédta zycia.
Biodra jako takie sa symbolem sity. Biodra to eufemizm oznaczajacy czg¢sci rodne czto-
wieka’ [Lurker 1989: 112—113]

ramie¢ — ,We wszystkich bez mala czynno$ciach reki czlowieka, bierze udziat takze jego
ramig, zwlaszcza w tych przypadkach, kiedy jest wymagana pewna sita. Dlatego w jezy-
ku symbolicznym rami¢ pojawia si¢ zawsze obok reki’ [Lurker 1989: 196]

serce — ,0d najdawniejszych czasow w wierzeniach wszystkich ludéw serce zajmuje
centralne miejsce. Oznacza ono catego czlowieka wewnetrznego w odrédznieniu od jego
strony zewngetrznej’ [Lurker 1989: 209]

Na uwagg zashugujg takze nazwy rzek, o ktorych mozna przeczyta¢ w Praktycz-

nym stowniku biblijnym. Warto zauwazy¢, jak odmienne od pierwowzorow sa ich
obecne okreslenia oraz skad pochodzg i co tak naprawde oznaczaja.

Chiddekel — staropers. Tigra, gr. tigris — strzata (rzeka ptynaca szybko jak strzata); w je-
zyku sumeryjsko-akadyjskim ttumaczy si¢: rzeka o wysokich brzegach albo koryto rzeki,
strumien. [Grabner-Heider 1995: 162]

Perat — hebrajska nazwa Eufratu (urodzajnos$¢) [Grabner-Heider 1995: 162].

NAZWY GEOGRAFICZNE, WPROWADZENIE REALIOW BIBLIJNYCH

Biblia Wujka | przektad ekumeniczny

a) nazwy rzek

Tygris

Imig za$ rzeki trzeciej Tygris: ta idzie ku
Assyryjczykom. Rzeka czwarta ten jest Eufrates
(Rdz 2, 14).

Chiddekel

Trzecia rzeka nazywata si¢ Chiddekel i ptyneta
na wschod od Aszszuru. Czwarta rzeka to Perat
(Rdz 2, 14).

Eufrates

Imig zas$ rzeki trzeciej Tygris: ta idzie ku
Assyryjczykom. Rzeka czwarta ten jest Eufrates
(Rdz 2, 14).

Perat

Trzecia rzeka nazywata si¢ Chiddekel i ptyneta
na wschod od Aszszuru. Czwarta rzeka to Perat
(Rdz 2, 14).
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NAZWY GEOGRAFICZNE, WPROWADZENIE REALIOW BIBLIJNYCH
Biblia Wujka | przektad ekumeniczny

b) nazwy ziemi
ziemia Chananejska ziemia kananejska
I dam tobie i nasieniu twemu ziemi¢ pielgrzy- Dam tez tobie i twemu potomstwu, ktore
mowania twego/ wszytke ziemie Chananejska | przyjdzie po tobie, ziemig, w ktorej jestes
w osiadlo$¢ wieczna/ i bede Bogiem ich przybyszem, cata ziemi¢ kananejska w wieczne
(Rdz 17, 8). posiadanie, i bed¢ ich Bogiem (Rdz 17, 8).
ziemia Murzynska ziemia Kusz
A imi¢ rzeki wtorej Gehon, ta okraza wszystke | Druga rzeka nazywata si¢ Gichon i okrazata cata
ziemi¢ Murzynska (Rdz 2, 13). ziemi¢ Kusz (Rdz 2, 13).

Ciekawy przypadek stanowi ziemia Murzynska. Sformulowanie zastosowane
przez thumacza wersji ekumenicznej — ziemia Kusz — pochodzi od hebrajskiego kis.
Ow leksem bywa najczesciej przektadany jako Etiopia, rzadziej Nubia lub kraj Ma-
dianitow [Betlejko i1 inni 2014: 20]. Najpopularniejszy obecnie wariant pochodzi
od greckiego aithiopes, czyli <brunatne twarze> [Klinkowski 2008: 104]. Jednak
w odrdznieniu do okreslenia ziemia kananejska, nie jest on rozpoznawalny i nie wy-
wotuje u odbiorcy bezposrednich skojarzen z wygladem mieszkancéw tego terenu
— przeciwnie do wyrazu, jakim postuzy?t si¢ Wujek.

Zeby moéc rozwazaé zasadno$¢ przedstawionych modyfikacji w poréwnywanych
translacjach, nalezy zdefiniowa¢ pojgcie ekumenizmu. Sa to ,,poglady i postawy
wyrazajace dazenie do zjednoczenia chrzescijan wszystkich wyznan w jednym Ko-
$ciele Chrystusowym, przy zachowaniu pluralizmu teologicznego i wyznaniowego
— gr. oitkumene oznacza ziemi¢ zamieszkang i uprawiang (w przeciwienstwie do pu-
styni czy puszczy)” [Lukaszyk i inni 1985: 853].

Jak widac, to sformutowanie nieodzownie taczy si¢ z kultura. Ta z kolei — biorac
pod uwagg zasieg dziatania ruchu ekumenicznego — jest zmienna, zaleznie od lud-
nos$ci zamieszkujacej dany teren. W celu uzyskania kompromisu lub nawigzania po-
rozumienia konieczny jest dialog migdzykulturowy. Filozofowie uznajg takg forme¢
komunikacji za najbardziej efektywna. Wazne jest jednak zatozenie, ze nie trzeba
przekona¢ drugiej strony do swoich racji. Mozliwo§¢ wystuchania odmiennych po-
gladow, pozwala zmieni¢ perspektywe postrzegania danego zagadnienia. Im bardziej
poznajemy obca kulture lub jezyk, tym wigcej wiemy o swoich korzeniach [Muniak,
Skrzeczkowski 2008]. To swoiste budowanie indywidualnej tozsamosci moze miec¢
miejsce tylko w grupie, a nawet wspolnocie. Liberalny teolog protestancki Ernst
Troeltsch uwazal, ze demokratyczne spoteczenstwa maja tendencje do autodestruk-
cji. Powodem jest konsumpcjonizm i masowo$¢ w kazdej dziedzinie zycia. Panstwo
nie jest w stanie zaspokoi¢ potrzeb zwigzanych z moralnos$cia, odniesieniem do war-
tosci, tradycji. Realne postawy altruistyczne, a takze refleksje etyczne moga by¢
realizowane w obszarze posredniczacym migdzy ogodtem spoteczenstwa a indywidu-
alizmem jednostki. Przyktadem sg wspolnoty religijne. [Przytebski 2016: 194—195].
Pojawia si¢ pytanie o sens rezygnacji z semityzmoéw oraz stosowanie w przekla-
dach ekumenicznych stownictwa z jezyka ogoélnego, ktore jest pozbawione wszel-
kiego nacechowania, zarowno w odniesieniu do innych kultur, jak i denominacji.
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Cenng uwaga w sporze dotyczacym wspodlczesnych translacji sg stowa ojca Jacka
Salija: ,,mowa ma si¢ sta¢ jakby sakramentem wzajemnego komunikowania samych
siebie” [Salij 1993: 29]. Warto zatem szukac ztotego srodka migdzy powracaniem do
zrddet — na przyklad w kwestii nazewnictwa rzek — co czasami zaburza odbior a rezy-
gnacja z symbolicznej wymowy leksemow, ktora negatywnie wptywa na jakos¢ tekstu.
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