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2. Sytuacja demograficzna wojewodztwa lédzkiego na tle kraju

2.1. Wstep

Obserwowana w skali kraju 1 regiondw dynamika procesow demograficznych
w Polsce, zwlaszcza na przetomie XX 1 XXI wieku, sktania do podjecia proby
bardziej szczegotowego rozpoznania tego zagadnienia na poziomie lokalnym.
Takie ujecie moze by¢ podstawa do okreslenia wspotczesnych 1 przysztych
mozliwosci rozwoju spoleczno-gospodarczego na poziomie regionalnym 1 lo-
kalnym w Polsce 1 wojewoddztwie t6dzkim.

W szczegolnosci dotyczy to sytuacji demograficznej. Specyfika procesow
demograficznych wymaga prezentacji biezacych zjawisk jako czesci dlugookre-
sowych przemian. W niniejszym opracowaniu przedstawiono w zarysie wybra-
ne elementy sytuacji demograficznej wojewodztwa 1ddzkiego na tle Srednich
ogolnopolskich oraz odnosnych wielkosci w pozostatych wojewodztwach kraju.
Przeprowadzona analiza ma charakter dynamiczny tzn. zaleznie od dostepnosci
danych oraz potrzeb zaprezentowano elementy — sktadniki sytuacji demogra-
ficznej w mozliwie dlugich ciggach czasowych. W niniejszym opracowaniu
omowiono kolejno:

— zmiany liczby ludnoéci w latach: 1950, 1960, 1970, 1978, 1988, 1995, 2000,
2005, 2010, 2015, 2016 — na podstawie danych narodowych spisow po-
wszechnych oraz danych statystyki biezacej;

— dynamike rocznych zmian liczby ludnosci w okresie 1995-2015;

— coroczne nasilenie urodzen, zgondw, przyrost/ubytek naturalny ludnosci
w okresie 2002-2015;

— skumulowane rozmiary naptywu, odplywu oraz salda migracji wewnetrznych
ludnosci dokonujacego sie w ramach migracji miedzywojewddzkich w okre-
sie 1995-2015;

— coroczne zmiany udzialu ludnosci w wieku przedprodukcyjnym, produkcyj-
nym 1 poprodukcyjnym w okresie 1995-2015.
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Poza wyzej wymienionymi zagadnieniami przedstawionymi w formie zesta-
wien statystycznych, uymujgcych zagadnienia w skali wojewodztw, w opraco-
waniu przeprowadzono analize¢ zréznicowan przestrzennych wybranych ele-
mentdw sytuacji demograficznej wojewodztwa todzkiego w skali miast 1 obsza-
réw wiejskich gmin oraz aglomeracji t6dzkiej — obserwowanych w kontekscie
sytuacji na pozostatym terytorium kraju. Kolejno przedstawiono:

— zmiany liczby ludnosci ogdétem w okresach: 1950-1960, 1960-1970, 1970—
—1978, 1978-1988, 1988-2002, 2002-2013;

— determinanty przyrostu/ubytku ludnosci w wojewodztwie todzkim 1 m. Lodzi
w latach 2000-2016;

— ruch naturalny ludnosci (Srednioroczng liczbe urodzen, Srednioroczng liczbe
zgondw, przyrost/ubytek naturalny — na 1000 ludnosci) w dwodch podokre-
sach 1995-2007 oraz 20082013 ;

— ruch migracyjny ludnosci w ramach migracji wewnetrznych ogétem, obejmu-
jacych zaréwno migracje miedzywojewodzkie 1 wewnatrzwojewodzkie (licz-
ba os6b wymeldowanych, liczba 0s6b zameldowanych oraz saldo migracji
(na 1000 mieszkancéw);

— udziat w ludnosci ogétem ekonomicznych grup wieku mieszkancow (przed-
produkcyjnym, produkcyjnym, poprodukcyjnym), w dwoch podokresach
19952007 oraz 2008-2013; a takze w roku 1995, 2007, 2013.

Istotnym uzupelnieniem takiej analizy jest obserwacja wybranych elementéw
sytuacji demograficznej wojewddztwa todzkiego w skali lokalnej na tle pozo-
stalych obszarow kraju w dtugich seriach czasowych, w przeliczeniu na obecnie
obowigzujacy podziat administracyjny

2.2. Stan i zmiany liczby ludnos$ci na obszarze wojewodztwa lédzkiego
w latach 19502016

Wojewddztwo todzkie pod wzgledem liczby ludnosci nalezy do grupy sred-
nich wojewodztw 1 od wielu lat zaymuje 6. pozycje w kraju po: mazowieckim,
slaskim, wielkopolskim, matopolskim 1 dolnoslgskim (por. wyk. 2.1). W 2016 r.
wojewodztwo 10dzkie zamieszkiwalo 24853 tys. osob, co stanowito 6,5% lud-
nosci Polski. Liczba mieszkancow wojewodztwa w latach 1960-2015 zwiek-
szyla sie zaledwie o ok. 133 tys. tj. 0 5,6% (por. tab. 2.1). Byl to najnizszy
z notowanych wzglednych przyrostow liczby ludnosci w skali wojewddztw.
Poczawszy od konca lat 80. jednostki administracyjne tworzace obecnie
wojewodztwo 10dzkie wykazujg corocznie znaczny ubytek liczby ludnosci
(por. tab. 2.1., wyk. 2.1.).
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Wykres 2.1. Stan i zmiany liczby ludnosci wedlug wojewodztw w latach 1950-2016
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Sytuacja ta spowodowata, iz w okresie 1960-2015 udziat tych obszarow
w liczbie ludnosci kraju zmniejszyt sie z 8,0% do 6,5% (por. tab. 2.2.).
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Tabela 2.1. Zmiany liczby ludnoS$ci na obszarze obecnych wojewodztw (2017 r.)
w latach 19502015 (w %) stanu z odpowiednich lat

1950— | 1960- | 1970— | 1978 | 1988— | 1995— | 2000- | 2005— | 2010- | 1960—
-1960 | 1970 | —1978 | —1988 | —1995 | —2000 | —2005 | —2010 | —201S5 | 2015

Pomorskie 29,11 19,61 11,8| 10,0 3.4 0,3 1,2 3.5 1,4 62,1
Zachodnio-
pomorskie 40,5 17,5| 10,3 9,9 35| =13 =0.2 1,7 =0.8]| 46,6

1,7

>

33

>

1,1

>

2,2

>

1| 439

>

Matopolskie 16,5| 12,0

>

Podkarpackie 16,3] 10,8

>

81| 11,5 431 =02 0,2 141 -0,0] 414

Lubuskie 399 12,0 85 10,6 32 =06 0,1 4| -0.5| 393
Wielkopolskie 15,5 10,8 7.4 8,7 2,9 0,4 0,8 22 0,8 389
Mazowieckie 198 10,1 7,7 6,5 1,2 1,1 0,8 2,1 1,6| 35,1
Warminsko-

-mazurskie 30,4 11,3 54| 104 39 =17 0,1 1,8 =10 333
Kujawsko-

-pomorskie 19,01 123 7,1 7,7 24| -1,2 0,0 LS| -0,6] 322
Polska 19,5 11,0 7,4 8,0 1,9 =09 =03 L,o| =02 30,7
Dolnoslaskie 32,1 12,1 7,0 7.3 14| =2,5| -=0.8 1,0| -04| 269
Slaskie 190 12,6| 10,6 8.5 00 =3.0| -L7| =L1| =14| 25,6
Podlaskie 11,5 7,7 4,1 9,1 28| =09 =09 03 =12 224
Lubelskie 13,3 7,0 42 7,7 1,6 -1L7| =12| =0.0] -1.8| 164
Opolskie 143 134 43 4,4 1,2 =2.1| =2.2| =29 =2.1| 138
Swictokrzyskie | 12,0 4,7 3.9 5.8 1| =22 =14 =02| =2.0 9.8
1.6dzkie 10,3 5.3 43 43| =06 -22| -19| -14| =19 5,6

Wojewddztwa uszeregowane wg malejacej wzglednej (1960 r. = 100) wielkosci przyrostu ludno$ci w latach 1960—
—2015;
Zrédto: Uklad i opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Wojewddztwo todzkie nalezy do grupy jednostek administracyjnych NTS 2,
charakteryzujacych si¢ (w ujeciu przestrzennym) dominacjg procesow ubytku
rzeczywistego ludnosci.
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Tabela 2.2. Zmiany udzialu ludnosci obecnych wojewodztw (2017 r.)
w latach 1950-2015 (w %) ludnosci Polski ogolem

1950 | 1960 | 1970 | 1978 [ 1988 | 1995 | 2000 | 2005 | 2010 | 2015 12(6)(1)g
pkt %
Pomorskie 45| 48| 52| 54| 55| 56| 57| 58| 59| 6,0 1.2
Matopolskie 82| 80| 80| 81| 82 83| 84| 8,6 87| 88| 08
Podkarpackie 53 51| 51 52| 53| 55| 55| 55| 55| 56 05
Wielkopolskie 88 85| 85 85| 85 86| 87 88| 89| 90| 05
Zachodnio-
pomorskie 34 4,01 42| 43| 44| 45 44| 44| 45| 45 05
Mazowieckie 13,4| 13,5 13,3| 13,4| 13,2| 13,1| 13,4| 13,5| 13,7| 13,9| 0,4
Lubuskie 2,1 2,50 25| 2,5 26| 26| 26| 26| 27| 26| 0,1
Kujawsko-
-pomorskie 54 54| 54| 54| 54| 54| 54| 54| 54| 54| 00
Warminsko-
-mazurskie 34 3,71 3,7 3,6 37| 38| 37| 37| 38| 3,7/ 00
Dolnoslaskie 701 7.8 79 7.8 78| 7,71 76| 7,6 76| 7,6 -0,2
Podlaskie 3,5 3,3 32| 3,1 31| 32 32| 31| 31| 31| =02
Opolskie 3,1 3,01 30| 3,01 29| 28 28| 27| 26| 26| =04
Slaskie 12,41 12,41 12,5| 12,9| 13,0 12,7| 12,4| 12,3| 12,0| 11,9| -0,5
Swiqtokrzyskie 421 39| 3,71 3,61 35| 34| 34| 34| 33| 3,3 -0,6
Lubelskie 6,6 63| 60| 58| 58| 58| 58| 57| 57| 56| -0,7
1.6dzkie 87| 80| 7.6 74| 71| 70| 69| 68| 66| 65| -1.5
Polska 100( 100 100| 100 100| 100 100| 100 100| 100 X

Wojewodztwa uszeregowane wg malejacego poziomu zmian udzialu w ogolnopolskiej liczbie ludnosci w latach
1960-2015;

Zrédto: Uklad i opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.
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Wykres 2.2. Zmiany liczby ludnosci miast i wsi oraz w aglomeracji lodzkiej na tle kraju
i pozostalych aglomeracji (w % stanu wyjsciowego) w latach1950-2002
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Zrédto: A. Galgzka, Opracowanie i uktad wlasne, na podstawie danych GUS.

Ze wzgledu na dlugookresowy charakter proceséw demograficznych,
a w szczego6lnosci skutki dla wspotczesnosci odlegltych w czasie zjawisk 1 pro-
cesOw ludnosciowych, na kartogramach pokazano w skali miast 1 obszarow
wiejskich gmin zmiany liczby ludnosci ogétem w okresach: 1950—60, 196070,
1970-78, 1978-88, 1988—-02, 2002—13, z zaznaczeniem granic obecnych woje-
wodztw (2017 r.)L.

W latach 1950-60 oraz 196070 (por. ryc. 2.1.) na obszarze wojewodztwa
16dzkiego, podobnie jak w calym kraju wspotwystepowaly procesy przyrostu
1 ubytku rzeczywistego ludnosci, przy czym przyrost rzeczywisty koncentrowat
sie¢ glownie w szeroko rozumianym zasiegu oddzialywania duzych miast

1 Wykorzystano tu analize przestrzennych zréznicowan przyrostu/ubytku rzeczywistego ludnosci prze-
prowadzong m.in. na potrzeby opracowan: A. Gatazka, Procesy spoleczno-gospodarcze na poziomie lo-
kalnym. Zrdznicowania i diugookresowe trendy zmian przestrzennych w Polsce, Oficyna Wydawnicza
SGH, Warszawa 2013: oraz A. Galazka, Zroznicowania przestrzenne wybranych dlugookresowych proce-
sow zmiennosci sytuacji demograficznej Polski — determinanty rozwoju regionalnego i lokalnego, [w:]
Przemiany demograficzne w Polsce i ich spoleczno-ekonomiczne konsekwencje, B. Klos 1 P. Russel (red.),
Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa 2016.
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i aglomeracji miejskich?. Na tym tle wyrdzniaja sie procesy koncentracji ludno-
$ci 1 urbanizacji rozwijajace si¢ w aglomeracji t6dzkiej (a przede wszystkim
w jej rdzeniu, tzn. m. Lodzi oraz w strefie podmiejskiej), w wyniku intensyw-
nych naptywéw migracyjnych ludnosci wiejskiej zwigzanych procesami pla-
nowej industrializacji kraju 1 rozwoju przemystu widkienniczego w todzi 1 re-
gionie (ryc. 2.1.).

Rycina 2.1. Zmiany liczby ludnosci Polski w latach 1950-60 i 1960-70
wedlug miast i gmin

.3
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Zrédlo: A. Galazka, Opracowanie i uktad whasne, na podstawie danych GUS.

W okresach migdzyspisowych 1970-78 oraz 1978-88 na przewazajacym
obszarze wojewddztwa t6dzkiego dominowaty juz procesy ubytku rzeczywiste-
go ludnosci, a przyrost dotyczyt tylko todzi 1 pojedynczych gmin
(por.ryc. 2.2.). W pierwszym okresie transformacji (okres miedzyspisowy
1988-2002 — por. ryc. 2.3.), w szczeg6lnosci zarysowaty sie procesy ubytku
ludnosci w rdzeniu aglomeracji t6dzkiej tj. m. Lodzi’. Przyrost ludnosci

2W celu uchwycenia tych zjawisk poddano takze analizie przeksztalcenia wybranych obszarow funk-
cjonalno-przestrzennych Polski, wykorzystujac w tym celu delimitacj¢ aglomeracji miejskich wedtug
delimitacji GUS z lat 1980., gdy wyr6zniono: 10 tzw. aglomeracji uksztattowanych — aglomeracje: kato-
wicka — GOP, rybnicka, warszawska, t6dzka, gdanska, krakowska, wroctawska, poznanska, bydgosko-
torunska 1 szczecinska oraz 9 tzw. aglomeracji ksztattujacych si¢ — aglomeracje: walbrzyska, staropolska,
bielsko-bialska, lubelska, opolska, czgstochowska, bialostocka, rzeszowska 1 legnicko-glogowska
(por. P. Korcelli, A. Gawryszewski, A. Potrykowska, 1992; A. Galazka 2013, 2016a).

3 Lodz byla znaczagcym osrodkiem przemystowym o historycznie wyksztalconej monokulturze, co spo-
wodowalo jego wysoka podatno$¢ na negatywne wplywy transformacji ustrojowej. Upadek zaktaddéw
przemyshu lekkiego w latach 90. XX w., czyli utrata dotychczasowej bazy ekonomicznej, stworzyt sytua-
cj¢ kryzysowa w zyciu miasta 1 spowodowat utrate jego tozsamoscei (Krynska 2015, s.181).
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natomiast w latach 1988-2002 obejmowal pojedyncze gminy polozone w bez-
posrednim otoczeniu m. L.odzi.

Rycina 2.2. Zmiany liczby ludnosci Polski w latach 1970-78 i 1978-88
wedlug miast i gmin
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Zrédto: A. Galazka, Opracowanie i uklad wlasne, na podstawie danych GUS.

Rycina 2.3. Zmiany liczby ludnosci Polski w latach 1988-2002 i 2002-2013
wedlug miast i gmin
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Zrédto: A. Galazka, Opracowanie i uktad wlasne, na podstawie danych GUS.
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2. Sytuacja demograficzna wojewddztwa tédzkiego na tle kraju

Od 2002 r. na obszarze wojewddztwa t6dzkiego ponownie (podobnie jak
w latach 50-tych 1 60-tych) rozwijaly si¢ procesy przyrostu rzeczywistego lud-
nosci, ale dotyczyly one gldéwnie gmin strefy podmiejskiej aglomeracji 10dzkiej
lezacych poza rdzeniem tej aglomeracji, tzn. m. Lodzig. Jednoczesnie poglebia-
ty sie procesy ubytku rzeczywistego ludnosci w centrum aglomeracji 1 procesy
depopulacji na obszarach peryferyjnych wojewodztwa todzkiego, ktore trwaja
obecnie. Zmniejszanie si¢ liczby mieszkancow wojewodztwa todzkiego, po-
dobnie jak w skali catlego kraju, dotyczylo przede wszystkim populacji za-
mieszkujgcej miasta. W 2016 1. liczba ludnosci miejskiej wojewodztwa zmniej-
szyla sie 0 0,6% w stosunku do roku poprzedniego, osiggajac poziom 1563.6 tys.
osob (wobec spadku o 0,7% w 2015 r.). W Polsce, od 2014 r., notowany jest
staly spadek liczby mieszkancow miast o 0,2%. Wspdlczynnik urbanizacji, czy-
i odsetek ludnosci miejskiej w Lodzkiem w 2016 r. wynidst 62,9% 1 byt
0 0,2 p. proc. nizszy niz rok wczesniej (w kraju wynidst 60,2%, wobec 60,3%
w 2015 r.). Taka warto$¢ wskaznika urbanizacji uplasowata wojewodztwo
t6dzkie, drugi rok z rzedu, na siédmej pozycji w kraju*. Wojewddztwo t6dzkie
pozostaje w grupie jednostek charakteryzujacych sie najwyzszym spadkiem
liczby mieszkancoéw 1 niekorzystnymi procesami depopulacji w skali ogolno-
polskiej (po woj. opolskim). Depopulacja oznacza proces wyludniania si¢
tj. zmniejszania si¢ liczby mieszkancow wojewodztwa, utrzymujacy si¢ od po-
nad 25 lat, ktorego konsekwencje w dluzszej perspektywie stanowig zagrozenie
dla rozwoju tego regionu (Gawryszewski, Potrykowska 1990; Szukalski 2015).
W koncu 2016 r., w porownaniu z analogicznym okresem roku poprzedniego,
liczba mieszkancow wojewodztwa zmniejszyta sie o 8,3 tys. 0s6b (tj. 0 0,3%)°,
natomiast w stosunku do roku 2010 odnotowano spadek liczby ludnosci
0 57,1 tys. 0sob (1. 0 2,2%). Podkresli¢ nalezy, iz w m. Lodzi ubytek ludnosci
jest najwiekszy w skali regionu. Liczba mieszkancéw stolicy wojewddztwa
zmniejszyta sie w 2016 1. 0 0,6% (tj. 0 4,5 tys. 0s6b) w poréwnaniu do roku
poprzedniego. Ubytek ten byl nieco mniejszy niz w 2015 r., gdy liczba Lodzian
spadia 0 0,7% (t. o 5,0 tys. osob). Sytuacja Lodzi liczacej ponad 0,7 min
mieszkancow jest szczegdlna, gdyz jest to jedyny przypadek sposrod wielkich

4Wraz z ubytkiem ludno$ci w miastach obserwuje si¢ wzrost liczby mieszkancéw wsi, ktéra w 2016 t.
wyniosta 921,7 tys. oséb, co oznacza wzrost o 0,1% w poréwnaniu z rokiem poprzednim. W Polsce odno-
towano wzrost liczebnosei ludnosci wiejskiej 0 0,2% (wobec wzrostu 0 0,1% w 2015 r.). W koncu 2016 1.
odsetek ludnosci wiejskiej, uksztattowat sic w wojewddztwie na poziomie 37,1% (w kraju 39,8%).
W wojewddztwie t6dzkim, w 2016 r. zaobserwowano zwigkszenie si¢ populacji ludnosci wiejskiej glow-
nie w strefie podmiejskiej f.0dzi, co $wiadezy o rozwoju proceséw suburbanizacji.

3 Analiza zmian liczby mieszkafcow w przekroju powiatow wskazuje, iz najwickszy procentowy uby-
tek ludnosci w 2016 r. (0 0,7%) wystapit w powiatach peryferyjnych: radomszcezanskim, kutnowskim oraz
Piotrkowie Trybunalskim.
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miast w Polsce — miasta doswiadczajgcego depopulacji od ponad 25 lat
(Szukalski 2015). Z tego powodu L.6dz jest zaliczana do tzw. miast kurczqcych
sig (shrinking cities)°. Najwazniejszym przejawem kurczenia sie¢ m. Lodzi jest
spadek liczby mieszkancéw, czemu towarzyszg problemy spoteczne 1 gospo-
darcze pozostajgce z nim w zwigzku przyczynowo-skutkowym. Kurczenie si¢
miast S$wiadczy pozornie o zahamowaniu procesu urbanizacji lub o przechodze-
niu w faze dezurbanizacji, lecz wspotwystepuje z suburbanizacjg oraz procesa-
mi ,rozlewania si¢” miasta (urban sprawl) poza jego granice administracyjne
(Szukalski 2015). Zjawisko to pozostaje pod wptywem czynnikéw utrudniaja-
cych jego prawidlowa ocene, zwlaszcza w zakresie salda migracji statych 1 in-
nych czynnikéw demograficznych (Krynska 2015)’.

2.2.1. Przyrost/ubytek rzeczywisty liczby ludnos$ci w wojewodztwie todzkim

Przyrost lub ubytek rzeczywisty liczby ludnosci w regionie to wynik korzyst-
nych lub niekorzystnych tendencji w zakresie ruchu naturalnego (gtdéwnie przy-
rostu/ubytku naturalnego) oraz ruchu wedrowkowego (ujemnego salda migracji
wewnetrznych 1 zagranicznych na pobyt staty).

Glowng sktadowg przyrostu/ubytku rzeczywistego ludnosci w wojewddztwie
t6dzkim jest ujemny przyrost naturalny tj. ubytek naturalny (przewaga zgondéw
nad urodzeniami) ktéry negatywnie wptywal na stan i rozwdj potencjatu ludno-
$ci regionu w okresie 20002016 (wyk. 2.3.A).

6 Wedtug definicji przyjetej przez Shrinking Cities International Research Network (SCIRN) miasto
kurczace si¢ (shrinking city) to gesto zaludniony obszar miejski, ktory z jednej strony jest dotkniety proce-
sem intensywnego zmniejszania liczby ludnos$ci trwajacym co najmniej pi¢é lat, o nasileniu wyzszym niz
0,15% rocznie, a z drugiej strony — znajduje si¢ w okresie transformacji gospodarczej, przejawiajac symp-
tomy kryzysu strukturalnego. Por. T. Stryjakiewicz (red.), Kurczenie si¢ miast w Europie Srodkowo-
Wschodniej, Bogucki Wydawnictwo Naukowe, Poznan 2014; E. Kryfiska, Znikanie miast. Studium przy-
padku fodzi, Studia Ekonomiczne. Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Ekonomicznego w Katowicach,
nr 223, Katowice 2015.

" Do czynnikéw tych zalicza sie procesy suburbanizacji w strefach podmiejskich aglomeracji miejskich
i obszaréw metropolitalnych, prowadzace do przenoszenia réznych form zycia miejskiego poza miasto
centralne na tereny w jego sgsiedztwie, a w nastepstwie rozrost strefy podmiejskiej kosztem miasta cen-
tralnego, jak w przypadku Y.odzi. Sytuacja ta wystepuje przy zachowaniu przez obszary podmiejskie statu-
su administracyjnego obszaréw wiejskich, pomimo znacznego naptywu mieszkancéw zaréwno z gtéwne-
go osrodka miejskiego — rdzenia aglomeracji, jak 1 z obszaré6w wiejskich i innych terendéw. Por. Rozwdj
miast w Polsce, Ministerstwo Rozwoju Regionalnego, Warszawa 2010, s. 24-29; za: E. Krynska. Znikanie
miast. Studium przypadku £odzi... op. cit. s. 175.
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2. Sytuacja demograficzna wojewddztwa tédzkiego na tle kraju

Wykres 2.3. A. Skladowe ubytku rzeczywistego ludnosci w wojewodztwie lodzkim
w latach 2000-2016
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Zrédlo: opracowanie wlasne, na podstawie danych GUS.
Roczniki Demograficzne 1999, 20002016, GUS, Warszawa.

W Lodzi, stolicy wojewodztwa — tempo ubytku rzeczywistego zdecydowanie
przewyzsza tempo wystepujace w regionie ogotem, co swiadczy o kurczeniu sie
miasta, przy czym podobnie jak w wojewodztwie gldowng determinantg ubytku
ludnosci jest ubytek naturalny (przewaga zgonéw nad urodzeniami) a w mniej-
szym stopniu ujemne saldo migracji zaroOwno wewnetrznych jak 1 zagranicz-
nych wyk. 2.3.B).

Drugim czynnikiem determinujagcym rozwoj ludnosci regionu 1 jego dynami-
ke jest ujemne saldo migracji wewnetrznych, ktore w znacznym stopniu wpty-
wato negatywnie na wielko$¢ ubytku rzeczywistego w analizowanym okresie
2000-2016 (wyk. 2.3.). Podobnie wielkos¢ salda migracji zagranicznych miata
ujemny wplyw na stan ludnosci w wojewddztwie todzkim 1 m. Lodzi oraz jego
dynamike w latach 2000-2016.
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B. Skladowe ubytku rzeczywistego ludnosci w Lodzi w latach 2000-2016
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C. Skladowe ubytku rzeczywistego (na 1000 ludnosci) w wojewodztwie lodzkim
i m. Lodzi w latach 2000-2016
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Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
Roczniki Demograficzne, 1999, 2000-2016, GUS, Warszawa.
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2. Sytuacja demograficzna wojewddztwa tédzkiego na tle kraju

Na wykresie 2.3.C porownano stopy ubytku rzeczywistego ludnosci w woje-
wodztwie 1 jego stolicy oraz glowne determinanty corocznych zmian liczby
ludnosci w postaci wspdlczynnikow ubytku naturalnego 1 ogdlnego salda mi-
gracji (na 1000 mieszkancoéw). Najwyzsze tempo spadku liczby ludnosci w Lo-
dzi (—6,0%0 wobec —3,5%0 w wojewodztwie) potwierdza teze o kurczeniu
sie¢ miasta Lodzi, spowodowanym gltownie ubytkiem naturalnym (—4,6 %o)
1 W mniejszym stopniu ujemnym saldem migracji (3,7 %o). Przypadek spadku
liczby ludnosci Lodzi jest szczegdlny ze wzgledu na jego skale®.

2.3. Ruch naturalny ludnosci

2.3.1. Przyrost naturalny ludnosci

Istotnym elementem analizy sytuacji demograficznej kazdego obszaru jest
obserwacja ruchu naturalnego ludnosci. Wypadkowa natezenia urodzen 1 zgo-
now jest wystepowanie na okreslonym poziomie przyrostu/ubytku naturalnego
ludnosci. W wojewddztwie todzkim w latach 2002—2015 wystepowat na nie-
spotykanym w innych wojewoddztwach niskim poziomie ubytek naturalny lud-
nosci (wyk. 2.4.).

W ujeciu przestrzennym wojewodztwo todzkie nalezy do grupy regiondw
o przewadze zgondéw ludnosci nad urodzeniami (por. wyk. 2.4.).

8 W literaturze przedmiotu podkresla si¢, ze spadek liczby ludnosei duzego miasta, stanowigcego zto-
zony system zalezno$ci, rzedu 20%-30% lub wigcej, musi wywotaé powazne konsekwencje spoleczne,
gospodarcze 1 przestrzenne. Prowadzi bowiem do utraty kapitatu ludzkiego, czgsto jednostek o stosunko-
wo wyzszych dochodach, bardziej dynamicznych 1 lepiej wyksztalconych. Ogranicza to potencjat 1 atrak-
cyjnos¢ miasta, jego mozliwosci, a takze dochody. W efekcie nastepuje kurczenie si¢ rynku nieruchomo-
$ci, spowolnienie rozwoju lub regres rynku konsumpceyjnego, prowadzace do zmniejszenia popytu 1 poda-
zy pracy. W konsekwencji mozliwosci oraz tempo rozwoju spoteczno-gospodarczego stajg si¢ ograniczo-
ne, co rzutuje na stopien zaspokojenia potrzeb mieszkancéw oraz mozliwosci realizacji przez nich swoich
aspiracji”. (Krynska 2015, s. 180).
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Wykres 2.4. Przyrost i ubytek naturalny na 1000 ludnos$ci wedlug wojewodztw
w latach 2002-2015
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Zrédto: A. Galgzka, Opracowanie i uktad wlasne, na podstawie danych GUS.
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2. Sytuacja demograficzna wojewddztwa tédzkiego na tle kraju

Wykres 2.5. potwierdza takze ostatnig pozycje aglomeracji todzkiej w zakre-
sie najwiekszego ubytku naturalnego w skali ogdlnopolskie;.

Wykres 2.5. Przyrost i ubytek naturalny na 1000 ludnoS$ci miast i wsi oraz aglomeracji
lodzkiej na tle kraju i pozostalych aglomeracji miejskich w latach 1995-2007
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Zrédlo: A. Galazka, Opracowanie i uktad whasne, na podstawie danych GUS.

Rycina 2.4. Przyrost naturalny na 1000 ludnosci w latach 1995-2007
12008-2013 (Sredniorocznie) wedlug miast i gmin

Przyrost naturalny na 1000 ludnosci sredniorocznie
2008 - 2013
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Zrédio: A. Galazka, Opracowanie i uktad wiasne, na podstawie danych GUS.
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Na rycinie 2.4. przedstawiono w skali miast 1 obszarow wiejskich gmin przy-
rost naturalny na 1000 ludnosci (Sredniorocznie) w dwoch podokresach 1995—
—2007 oraz 2008-2013. Wojewddztwo 16dzkie pod wzgledem przyrostu natu-
ralnego nalezato w obu okresach do regiondw o najnizszym poziomie. Jest to
efekt najwyzszego w kraju natezenia zgonow, nie rekompensujgcego ubytkow
z powodu relatywnie niskiego poziomu urodzen (wyk.2.4.,2.5.,2.6.).

W 2016 r. ubytek naturalny w wojewoddztwie wyniost —7419 osob (w 2015 r.
—9012). Wspdlczynnik przyrostu naturalnego (na 1000 mieszkancow) wynidst
—2,98%0 wobec —3,61%0 w 2015 r. (dla Polski —0,15%0). Pomimo poprawy
w skali roku wspdlczynnik ten byl nadal najnizszy wsrod wojewddztw. Ujemny
wskaznik przyrostu naturalnego byt zdecydowanie nizszy w miastach niz na
wsi (—3,44%o0 wobec —2,21%o). W niemal wszystkich powiatach liczba zgonow
przewyzszata liczbe urodzen, za$ najnizszym wskaznikiem charakteryzowaty
sieg: Lodz (—5,04%0), powiat kutnowski (—4,63%0) oraz radomszczanski
(—4,43%0). Jedynie powiat belchatowski 1 miasto Skierniewice zanotowaly
w 2016 r. dodatni wskaznik przyrostu naturalnego (odpowiednio 0,92%o oraz
0,64%o).

2.3.2. Urodzenia

Na wykresie 2.6. zaprezentowano natezenie liczby urodzen w przeliczeniu na
1000 ludnosci w poszczegolnych latach okresu 2002-2015. Wojewddztwo
t6dzkie nalezalo do grupy jednostek o najnizszym poziomie tego wskaznika
(nizszy poziom wykazywaly tylko wojewodztwo opolskie 1 Swietokrzyskie).
W tym okresie byl to poziom nizszy od sredniej ogdlnopolskie;j.

Warto zaznaczy¢, ze w 2016 r. w wojewodztwie todzkim odnotowano
22,8 tys. urodzen zywych, tj. o 3,1% wiecej niz w 2015 r., kiedy utrzymywat
sie spadek urodzen o 2,6%.W Polsce w 2016 r. wystgpit wzrost urodzen o 3,5%
(wobec spadku o 1,6% w 2015 r.).Wspdtczynnik natezenia urodzen w 2016 r.
wyniost w Lodzkiem 9,16%o0 (w kraju 9,95 %o). Najwyzszy wspdlczynnik uro-
dzen odnotowano w Skierniewicach (10,74 %o) 1 powiecie wieruszowskim
(10,27 %o), najnizszy natomiast w powiecie kutnowskim (8,17%o) 1 Lodzi.
Wspodlczynnik ptodnosci rowniez wzrdst do wartosci 39,87, co oznacza, ze na
1000 kobiet w wieku rozrodczym przypadalo prawie 40 urodzen zywych. Ko-
rzystniej ksztattowat si¢ ogdlny wspotczynnik dzietnosci, ktoéry w 2016 r. wy-
niést 1,32 wobec 1,26 w roku poprzednim (w Polsce odpowiednio 1,36 wobec
1,29 w 205 r.). Jednakze tak niska warto$¢ wspdlczynnika dzietnosci w woje-
wodztwie 16dzkim 1 w kraju nie gwarantuje prostej zastepowalnosci pokolen.
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Wykres 2.6. Liczba urodzen zywych na 1000 ludnosci wedlug wojewodztw

w latach 2002-2015
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Zrédlo: A. Galazka, Opracowanie i uktad whasne, na podstawie danych GUS.
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Wykres 2.7. Liczba urodzen zywych na 1000 ludnos$ci miast i wsi oraz aglomeracji
lodzkiej na tle kraju i pozostalych aglomeracji miejskich w latach 1995-2007
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Zrédto: A. Galgzka, Opracowanie i ukiad wlasne, na podstawie danych GUS.

Wykres 2.7. potwierdza takze ostatnig pozycje aglomeracji 10dzkiej w zakre-
sie najnizszego poziomu urodzen w skali ogdlnopolskie;.

Rycina 2.5. Liczba urodzen na 1000 ludnosci w latach 1995-2007 i 2008-2013
(Sredniorocznie) wedlug miast i gmin
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Zrédto: A. Galazka, Opracowanie i ukiad wlasne, na podstawie danych GUS.

54




2. Sytuacja demograficzna wojewddztwa tédzkiego na tle kraju

Na rycinie 2.5. przedstawiono w skali miast i obszar6w wiejskich gmin
wspdlczynniki urodzen na 1000 ludnosci (Sredniorocznie) w dwdch podokre-
sach 1995-2007 oraz 2008-2013. Wojewddztwo 1t6dzkie pod wzgledem uro-
dzen nalezato w obu ww. okresach do regionéw o najnizszym poziomie rozrod-
czosci w kraju.

2.3.3. Umieralnos¢

2.3.3.1. Umieralnos$¢ niemowlat

Od poczatku procesu transformacji w Polsce wystepowat szybki spadek umie-
ralnosci niemowlgt. W 2016 r. zarejestrowano w Polsce 1,5 tys. zgonow nie-
mowlat (dzieci ponizej 1 roku zycia), podobnie jak w roku poprzednim. Wspot-
czynnik wyrazajacy liczbe zgondow niemowlat na 1000 urodzen zywych wyniost
4,0%o, tj. 0 50% mniej niz w 2000 r. W skali regionalnej w Polsce wystepuja
ciggle bardzo wyrazne réznice w poziomie zgondw niemowlat. W 2016 r. naj-
mniejszg liczbe zgondéw na 1000 urodzen zywych (2,8-3,7) odnotowano w wo-
jewodztwach: matopolskim, mazowieckim oraz pomorskim. Z kolei najwiecej
(4,5-4,8) takich zdarzen zaobserwowano w: 16dzkim, §laskim, podlaskim. Dy-
namike zmian wspotczynnikdw zgondow niemowlat (na 1000 urodzen zywych)
w Polsce 1 wojewodztwie t6dzkim w latach 2000-2016 przedstawiono na wy-
kresie 2.8.

Wykres 2.8. Wspolezynniki zgonow niemowlat ( na 1000 urodzen Zywych)
w wojewodztwie lodzkim i m. Lodzi na tle kraju w latach 2000-2016
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS; Roczniki demograficzne 2000-2016, GUS, Warszawa.
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Pozytywny trend systematycznego obnizania si¢ umieralnosci niemowlat
wystepuje w analizowanym okresie zarbwno w kraju jak 1 w wojewodztwie
t6dzkim. W 2016 r. zarejestrowano w L.odzkiem 86 zgondw niemowlat, wobec
106 w roku poprzednim. Zgony chlopcéw stanowily 46,5% zgondw dzieci
w wieku ponizej 1 roku zycia (wobec 56,6% w 2015 r.). Wspdlczynnik nateze-
nia zgondw niemowlat byt nizszy niz przed rokiem o 1,02 punktu promilowego
1 wyniost 3,77%o (ponizej sredniej krajowej — 4,0 %o). Pomimo statego spadku,
poziom zjawiska jest nadal znaczacy 1 wykazuje oznaki pewne;j stagnacji.

Niepokojacy jest fakt utrzymujgcego sie wysokiego poziomu wartosci wspot-
czynnikéw zgondéw niemowlat w m. Lodzi 1 aglomeracji t6dzkiej (wyk. 2.8.
12.9).

Wykres 2.9. Wspolezynniki zgonéw niemowlat ( na 1000 urodzen zZywych)
wedlug miast i wsi oraz aglomeracji lodzkiej na tle kraju i pozostalych aglomeracji
w latach 1995-2007
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Zrédto: A. Galgzka, Opracowanie i uktad wlasne, na podstawie danych GUS.

Po Lodzi, wysoka umieralno$¢ niemowlat wystepuje rowniez w powiatach
pabianickim, taskim, betchatowskim 1 piotrkowskim, co moze wskazywaé na
nizszy poziom zycia mieszkancow 1 bariere dostepnosci przestrzennej do wyso-
ko wyspecjalizowanych form opieki zdrowotnej (ryc. 2.6.).
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Rycina 2.6. Wspoélczynniki zgonéw niemowlat (na 1000 urodzen zywych)
wedlug wojewodztw i powiatow w 2015 r.
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Zrédto: Sytuacja demograficzna Polski, Raport 2015-2016, Rzadowa Rada Ludnosciowa, Warszawa 2016.

Dalsze obnizanie poziomu umieralnosci niemowlat wymaga radykalnych
zmian w systemie ochrony zdrowia na wszystkich szczeblach, a szczegdlnie na
poziomie gminy 1 powiatu, zwlaszcza realizacji programéw w sferze opieki nad
matka 1 dzieckiem, aby zblizy¢ sie¢ do poziomu krajow notujgcych w tym zakre-
sie najwieksze osiggniecia (gdzie osigga sie¢ wspdtczynniki na poziomie 2—3%o).
Jest to wazne zadanie dla wladz lokalnych 1 samorzadowych w regionie 16dz-
kim 1 miescie Lodzi.

2.3.3.2. Umieralnos¢ ludnosci

Drugim waznym czynnikiem ruchu naturalnego decydujacym o zmianach
liczby ludnosci w regionie jest poziom natezenia zgonow. W latach 90.
obserwowany byl spadek umieralnosci ludnosci w Polsce (Potrykowska,
Clarke 1995; Potrykowska 1998), a od 2003 r. nastapil wzrost, gdy rejestrowa-
no ok. 365-380 tys. zgondw rocznie.

Jak wida¢ na wykresie 2.10. natezenie zgondow w wojewodztwie tddzkim
w okresie 2002-2015 bylo najwyzsze w Polsce — na poziomie niespotykanym
w innych wojewddztwach (wyk. 2.10.).
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Wykres 2.10. Wspolezynniki zgonéw na 1000 ludnosci wedlug wojewodztw
w latach 2002-2015
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Zrédto: A. Galgzka, Opracowanie i uktad wlasne, na podstawie danych GUS.
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W 2016 r. w Polsce zmarto ponad 388 tys. 0sob, o 7 tys. mniej niz w 2015 1.,
a wspotczynnik umieralnosci wynidst 10,1 %o (w 2015 r. 10,3%o0). Liczba zgo-

néw zmniejszylta sie o 1,8% (wobec wzrostu 0 4,9% w 2015 r.). Dla mezczyzn

wspotczynnik ten byt o 1,0 punkt promilowy wyzszy niz dla kobiet.
W wojewddztwie tédzkim poziom umieralnosci byl ekstremalnie wysoki
1 wyniost 12,5%o, jako najwyzszy w kraju (por. wyk. 2.10.).
W 2016 r. w wojewodztwie t6dzkim zmarto 30,2 tys. 0sob, tj. 0 2,9% mniej

niz w roku poprzednim (wobec wzrostu o 4,7% w 2015 r.). Wspdtczynnik
umieralnosci uksztattowat si¢ na poziomie 12,14%o0 1 pozostal najwyzszym

w skali wojewddztw (dla Polski wynidst 10,18%o). Tak wysoki poziom nateze-
nia zgonow tylko czeSciowo mozna wytlumaczy¢ najwyzszym udzialem osob
w wieku poprodukcyjnym (por. wyk. 2.11.).

Wykres 2.11. Wspolczynniki zgonow (na 1000 ludnosci) w woj. lodzkim
w podziale na miasto i wies oraz w m. Lodzi w latach 2000-2016
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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Wykres 2.12. Wspolczynniki zgonéw na 1000 ludnosci miast i wsi oraz aglomeracji
lodzkiej na tle kraju i pozostalych aglomeracji w latach 1995-2007
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Zrédio: A. Galazka, Opracowanie i ukiad wlasne, na podstawie danych GUS.

Wykres 2.12. potwierdza pierwsza pozycje aglomeracji 16dzkiej w zakresie
najwyzszego poziomu zgondéw w skali ogélnopolskie;j.

W Lédzkiem poziom umieralnosci w miastach (12,36%o) byt wyzszy niz na
wsi (11,77%o), zas najwyzsze wartosci przyjat w Lodzi (13,83%0). Wigksze
zréznicowanie wspolczynnika zgondow wystapito miedzy poszczegdlnymi po-
wiatami, tzn. najwyzsze wartosci notowano w powiatach: poddebickim
(12,83%o0), kutnowskim (12,80%o) 1 radomszczanskim (12,78%o), natomiast naj-
nizsze w powiecie betchatowskim (9,06%o) — por. ryc. 2.7.
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2. Sytuacja demograficzna wojewddztwa tédzkiego na tle kraju

Rycina 2.7. Wspolcezynniki zgonéw na 1000 ludnosci w latach 1995-2007 i 2008-2013
(sredniorocznie) wedlug miast i gmin

Srednioroczna liczba zgonéw na 1000 ludnosci

1995 - 2007 2008 - 2013

Zrédlo: A. Galazka, Opracowanie i uktad whasne, na podstawie danych GUS.

Zgony mezczyzn stanowily 51,9% ogolnej liczby zgonow (przed rokiem
51,7%). W kraju udziat ten wzrdst z 51,8% w 2015 r. do 52,1% w 2016 r. Na
terenach wiejskich odsetek zgondéw mezczyzn byt wyzszy niz w miastach 1 wy-
niost 53,7% wobec 53,2% przed rokiem, co Swiadczy o zjawisku nadumieral-
noscl mezczyzn w regionie.

Gléwnymi przyczynami zgonéw odnotowanymi w wojewodztwie 1odzkim
pozostaly choroby uktadu krazenia — 41,7% zgondéw oraz nowotwory — 25,2%.
W przypadku mezczyzn udziaty te wyniosty odpowiednio 35,5% oraz 25,9%,
natomiast w przypadku kobiet — 48,0% oraz 23,4%. Potowa zmartych nie ukon-
czyla 79,0 lat; dla kobiet wiek srodkowy wyniost 83,4 lata, a dla mezczyzn
— 72,8 lata.

Negatywna specyficzng cechg wojewddztwa todzkiego jest najwyzszy po-
ziom umieralnosci ludnosci w skali ogoélnopolskiej. Zmiany w umieralnosci
pozostaja w Scistym zwigzku z ograniczaniem od wielu lat zgondéw z powodu
najwazniejszej ich przyczyny — chorob ukladu krazenia; na poczatku lat 90.
XX w. Byly one przyczyna ponad 52% zgondéw, zas obecnie — 42%. Mimo po-
zytywnej zmiany nadumieralno$¢ Polakow spowodowana chorobami uktadu
krazenia jest dwukrotnie wyzsza w porownaniu z wieloma krajami Europy
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Zachodniej. Mniejsza poprawa dotyczy umieralnosci spowodowanej przyczy-
nami zewnegtrznymi. Niekorzystnym zjawiskiem jest wzrost liczby zgonow
z powodu choréb nowotworowych (w 1990 r. stanowity 20% zgondw, a obec-
nie prawie 26%). Wzrasta umieralnos¢ z powodu choréb uktadu trawiennego,
nie zmniejsza si¢ umieralno$¢ wywotana chorobami uktadu oddechowego.

Najwyzszy poziom umieralnosci ludnosci na ziemi tédzkiej ma ujemny
wplyw na dlugos¢ przecietnego trwania zycia mieszkancow regionu, ktore jest
najkrotsze w kraju. W kraju noworodek chlopiec mial przed soba 73,75 lat
przecietnego dalszego trwania zycia, a dziewczynka — 81,61, natomiast w woj.
t6dzkim odpowiednio:71,4 1 80.4 lat.

‘Wykres 2.13. Przecietne trwanie zycia noworodka urodzonego w latach 1990, 2000,
2010, 2014 i 2015 w Polsce i wojewodztwie lodzkim
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Zrodlo: Rocznik demograficzny 2015, GUS, Warszawa 2016, s. 388.

Od 1990 roku przecietne trwanie zycia chtopca wydtuzylo sie prawie o 7 lat,
a dziewczynki niemal o 6 lat (wyk. 2.13.). W roku 2016 nastapil dalszy wzrost
dhugosci trwania zycia Polakow. Wydtuzanie dalszego trwania zycia Polakow
przez wiele lat wynikalo gléwnie ze spadku umieralnosci niemowlat; obecnie
coraz wiekszego znaczenia nabiera spadek natezenia zgondw 0sob starszych.
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2. Sytuacja demograficzna wojewddztwa tédzkiego na tle kraju

2.4. Ruch wedrowkowy w wojewodztwie lodzkim

Podstawowa charakterystyka sytuacji spoleczno-gospodarczej okreslonego
obszaru jest saldo migracji ludnosci. Obok ubytku naturalnego ludnosci na spa-
dek liczby ludnosci wojewddztwa todzkiego wplyw miato takze, obserwowane
od kilku lat, uyyjemne saldo migracji wewnetrznych 1 zagranicznych ludnosci na
pobyt staly. Mimo niedoskonalosci takiego ujecia, wynikajacego z uymowania
w statystyce ruchu wedrowkowego ludnosci tylko tzw. migracji rejestrowanych
(ktore polegaja na formalnym zameldowaniu lub wymeldowaniu si¢ 0sob
z okreslonej jednostki podziatu administracyjnego kraju), miernik ten daje
istotne informacje na temat ,atrakcyjnosci” osiedlenczej danego terytorium.
Wartos¢ poznawcza wspolczynnika salda migracji jest wigksza, jesli nie doko-
nujemy tu obserwacji krotkookresowych, rocznych lecz bierzemy pod uwage
zsumowang wielko$¢ zameldowan 1 wymeldowan zarejestrowanych na danym
obszarze w mozliwie dtugim okresie.

W niniejszym opracowaniu wzieto pod uwage wszystkie zarejestrowane za-
meldowania 1 wymeldowania z terendw poszczegdlnych wojewodztw, w ra-
mach migracji miedzywojewodzkich.

W latach 1995-2015 do wojewddztwa t6dzkiego przybylo (w formie zamel-
dowan na pobyt staly) prawie 116 tys. osob. W tym czasie wymeldowalo sie
prawie 146 tys. os6b. Oznacza to, iz w dwudziestoleciu wojewddztwo todzkie
wykazywato ujemne saldo migracji miedzywojewodzkich na poziomie ponad
30 tys. 0sob, czyli 11,7 osoby na 1000 sredniego stanu ludnosci wojewddztwa
z lat 19952015 (por. tab. 2.3, ryc. 2.8.).

W 2016 r., w wojewddztwie todzkim, odnotowano 20,1 tys. zameldowan
w ramach ruchu migracyjnego wewnetrznego oraz 0,6 tys. z zagranicy. Jedno-
czesnie 21,8 tys. 0sob wymeldowalo si¢ z pobytu stalego w inne miejsce w Pol-
sce oraz 0,3 tys. 0sOb — za granice

Wigkszos¢ migracji wewnetrznych odbywala sie w ruchu w obrebie woje-
wodztwa. W 2016 r. ten typ migracji stanowit 79,0% zameldowan oraz 72,9%
wymeldowan. Najczestszym kierunkiem przemieszczen ludnosci wewnatrz
wojewddztwa byly migracje z miast na wies, ktore objety 6,4 tys. 0séb, w prze-
ciwnym kierunku (ze wsi do miast) przeprowadzilo si¢ 3,7 tys. osob. W 2016 1.,
z innych regionéw Polski, w wojewodztwie t6dzkim na pobyt staly zameldo-
wato sie 4,2 tys. 0sob, z ktorych 23,4% pochodzito z wojewoddztwa mazowiec-
kiego, 16,3% — slaskiego, a 13,5% z wielkopolskiego. W tym czasie l6dzkie
opuscito 5,9 tys. 0s6b, z ktorych 36% zamieszkalo w wojewddztwie mazowiec-
kim, 11,2% w wielkopolskim, 10,8% w dolnoslagskim, a 10,5% w $laskim.
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2. Sytuacja demograficzna wojewddztwa tédzkiego na tle kraju

Odnotowany w wojewodztwie todzkim ubytek migracyjny w ruchu we-
wnetrznym, podobnie jak w latach poprzednich, dotyczyl jedynie mieszkancow
miast, gdzie w 2016 r. wynidst minus 3,9 tys. 0sob (wobec —3,8 tys. w 2015 1.).
Na wsi natomiast odnotowano wzrost liczby ludnosci w wyniku przemieszczen
0 2,2 tys. 0sob (wobec 2,1 tys. w 2015 1.).

Saldo migracji statej uksztaltowato sie na poziomie minus 1,4 tys. 0séb (wo-
bec minus 1,7 tys. 0sob w 2015 1.).

Saldo migracji zagranicznych natomiast pierwszy raz w 2016 r. osiagneto
w wojewddztwie t6dzkim warto$¢ dodatnig (podobnie jak w kraju) 1 wyniosto
0,3 tys. 0sdb (wobec minus 0,3 tys. osob w 2014 r.). W skali catego kraju saldo
migracji zagranicznej rowniez przyjelo wartos¢ dodatnia, tj. 1,5 tys. 0oséb (wo-
bec minus 15,8 tys. osob w 2014 r.). Sposrdéd 623 imigrantdéw najwiecey,
tj. 243 przybyto z Wielkiej Brytanii (co stanowito 39,0%), z Niemiec — 62 0so-
by (10,0%) oraz z Ukrainy — 36 o0séb (5,8%). Gléwnymi kierunkami odpltywu
migracyjnego mieszkancow wojewoddztwa todzkiego za granice, podobnie jak
w latach poprzednich, byly: Wielka Brytania — 156 emigrujacych (45,2%),
Niemcy — 66 0s6b (19,1%) oraz Holandia — 22 osoby (6,4%)).

W rezultacie obu proceséw ogdlne saldo migracji w regionie (podobnie do
przyrostu naturalnego, lecz w znacznie mniejszym stopniu) wplywato ujemnie
na rozwoj potencjalu ludnosciowego w wojewddztwie lodzkim w okresie
2000-2016.

Rycina 2.8. Saldo migracji wewnetrznych na 1000 ludnosci wedlug miast i gmin
w latach 1995-2007 i 2008-2013

Saldo migracji ludnosci - liczba os6b na 1000 mieszkancow
2008-2013 7
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25001-29971  (8)

Zrédio: A. Galazka, Opracowanie i uktad wiasne, na podstawie danych GUS.
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Na rycinie 2.8. w skali miast 1 obszaréw wiejskich gmin przedstawiono saldo
migracji wewnetrznych na 1000 ludnosci) w dwoch podokresach 1995-2007
oraz 2008-2013. Wojewodztwo 16dzkie, zwlaszcza w okresie 2008—2013 nale-
zato do grupy regiondw o relatywnie najnizszym poziomie wymeldowan
mieszkancow. Jednoczesnie obszar ten charakteryzowal sie wysokim nasile-
niem zameldowan niemal wylgcznie w strefie podmiejskiej aglomeracji 16dz-
kiej (z wyjatkiem Lodzi). Wypadkowa tych proceséw byt rozktad przestrzenny
salda migracji wewnetrznych w wojewodztwie 16dzkim, gdzie: obszar oddzia-
tywania stolicy regionu wykazywat relatywnie wysokie dodatnie saldo migra-
¢ji, podczas gdy rdzen aglomeracji — m. 1.6dz — oraz wigkszos$¢ terendw peryfe-
ryjnych wykazywala saldo ujemne. Zwraca rowniez uwage fakt wzglednego
wyhamowania procesow migracyjnego wyludniania sie obszaréw obrzezy wo-
jewodztwa, co mozna zaobserwowaé poréwnujac procesy z lat 1995-2007
12008-2013.

2.5. Zmiany struktury ludnos$ci wedlug ekonomicznych grup wieku

Bardzo waznym elementem sytuacji demograficznej kazdego obszaru jest
struktura wieku ludnosci. Ma ona znaczny, a niekiedy nawet decydujacy wpltyw
na ksztaltowanie si¢ sytuacji spoleczno-gospodarczej okreslonego terytorium.
Determinuje dostepng na danym terenie podaz zasobow pracy oraz decyduje
o podstawowych potrzebach w zakresie szeroko rozumianej infrastruktury spo-
tecznej, zwlaszcza generowanych przez dwie skrajne grupy, tj. osoby w wieku
przedprodukcyjnym 1 poprodukcyjnym. Tak wiec struktura wieku ludnosci nie
tylko okresla aktualng sytuacje, ale rowniez decyduje o perspektywach rozwoju
danego obszaru. Wojewddztwo 16dzkie w okresie 1995-2015 wykazywato wy-
raznie nizszy od sredniej ogoélnopolskiej poziom udziatu ludnosci w wieku
przedprodukcyjnym w ogolnej liczbie mieszkancow. Na poczatku omawianego
okresu w wojewddztwie stwierdzono najnizszy wsrod jednostek NTS 2 w kraju
udziat dzieci 1 mlodziezy. Poczawszy od lat 2004—2006 sytuacja wojewddztwa
t6dzkiego, wzglednie biorac, nieco si¢ poprawila. Podobny udzial ludnosci
w wieku przedprodukcyjnym jak w wojewodztwie 16dzkim zaczat wystepowac
w wojewodztwach swigtokrzyskim, dolnoslgskim §lgskim, zas nizszy od woje-
wodztwa 16dzkiego udziat najmtodszej grupy ludnosci wykazywato wojewddz-
two opolskie (por. wyk. 2.14.).
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2. Sytuacja demograficzna wojewddztwa tédzkiego na tle kraju

Wykres 2. 14. Udzial ludnosci w wieku przedprodukcyjnym w ludnosci ogolem
wedlug wojewodztw w latach 1995-2015
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Zrédlo: A. Galazka, Opracowanie i uktad whasne, na podstawie danych GUS.
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Wykres 2.15. Zmiany udzialu ludnosci w wieku przedprodukcyjnym w ludnosci
ogolem w latach 1960-2002 wedlug miast i gmin oraz aglomeracji lodzkiej na tle
kraju i pozostalych aglomeracji miejskich.
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Zrédto: A. Galgzka, Opracowanie i uktad wlasne, na podstawie danych GUS.

Wykres 2.15. potwierdza ostatnig pozycje aglomeracji 16dzkiej w zakresie
najnizszego udzialu ludnosci w wieku przedprodukcyjnym w skali ogdélnopol-
skiej w analizowanym okresie.

W 2016 r. liczba oséb w wieku przedprodukcyjnym (ponizej 18 lat) w woje-
wodztwie 16dzkim zmniejszyta sie w porownaniu do poprzedniego roku o 0,3%
(wobec spadku o 0,8 % w 2015 r.). W Polsce w 2016 r. spadek ten wynidst
0,1% 1 byt réwniez nizszy niz w 2015 r. (o 0,6%). Odsetek oséb w wieku
przedprodukcyjnym w wojewddztwie t6dzkim pozostat na niezmienionym po-
ziomie, tj. 16,8% ogdtu populacji (w kraju spadek do 17,9% w 2016 r.).

Na rycinie 2.9. przedstawiono zmiany udziatu najmtodszej grupy wiekowej
w latach 1995, 2007 1 2013 wedlug miast 1 gmin. W wojewddztwie t6dzkim
najnizszy udzial osob w wieku przedprodukcyjnym w 1995 r. wystepowat
glownie w m. Lodzi 1 otaczajacych gminach, natomiast w 2007 r. obeymowat
juz przewazajacg czes¢ obszaru regionu. W 2013 r. wystepowal na calym ob-
szarze wojewodztwa, z wyjatkiem kilku gmin.

Spadek liczby dzieci 1 mtodziezy jest procesem niekorzystnym, bowiem w na-
stepstwie czasu ostabia to zasob ludnosci w wieku produkcyjnym.
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2. Sytuacja demograficzna wojewddztwa tédzkiego na tle kraju

Rycina 2.9. Udzial ludnosci w wieku przedprodukcyjnym w ludnosci ogolem
w latach 1995, 2007 i 2013 wedlug miast i gmin

% ludnosci w wieku przedprodukcyjmym

Zrédlo: A. Galazka, Opracowanie i uktad whasne, na podstawie danych GUS.

Udzial ludnosci w wieku produkcyjnym w ogdlnej liczbie mieszkancow
w latach 1995-2015 obserwowany w poszczegdlnych wojewddztwach wyka-
zywat spektakularne zmiany — do okresu 2006-2009 wystepowat staly wzrost
udziatu tej grupy ludnosci we wszystkich wojewddztwach. Po tym okresie, za-
czat sie dos¢ gwalttowny spadek (por. wyk. 2.16.). Wojewddztwo tddzkie
w pierwszym dziesiecioleciu lat 1995-2015 wykazywato minimalnie wyzszy
od $redniej ogdlnopolskiej udziat ludnosci w wieku produkcyjnym w ogdlnej
liczbie mieszkancow. W drugiej dekadzie omawianego okresu w Lodzkiem
wystapit silny spadek udzialu tej grupy wiekowej — podobnie jak $rednio
w kraju. W wojewodztwie 16dzkim spadek ten miat bardzo gwattowny charak-
ter — po roku 2011 wykazywalo ono juz najnizszy udzial ludnosci w wieku pro-
dukcyjnym w skali wojewddztw (por. wyk. 2.16.).
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Wykres 2.16. Udzial ludnosci w wieku produkcyjnym w ludnosci ogolem

wedlug wojewodztw w latach 1995-2015
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pomorskie; 62,2
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mazowieckie; 61,4
16dzkie; 61,4

Zrédto: A. Galgzka, Opracowanie i uktad wlasne, na podstawie danych GUS.
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2. Sytuacja demograficzna wojewddztwa tédzkiego na tle kraju

Wykres 2.17. ilustruje zmiany udziatu ludnosci w wieku produkcyjnym
w aglomeracji 16dzkiej na tle kraju, w latach 1960-2002.

Wykres 2.17. Zmiany udzialu ludnosci w wieku produkcyjnym w ludnosci ogélem
w latach 1960-2002 wedlug miast i gmin oraz aglomeracji lodzkiej na tle kraju
i pozostalych aglomeracji
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Zrédlo: A. Galgzka, Opracowanie i uktad whasne, na podstawie danych GUS.

W 2016 r. liczba ludnosci w wieku produkcyjnym (18-59 lat w przypadku
kobiet, 18—64 lata w przypadku mezczyzn) w wojewoddztwie t6dzkim zmniej-
szyla si¢ w pordwnaniu do roku poprzedniego o 1,4 % (wobec spadku o 1,3%
w 2015 r.), natomiast w kraju zmniejszyta sie odpowiednio o 1,0% 1 o 0,9%.
Spadek udzialu grupy w wieku produkcyjnym w ogolnej liczbie ludnosci wo-
jewddztwa do poziomu 61, 4 % zanotowano w 2015 r., zas do 60,7% w 2016 1.
W Polsce udzial tej grupy w ogdle populacji, zmniejszyt sie z 62,.4% w 2015 r.
do 61,8% w 2016 1.
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Rycina 2.10. Udzial ludnosci w wieku produkcyjnym w ludnosci ogélem
w latach 1995, 2007 i 2013 wedlug miast i gmin
% ludnosci w wieku produkcyjmm
2007
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Zrédto: A. Galgzka, Opracowanie i uktad wlasne, na podstawie danych GUS.

Wojewddztwo 16dzkie, w calym badanym okresie 1995-2015, wykazywato
najwyzszy w skali wszystkich wojewodztw udzial ludnosci w wieku poproduk-
cyjnym w og6lnej liczbie mieszkancéw. Roéznica miedzy Srednig wojewddzka
a srednig krajowg w tej mierze utrzymywata sie nawet w koncowych latach
omawianego dwudziestolecia (por. wyk. 2.18.).
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2. Sytuacja demograficzna wojewddztwa tédzkiego na tle kraju

Wykres 2.18. Udzial ludnosci w wieku poprodukcyjnym w ludnosci ogélem

wedlug wojewodztw w latach 1995-2015

s % 9 ss e o o1 02 03 04 05 0 o7 08 0 10 1 12 13
wPOLSKA ~m-DOLNOSLASKIE KUIAWSKO-POMORSKIE 4~ LUBELSKIE LuBUSKE <est602KE
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1

15

16dzkie; 21,8

$wietokrzyskie; 21,0

$laskie; 20,7
dolnoslaskie; 20,5

opolskie; 20,2
lubelskie; 20,0
mazowieckie; 20,0

Polska; 19.6
zachodniopomorskie; 19,5
podilaskie; 19,4

kujawsko-pomorskie; 19,1

lubuskie; 18,8
malopolskie; 18,6
pomorskie; 18,4
wielkopolskie; 18,2
podkarpackie; 18,2

warminsko-mazurskie; 17,7

Zrédlo: A. Galazka, Opracowanie i uktad whasne, na podstawie danych GUS.

73



Andrzej Gatagzka, Alina Potrykowska

Wykres 2.19. Zmiany udzialu ludnosci w wieku poprodukcyjnym w ludnosci ogélem
w latach 1960-2002 wedlug miast i gmin oraz aglomeracji lodzkiej na tle kraju
i pozostalych aglomeracji

25
20
15 ® Polska ogilem
i )
46 Miasta ogdlem
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37 ¥ Algomeracje ogolem
- Aglomeracja Lodzka
1960 1970 1978 1988 2002

Zrédto: A. Galgzka, Opracowanie i uktad wlasne, na podstawie danych GUS.

Wykres 2.19. potwierdza pierwsza pozycje aglomeracji 16dzkiej w zakresie
najwyzszego udzialu ludnosci w wieku poprodukcyjnym w skali ogdlnopol-
skiej.

Na rycinach 2.9-2.11. przedstawiono w skali miast 1 obszarow wiejskich
gmin strukture ludnosci wedlug ekonomicznych grup wieku (przedprodukcyj-
ny, produkcyjny, poprodukcyjny) wedtug stanu w 1995 r., 2007 r. 1 2013 r. Ta-
kie zestawienie bardzo dobrze ilustruje znany powszechnie proces ,.falowania”
struktur demograficznych ludnosci Polski, wywotanych przechodzeniem kolej-
nych fal wyzu 1 nizu demograficznego. Wojewddztwo tddzkie, w analizowa-
nym okresie (zwtaszcza w 1995 r. 12007 r.), nalezato do grupy obszarow kraju
o najnizszym udziale ludnosci w wieku przedprodukcyjnym (por. ryc. 2.9.).
W miare uptywu czasu (1995-2013) udzial tej grupy ludnosci w regionie jesz-
cze si¢ zmniejszyt, zwlaszcza w m. Lodzi — rdzeniu aglomeracji 16dzkiej
(por. wyk. 2.20.). W latach 1995-2013, mozna zaobserwowaé¢ widoczny tu
wzrost udzialu ludnosci w wieku produkcyjnym. Pod tym wzgledem woje-
wodztwo todzkie nalezatlo do regiondw o relatywnie nizszym udziale tej ludno-
sci w skali kraju (por. ryc. 2.10.). Jednoczesnie wojewddztwo t6dzkie wykazy-
walo jeden z najwyzszych w skali kraju udziat ludnosci w wieku poprodukcyj-
nym (por. ryc. 2.11.).
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Rycina 2.11. Udzial ludnosci w wieku poprodukcyjnym w ludnosci ogélem
w latach 1995, 2007 i 2013 wedlug miast i gmin

% ludnosciw wieku poprodukcyjmm

[ [ maw ]
BREREG A

Zrédlo: A. Galazka, opracowanie i uktad whasne, na podstawie danych GUS.

W wyniku procesé6w ruchu naturalnego (urodzen i zgondéw), wydtuzania si¢
trwania zycia oraz migracji nastepuja zmiany w strukturze wieku. W woje-
wodztwie 16dzkim, podobnie jak przecigtnie w Polsce, obserwujemy przesunie-
cia w strukturze ludnosci wedlug ekonomicznych grup wieku (wyk. 2.20.).
Zmniejszyt sie udzial dzieci 1 mlodziezy do 16,8% w 2016 r. (w Polsce do
17,9%) 1 0s6b w wieku produkcyjnym do 60,7% (w kraju do 61,8%) w ogdle
populacji. Jednoczesnie wzrdst odsetek osob w wieku poprodukcyjnym do
22,5% (w kraju do 20,2%) w 2016 r., co oznacza rozwdj procesu starzenia si¢
ludnos$ci w regionie, a zwlaszcza w aglomeracji 16dzkiej (por. wyk. 2.20.).
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Wykres 2.20. Zmiany udzialu ludnosci w wieku przedprodukcyjnym, produkcyjnym
i poprodukcyjnym w ludnosci ogélem w latach 1995 i 2007 wedlug miast i gmin oraz
aglomeracji lodzkiej na tle kraju i pozostalych aglomeracji

Polska ogdlem

Miasta ogolem

Wsie ogolem

Algomeracje ogolem

Aglomeracja Lodzka

1995 2007 1995 2007 1995 2007

Systematyczne zmniejszanie si¢ liczby oséb w wieku przedprodukcyjnym,
przy jednoczesnym wzroscie udzialu osob w wieku poprodukcyjnym, swiadczy
0 postepujagcym procesie starzenia sie¢ mieszkancéw zarowno wojewodztwa
t6dzkiego, jak rowniez w skali catego kraju. Przesuniecia w strukturze ludnosci
wedtug ekonomicznych grup wieku miaty wplyw na zmiane wspoétczynnika
obcigzenia demograficznego. W 2016 r. w wojewodztwie todzkim, na 100 oséb
w wieku produkcyjnym przypadato 65 o0séb w wieku nieprodukcyjnym, zas
w skali kraju wspdtczynnik obcigzenia demograficznego wyniost 62. W porow-
naniu do 2015 r. wskaznik zwigkszyl sie 0 2 osoby zardwno w wojewodztwie
t6dzkim, jak w Polsce.
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2.6. Podsumowanie

Wojewddztwo 10dzkie charakteryzuje sie powaznymi problemami ludno-
sciowymi, bowiem od ponad 25 lat postepuje depopulacja w regionie.
Od 1995 r. liczba mieszkancéw wojewodztwa zmniejszyta sie o 1837 tys.
tj. o ok. 7%, co oznacza powazng strate potencjatu ludnosciowego. Wojewodz-
two na tle Polski cechowato najwyzsze tempo wyludniania (po Opolszczyznie).
Zgodnie z prognoza GUS (2014) sytuacja regionu nie ulegnie zmianie, wrecz
przeciwnie, negatywne trendy rozwoju ludnosciowego bedg kontynuowane.

Analizujac sytuacje demograficzng wojewoddztwa 1odzkiego, wzieto pod
uwage trzy gtowne elementy: przyrost/ubytek rzeczywisty ludnosci, ktory jest
wypadkowa ruchu naturalnego oraz ruchu migracyjnego. Dodatkowo uwzgled-
niono zmiany struktury wieku ludnosci.

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, iz w najbardziej ogdlnym ujeciu woje-
wodztwo todzkie:

— przy najnizszym poziomie urodzen (zwlaszcza najnizszym w kraju wskazni-
ku dzietnosci) 1 bardzo wysokim natezeniu zgondéw cechowato si¢ zdecydo-
wang dominacja ubytku naturalnego ludnosci;

— przy wzglednie niskim wskazniku wymeldowan 1 koncentracji zameldowan
niemal wylacznie w strefie podmiejskiej aglomeracji 16dzkiej 1 kilku osrod-
kach subregionalnych, postgpowaly procesy wyludniania migracyjnego na
obszarach obrzezy wojewddztwa 1 w m. Lodzi — rdzeniu aglomeracji; w sfe-
rze migracji zagranicznych wojewodztwo todzkie wykazywato ujemne saldo
stalych przeptywdw ludnosci za granice, co rOwniez wptywalo negatywnie na
sytuacje demograficzng regionu.

— przy relatywnie najnizszym udziale ludnosci w wieku przedprodukcyjnym
1 niskim w wieku produkcyjnym wykazywato najwyzszy w kraju udziat lud-
nosci w wieku poprodukcyjnym, co swiadczy o zaawansowanym procesie
starzenia sie ludnosci 1 oslabieniu potencjatu spoteczno-gospodarczego tego
wojewodztwa.

Procesy depopulacji, ktore rozpoczely si¢ w Polsce w latach 1980. cechuje
obecnie niespotykana skala (w warunkach pokoju), zwlaszcza na poziomie re-
gionalnym 1 lokalnym. Uwzgledniajac skutki 1 zagrozenia tego zjawiska dla
dalszego rozwoju regionu t6dzkiego w przysztosci, nalezy bezwzglednie podjac
wszelkie dziatania 1 narzedzia wplywu na polepszenie sytuacji demograficzne;j
w wojewodztwie todzkim 1 m. Lodzi, stolicy regionu. Jest to wyzwanie dla rza-
du 1 organéw samorzadowych na poziomie regionalnym 1 lokalnym.
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