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Recenzja

pracy doktorskiej mgr Katarzyny Kuszewskiej na temat:
,.De verborum significatu jako zrodto badan nad obrzedowoscig sakralng
starozytnych Rzymian”, +.6dz 2017, ss. 2-532.

Praca Pani Katarzyny Kuszewskiej stanowi powazne studium filologiczne,
ktorego opracowania podejmujg si¢ zazwyczaj doswiadczeni filologowie
klasyczni. Materiat badawczy stanowig hasta pochodzace ze stownika Festusa,
De verborum significatu quae supersunt cum Pauli epitome ( ed. Wallace M.
Lindsay, Lipsiae 1913 r.), ktore sa zwigzane z obrzgdowoscia sakralng Rzymian.
Autorka grupuje wyzej wymienione lemmaty w dziewieciu kategoriach
tematycznych:

- pojecia obrzgdowe,

- wrozbiarstwo,

- bogowie,

- uroczystosci publiczne,

- uroczystosci prywatne,

- kaptani,

- ofiary,

- narzedzia ofiarne,

- miejsca.
Dodatkowa trudnoscia w tych badaniach sg rekonstrukcje niektorych haset
(praca niezwykle trudna i odpowiedzialna), ktore nie zawsze mogg by¢
zrealizowane, poniewaz teksty stanowigce tzw. exempla nie istniejg, badz
przetrwaty do naszych czasow wylgcznie w postaci fragmentarycznej. Historia
wydania tego leksykonu jest takze skomplikowana, o czym pisze P.Kuszewska
we Wstepie pracy. Wszystkie te czynniki zwigkszajg niepewnos¢ w
podejmowaniu ostatecznych decyzji, a w §lad za tym idzie ryzyko btednego
zrozumienia tekstu. Badacz, ktory podejmuje takie wyzwanie zastluguje na
szacunek i wsparcie w opublikowaniu wynikéw swoich badan.

Spis tresci pracy obejmuje siedem rozdziatow, Zakonczenie, Wykaz skrotow,
Wykaz autorow tekstow zrodlowych, Bibliografie oraz Indeks haset. W tej



kolejnosci bedziemy oceniali poszczegolne segmenty owego studium.

Wstep (s. 6-30) zawiera krotkie omowienie 7 rozdzialow pracy, a takze
Autorka wyjasnia w nim cel i metody badawcze pracy (s. 8-13). Po czym
nastepuje punkt 2. Wprowadzenie - autorzy i Zrédia leksykonu (s. 13-30) i tutaj,
na s. 19. czytamy: ,,Czesto leksykon jest jedynym Zrodtem poswiadczajacym
tytul dzieta, czy tez imie autora”. Ta informacja powinna by¢ uzupelniona, tzn.
nalezy podkresli¢ fakt, ze w wyzej wymienionym dziele Festusa jako
egzemplifikacja omawianych tematow sg prezentowane fragmenty zaginionych
utwordow, co niewatpliwie przyczynia sie do rekonstrukcji poszczeg6lnych
czesci dzieta. Dopiero wowczas wypowiedz autorska bedzie kompletna.

Z kolei na s. 20. Autorka wyjasnia geneze przydomka Stilo; miat on pochodzi¢
od ,,wyrazu stylus - narzedzia stuzacego do pisania...”. Powinno si¢ wyjasnic ,
ze chodzi tu o tac. stilus, i m., rylec, ktéry na jednym koncu miat raczke ostro
zakonczona, a na drugim sptaszczona. Koncem ostrym rysowano litery na
tabliczkach drewnianych, powlekanych woskiem. Ptaskim koncem wygtadzano
btedy lub niepotrzebne wyrazy, stad fraza: saepe stilum vertas, czesto
poprawiaj, zmieniaj.

I na zakonczenie uwaga ogolna dotyczaca przypisow: obserwuje si¢
naduzywanie skrotu Zob. w przypadku cytowania zrodel, np. Zob. ibidem. 117,
62 (s.25).

Rozdzial I; ,,Glowne pojecia obrzedowosci sakralnej Rzymian: religio, sacrum,
ritus” (s.31-53)

Uwaga zasadnicza: Zamiast zastanawia¢ sig, czy verbum obsecrare weszlo do
uzytku potocznego (s. 20.), nalezato uwzgledni¢ uwagi zawarte w pracy:

Johann Baptist Hofmann, La lingua d uso latina a cura di Licinia Ricottilli,
Bologna 1985, wyd.2, ss. 115, 119, 285. Na podstawie wyzej wymienione]
publikacji nalezy odnotowaé, ze czasownik obsecrare (oraz uzyte w tmezie ob
vos sacro) bezsprzecznie nalezy do sermo vulgaris (liczne przyktady uzycia
tego verbum u Plauta, Terencjusza, Turpiliusza i Afraniusza). Dodatkowo
potwierdzi nasze przypuszczenia stownik zasobu stownictwa w komedii Plauta
- G. Lodge, Lexicon Plautinum , t.1, Lipsiae 1904-1924; t. II, Lipsiae "1926-
1933 - s.v. obsecrari/resecrari (Pl. Aul. 684) .

Uwagi dotyczace pojec sacer i sanctus wzbogaci natomiast praca autorstwa
Huguette Fugier, Recherches sur | expression du sacré dans la langue latine,
Strasbourg 1963.

Rozdziat I1: ,, Wrozbiarstwo w starozytnym Rzymie” (s. 54-125)
W rozdziale tym wyjasnia P. Kuszewska takie pojecia jak augurium, auspicium,
praedictiones oraz pisze o wrozeniu ze snow. Odwoluje sie w swoich analizach



do badan etymologicznych.

Na s. 59., s.v. praetor, wystepuje sformutowanie sub Monte Albano, ktore
tlumaczy sie u stdp wzgorza Albanus, a na kolejnej stronie pracy (s. 60) pisze o
Gorze Albanskiej. Sadze, ze wyjasnienia odnotowane w pracy nalezy
ujednolicié; najlepiej Albanus mons potraktowac jako najwigkszy szczyt w
taficuchu Gor Albanskich, 954 m. n.p.m. Na jego szczycie znajdowata si¢
$wiatynia Jowisza Latiaris, a na zboczu miasto Alba Longa.

Kolejna uwaga dotyczy terminu fragment. Na s. 66. mowi si¢ o fragmencie
przekazanym przez Liwiusza, w ktorym opisuje historyk augurium dla Numy.
Uzywanie okreslenia fragment moze sie odnosi¢ wytacznie do czedci dzieta
niezachowanego, a dzieto Liwiusza Ab urbe condita przeciez si¢ zachowato.

Szerszego wyjasnienia wymaga rowniez sformutowanie sub centone (s. 84.),
ktore Autorka thumaczy ,,pod tachmanem”. Chodzi w tym wypadku o szate
(zwl. niewolnikoéw) pozszywang z roznych kawatkow tkaniny, co poswiadcza
Kato, Agr. 2,3. Mozna takze odestac czytelnika do ksigzki Ireneusza
Mikotajczyka, ,,Marek Porcjusz Katon, O gospodarstwie rolnym”, z jez. lac.
przetozyt, wstepem i komentarzem opatrzyt... Torun 2009, s. 60, przyp. 39
(centones).

W tym samym rozdziale, na s. 90., blednie przettumaczono forme¢ putabant, jak
sqdze - jest to 3 os. plur. Indic. imperfecti activi. Tego rodzaju pomytek jest
wiecej, zaznaczono je w tresci pracy.

Sformutowanie ,,W Etymologii Izydor wywodzi ...” (5.96.) jest bledne. Tytut
pracy Izydora brzmi Etymologiae (sive Origines), 20 ks., stad nalezy tlumaczy¢
liczbe mnogg. W Bibliografii (s. 511) rowniez blednie napisano tytut tego
dziela.

Na s. 118. pracy, testimonia Festusa (Monstrum) i Paulusa (Monstrum)
wymagajg scisle filologicznego przektadu, poniewaz translacja zaproponowana
przez P. Kuszewska budzi zastrzezenia. Przede wszystkim nalezy doktadnie
przettumaczy¢ fraze a monendo dictum est, jest nazwane od [czynnosci]
przepowiadania, ostrzegania. ...

Podobnie velut monestrum - nalezy wlasciwie przettumaczy¢. Lemmat
Monstrum autorstwa Paulusa réwniez powinno si¢ zrewidowac.

Rozdziat I11: ,,Bogowie w hastach leksykonu” (s. 126-207)

Kiedy Autorka pisze o bogach, ktérzy pojawiaja sie w hastach leksykonu
Festusa, wyraza opinie, Ze ,,Rzymianie chetnie przyjmowali bogéw od swoich
sgsiadow...”. Bylabym ostrozna w formutowaniu takich spostrzezen; po
pierwsze Rzymianie to nardd niejednolity, gdy chodzi o sklad spoleczenstwa, a
po drugie, jak mozna to wykaza¢ na podstawie chociazby kultu Kybele, czasami
aspekt polityczny miat wptyw na sprowadzenie kultu do Miasta; rowniez prawo



rzymskie czuwato nad regulacjg adaptacji obcych ceremontii.

Rzymianie przyjmowali obce bostwa, ale charakter ich kultu dostosowali do
rodzimych obyczajow (Zob. L. Stankiewicz, Pierwsze bostwo azjatyckie w
Rzymie, s. 109-112, /w:/ Religia i Polityka w swiecie antycznym, pod red. R.
Sajkowskiego, Ostroda 2005).

Na s. 204. czytamy: ,,usque ad Appium Claudium Censorem “, Autorka
ttumaczy: ,,az do cenzury Appiusza Klaudiusza“. W tym miejscu nalezy
odnotowaé dwa zrédta zawierajgce opis cenzury Appiusza Klaudiusza (zw.
Caecus): Diodor, Biblioteka XX 36 oraz Liwiusz 9,19,30. Zob. takze artykut L.
Stankiewicz pt. ,,A duch jego byl napigty jak tuk”, ,,Symbolae Philologorum
Posnaniensium Graecae et Latinae XVIII, 2008, s. 215-221. Por. L.Stankiewicz,
Tytyniusz - przedstawiciel komedii rzymskiej zwanej fabula togata, Wroctaw
1987, s. 40; s. 60.

I w tym samym testimonium, Festus, Potitium, pojawia si¢ okreslenie aeris
gravis, ktore P. Kuszewska przektada : cigzkich monet, a przeciez aes, aeris n.,
miedz, spiz, braz, uzyte w |. mn. oznacza pienigdze, monete z miedzi, za$ aes
grave znaczy: dawny pienigdz, majgcy wage funta. W zwigzku z powyzszym,
nalezy doprecyzowacé przektad.

W objasnieniu hasta Paulusa Medium Fidius (s. 205.) pominigto nastgpujace
testimonia: Char., 258 Barwick: Medio filio per Iouem uel fidem filiumque
Tovis Herculem, quae iuratio propia uirorum est ut feminarum edepol, ecastor,
eiuno; denique Titinius in Setina', molliculum adulescentulum effeminate
loquentem cum reprehendere magister vellet: ,,An” inquit, “ quia - meministi ?”
Zob. Cato, or. frag. apud Gell. 10, 14, 3 (Malc., ed. 4, 176) oraz inni autorzy (J.
B. Hofmann, o.c., ss. 139, 136).

W rozdziale trzecim (podpunkt 17. 4), na ss. 206-207 P. Kuszewska pisze o
sprowadzeniu kultu Kybele do Rzymu. Sadze, ze nalezy tu uwzgledni¢ artykut,
ktory napisat G. Thomas, Magna Mater and Attis , |w:| Aufstieg und Niedergang
der rémischen Welt II, 17, 3, hrsg. v. W. Haase, Berlin - New York 1984, s. 1502
n.; 1512 n.; 1517 nn. Wedlug Thomasa o sprowadzeniu kultu zdecydowaty, w
wyniku rozgrywek politycznych, a nie poboznosci, dwa rody: Scypionowie oraz
Klaudiusze.

Kolejny rozdziat, czwarty, w ktorym mowi si¢ o uroczystosciach publicznych i
prywatnych Rzymian (s. 208-342) zawiera wiele interesujacych informacji.
Miedzy innymi omawia Autorka lemmaty: Profesti dies oraz Profestum facere

I Zob. L. Stankiewicz, ,, Tytyniusz ...”, o.c., s. 40; 5.60.



(s. 218-219), a wiec hasta informujace o dniach powszednich i dniach
Swigtecznych. W pierwszym hasle wystepuje exemplum Cecyliusz (274);
nalezy wyjasni¢ wspdtczesnemu czytelnikowi kim byt ten poeta i jaki rodzaj
poezji preferowal. Ksigzka P. Barbary Hartleb-Kropidto, Rzymska poezja
sceniczna. Cecyliusz Stacjusz. Fragmenty zaginionych sztuk, Wroctaw 2003,
uzupetnia te luke (Zob. Ex inc. fab., frag. XLII Guardi).

Wazne sg takze inne Swiadectwa wyjasniajgce dni okreslane jako festi i profesti,
Zob. Non. 699 Lindsay; Macr. Sat 1,6, a takze Plaut, Poen. 501: profestos festos
habeam decretum est mihi itd.

7 kolei na s. 254. Autorka pisze o uroczystosciach ku czci Minerwy; chodzi o
nazwe tego $wieta, Quinquatrus - o ile mi wiadomo, to nazwa uroczystosci
pochodzi nie od czasu trwania $wieta, ale od pigtego dnia ceremonii. P.
Kuszewska raz pisze: Quinquatrus trwal...; innym razem: Pierwszy dzien
Kwinkwatréw, i kolejno - §wieta Quiquatrus (zob. s. 276. Male Kwinkwatra),
ktora forme preferuje Pani Magister, trudno dociec.

Okreslenie Pons Sublicius (zob. s. 265., s. 267.) to nazwa najstarszego mostu
palowego (tac. sublica , pal) w Rzymie, ktory miat zastosowanie praktyczne i
sakralne. Wybudowat go podobno Marcius Ancus, legendarny czwarty krol
rzymski (640-616 t.)’

Natomiast powiedzenie, odnoszace si¢ do starcow, sexagenarii de ponte
Tiberino

(Afran., Repudiatus, Odrzucony, frag. VIII Daviault) zostato oméwione w
ksigzce L. Stankiewicz, Komedia Lucjusza Afraniusza i jej zwigzki z innymi
odmianami komedii, Wroctaw 1999, Seria Classica Wratislaviensia XXI, s.
133, 139, gdzie podana jest literatura dotyczaca przystowiowego okreslenia.
Nalezy takze podkresli¢, ze bdstwo akwatyczne Furyna (s. 279.), o ktorym
mowi sie w pracy, to inaczej mowigc bogini pluwialna, bowiem w religiach
politeistycznych ple¢ bostw rzadzgcych wodami pozostaje w Scistym zwigzku z
kierunkiem przeptywu tych ostatnich... domeng bdstw zenskich sg wytacznie
wody ,,horyzontalne ¢, tj. ziemskie akweny, wody, ktérych ruch odbywa sie¢ w
ptaszczyznie poziomej (Zob: Kazimiera Miko$, Boginie deszczu. Studium
poréwnawcze, Krakow 1997, Stowo wstepne).

Zauwazono takze w dysertacji (zob. s. 304.; s. 305.) niewlasciwe spolszczenie
nazwy tac. Acca Larentia ; nie mozna pisa¢ Akka Larencja w sytuacji kiedy -ti-
w Larentia nie wystepuje w pozycji interwokalicznej, a wiec drugi czton
powinien brzmie¢: Larentia (Zob. P. Grimal, Stownik mitologii greckiej i
rzymskiej, Wroctaw 1887, s. v. Acca Larentia).

* Zob. F.Braudel i in., Morze Srédziemne. Przestrzer i historia. Ludzie i dziedzictwo . Przel. M. Boduszyhska-
Borowikowa, B. Kuchta, A. Szymanowski, Warszawa 1994, s.81.



Kolejna uwaga dotyczy terminu Nenia ( s. 312-313). Festus przywotuje w
objasnieniu tego terminu m. in. komedie (fabula togata) Afraniusza (II wiek
p.n.e.) zatytulowana Materterae, Ciotki ze strony matki. Zrestytuowany tekst
interesujgcego nas fragmentu VIII (Daviault) brzmi: < Inter > exsequias
cantitabant < neniam >, a zatem proponowane przez Autorke ttumaczenie tego
wersu nie moze by¢ akceptowane’

Uwaga odautorska (zob. s. 316.) dotyczaca ofiary porca praecidanea réwniez
jest niekompletna, nie chodzito przeciez tylko o lustracj¢ familii. Sktadano jg -
te ofiare ze $wini - Cererze, zanim zaczeto zniwa ( w przeddzien rozpoczecia
zniw), z nadzieja, ze zbierze si¢ nowe plony (Zob. Gell. 4, 68 oraz Varro, Rr
2,4,9).

Na s. 317-318 czytamy o positku serwowanym w ramach rytualnej puryfikacji,
o silicernium. We frag. I1I (Guardi) palliaty Cecyliusza zatytutowanej Obolastes
[Faenerator]’, Lichwiarz, w ktérym mowi si¢ o uczcie pogrzebowej, padaja
stowa:
Credidi silicernium
Eius me esse esurum.
Sadzitem, ze bedg jadt na jego stypie.
przet. B. Hartleb-Kropidlo
Substantivum silicernium zasadniczo wystepuje w literaturze archaicznej oraz w
objasnieniach gramatykow i komentatoréw (zob. Varro, Sat. menipp. frag. 303;

Servius, Ad Verg. Aen. 5,92) - Uzyt go rowniez autor palliaty, Terencjusz (4d.
587), kiedy w sposob obelzywy chcial nazwac starca’.

Pragne takze zwrdci¢ uwage na stowa przytoczone przez Plutarcha w
Kwestiach rzymskich (Moralia, 271 E): ubi tu Gaius, ibi ego Gaja (s. 330-331),
powinno sie je thumaczy¢: ,,gdzie ty Gajusz, tam (i) ja Gaja” (zob. H.
Sienkiewicz, Quo vadis, s. 137-138).

Natomiast zeby ostatecznie zdecydowac co oznacza flammeum vestimentum
(s. 359.) nalezy poznaé objasnienie tego lemmatu u Noniusza, De conpendiosa
doctrina libros XX, Wallace M. Lindsay, vol. III : XIV Incipit, De genere
vestimentorum, 860 L., Lipsiae MCMIII.

Powinno sie takze wyjasnié, dlaczego okreslenie anulum... solidum (s. 362.)
thumaczy P. Kuszewska: ,,catego pierScienia”. Angulus, -i m. jest to pierSciefi do
noszenia na palcach i pieczetowania. Adiectivum solidus oznacza lity, zrobiony
z jednej masy.

3 Zob. L. Stankiewicz, Komedia Lucjusza Afraniusza..., 0.c.,s. 111,

" Tytut grecko-lacinski, alternatywy.

3 Zob. B. Hartleb-Kropidlo, Rzynska poezja sceniczna. Cecyliusz Stacjusz...,o.c., 98-99 (Por. T. Guardi,
Cecilio Stazio. I frammenti, Palermo 1974).



Rozdziat V: ,, Kaptani starozytnego Rzymu (s. 345-390).

Komentowanie testimonium Paulusa Capital (s. 369.) nalezy poprzedzi¢
informacjg zawartg w leksykonie Noniusza 102 L.: Legio Samnitum linteata.

Magister Kuszewska prowadzi swoje badania z ogromnym zaangazowaniem,
ale czasami powinno si¢ wyj$¢ poza standard i poszerzy¢ eksplikacje Festusa o
informacje pochodzace z innych prac, np.. zeby zdefiniowac placek ofiarny
strues mozna byto sprawdzi¢ hasto w Stowniku tacinsko-polskim,t. 11 I-Z, pod
red. naukowg Jozefa Korpantego, Warszawa 2003, sub voce strues (termin
kultowy, oznacza rzad ciastek <paluszkoéw> ofiarnych). Artykut L. Stankiewicz,
Ofiara ambarwalna w swietle starozytnych testimoniow, /w:/ Prace Komisji
Filologii Klasycznej PAU, Nr 48, Krakow 2016, ss. 66-83, rowniez zawiera
tego typu informacje.

Rozdziat VI: ,,Ofiary i narzedzia ofiarne” (s. 391 - 459). Na s. 447. Festus
[Scenam] czytamy: ,,... Liwiusz w Lydius pisze:...” , powinno si¢ wyjasni¢, ze
chodzi o komedie Liwiusza Andronika ,, Ludius”, ,,Aktor” (zach. 1 frag.),
poniewaz wtedy nie uzywano y w alfabecie tacinskim.

Rozdzial VII: ,,Miejsca swiete - loca sacra“ (s. 460 - 492)
W lemmacie Ruminalem ficum (Fest., s. 491. pracy) opuszczono w przekladzie
sformutowanie sub veteri bus, co moze oznaczaé veteres (sc. tabernae), dawne
budy wekslarskie (w potudniowej stronie Forum).

Bibliografie (s. 507-526) nalezy uzupetni¢ m. in. o nastepujacg publikacje:
- M. Porcius Cato, Orationum reliquiae, introduzione, testo critico e
commento
filologico a cura di Maria Teresa Sblendorio Cugusi, Torino 1982.

Inne prace odnotowano (s. 507-526), glownie z myslg o ewentualnej publikacji,
w tresci dysertacji; podobnie postapiono, gdy chodzi o literowki, przejezyczenia
i drobne potkniecia stylistyczne.

Konkludujac nalezy podkresli¢, ze rozprawa doktorska Pani mgr Katarzyny
Kuszewskiej jest praca interdyscyplinarng, wymagajaca kompetencji z zakresu
kilku dziedzin badawczych. Przedstawiona do oceny dysertacja dowodzi
rozleglej wiedzy jej Autorki takze w materii taciny archaicznej, jezykoznawstwa
indoeuropejskiego, religii, historii teatru rzymskiego i jego praktyki scenicznej,
teorii literatury, retoryki itp.

Pani Kuszewska przyznata prymat literaturze i konsekwentnie klasyfikowata
materiatl. Klasyfikacja jest uporzadkowana i czytelna. Niezwykta rzetelnosé



badawcza sprawia czasami ktopot, poniewaz zmusza Autorke w imi¢
doktadnosci do przeprowadzenia drobiazgowej analizy, z ktorej wnioski
wyplywajg nieproporcjonalne do wtozonego wysitku.

Powyzsze uwagi krytyczne dotyczace szczegotow nie wpltywaja na ogdlng
pozytywna oceng recenzowanej rozprawy. Stwierdzam zatem, ze praca Pani mgr
Katarzyny Kuszewskiej spelnia wymogi stawiane dysertacjom doktorskim i
wnosze o dopuszczenie jej Autorki do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

LUC)q:a gtani(l WiCZ

, prof.



