STUDIA Z HISTORII SPOLECZNO-GOSPODARCZEJ
2016 Tom XVI

http://dx.doi.org/10.18778/2080-8313.16.12

ARTYKULY RECENZYJNE

Dariusz Matelski
(Uniwersytet Adama Mickiewicza w Poznaniu
Instytut Wschodni)

Dyskusje naukowe wokdl ewakuacji Oltarza Mariackiego w latach II wojny
Swiatowej. Uwagi do ksiazki: Stanistaw Walto$, Grabiez oltarza Wita Stwosza,
Wydawnictwo Wolters Kluwer SA, Warszawa 2015, ss. 407, il., mapa

ftarzowi Wita Stwosza historiografia polska' i niemiecka® poswigcity
juz sporo uwagi oraz jego tworcy’, jak rowniez wojennym i powojen-
nym losom Ottarza Mariackiego* (szkoda, ze w wigkszosci nie wyko-
rzystano ich w omawianej publikacji). Jednak do tej pory nikt nie pokusit si¢
o kompleksowe ukazanie jego grabiezy. T¢ dotkliwg luke w dos¢ udany sposob
wypehil ksigzka Grabiez oftarza Wita Stwosza Stanistaw Walto$ (ur. 1932),

'T. Szydtowski, O Wita Stwosza ottarzu Mariackim i jego pierwotnym wyglgdzie, Krakow 1920;
Sz. Dettloff, Krakowski projekt na oftarz bamberski Wita Stwosza, ,,Rocznik Krakowski” 1935,
t. 26, s. 89—107; M. Gutkowska, Ubiory w oftarzu Mariackim Stwosza na tle zabytkow wieku XV,
,»Rocznik Krakowski” 1935, t. 26, s. 108—136; Z. Bochenski, Uzbrojenie w krakowskich dzietach
Wita Stwosza, ,,Rocznik Krakowski” 1935, t. 26, s. 137-157; T. Chrzanowski, Ottarz Mariacki Wita
Stwosza, Warszawa 1985; Wokol Wita Stwosza. Materialy z migdzynarodowej konferencji naukowej
w Muzeum Narodowym w Krakowie 19-22 maja 2005 r., red. D. Horzela i A. Organista, Krakow
2006. Zob. Burzliwe dzieje Oltarza Mariackiego Wita Stwosza wg Profesora Karola Estreichera jr.,
red. Z. K. Witek. Konsultacja historyczna — D. Matelski, Krakow 2007, ss. 40, ptyta CD, ptyta DVD;
przedruk, [w:] Otwarcie i poswigcenie Muzeum Rodu Estreicherow, Strat Kultury i Rewindykacji
w willi prof. Karola Estreichera jr. 29 kwietnia 2009 r. godz. 16 w XXV rocznice smierci Profesora
— folder, red. Z. K. Witek, Krakow 2009, ss. 40, 2 ptyty DVD pt. Réd Estreicherow; Biblia z lipo-
wego drewna. Karty z dziejow Oltarza Mariackiego, red. S. Walto$, Krakow 2009; A. Nowakowski,
Blask Ottarza Mariackiego Wita Stwosza (Shine St. Mary’s Altar by Veit Stoss), Krakow 2011; tenze,
Oltarz Mariacki Wita Stwosza, Warszawa 2011 (biblioteka ,,Gazety Wyborczej”, t. 20).

2 G. Sappok, Veit Stoss-Legende und Ihre Entstehung, ,,Jomsburg” 1938, Jg. 2, H. 3, s. 355-379;
S. Muthesius, Polnisch oder Deutsch? Aspekte der kulturpolitischen Auseinandersetzungen um Veit
Stof3, [w:] Wit Stwosz — Veit Stofs. Ein Kiinstler in Krakau und Niirnberg. Hrsg. von Ch. Holz, Miin-
chen 2000, s. 102-114.

3 T. Szydtowski, Wit Stwosz w $wietle naukowych i pseudo-naukowych badar, Krakow 1913;
F. Kopera, Wit Stwosz w Krakowie, ,,Rocznik Krakowski” 1907, t. 10, s. 1-121; J. Ptasnik, Ze studiow
na Witem Stwoszem i jego rodzing, ,,Rocznik Krakowski” 1911, t. 13, s. 111-186; L. Lepszy, Dwie
rzezby z epoki Wita Stwosza, ,,Rocznik Krakowski” 1918, t. 18, s. 117-127; T. Szydtowski, Ze studiow
nad Stwoszem i sztukq jego czasow, ,,Rocznik Krakowski” 1935,t.26,s. 1-72; Sz. Dettloff, Przyczynki
do genealogii rodziny Wita Stwosza, ,,Rocznik Krakowski” 1935, t. 26, s. 73-87; T. Szydtowski,
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emerytowany profesor zwyczajny prawa Uniwersytetu Jagiellonskiego (stad
mozna zrozumie¢ i wybaczy¢ braki w warsztacie naukowym historyka!)’ i byty
wieloletni (1977-2011) dyrektor Muzeum UJ, obejmujac je po jednym z najwy-
bitniejszych polskich historykow sztuki (i prekursorze antropologii kulturowej dla
tej dyscypliny naukowej w Polsce!) oraz odnowicielu Collegium Maius UJ prof.
Karolu Estreicherze jr. (1906-1984), ktdrego niestety mimo ponad trzydziestu
lat od $mierci nadal postponuje przy kazdej nadarzajacej si¢ okazji®, w tym na
tamach omawianej publikacji. Antyestreicheryzm urdst wige wérdd wielu pracow-
nikow Uniwersytetu Jagiellonskiego — nie tylko wérdd historykow sztuki’” — do
imperatywu!

Omawiana publikacja sklada si¢ ze wstepu, dziewigciu chronologicznych
rozdziatow, wykazu skrotow, streszczenia w j. angielskim, bibliografii wykorzy-
stanych prac, spisu ilustracji z podaniem ich zrédta oraz indeksu nazwisk (z pomi-
nigciem autorow cytowanych opracowan).

W Stowie wstepnym (s. 7-30) zamieszczono osobiste refleksje autora zwigzane
z oltarzem Wita Stwosza, w ktérych czytamy: Byt olbrzymi, rzezbiony i wypetniat
tylng sciane kosciota [Mariackiego — D.M.]. Zloty, bardzo zloty, a takze niebie-
ski, siegal sklepienia z gwiazdami. Pokrywaly go obrazy, ktorych narracji nie
pojmowatem. Figury byly niewidoczne, gdyz ottarz byl zamkniety. Tak po raz
pierwszy zobaczytem i tak zapamigtatem oftarz Mariacki w Krakowie. Wtedy tez
ustyszalem, ze jest to dzieto stynnego mistrza Wita Stwosza. Miatem wowczas 5 lat
i byt czerwiec roku 1937. [...] Do dzis, gdy wywoltuje oltarz z pamieci, najpierw

Poklosie rocznicy Wita Stwosza, ,,Rocznik Krakowski” 1935, t. 26, s. 195-203; A. Bochnak, Wit
Stwosz w Polsce, Warszawa 1950; B. Przybyszewski, Nieznane archiwalia dotyczgce Wita Stwosza,
,.Biuletyn Historii Sztuki” 1952, t. 14, z. 2, s. 62—66; tenze, Horb czy Horben (ponowne spojrze-
nie na pochodzenie Wita Stwosza), [w:] Krakéw w czasach Wita Stwosza, Krakow 1986, s. 28-29;
A. Stabrawa, Nieznane dokumenty dotyczgce domu Wita Stwosza w Krakowie, ,,Rocznik Krakow-
ski” 1987, t. 51, s. 23-30; B. Wyrozumska, Dokument rady miasta Norymbergi z 2 marca 1499 r. dla
Wita Stwosza, ,,Rocznik Krakowski” 2004, t. 70, s. 161-164; M. Rozek, Wit Stwosz, Krakow 2014.

* A. Bochnak, Wojenne losy oltarza Mariackiego Wita Stwosza, ,,Przeglad Artystyczny” 1946,
R. 1,nr 5, s. 1-2; K. Estreicher jr, Rabunek oltarza Mariackiego, [w:] Krakéw za czasow Wita Stwo-
sza. Materialy z sesji naukowej z okazji Dni Krakowa 1983 roku, red. J. Matecki, Krakow 1986.
Z notatek zmartego 29 kwietnia 1984 r. Karola Estreichera jr. tekst do druku przygotowal prezes
TPSP Ignacy Trybowski (1931-1994), stad trudno oceni¢ co jest estreicherowskie a co pochodzi
o redaktora opublikowanej wersji!

5 Gdyby do mnie — jako historyka i archiwisty — zwrdcono si¢ o napisanie monografii z dzie-
dziny prawa, stanowczo odmowitbym, gdyz nie znam si¢ na warsztacie badawczym tej dyscypliny
naukowe;j!

¢ Zob. S. Walto$, Na tropach doktora Fausta i inne szkice, Warszawa 2004, s. 181-243.

"Pisatem juz o tym w recenzji: A. Nowakowski, Blask Oltarza Mariackiego Wita Stwosza (Shrine
of St. Mary’s Altar by Veit Stoss), wydawca: Universitas, Krakow 2011, ss. 320, ,,Rocznik Muzeum
Wsi Mazowieckiej w Sierpcu”, t. III (2012), red. K. Chrzanowska, R. Piotrowski, J. Rzeszotarski,
Sierpc 2012, s. 185-190; przedruk [w:] Karol Estreicher jr, Dziennik wypadkow, t. 7, cz. 1 (1981—
1984), red. Z. K. Witek. Konsultacja historyczna — D. Matelski, Krakow 2014, s. 039-046.
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pojawiajq sie na zawsze utrwalone w umysle piecioletniego dziecka ogrom i barwy
oftarza, a potem dopiero szczegoly i finezje — te z kolei w miare uptywu lat coraz
mniej wyraziste... I drugie spotkanie z oftarzem, a raczej z niklym po nim sladem
—w lecie roku 1941. [...] Nie mogtem sie¢ oby¢ bez odwiedzenia kosciota Mariac-
kiego. W prezbiterium stal niewielki dwuskrzydiowy oftarz. Niewielki? Nic podob-
nego. Byl malutki, mizernych rozmiarow, gingt w ciemnosci, razit oczy brakiem
proporcji do ogromu kosciola. Przyjaciotka mamy, goszczqgca nas w Krakowie,
szeptem powiedziata nam, zZe oltarz Wita Stwosza Niemcy wywiezli do Reichu, ale
na pewno wroci, jak tylko przegrajq wojne, a ten oftarzyk, ktory widzimy, Niemcy
przywiezli z Wawelu (s. 11-12.). Dalej we wstepie czytamy: Pierwszym bohaterem
tej ksigzki jest Veit Stol3, Niemiec, urodzony w Szwabii, w miescie nad Necka-
rem, noszgcym w Sredniowieczu nazwe Horv, Horowa, Horc wzglednie Horves,
a dzisiaj Horb. Dwukrotnie norymberczyk i raz, ale przez prawie 20 lat, krako-
wianin z wyboru. Zmarty w Norymberdze w roku 1533, po diugim zyciu, w kto-
rym chwala przeplatata si¢ z ponizeniem. Watpliwe, czy nauczyl si¢ polskiego.
Nazywat sie Veit StoB3, Stoss, Stuos, a najprawdopodobniej Stvos. Tak tez podpisat
sie na wspaniatym grobowcu krola Kazimierza Jagielloniczyka. W ksigzce mowa
Jjednak bedzie caly czas nie o Veicie Stofiu, lecz o Wicie Stwoszu. Czytelnik polski
do takiego brzmienia nazwiska jest przyzwyczajony od co najmniej 150 lat i dzis
za tym przyzwyczajeniem nie kryje si¢ zadne «przywlaszczeniey narodowosci.
Wreszcie zanikly mato sensowne spory o przynaleznosé¢ artysty do polskiego lub
niemieckiego narodu (s. 13—14). Nalezato doda¢, ze z niepamigci krakowian Wit
Stwosz jako tworca Ottarza Mariackiego wydobyty zostal w XIX wieku przez
Ambrozego Grabowskiego (1792—-1868) — pradziadka Karola Estreichera jr.

W rozdziale pierwszym zatytutowanym Preludium (s. 31-67) autor omawia
przygotowania do ewentualnej ewakuacji ottarza Wita Stwosza w 1938 roku, gdy
byto juz po wlaczeniu (4nschluf3) Austrii przez Trzecig Rzesze w dniu 12 marca.
Jedenascie dni pozniej (23 marca)® na posiedzeniu Wydziatu (tj. Zarzadu) Towa-

8 Trudno zrozumie¢ do$¢ kasliwa uwage autora: ,,Dlaczego Estreicher ztozyt wniosek dopiero
23 marca, gdy Anschluss i spor polsko-litewski z jego kulminacja w dniach 11-17 marca tego roku
nalezaty juz do historii? Nie wiadomo” (s. 39). Gdyby autor siegnat do t. VII, cz. Il Dziennika wypad-
kéw, to z opracowania D. Matelskiego pt. Karol Estreicher jr — biografia do 1939 roku (s. 67-146,
tutaj s. 131), dowiedzialby sig, ze 21 marca Karol ukonczyt kurs dla komendantow i zastgpcow
komendantow obrony przeciwlotniczej domoéw mieszkalnych z wynikiem bardzo dobrym. Kurs
organizowata Liga Obrony Powietrznej i Przeciwgazowej w Krakowie [Archiwum TPSP w Kra-
kowie, Swiadectwo nr 1034/38/XXIV z dnia 21 marca 1938 r. ukonczenia kursu dla komendantow
i zastgpcoOw komendantow obrony przeciwlotniczej domoéw mieszkalnych, s. 1]. Za§ 22 marca
1938 r. Karol jr pojechat do Gdanska (czyli w posiedzeniu wladz Towarzystwa Mitosnikow Historii
i Zabytkéw Krakowa nie mogt uczestniczyc¢!), aby udac si¢ w podréz do Sztokholmu (na zlecenie
MWRIOP oraz Instytutu Battyckiego w Gdyni), gdzie przybyt 2 kwietnia. Nastepnie uczestniczyt
w kursie dla historykéw sztuki w Sztokholmie (trwat on juz od 15 lutego, a zakonczenie miato
nastapi¢ 15 maja 1938 r.), zorganizowany przez sztokholmski Instytut Battycki kierowany przez
prof. Sigurda Curmana (1879-1966). Po powrocie ze Szwecji pisal sprawozdania dla MWRiOP
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rzystwa Mito$nikow Historii 1 Zabytkow Krakowa rozpatrywano wniosek
dr. Karola Estreichera jr. o skierowanie pism do archiprezbitera kosciota Mariac-
kiego ks. infutata dr. Jozefa Kulinowskiego (1864—1944) oraz do wladz miasta
Krakowa o przygotowanie schronu mogacego ocali¢ od zniszczenia oftarz Wita
Stwosza. Zaproponowat takze zwrocenie si¢ do Kapituly na Wawelu o zabez-
pieczenie Skarbca Katedralnego®. Ponownie wrdcono do tego tematu na posie-
dzeniu Towarzystwa 30 wrze$nia 1938 roku. Mtody Estreicher zaproponowat
wowczas powotanie Komisji ds. Ottarza Mariackiego pod przewodnictwem pre-
zesa dr. Jozefa Jakuba Muczkowskiego (1860—1943), a takze przeszkolenie strazy
pozarnej na wypadek rozebrania do ewakuacji ottarza. Memoriat do prezydenta
Krakowa wystosowano 3 pazdziernika 1938 roku, w ktérym zaproponowano
powotanie komisji majgcej przygotowac zabezpieczenie Oltarza Mariackiego na
wypadek wojny. Do komisji Towarzystwo delegowato doc. dr. Stefana Komarnic-
kiego (1887—1942) i dr. Karola Estreichera jr. (s. 43). Jak pisat autor: Cigzar bie-
gania za zabezpieczeniem oltarza wezmie na siebie Karol Estreicher. Jego energia
wystarczy za innych (s. 44)1°.

oraz Instytutu Battyckiego w Gdyni, ktore ztozyt 29 sierpnia 1938 r. [stosowane archiwalia znajduja
si¢ w Archiwum TPSP w Krakowie]. Zas 1 wrzesnia 1938 r. podjat ponownie obowiazki starszego
asystenta przy Zaktadzie Historii Sztuki z obciazeniem 30 godzin tygodniowo. Teraz wiemy dla-
czego do sprawy zabezpieczenia oftarza Wita Stwosza zwrocit Karol jr dopiero w koncu wrzesnia
1938 1.

% Najszersza relacj¢ na ten temat zamie$cita: A. Wolska, ,,Najwigksza strata Krakowa™, ,,Rocz-
nik Krakowski” 2010, t. 76, s. 20-21.

10T znow pojawiajg si¢ kasliwe uwagi: ,,A co si¢ dzieje w Krakowie? Nic. Prezes Muczkowski
nadal czeka na jakakolwiek odpowiedz [wladz miasta Krakowa — D.M.]. Pozostaje mu tylko wyka-
zywac cierpliwosé. Nie jest jednak wykluczone, ze gdzies migdzy Plantami a gabinetami wiadz
krakowskich toczyly si¢ jakie§ rozmowy. O nich jednak nic nie wiadomo. Zarazem nietatwo sobie
wyobrazi¢, ze Muczkowski, a zwlaszcza niektorzy mtodsi cztonkowie Towarzystwa, zadowolili
si¢ tylko wystaniem pisma. Przynajmniej jeden z nich — Karol Estreicher — byl w goracej wodzie
kapany...” (s. 45-46). I znéw odsytamy autora do t. 7, cz. 2 Dziennika wypadkow, gdzie na s. 142
moze przeczytaé, ze zakochany w Teresie Lasockiej (1905-1974) Karol jr jesien 1938 r. spedzit
z narzeczona, podrozujac po Polsce i Europie. W czasie wojny wspominat razem spedzone chwile:
,-..raz z Terenig pojechatem do Wersalu na jesieni 1938, wzieliSmy ze sobg wino i na trawie sie-
dzieli$my sobie, jak te burzuje paryskie i pilisSmy dobrego burgunda przegryzajac serem” [K. Estrei-
cher jr, Dziennik wypadkow, t. 1, Krakow 2001, s. 163]. Ponadto konczyt korekty kolejnych zeszy-
tow Encyklopedii staropolskiej, ktora przygotowywal (dobierajac bogaty material ikonograficzny
zebrany w bibliotekach polskich i zagranicznych) z sedziwym prof. Aleksandrem Briicknerem
(1856-1939). Po latach wspominat, ze 29 stycznia 1939 r. w Berlinie: ,,zaszedtem do Wilmersdorfu
(na Wilhelmsaue 18) do Briicknera. Byt bardzo wychudzony i staby. Dlugo méwiliémy o réznych
sprawach. Przede wszystkim o skonczeniu Encyklopedii. Chciwie czytal kazdy zeszyt wydawnic-
twa. Dal mi wtedy swe dwie fotografie. Z nich to zrobitem tablice do I i II tomu. Podpisal obie
z datami. Druga, zrobiong specjalnie dla Encyklopedii podpisat drzaca reka z datg 1939. Widaé
byto koniec. Z tym wrocitem do Krakowa. Mowitem o tym Ignacemu Chrzanowskiemu i [Stani-
stawowi] Kotowi. Ale jako$ — czy przykro im bylto uwierzy¢, czy ich mysli zaprzatnigte byty czym
innym (wszyscy wyczuwaliSmy wrzenie wojenne) — nie zareagowali. Tym gorecej zajmowatem sig
ukonczeniem Encyklopedii. Stanistaw Kot przestat si¢ tym zajmowac, zostawit caty rekopis mnie,



Artykul recenzyjny 193

Odpowiedz z Magistratu Krakowa prezes Muczkowski otrzymat dopiero
17 lutego 1939 roku. W liscie wiceprezydenta dr. Stanistawa Klimeckiego (1883—
1942) zasugerowano, ze ewentualnym zabezpieczeniem Oltarza Mariackiego
zajmie si¢ Wojewodzki Konserwator Zabytkow dr Bogdan Treter (1886—1945).
Ten z kolei wystosowal pismo do naczelnika Wydziatu Sztuki MWRIiOP dr. Wta-
dystawa Zawistowskiego (1897-1944). Zas Ministerstwo Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego rozpoczeto konsultacje z Ministerstwem Spraw
Wojskowych (s. 46—47). Pismo do MSWoj. nosito date 29 kwietnia 1939 roku
i zalecato: aby ochrona na miejscu objgé takie zabytki ruchome, jak: archiwa,
biblioteki, muzea, zbiory publiczne i prywatne. Ewakuacji natomiast mialy pod-
legac¢ wylgcznie «wyjgtkowej wartoSci dzieta sztuki przede wszystkim polskiej,
rekopisy, stare druki oraz archiwalia dotyczgce panstwowosci polskiej». Nie
poszia jednak w Slad za tymi wytycznymi jakakolwiek centralnie kierowana akcja
zabezpieczania i ewakuacji. Rzqd nie znalazi zadnych pieniedzy na ochrone dziet
sztuki. Ma si¢ ochote powiedzie¢ — konczylo si¢ odgorne zarzqdzanie na gadaniu
i pisaniu zalecen (s. 49), a takze: Drzisiejszy stan wiedzy pozwala stwierdzié, ze
jezeli cokolwiek zrobiono, to tylko w wyniku oddolnej inicjatywy, a nie skutkiem
oddziatywania organéw centralnych (s. 50-51)'.

Nie czekajac na decyzje i uregulowania ze strony wladz centralnych w Warsza-
wie, w maju 1939 roku w Krakowie ukonstytuowat si¢ Komitet Ochrony Ottarza
Mariackiego, ktory juz 27 maja wydat odezwe pt. W sprawie oftarza Mariac-
kiego (kopia odezwy na s. 59). Pod odezwa widniejg podpisy — w imieniu wtadz
miasta: komisarycznego prezydenta Krakowa dr. Bolestawa Czuchajowskiego

a ja nie pytajac juz o nic (po czterech latach pracy, miatlem wprawe), widzac na co si¢ zanosi, roz-
poczatem wyscig z czasem” [K. Estreicher jr, Dziennik wypadkow, t. 6, Krakow 2014, s. 359-360].
Zob. 1. Chrzanowski (1866—1940), Aleksander Briickner. Wydat z rekopisu Wiadystaw Berbelicki
(1912-2008), ,,Ruch Literacki”, R. XI, 1970, nr 2, s. 106-108 przedruk, [w:] W. Berbelicki, 4lek-
sander Briickner 1856—1939, Warszawa 1989, s. 88-98. W dniu 29 maja Karol Estreicher jr udat si¢
do Berlina na pogrzeb (zmartego 24 maja) Aleksandra Briicknera. W maju 1939 r. redaktor ,,Prze-
wodnika Katolickiego” w Poznaniu Ignacy Stein (1875-1964) zaproponowal mu przygotowanie
do kalendarza na rok 1940 artykutu o zabytkach w Polsce (np. o Zamku Wawelskim) [Archiwum
TPSP w Krakowie, Pismo 15 maja 1939 r. Ignacego Steina do Karola Estreichera jr.]. W czerwcu
1939 r. redaktor ,,Wiadomosci Literackich” Mieczystaw Grydzewski (1894-1970) zwrocit si¢ do
niego o pomoc w doborze ilustracji do tekstu o polonikach gdanskich [Archiwum TPSP w Krako-
wie, sygn. 549/1, Pismo 16 czerwca 1939 r. Mieczystawa Grydzewskiego do Karola Estreichera jr.].
W lipcu 1939 r. ukonczyt korekte szesnastego zeszytu Encyklopedii staropolskiej, ktory po miesigcu
ukazat si¢ drukiem.

11 Szkoda, ze autor nie wykorzystat opracowan na ten temat: D. Matelski, Ewakuacja i straty
dobr kultury zachodniej i centralnej Polski w 1939 roku, ,,Zapiski Historyczne”, t. 68, 2003, z. 1,
s. 59-78; tenze, Losy polskiego dziedzictwa kultury w przededniu wojny i we wrzesniu 1939 roku,
[w:] Problemy historii wojskowosci w kraju i na obczyznie po wrzesniu 1939 roku. Studia histo-
ryczne i politologiczne. Tom dedykowany pamieci nestora historykoéw polskich profesora Jozefa
Jasnowskiego (1906-2009), red. L. Nowak, M. Szczerbinski i G. Wieczorek, Gorzow Wielkopolski
2010, s. 397-421.
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(1886—1941) 1 wiceprezydenta Stanistawa Klimeckiego (1883-1942), w imie-
niu Towarzystwa Mitosnikow Historii 1 Zabytkéw Krakowa: prezesa dr. Jozefa
Muczkowskiego i dr. Karola Estreichera jr., za§ za Komitet Parafialny Kosciota
N.M.P. w Krakowie podpisali si¢ ks. dr Jozef Kulinowski — archiprezbiter, czyli
proboszcz i inz. arch. Franciszek Maczynski (1874—1947) — architekt kosSciota
Mariackiego. Poza kilkoma profesorami Uniwersytetu Jagiellonskiego i arcy-
biskupem Adamem Sapiehq [(1867—1951)] nie byto w tym czasie w Krakowie osob
bardziej wpltywowych (s. 58). Dalej tez czytamy: Kto byt jej [ulotki — D.M.] inspi-
ratorem i kto jg napisat? Nie wiadomo. Tak si¢ sktada, ze w pierwszym memoran-
dum Towarzystwa Mitosnikow Historii i Zabytkow Krakowa [sic!], i w tej ulotce
powtarza si¢ nazwisko Karola Estreichera [juniora — D.M.]. Ci, ktorzy zdqgzyli
go lepiej poznac jeszcze przed wojng, dobrze wiedzieli, ze gdy raz zabral sie do
czegos, nie poprzestawat dopoki celu nie osiggngt. Umial wyreczy¢ tych, ktorzy
wlekli si¢ w ogonie wypadkow. Jego zafascynowanie sztukq Wita Stwosza w miare
wzrastania grozby wojny wciggneto go glebiej w chronienie oftarza przed jej skut-
kami. Duzo zatem przemawia za tym, ze Estreicher byl pomystodawcq i autorem
ulotki (s. 58 1 60).

Kolejny rozdziat drugi pt. Ewakuacja (s. 69—-109) rozpoczyna si¢ mato znang
wiadomoscia podang za krakowskim ,Ilustrowanym Kurierem Codziennym”
z 27 sierpnia 1939 roku (nr 236), ktéry na s. 1 i 12 informowat o ewakuacji naj-
cenniejszych eksponatow przechowywanych w British Museum, National Gal-
lery i innych muzeach, ktore z tego powodu zostaly zamkniete dla publicznosci
(s. 71). S. Walto$ dalej pisze, ze Po z gorqg 75 latach, jakie nastgpity po katastro-
fie roku 1939, dzisiaj nikt nie ma watpliwosci, ze autorem pomystu, aby gdzies
schowa¢ oftarz [Mariacki — D.M.] byt Karol Estreicher [junior — D.M.], mfody
33-letni historyk sztuki, czlowiek obdarzony bardzo silng osobowosciq i row-
nie wielkim darem przekonywania, natadowany niebywatq energiq. Wykazal to
wczesniej, gdy proponowal zabezpieczenie oltarza i wspotorganizowat Komitet
(s. 73)'2. Karol juz wiosng 1939 roku proponowat wystanie Ottarza Mariackiego

12 Jak wspominat prof. Jerzy Wyrozumski (1930-), sekretarz generalny Polskiej Akademii
Umiejetnosci w Krakowie: ,,Osobnej uwagi wymaga inicjatywa Karola Estreichera, dotyczaca
zabezpieczenia najcenniejszych zbiorow krakowskich na wypadek wybuchu wojny z Niemcami.
Sprawa byla przedmiotem debaty Wydziatu juz 23 marca i 30 wrze$nia 1938 r., a wigc stosunkowo
wezesnie. Chodzito o Ottarz Wita Stwosza, o skarbiec katedry wawelskiej i o inne bezcenne zabytki
ruchome, ktére mogly stat si¢ pastwa najezdzcy. Wojne mozna juz byto wowczas przeczuc i prze-
widzie¢, natomiast bunczuczne zapewnienia, ze «nie oddamy ani guzika», mogly znieczula¢ na
nadchodzace niebezpieczenstwo. Czy bardziej dzialat tu instynkt Karola Estreichera, czy bardziej
znajomos¢ realiow 1 wezucie si¢ w atmosfere, jaka wytworzyt nazizm, trudno bytoby rozstrzygnac.
Na pewno trzeba bra¢ pod uwage i jedno, i drugie. Mial bowiem Estreicher okazje doswiadczy¢
tej atmosfery, gdy przygotowujac material ilustracyjny do Encyklopedii staropolskiej Aleksandra
Briicknera, jezdzit do Berlina, a stamtad do Olsztyna i Krolewca. Faktem jest, ze Wydzial Towa-
rzystwa zajat si¢ sprawa gorliwie i przekonat do niej wladze miejskie oraz koscielne. Faktem jest
réwniez, ze w sierpniu 1939 r. zdemontowano Oltarz pod osobistym nadzorem Karola Estrei-
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w USA, ale wladze panstwowe uznaty, ze bylby to przejaw paniki i defetyzmu'>.
Sam K. Estreicher jr 24 czerwca 1972 roku sktadajac zeznanie przed Okregowa
Komisjg Badania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce, ewakuacj¢ oltarza ttumaczyt
nastgpujaco: Z profesorem Tadeuszem Szydtowskim, proboszczem Mariackim ksig-
dzem archiprezbiterem [Jozefem] Kulinowskim i ksiedzem wikarym [Marcinem]
Siedleckim postanowilismy wyjqé z oltarza jedynie plaskorzezby i rzezby (figury)
oftarza, a nie ruszac jego struktury. Szlo o zabezpieczenie rzezb przed zniszcze-
niem w razie bombardowania Krakowa, pozaru, wzglednie uderzenia pocisku
w koSciol Mariacki. Nie myslano o ewentualnym rabunku oftarza. Po prostu nie
przypuszczano, aby tego rodzaju fakt mogt zajsé, skoro pozostawia si¢ olbrzymiq
szafe oftarzowq wysokosci 13 metrow na miejscu (s. 73—74). Dalej czytamy: Ze
wspomnien Adama Bochnaka wynika, ze Estreicher byt ,,spiritus movens” calego
przedsiewzigcia (s. 75). Demontaz ottarza trwat od 24 (lub 25 sierpnia) 1939
roku i w §rode w nocy 30 sierpnia galery byly juz zaladowane (s. 77), a figury
w skrzyniach zostaly owinigte w makulature (s. 78)'. Po latach uczestniczacy
w tej akcji Mieczystaw Porebski (1921-2012)' wspominat: Tych kilka nocy spe-
dzonych w bezposrednim kontakcie z rozmontowanym dzielem i poszczegolnymi
jego fragmentami — od glownych figur az po najdrobniejsze elementy dekora-
cyjne — uprzytomnily mi calg jego strukturalng i estetyczng zlozonosé, potegujgc
zarazem dramatyczng wymowe powierzonej niepewnym wojennym losom catosci
(s. 78-79). Karol Estreicher jr na przeprowadzenie ewakuacji oltarza z Krakowa
do Sandomierza otrzymat tysigc ztotych, za§ samo wykonanie 24 skrzyn koszto-
watlo kolejne 1800 zt (s. 80). Autor dalej konstatuje: Nie mozna si¢ oprze¢ wraze-
niu, ze tylko Adam Bochnak, Karol Estreicher, klerycy i inni studenci poswiecili
swoj czas na zasadzie klasycznej pracy spotecznej. Dla niektorych zas osob ewa-
kuacja stata sie okazjg do zarobku, nawet nieztego (s. 80-81).

Podczas demontazu ottarza duzym utatwieniem byto wykorzystanie znajduja-
cego si¢ na strychu kosciota Mariackiego ogromnego kotowrotu, z ktoérego przed
450 laty korzystat sam Wit Stwosz. Jak wspominal Adam Bochnak!'® Jest to wal
korbowy do nawijania liny. Wyjmowanie figur sktadajqcych sie na gtowng grupe

chera i figury przewieziono Wisla do Sandomierza”. J. Wyrozumski (1930-), Karol Estreicher jr
— mitosnik Krakowa, [w:] Dziennik wypadkow, t. 7: 1981-1984, cz. 2, wstep i redakcja Z.K. Witek
(1948-). Konsultacja historyczna — D. Matelski (1963-), Krakoéw 2014, s. 77-83 (tutaj s. 81).

13 A. Bochnak, Wojenne losy oltarza Mariackiego. .., s. 1.

14 Jak pisze S. Walto$: ,,Lutze w opowiesci o losach ottarza uspokajat: dzigki dobremu opako-
waniu rzezby doznaly tylko nieznacznych uszkodzen (odpryski na rekach lub stopach, niewielkie
znieksztalcenia), mimo ze brak izolacji naoliwionym papierem powodowal, iz zastosowana welna
drzewna nasiakta wilgocia. Z ta welng drzewna to chyba pomytka. Nie bylo jej w skrzyniach krakow-
skich. Rzezby [na polecenie dr. Karola Estreichera jr. — D.M.] byly opakowane w makulaturg — stare
numery «Ilustrowanego Kuriera Codziennego» [...] Wilgocig nasigkata zatem makulatura” (s. 224).

15 Zob. M. Porebski, Tryptyk ,,Zasnigcia Marii Panny” z kosciola Mariackiego w Krakowie.
Struktura i obrazowanie, ,,Folia Historiae Artium” 1989, t. 25, s. 37.

19 A. Bochnak, Wojenne losy oltarza Mariackiego..., s. 1.
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odbywalo sie w ten sposob, ze kazdg z nich obwigzywano powyzej potowy wyso-
kosci mocng ling, ktorej koniec umocowany byt na wspomnianym wale, nastep-
nie, na sygnat dzwonkami koscielnymi, ling nawijano na walt, aby figure nieco
podciggngcé w gore. Lina, zwisajqca z otworu w sklepieniu nieco przed oftarzem,
wyprostowujqc sig, kierowata figure na stopnie, gdzie na nig czekata odpowiednia
ilos¢ silnych ludzi (s. 82). Nastgpnie mamy precyzyjny opis wydarzen w relacji
Karola Estreichera jr., ztozony jako zeznanie przed Okregowa Komisja Badania
Zbrodni Hitlerowskich w Polsce (1972), w ktorym czytamy: Po wyjeciu i odpo-
wiednim zapakowaniu rzezb do skrzyn (co wykonatem osobiscie, owijajqc rzezby
makulaturg), szafe oltarzowq zamknigto, a na miejscu plaskorzezb powieszono
dywany [recte: przezroczysta i1 sztywna tkaning zwang organtyng — D.M.]. W ten
sposob — bardzo zrecznie — zamaskowalismy wyjecie plaskorzezb. Ofltarz Mariacki
robit wrazenie przystonietego. Ksigdz Kulinowski postanowit odprawiac¢ przed
nim jak zazwyczaj nabozenstwa. Ta ostatnia okolicznosé jest istotna, gdyz zaprze-
cza pogloskom, ktore potem byly rozsiewane ze strony niemieckich historykow
sztuki i specjalistow, jakoby olftarz stal bezuzytecznie w kosciele. Nikt z polskich
historykow sztuki nie odwazytby sie zresztq rozbijac i rozbieraé na czesci olbrzy-
miq szafe oltarzowgq, ktora od 450 lat stata w kosciele nie poruszona z miejsca.
Na to trzeba bylo zupeinie innego postepowania niz konserwatorskie (s. 84-85).
Karol Estreicher jr osobiscie kierowat transportem (s. 98). Skrzynie z ottarzem
umieszczone zostaly w Diecezjalnym Seminarium Duchownym oraz w katedrze
sandomierskiej (s. 101). Zas na s. 87 zamieszczono kopi¢ spisu (wykonanego
przez Estreichera) pak ottarza, ktory pokwitowal bp Jan Lorek w dniu 1 wrzesnia
1939 roku. Mniejsze elementy oltarza Adam Bochnak i Karol Estreicher jr ukryli
2 wrze$nia w schowku Collegium Novum UJ (s. 152). Nastepnie obydwaj opuscili
Krakoéw, wiedzac, ze bedg poszukiwani przez Niemcow.

Rozdziat trzeci pt. Rabusie ruszajg w Polske (s. 111-126) ukazuje przygo-
towania niemieckie do planowej grabiezy polskich dobr kultury, ktore miaty na
celu obdarcie Polakow z ich narodowej tozsamosci (s. 115). Prym wiedli w tym
procederze uczeni niemieccy, ktorzy odwiedzali Polske przed wojng. Byli wérod
nich: Gustav Barthel (1903—-1972) — dyrektor Miejskich Zbiorow Sztuki we Wro-
ctawiu (Stiadtische Kunstsammlungen Breslau) czy Dagobert Frey (1883-1962)
— profesor tamtejszego uniwersytetu (o ktorym S. Walto$ na s. 172 napisal, ze
nie miat nic wspolnego z grabiezq oftarza Wita Stwosza). Obydwaj — goscinnie
przyjeci przez polskich muzealnikow — otrzymywali nawet do wgladu inwentarze
(s. 119). Przybyt takze docent prehistorii Uniwersytetu Berlinskiego Peter Paulsen
(1902-1985), od 1928 roku nalezacy do NSDAP. Niemcy stosowali na okresle-
nie dokonanych grabiezy sformutowania ,,zabezpieczenie” (Sicherstellung), lub
postanowili czyms si¢ ,,zaopiekowaé” (zu betreuen). Nie uzywali okreslenia rabus
czy grabiezca, tylko ,,opiekun” (Betreuer). 17 wrzesnia 1939 roku, w dniu sowiec-
kiej agresji na Polske, [ Wolfram] Sievers [(1905-1948)] zawiadamia [Heinricha]
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Himmlera, ze gotowa jest juz ekipa pod kierunkiem archeologow SS-Unterstrum-
fiihrera dr. [Ernsta] Petersena [(1905-1944)] z Wroctawia oraz SS-Unterstrum-
fiihrera dr. [Petera] Paulsena'’ do wyjazdu do Polski (s. 125)'3.

W kolejnym rozdziale czwartym zatytulowanym Grabiezy dziela mistrza
Wita akt pierwszy (127-163) ukazano naloty niemieckie 1 wrzesnia 1939 roku na
Krakéw. Koscidr Mariacki pozostat prawie nietkniety (s. 130)". Miasto zostato
opuszczone przez Armig ,,Krakéw” gen. Antoniego Szylinga (1884—1971)%.
W dniu 6 wrzes$nia Niemcy zajeli grod u stop Wawelu, a prezydent Stanistaw
Klimecki formalnie poddatl miasto®!. Niemcy — aby zapobiec oporowi Polakoéw
—wzieli zaktadnikdéw sposrod cztonkdéw Komitetu Obywatelskiego (pracujacego
pod przewodnictwem wiceprezydenta miasta Stanistawa Klimeckiego i arcy-
biskupa krakowskiego Adama Sapiehy). Listy proskrypcyjne okupanci mieli
gotowe jeszcze przed 1 wrzesnia (s. 134). Niemal natychmiast po zajgciu mia-
sta Niemcy zorientowali si¢, ze ottarz Wita Stwosza zostal ewakuowany z Kra-
kowa. W poszukiwania zaangazowali si¢ SS-Sturmbannfithrer Heinrich Bolte
(1908-?)%, SS-Sturmbannfiihrer dr Bruno Miiller (1905-1960), SS-Hauptsturm-
fiihrer Robert Weilmann [takze Weissmann] (1907—1974). Jak pisze S. Waltos:
Z prawdopodobienstwem rownym pewnosci w pierwszych poszukiwaniach nie
brali udziatu niemieccy historycy sztuki. Ci przyjadq do Krakowa i Warszawy
dopiero w pazdzierniku i listopadzie roku 1939 (s. 140). Niemcy wymusili na
abp. Adamie Sapieze w dniu 18 wrzesnia 1939 roku wskazanie Sandomierza jako
miejsca przechowywania figur z oltarza Wita Stwosza (s. 141-142)%, ktory dat
ks. Marcinowi Siedleckiemu upowaznienie do odebrania figur i przywiezienia
ich do Krakowa (fotokopia pisma na s. 143 — na piSmie jest dopisek oldwkiem,
ze oftarz przywiozt 30 sierpnia 1939 r. p. dr Estreicher, by sie zajgc jego zabez-
pieczeniem). W tym czasie ewakuowane skarby wawelskie (w tym arrasy) byly
juz w Rumunii (s. 146). Przejete przez Niemcow figury z ottarza Wita Stwosza
nie pojechaty bezposrednio z Sandomierza do Berlina, lecz SS-Unterstrumfiihrer

17 Zob. A. Mezynski, ,,Kommando Paulsen”. PaZdziernik—grudzienn 1939 r., Warszawa 1994,
tenze, Kommando Paulsen. Organisierter Kunstraub in Polen 1942—1945, Koln 2000. Jednak
decyzja o wystaniu komanda Paulsena do Polski — jak podaje Stanistaw Waltos — zapadta dopiero
21 wrze$nia 1939 1. (s. 137, przypis 22). Tak wigc nie miato ono nic wspolnego z poszukiwaniami
oltarza Mariackiego i innych krakowskich dziet sztuki (s. 138).

18 Zob. Cz. Madajczyk, Die okkupationspolitik Nazideutschlands in Polen 1939—1945, Koln 1988.

1 Trudno bylo przewidzie¢, ze wielokrotne bombardowanie Krakowa oszczedzi kodcidét Mari-
acki. Kosciota $w. Floriana nie oszczedzilo. ..

20 Zob. A. Szyling, Moje dowodzenie w roku 1939, PAU, Prace Komisji Historii Wojen i Woj-
skowosci, t. 2, Krakow 2007, s. 192-193.

21 J. Grabowski, Zarzqd Miejski w czasie okupacji, ,,Rocznik Krakowski” (1949-1957), t. 31, s. 5.

2 Nie nalezy myli¢ go z SS-Obersturmfiihrerem Heinzem-Hermannem Bolte.

3 Jak stusznie zauwazyt S. Walto§ — btednie napisali zarowno E.C. Krol, D. Matelski jak
i E. Kobierska-Motas o zaangazowaniu Petera Paulsena w odnalezienie depozytu sandomierskiego
(s. 144, przypis 36).
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dr Peter Paulsen przewidzt je na poczatku pazdziernika do Krakowa, a nastgpnie
do Berlina wraz z resztg figur znajdujacych si¢ w Krakowie (s. 147-150). Na tym
skonczyla sie rola Paulsena w grabiezy dziela Stwosza. Byta to rola przewoznika,
szefa ekipy transportowej (s. 153). Paulsen przywidzt ottarz do Berlina 14 paz-
dziernika 1939 roku i zostat zdeponowany w Reichsbanku (s. 155), a odpowie-
dzialnym za jego nalezyte przechowanie byt dyrektor banku dr Alexander Kropp*.

Grabiezy akt drugi to tytul rozdziatu piatego (s. 165-226). Ukazano tutaj dzia-
falno$¢ austriackich muzealnikéw przyrodnich braci: SS-Standartenfiihrera Kaje-
tana (Kaia) Miithlmanna (1898—1958) i dr. Josefa (a nie Jozefa jak z uporem pisze
S. Walto§) Mithlmanna (1886—1972). Pierwszy z nich byt zaufanym Hermanna
Goringa (1893-1946), dokonujac natychmiastowego zarejestrowania w zdobytej
Polsce skarbow sztuki i kultury (s. 168). Od Hansa Franka (1900-1946) przyjat
stanowisko kierownika wydziatu spraw ogolnokulturalnych w urzedzie General-
nego Gubernatorstwa. Do swojej ekipy grabiezcéw przyjat przyrodniego brata
Josefa Miihlmanna, dr. Wernera Kudlicha (1903-1945) z Opawy (Troppau),
wymienionego juz wyzej dr. Gustava Barthela (1903—1972) oraz dr. Ericha Meye-
ra-Heisiga (1907-1964) z Breslau. Dla sprawniejszego grabienia okupowanych
ziem polskich stworzono dwie grupy ,,zabezpieczajace” — pdinocng dr. Josefa
Miihlmanna i poludniowg — dr. Gustava Barthela (s. 170). Grupa potudniowa juz
w potowie pazdziernika 1939 roku — po rozmowie z prof. Tadeuszem Szydtow-
skim (1883-1942) — dotarta do gérnego schowka w Zaktadzie Historii Sztuki
UJ w Collegium Novum, gdzie Karol Estreicher jr z Adamem Bochnakiem
ukryli cze$¢ figur oftarza Wita Stwosza (s. 172). Niemcy wiedzieli, ze czlowie-
kiem, ktory ukrywat dziela sztuki, byl dr Karol Estreicher, asystent w Zaktadzie
Historii Sztuki UJ, ktorego nie udalo sie przestuchac, gdyz zdqzyt opusci¢ Polske
[od pazdziernika 1939 r. byt w Angers jako sekretarz gen. Wiadystawa Sikor-
skiego — D.M.] przed wkroczeniem Wehrmachtu do Polski. O Bochnaku chyba
nie mieli pojecia (s. 173). Ponadto wsrdd grabiezcow polskich dziet sztuki byli
takze: Eberhard Lutze (1908-1974) z Norymbergi, w tamtych latach najlepszy
niemiecki znawca tworczosci Wita Stwosza (s. 177)% 1 dr Heinrich Kohlhausen

24 S. Walto$ stusznie nazwat spekulacjg informacje podane przez poznanskiego dziennikarza
Leszka Adamczewskiego (s. 155, przypis 56) oraz czystq fantazjq zapisy krakowskiego historyka
sztuki Jerzego Madeyskiego (s. 157, przypis 60) na temat losow ottarza Wita Stwosza po jego prze-
wiezieniu do Berlina. Podobnie zweryfikowat negatywnie rewelacje Moniki Bednarek o wystawie-
niu calego ottarza w Krakowie przez Institut fiir Deutsche Ostarbeit (s. 157, przypis 62). Analo-
giczny blad jak M. Bednarek popetnit Robert J. Kudelski (s. 158, przypis 64, s. 162). Pomylili oni
makiete objazdowa (kopig) oltarza Mariackiego (pokazywana w Breslau, Dortmundzie, Gorlitz,
Rostocku, Chemnitz, Berlinie, Lipsku, Poznaniu, Lodzi, Krakowie, Bytomiu, Kassel, Miinster,
Wuppertalu, Diisseldorfie, Miilhausen, Essten i Bauzen) z jego oryginalem, ktory nigdy nie byt
wystawiany w miastach niemieckich oraz na okupowanych ziemiach polskich (s. 158-160).

3 Zob. E. Lutze, Katalog der Veit-Stoss-Ausstellung im Germanischen Museum: Niirnberg, Juni
bis August 1933, Niirnberg 1933; tenze, Veit Stoss, Berlin 1938.
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(1894-1970) z Norymbergi. S. Walto$ opisat rowniez demontaz szafy ottarzowej
1 jej przewiezienie do Norymbergi na osobiste polecenie Hitlera, ubolewajac, ze
Niemcy nie zostawili [c6Z za niedopatrzenie! — D.M.| w parafii Zadnego protokotu
zdawczo-odbiorczego (s. 217). Niepotrzebnie jednak (c6z za matostkowosc!) sta-
wia zarzuty wobec prof. Karola Estreichera jr. odnos$nie do wzmianki w artykule
z 1986 roku (opublikowanym dwa lata po $mierci), o rozpitowaniu struktury otta-
rza Wita Stwosza, gdyz tekst ten zredagowat kolejny prezes TPSP w Krakowie®.

Dzieto mistrza Wita za kratami to tytut rozdziatu szostego (s. 227-262), w kto-
rym ukazano przygotowania wtadz Norymbergi do zabezpieczenia oltarza Wita
Stwosza w specjalnie przygotowanym bunkrze przy ul. Obere Schmiedgasse
52/54, ktory wytrzymat mimo 28 alianckich bombardowan miasta od 19 sierpnia
1942 do 11 kwietnia 1945 r. (s. 236). Jak autor pisze — mysle ze z duzg przesada
— Bez wzgledu na ich éwczesne identyfikowanie sie z nazizmem?' zastugujq wiec
na wdzigczng pamieé za ratowanie norymberskich dobr kultury, a takze zrabo-
wanego dzieta Stwosza, stanowigcych przeciez czes¢ dziedzictwa europejskiego
(s. 235), a takze: warunki przechowywania w schronie pod Gorg Zamkowg byly
dobre, mowiq o tym wszyscy zgodnie. Nie tylko [Eberhard] Lutze, lecz takze [Hein-
rich] Streicher i [Heinz] Schmieesser. Tego samego zdania byt Estreicher i taka
opinia przetrwala w Norymberdze do dnia dzisiejszego (s. 246)*. Taki stan zacho-
wania oltarza Wita Stwosza potwierdzili takze Amerykanie, ktorzy zdobyli miasto
20 kwietnia 1945 roku (a wigc w urodziny Hitlera!).

Prawo karne a grabiez ottarza Mariackiego (s. 263-299) to tytut siodmego
— 1 zarazem chyba najlepszego — z rozdzialow omawianej ksigzki. Tutaj widac
kunszt Mistrza! Stanistaw Walto$ z wielkim znawstwem omowit zasady ochrony
dobr kultury oraz ich restytucji®. Nie jestem prawnikiem, wiec nie podejmuje
si¢ merytorycznej oceny tego rozdziatu, cho¢ wywody sa dla mnie pouczajace
1 inspirujace do przemyslen. Warto byloby, aby ktorys ze znawcow prawa miedzy-
narodowego — szkoda, Ze nie zyja juz profesorowie zwyczajni Stanistaw Edward

26 Zob. przypis 4. Tak wigc za calo$¢ tekstu drukowanego odpowiada Ignacy Trybowski (jako
jego redaktor), a nie zmarty 29 kwietnia 1984 r. prof. Karol Estreicher jr.

27 Czyzby prof. Stanistaw Walto$ chcial w ten sposob usprawiedliwi¢ swoja przygodg z pro-
kuraturg w czasach PRL (?!) — tak ostro krytykowang przez prof. Karola Estreichera jr. na famach
Dziennika wypadkow (t. V=VII).

2 Stad trudno zrozumie¢ na s. 246 w przypisie 35 do$¢ kasliwe uwagi pod adresem Karola
Estreichera jr.

2 Szkoda, ze nie podat, iz restytucja moze by¢ dokonana poprzez: rewindykacje, rewindyka-
cje wymienna, windykacje, repartycje (kopiowanie), reewakuacje (ekstradycje) i repatriacje. Zob.
D. Matelski, Restytucja polskich dobr kultury w stosunkach miedzynarodowych, ,,Sprawy Miedzy-
narodowe” 2003, nr 2 (LVI), s. 130-155; tenze, Restitution of Polish Cultural Values in Interna-
tional Relations, ,,The Polish Quarterly of International Affairs” 2003, vol. 12, nr 2, s. 126-151;
tenze, Restytucja polskich dobr kultury w prawodawstwie miedzynarodowym i ukladach Polski
z sgsiadami, [w:] Polska i jej wschodni sgsiedzi w XX wieku. Studia i materialy ofiarowane prof.
Michatowi Gnatowskiemu, red. H. Konopka i D. Bo¢kowski, Biatystok 2004, s. 533-575.
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Nahlik (1911-1991) z UJ i Jan Piotr Pruszynski (1941-2008) z PAN — meryto-
rycznie ocenit jego warto$¢, gdyz profesor Stanistaw Walto$ jest prawnikiem-
-karnistg. Mniemam jednak, Ze nie ma tam bledow tej miary, jakie zauwazytem
w czesci dotyczacej zagadnien historycznych i zrédtoznawczych!

W rozdziale 6smym zatytutlowanym Dramatis personae — honestae et scele-
stae (s. 301-360), ukazano sylwetki gtownych bohateréw ksigzki (wraz z foto-
grafiami z tamtych czaséw). Po raz pierwszy pracownik naukowy UJ docenit role
Karola Estreichera jr. w ratowaniu Oftarza Mariackiego Wita Stwosza. Jak wida¢
lata walki Towarzystwa Przyjaciot Sztuk Pigknych o zachowanie obiektywnej
pamieci o XI prezesie TPSP nie poszly na marne®® — w czym wielka zastuge ma
prezes TPSP Zbigniew Kazimierz Witek — KUSTOSZ PAMIECI RODU ESTREI-
CHEROW. Czytamy w nim: Pierwszq grupe tworzq osoby, ktére zaangazowaly
sig w zabezpieczenie dziela Wita Stwosza lub pozniej staraly sie oltarz odzyskac
i przyczynily sie do jego powrotu do kosciola Mariackiego. Dzisiaj, w chwili uka-
zywania sie tej ksigzki na rynku ksiegarskim, nie ma ich wsrod zyjgcych. Niekto-
rym przypadta stawa, cho¢ nie zawsze zaszczyty, innych trzeba wydoby¢ z zautkow
pamieci. Nie ma wqtpliwosci, Ze pierwsze miejsce wsrod nich zajmuje dr Karol
Estreicher jun. (1906—1984), pozniejszy stynny profesor Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, w 1939 rok starszy asystent w Zaktadzie Historii Sztuki, majgcy na swym
koncie nie tylko znakomity przewodnik po Krakowie, lecz takze cenione zZrodlowe
prace z zakresu historii sztuki, faktyczne wspotautorstwo z Aleksandrem Briickne-
rem stynnej ,,Encyklopedii Staropolskiej” i bardzo liczgce sie artykuly poswiecone
historii zabytkow Krakowa. Mial wtedy 33 lata. Energiq, zdolnoSciami i inwencjg
mogt obdarzy¢ potowe tego miasta (s. 304). Jednak, aby tradycji na UJ stalo si¢
zados$¢, na s. 307 mamy caty szereg kasliwych uwag dotyczacych czaséw powo-
jennych. Nie umiat wiec prof. Stanistaw Waltos dochowa¢ wiernosci starej rzym-
skiej maksymie: De mortuis aut bene, aut nihil (O zmartych nalezy mowic dobrze
albo wcale), rewanzujac si¢ niejako prof. K. Estreicherowi jr. za krytyczne uwagi
na tamach Dziennika wypadkéw, wypadajac w nich jeszcze nadzwyczaj dobrze
w poroéwnaniu z innym adwersarzami Estreichera!

Kolejno oméwiono zastugi dalszych pozytywnych bohaterow: inz. arch.
Bogdana Tretera (1886—1945), prof. Tadeusza Szydlowskiego (1883—1942),
doc. dr Adama Bochnaka (1899-1974), abp. Adama Sapiehe (1867-1951),
inz. arch. Franciszka Maczynskiego (1874-1947), bp Jana Kantego Lorka

30 Zob. Burzliwe dzieje Oltarza Mariackiego Wita Stwosza wg Profesora Karola Estreichera
jr., red. Z.K. Witek. Konsultacja historyczna — D. Matelski, Krakow 2007, ss. 40, ptyta CD, plyta
DVD; Burzliwe dzieje Oltarza Mariackiego Wita Stwosza wg Profesora Karola Estreichera jr., red.
Z.K. Witek. Konsultacja historyczna — D. Matelski, Krakow 2007, ss. 40. Przedruk, [w:] Otwarcie
i poswigcenie Muzeum Rodu Estreicherow, Strat Kultury i Rewindykacji w willi prof. Karola Estrei-
cherajr. 29 kwietnia 2009 r. godz. 16°’ w XXV rocznice Smierci Profesora — folder. Wydawca: Towa-
rzystwo Przyjaciot Sztuk Pigknych w Krakowie, red. Z. K. Witek, Krakow 2009, ss. 40, 2 ptyty DVD
pt. Rod Estreicherow. Przedruk, [w:] Nie od razu Krakéw zbudowano, Krakow 2012, ptyta DVD nr 1.
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(1886—-1967), ks. inf. dr. Jézefa Kulinowskiego (1864—1944), ks. Marcina Sie-
dleckiego (1903-1968), dr. Jézefa Muczkowskiego (1860—1943), ks. Joézefa
Sanaka (1917-2007), studenta (pdzniej prof. UJ) Mieczystawa Porebskiego
(1921-2012). Do tego wykazu — konstatuje Stanistaw Walto$§ — nalezatoby dopi-
sac jeszcze z imienia i nazwiska osoby, ktore wltasnymi rekami rozbieraly oftarz,
pakowaly, wozily na przystan, strzegly i transportowaly go do Sandomierza. Tylko
nieliczne da si¢ wydoby¢ z zachowanych dokumentow. Zachowaly sie nazwiska:
mistrza rzezbiarskiego, jak on sam siebie okreslal, a raczej stolarza artystycznego
Franciszka Mackowskiego, tego, ktory schowat listwy ornamentacyjne pod pod-
togq prezbiterium bazyliki i ktory jezdzil z esesmanami do Sandomierza,; Szarajow,
ojca mi syna, Piotra Pistersa (?), Wladystawa Wilka oraz mistrza ciesielskiego
Kality. Nie ma juz ich oraz innych bezimiennych wsrod zywych (s. 319-320).

W rozdziale tym zamieszczono takze nazwiska (wraz z fotografiami) nie-
mieckich 1 austriackich grabiezcow polskiego dziedzictwa kultury. Byli wsrod
nich: Adolf Hitler (1889—-1945) — bez zdjecia, Heinrich Himmler (1900-1945),
Reinhard Heydrich (1904-1942), Wolfram Sievers (1905-1948), dr Peter Paulsen
(1902-1985), dr Hans Frank (1900—1946), Eberhard Lutze (1908—1973), dr Hein-
rich Kohlhaussen (1894—-1970), Willy Liebel (1897-1945), dr Kajetan (Kai)
Miihlmann (1898-1958), dr Gustav Barthel (1903-1973), dr Werner Kudlich
(1903-1945), Heinz Schmeissner (1905-1997), Heinrich Streicher (1896-1973),
dr Wilhelm Schwemmer (1901-1983), dr Hans Heindrich Lammers (1879-1962),
Albert Speer (1905-1981), Robert Philipp Weissmann (1907-1974), dr Heinrich
Bolte (1908 — po 1961), prof. dr Dagobert Frey (1883—1962).

Konkluzje i nauki dla potomnych (s. 361-371) to podsumowanie publikacji.
Najwartosciowsza w tej czgsci jest zamieszczona na s. 364 mapa pokazujaca trzy
etapy wymuszonej wedrowki Oftarza Mariackiego Wita Stwosza: 1) podroz do
Sandomierza w sierpniu 1939 roku; 2) podréz sandomiersko-krakowsko-berlinska
w pazdzierniku 1939 roku; 3) podr6z w 1940 roku: Krakow—Norymberga i Ber-
lin—Norymberga, ktorej autorem jest Jacek J. Kumanski, o czym dowiadujemy
si¢ dopiero na s. 401 (!). Najbardziej kontrowersyjna jest konkluzja dwudziesta
i ostania (s. 371), stad przytaczam jg w catosci: Niewiele zaszczytow przypadto
po wojnie tym, ktorzy ratowali ottarz przed zniszczeniem. Karol Estreicher byt
chyba jedynym, ktorego one nie ominely, co i tak nie ostabilo jego przekonania,
ze nie byl dostatecznie doceniony’'. Za$ w odniesieniu do Niemcoéw autor pisze:
Bezposrednim zas sprawcom rabunku oftarza Mariackiego po wojnie powodzito
sie niezle. Tylko Kajetan Miihlmann, Eberhard Lutze® i Heinrich Kohlhaussen

31 Do dzi$ nie ma w kosciele Mariackim w Krakowie tablicy informujacej o zastugach Karola
Estreichera jr. w ratowaniu Oftarza Mariackiego w 1939 1. oraz jego przywiezieniu w 1946 r. do
Krakowa!

32 Byt dwukrotnie aresztowany w 1945 i 1947 na wniosek mjr. dr. Karola Estreichera jr. przez
amerykanskie wladze okupacyjne (o czym pisze S. Waltos na s. 329).
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zostali osadzeni przez wladze amerykanskie w obozie dla nazistow czekajgcych
na ekstradycje lub proces w Niemczech. Po wyjsciu na wolnos¢ nie dziala sie
im zadna krzywda. Przeciwnie, powodzilo si¢ im nieZle, niektorym nawet bardzo
dobrze. Moze zbyt dobrze....

Z duzym zainteresowaniem przeczytatem takze na s. 375-377 streszczenie
anglojezyczne pt. Looting of the Veit Stoss Altar. Jest to jedyna czgs¢ ksigzki,
w ktorej prof. Stanistaw Walto$ sine ira et studio czyli ,,bez gniewu 1 zawzigto-
$ci” (Tacyt) potrafit napisa¢ o grabiezy ottarza Wita Stwosza. Jedynymi Polakami
wymienionymi w tym streszczeniu sg (kolejno$¢ omawiania) dr Karol Estreicher
jr i abp Adam Sapieha. Czyli mozna i tak pisac... Szkoda, ze calo$¢ omawianej
publikacji nie doczekala si¢ tak dobrego i obiektywnego piodra!

% %k 3k

W ksigzke wydang bardzo starannie i bogato inkrustowang ilustracjami (w tym
kolorowymi) wkradly si¢ jednak drobne lapsusy. I tak: patrycjat krakowski
(w ponad 70 % niemiecki) byt w XIV-XV wieku polszczony, a nie polonizowany
(s. 15-16), gdyz nie byto takiej polityki Krolestwa Polskiego ani za ostatniego
Piasta, nastepnie Andegawendéw oraz pierwszych Jagiellondw??. Jest potoczne
okreslenie ,,Matki Boskiej” (s. 17, 216) zamiast ,,Matki Bozej”. Jest ,,Hitle-
rowcy” (s. 18) zamiast Niemcy (! ) oraz ,,nazistowskich grabiezy” (s. 19) zamiast
,hiemieckich grabiezy”, a takze ,,nazistow” (s. 19) czy ,.hitlerowcow” (s. 337)
zamiast Niemcow oraz ,,panstwa nazistowskiego” (hitlerowskiego) zamiast ,,pan-
stwa niemieckiego™! (s. 115). Okupacja takze byta niemiecka, a nie hitlerowska
(s. 29). Rzezby Wita Stwosza wywieziono — jak §wiadczy o tym cala ksigzka
— nie z Krakowa (s. 23) lecz z Sandomierza. Czas historyczny to czas przeszly,
a nie terazniejszy (s. 33, 58, 140, 180). Przytaczenie (Anschiuf) Austrii przez
Trzeciag Rzesz¢ miat miejsce w dniu 12 marca 1938 roku, a nie w dniach 11-12
marca (s. 37). Podczas ultimatum wobec Litwy, na ulicach Warszawy krzyczano
nie tylko ,,Wodzu, prowadz na Kowno” (s. 33), lecz takze ,,Zydzi na Madaga-
skar”’! Dominik nazywatl si¢ Oesterreicher, a nie Oysterreicher (s. 38 1 406); jest
»Bahnofen” (s. 132) zamiast ,,Bahnhofen” (dworce). Wymieniony na s. 47 krytyk
teatralny i teatrolog dr Wiladystaw Zawistowski, w latach 1932-1939 naczelnik
Wydziatu Sztuki Ministerstwa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego
(MWRIiOP) — zyt w latach 1897-1944. Nalezato to ustali¢, skoro byto to mozliwe
w odniesieniu do wielu oficerow SS i Wehrmachtu. Polska podpisata 26 stycznia
1934 roku z Trzecia Rzesza deklaracje o niestosowaniu przemocy (Nichtangriffs-
erkldrung) a nie deklaracj¢ o nieagresji (s. 48). Dr Stanistaw Klimecki ur. si¢
w 1883 roku (s. 58). Na s. 58 autor pisze, ze Komitet Ochrony Ottarza Mariac-

33 Zob. szerzej: D. Matelski, Osadnictwo i wplywy niemieckie na ziemiach polskich od srednio-
wiecza do konca XVIII wieku, [w:] Prace Komisji Srodkowoeuropejskiej Polskiej Akademii Umie-
Jjetnosci, t. 12, red. J. Machnik i I. Stawowy-Kawka, Krakow 2004, s. 35-56.
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kiego odezwe pt. ,,W sprawie oltarza Mariackiego” wydat 29 maja 1939 roku,
za$ na sasiedniej stronie jest kopia odezwy, gdzie widnieje data: ,,Krakow, dnia
27 maja 1939 1. (s. 59). W calej pracy autor uzywa nazwy Towarzystwo Mito-
$nikow Historii i Zabytkéw Krakowa za$ z niewiadomych przyczyn na s. 58 jest
Towarzystwo Mitosnikow Zabytkow i Historii Krakowa. Joseph Goebbels byt
ministrem o$wiecenia ludowego i propagandy (s. 162) a nie tylko ministrem pro-
pagandy (s. 157). Jest ,,Forschunsggemeinschaft” zamiast Forschungsgemein-
schaft (s. 159). Rudolf Hess uciekt do Anglii 10 maja 1941 roku, a nie wkrotce po
7 stycznia 1940 roku (s. 185-186). Skoro dla czeskiej Opawy (s. 168, 345) autor
w nawiasie pisze (wowczas Troppau), to trudno zrozumie¢, ze prof. Dagobert
Frey ,,byt profesorem historii sztuki Uniwersytetu Wroctawskiego” (s. 169), nie
podajac w nawiasie, ze byt to wowczas Breslau! Mamy takze famang niemczyzne
(niem. Apachendeutsch), gdy autor na s. 191 pisze ,,chcial wrzuci¢ tu swoje trzy
fenigi”, gdyz polskie ,,wtraca¢ swoje trzy grosze” thumaczymy na jezyk niemiecki
»seinen (dreier) «Senf» dazugeben” [,,wtracac swoja (trzecig) gadaning™!], a takze
kuriozalne stwierdzenia: ,,prawdopodobienstwo rowne pewnosci” (s. 140), ,,pra-
wie z pewnoscia” (s. 198), ,,Z pewnoscig” (s. 337), ,,sumienie historyka sztuki:
(s. 208). Jest rok 1040 zamiast 1940 (s. 200, przypis 67). Rzady premierow gen.
Wtadystawa Sikorskiego, Stanistawa Mikotajczyka i Tomasza Arciszewskiego od
konca wrzes$nia 1939 roku do konca czerwca 1945 roku byly rzadami polskimi
na uchodzstwie, a nie na emigracji (s. 219, 256, 258, 276, 279, 285, 287, 288,
306, 313). Jest ,,dwa dni powrocie” (s. 223) zamiast ,,dwa dni po powrocie” oraz
,»pozostal kosciele” (s. 366) zamiast ,,pozostat w kosciele”. Nalezato wyjasnic, ze
»Sredniowieczny zwod prawa karnego” (s. 234), to wspotczesnie ,,Sredniowieczny
spis prawa karnego”. Autor niepotrzebnie znieksztatca nazwisko znanego foto-
grafa krakowskiego Stanistawa Kolowcy (1904—-1968)3* na Kolowiec (s. 248);
jest Erich Meyer-Hasig zamiast Erich Meyer-Heisig (s. 20, 170, 174, 175, 192,
201, 272, 405), wymieniony na s. 247 wroctawski (wowczas Breslau) biograf
Wita Stwosza dr Kloss miat na imi¢ Ernst®*. Jest sformutowanie: ,,w sosie nazi-
stowskim” (s. 253) zamiast ,,w stylu nazistowskim”, za$ ,,Nebenland des Grof3-
deutschen Reiches” (s. 253) thumaczymy jako ,,Kraj Oboczny Wielkoniemieckiej
Rzeszy”. Tzw. ,,zespot Estreichera” (s. 256) w Angers i Londynie nosit w rzeczy-
wistosci nazwe Biuro Rewindykacji Strat Kulturalnych, z ktorym $cisle wspot-

3 Zob. H. Hermanowicz, Stanistaw Kolowca, ,,Fotografia”, nr 12, 1968, s. 280-283; Lucyna
Krol, Stanistaw Kolowca — fotograf Oltarza Mariackiego, [w:] Wokotl Wita Stwosza. Materialy
z migdzynarodowej konferencji naukowej w Muzeum Narodowym w Krakowie 19-22 maja 2005,
Krakéw 2006, s. 407-409.

35 Zob. S. Arend, Studien zur deutschen kunsthistorischen ,,Ostforschung” im Nationalsozia-
lismus. Die Kunsthistorischen Institute an den (Reichs-) Universitdten Breslau und Posen und ihre
Protagonisten im Spannungsfeld von Wissenschaft und Politik, Humboldt-Universitit zu Berlin,
Berlin 2009, ss. 966 [http://edoc.hu-berlin.de/dissertationen/arend-sabine-2009—-07—15/PDF/arend.
pdf; dostep: 13.11.2015].
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pracowat dr Stanistaw Lorentz (s. 256) kierujacy w konspiracji Departamentem
Oswiaty i Kultury Delegatury Rzadu na Kraj*®. Niefortunne jest sformutowanie
»funkcjonariusze Polskiego Panstwa Podziemnego (s. 259), moze lepiej byltoby
napisa¢ — urz¢dnicy, skoro na s. 274 jest okreslenie ,,funkcjonariusze SS”. Trudno
zgodzi¢ si¢ z okresleniem, ze Norymberga byla ,nazistowskim Stalingradem”
(s. 260). Szkoda, ze na s. 268 nie podano, iz Kalisz w 1914 roku lezat w Kroéle-
stwie Polskim ztgczonym unig personalng z Cesarstwem Rosyjskim, gdyz niepod-
legtego panstwa polskiego wowczas nie byto.

W przypisie 30 na s. 48 autor polemizuje z nizej podpisanym (oraz z nie-
zyjacym juz moim Mistrzem prof. Janem Pruszynskim) odnosnie do zarzadzen
wykonawczych do rozporzadzenia z 2 sierpnia 1939 roku, przedstawiajgc stan
badan sprzed dziesigciu lat (za§ w przypadku niezyjacego juz prof. J. Pruszyn-
skiego — sprzed pigtnastu lat!). Tymczasem D. Matelski w 2011 roku opublikowat
projekty przygotowanych przez MWRIOP oraz MSW zarzadzen®’, o czym mozna
bylo dowiedzie¢ si¢ na s. 178 przypis 45 pracy zbiorowej pt. Prawo ochrony
zabytkow (red. Kamil Zeidler, Warszawa-Gdansk 2014 — uznanej za najlepszy
podrecznik akademicki roku 2014!) — ktérej recenzentem wydawniczym byt
prof. zw. dr hab. Stanistaw Walto$....! Tym bardziej jest to niezrozumiate, gdyz
ostatni wpis internetowy jest z 8 maja 2015 roku (s. 60). Za$ na s. 305 przypis 2,
autor nie zrozumial, ze wspomnienia Karola Estreichera jr. z wrzesnia 1939 roku
(Dziennik wypadkow, t. V1, s. 691-832) zostaty sporzadzone w rekopisie w Angers
8 maja 1940 roku, zas maszynopis przygotowala jego siostra Ewa z Estreicherow
Grodzicka (1904-1978) w Londynie jesienig 1940 roku. Z tych samych wspo-
mnien wynika, ze K. Estreicher 1 pazdziernika 1939 roku przekroczyt granice
wegierska i1 nastepnego dnia dotart do Budapesztu, stad trudno zrozumieé¢ sfor-
mutowanie: W drugiej potowie wrzesnia, po dramatycznych przygodach, juz byt
w Budapeszcie (s. 306). Prof. Tadeusz Szydtowski (1883—1942) byt przetozonym
K. Estreichera jr. w Muzeum Sztuki i Archeologii UJ, a nie jego mistrzem nauko-
wym (s. 310), ktérym byt prof. Julian Pagaczewski (1874—1940). Miihlmann miat
na imi¢ Josef a nie Jozef (s. 168, 170, 171, 337). Tekst o jego bracie Kajetanie
Miihlmannie na s. 342 w biogramie Gustava Barthela powinien znalez¢ si¢ w tek-
Scie go poprzedzajacym, ktdry w catosci jest poswiecony Kajetanowi Mithlman-
nowi. Jest Gubernatorstwo (s. 339) zamiast Generalne Gubernatorstwo.

3¢ Fotografie obydwu zespolow $ledzacych niemieckie grabieze na okupowanych ziemiach pol-
skich zob. D. Matelski, Grabiez i restytucja polskich dobr kultury od czaséw nowozytnych do wspolcze-
snych, t. 1, Krakow 2006, s. 404, zdj. 198 i 199 (reprint na CD Krakow 2011, 2012, 2014) [wersja elek-
troniczna: http://mbc.malopolska.pl/dlibra/doccontent?id=13506& from=FBC; dostep: 13.11.2015].

37 Zob. D. Matelski, Regulacje prawne Paristwa KoScielnego w zakresie wywozu dziel sztuki i ich
wplyw na prawodawstwo polskie w latach 1918-1939, [w:] Z Zywca do Opola — goral z urodzenia,
opolanin z wyboru. Ksiega jubileuszowa poswigcona profesorowi Adamowi Suchonskiemu z okazji
pigcdziesigciolecia pracy dla srodowiska naukowego i pigédziesieciolecia dziatalnosci dla miasta
Opola, red. B. Kubis, Opole 2011, s. 147-169.
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Autor nie zachowuje obiektywizmu wobec 0sob wystepujacych w ksigzce.
Jako przyktad: usprawiedliwia bp Jana Lorka, ze juz w pazdzierniku 1939 roku
nie pamigtat szczegdtow zwigzanych z ewakuacjg z Krakowa do Sandomierza
figur z ottarza Wita Stwosza, piszac gdy nie czas byt na spokojne przypomnienie
sobie wszystkich szczegotow dotyczqcych skrzyn z Krakowa (s. 96, przypis 38),
za$ pretensje zgtasza do prof. Karola Estreichera jr., Zze w latach siedemdziesigtych
(a wiec po przeszto trzydziestu latach) nie spamigtat szczegdtow ewakuacji!!!
(s. 77 1 96). Stawia takze K. Estreicherowi absurdalny i bezpodstawny zarzut, iz
nie dopilnowat ewakuacji akt Urzgdu Wojewddzkiego w Krakowie (wystanych
takze do Sandomierza), gdy ten odpowiadat jedynie za transport figur z ottarza
Wita Stwosza (s. 107). Bezpodstawnie zarzuca takze Estreicherowi wybranie
trasy ewakuacji i miejsca ztozenia figur w Sandomierzu, zapominajgc lub nie
wiedzac, ze decydentem w tej sprawie byt wytacznie metropolita krakowski abp
Adam Sapicha (s. 76 1 107), ktory uznat iz figury musza by¢ ztozone w budynkach
nalezacych do Kosciota katolickiego!

Bezpodstawny jest takze zarzut pisany po 70-ciu latach (a wigc post factum!)
wobec wtadz I RP w sformutowaniu: Branie w 1938 roku odwetu na Czechach
za zlamanie w 1920 roku umowy z 1918 roku o uregulowaniu sprawy Slgska
Cieszynskiego, gdy rzut oka na mape swiadczyl dobrze o zamiarach Niemiec
hitlerowskich, bylo czystej krwi idiotyzmem politycznym (s. 115). W pracy preten-
dujacej do naukowej trudno zaakceptowaé sformutowanie: ,,tajdacki memoriat”
(s. 341), cho¢ powszechnie wiemy, ze byt on skandaliczny (!), czy ,,bzdurny
powdd” (s. 352) zamiast absurdalny!

Absurdalna jest takze polemika autora z prof. Peterem Paulsenem, ktory
wywodzil ze dopiero w V wieku nadeszli Slowianie w miejsce wycofujgcych sie
[na zachod — D.M.] plemion germanskich (s. 123), poniewaz badania archeolo-
giczne z przetomu XX i XXI wieku potwierdzily, ze to Paulsen miat racj¢ a nie
przywolany przez autora prof. Jozef Kostrzewski (1885-1969), ktory wywo-
dzil, iz ludy prastowianskie osiedlity si¢ juz ponad 3000 lat temu (s. 123). Gdy
zdawatem egzamin z Pradziejow Polski w styczniu 1983 roku, to za negowanie
pogladow Kostrzewskiego otrzymywalo si¢ jeszcze oceng niedostateczng (!1?).
Niepotrzebnie autor ekscytuje si¢ (uzywajac sformutowania ,,skrajny nacjona-
lizm”) w polemice z Eberhardem Lutze (1908—-1974), gdyz rzeczywiscie kosciot
Mariacki byt w XIV=XVI wieku §wigtynig gminy niemieckiej stanowigcej ponad
70% patrycjatu krakowskiego®®, ktory sfinansowat powstanie ottarza Wita Stwo-
sza (s. 177-178). W wykazie skrotow (s. 373) brak skrotu C.B.1. (s. 357).

Do rak czytelnika trafita nowatorska publikacja, ktéra wypehita istniejaca
w historiografii polskiej luk¢ badawcza, stajac si¢ dobra podstawa do dalszych
studiow 1 dyskusji.

38 Zob. D. Matelski, Osadnictwo i wplywy niemieckie..., s. 42—46.
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