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Abstrakt:

Celem artykutu jest préba dokonania charakterystyki mtodego
pokolenia Polakéw w aspekcie ich postaw wzgledem polityki. Uwaga autorki koncentruje
sie na dwdch zauwazalnych w badaniach empirycznych trendach (a)politycznosci i prawi-
cowym zaangazowaniu. Rozwazania na temat dominujgcych postaw politycznych pokole-
nia Y prowadzone sa z perspektywy pokoleniowej zaktadajacej, ze to kontekst spoteczny
generuje odmienne postawy wzgledem rzeczywistosci, a takze warunkuje rézne sposoby
zachowan i rozne strategie zyciowe. Przyczyny zaistnienia takich postaw autorka upatruje
w zwigzku z tym w specyfice naktadajgcych sie na siebie proceséw transformacyjnych
i globalizacyjnych. Za wskazniki postaw politycznych postuzyty dane pochodzace z badan
CBOS i innych odnoszace sie do poziomu zainteresowania polityka, orientacji politycznych,
preferencji partyjnych, oceny partii politycznych i politykdw, decyzji wyborczych oraz
frekwencji wyborczej.
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niniejszym artykule prébuje przyj-
rze¢ sie dwom postawom mto-

dego pokolenia Polakéw wobec

polityki, zauwazalnym na poziomie badan
empirycznych. Sa nimi (a)politycznosé
i prawicowe zaangazowanie. Stosowana
przeze mnie pisownia, w przypadku
pierwszej z nich jest celowym zabiegiem
jezykowym z uwagi na przekonanie, iz
apolitycznosé, rozumiana jako biernosé
wobec zjawisk politycznych, jest de facto
jedna z najwazniejszych postaw politycz-
nych we wspotczesnych demokracjach,
przynoszacg powazne polityczne konse-
kwencje. Coraz czesciej to wtasnie poziom
frekwencji decyduje o wyniku wyborczym.
Druga z wymienionych postaw, mimo, iz
zauwazalna w wynikach badan licealistow
od kilku lat, ujawnita sie podczas ostatnich
wybordéw prezydenckich i parlamentar-
nych. By¢ moze jest to efekt wejscia na
rynek polityczny nowej generacji - ostat-
nich rocznikow pokolenia Y, zwanych
Millenialsami, a by¢ moze efekt szerszych
procesow globalnych, takich jak wzrost
popularnosci partii i ruchdw o charakterze
prawicowym i populistycznym, bedacych
efektem biezacych wydarzen.

Dotychczasowe badania dotyczace mto-
dziezy w duzym stopniu podejmowaty teze
o odmiennosci pokoleniowe] kolejnych ge-
neracji wynikajacej z oddziatywania proce-
su transformacji ustrojowej, ktéra polegata,
W uproszczeniu, na przejsciu od gospodarki
planowej do wolnorynkowej, od etatyzmu
do liberalizmu, od kolektywizmu do indy-
widualizmu. W postawach przedstawicieli
mtodego pokolenia socjologowie poszu-
kiwali elementéw prodemokratycznych,
prorynkowych i indywidualistycznych.
Wyniki badan byty rézne, czes¢ wskazywata
na odrebnosc pokoleniowa, chod raczej
powstajaca w procesie ewolucyjnym, inne
za$, wskazywaty na brak takiego zjawiska.

Celem niniejszego tekstu nie jest udo-
wodnienie istnienia réznic pokoleniowych.
Jest nim natomiast préba dokonania cha-
rakterystyki mtodego pokolenia Polakow
w aspekcie ich postaw wzgledem polityki.
W mojej ocenie, najbardziej zauwazalny-
mi postawami w tym wzgledzie jest (a)
politycznosé i prawicowe zaangazowanie.
Istotnym wskaznikiem postaw politycznych
mtodych ludzi sg informacje o opiniach pre-
zentowanych przez przedstawicieli mtodej
generacji, rozumianych jak osoby w wieku
18-24/29 lat. Wybor takiej kategorii wie-
kowej podyktowany jest kilkoma faktami.
Po pierwsze, przedziat 18-24 lata to okres
formowania sie tozsamosci. Po drugie,
przyjecie kategorii 18-29 lat zwigzane jest
ze zjawiskiem wydtuzania sie okresu mto-
dosci i pdzniejszego usamodzielniania sie
wspotczesnych generacji. Po trzecie w kon-
cu, wybér podyktowany byt takze sposo-
bem, w jaki grupowane sg dane dotyczace
oceny procesu politycznego w dostepnych
badaniach. W przypadku czesci z nich dane
agregowane sa w kategorie 18-24 lat, inna
cze$¢ ujmowana jest w przedziale 18-29 lat.

Do analizy postaw politycznych mtodych
Polakéw przyjmuje perspektywe poko-
leniowa, ktdra wiaze sie z faktem, (...) Ze
przedstawiciele réznych pokolen, socjalizo-
wani w odmiennych warunkach spoteczno-
-historycznych, inaczej oceniajq zjawiska
spoteczne, co generuje odmienne posta-
wy wobec nich, a takze warunkuje rézne
sposoby zachowan i rézne Zyciowe strate-
gie (Zielinska, 2011, s.118). Jednoczesnie
korzystac bede z koncepcji méwiacych
0 zwigzku osobowosci ze strukturg (zob.
Habermas, 1973; Inglehart, 1990, 2004;
Giddens, 2003). W tym znaczeniu bede
zastanawiac sie czy mozliwe jest orzekanie
o efekcie pokoleniowym.

W artykule dokonam préby analizy
dostepnych opinii i zachowan politycznych

mtodego pokolenia Polakéw. Za dane
empiryczne postuza mi wyniki ogélnopol-
skich badan realizowanych przez CBOS -
Mtodziez 2013, Wybory 2011 w badaniach
CBOS, Wybory 2015 w badaniach CBOS oraz
Zainteresowanie politykg i poglgdy politycz-
ne w latach 1989-2015. Deklaracje ludzi mto-
dych na tle ogotu badanych. Zaprezentuje
jedynie dane z poziomu rozktadow brze-
gowych i prostych analiz statystycznych.
Zdaje sobie sprawe, ze brak zaawansowa-
nych analiz statystycznych ogranicza apli-
kacyjnosc wyciaganych wnioskdw. Moim
celem jest jednak jedynie zasygnalizowanie
pewnych tendencji, ktére mogtyby ewen-
tualnie postuzy¢ jako hipotezy testowe

w bardziej pogtebionych badaniach.

Kontekst spoteczny i zatozenia
teoretyczne

Oczekiwanie postaw prodemokratycznych,
prorynkowych i zindywidualizowanych
zwigzane jest z faktem, iz mtode pokole-
nie dorastato i byto socjalizowane w wa-
runkach systemu demokratycznego oraz
gospodarki rynkowej. Teoretycznie zas,
poszukiwanie tego typu postaw, zakorze-
nione jest w koncepcjach wskazujacych na
zwigzek osobowosci ze struktura spoteczna.
Zgodnie z takim zatozeniem, konsekwen-
cje zmiany tadu spotecznego powinny

by¢ dostrzegalne na poziomie jednostek,
w postaci postaw wzgledem poszczegdl-
nych elementéw nowego systemu. Moga
one byc rozpostarte od konformizmu az

po bunt (por. Merton, 1982). Na koniecz-
nos¢ uwzglednienia kontekstu spotecz-
nego i politycznego, w tym warunkéw
ekonomicznych, zwracali uwage Jurgen
Habermas czy Roland Inglehart (zob.
Inglehart, 2006; Habermas, 1973; Tillmann,
1996; Zielinska, 2011). Habermas wskazuje
na istotne powigzanie miedzy rozwijajacym
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sie podmiotem a procesem socjalizacji
oraz pomiedzy istniejaca formacja spo-
teczna a ksztattujacymi sie strukturami
tozsamosci. Postrzega on proces stawania
sie podmiotu jako (...) interakcje miedzy
jednostkg a warunkami srodowiska spo-
tecznego (Zielinska, 2011, s.121). W ujeciu
Ingleharta to proces miedzypokoleniowej
zmiany wartosci przeksztatca polityke oraz
normy kulturowe. Przesuwanie sie nowo-
czesnych spoteczenstw na skali wartosci
od materializmu do postmaterializmu
przynosi znaczaca zmiane w obszarze
postaw i orientacji spoteczenstw wobec
religii, polityki, tradycji i norm kulturowych,
a zwiagzany jest on ze zmiang jakosci i po-
ziomu zycia. Wniosek, jaki mozna wyciag-
nac z przedstawionych powyzej koncepcji
jest taki, ze odmienne warunki spoteczne

i ekonomiczne skutkowac beda okreslo-
nymi postawami danego pokolenia wobec
polityki, rzadu, demokracji. W tym aspekcie
nalezy przyjrzec sie okresowi transformacji
pod katem procesow, ktdre ksztattowaty
struktury tozsamosciowe mtodego pokole-
nia Polakow.

Okres transformacji to niewatpliwie jed-
na z gtéwnych perspektyw analizy i wyjas-
niania przemian polskiego spoteczenstwa.
Wielowymiarowe przeobrazenia spoteczne
dokonywaty sie w kontekscie przejscia od
tadu monocentrycznego do policentrycz-
nego, od socjalizmu do demokracji oraz
od gospodarki centralnie planowanej do
kapitalizmu. Wydaje sie jednak, ze model
ten wymaga pewnej korekty. Po przeszto
25 latach nalezatoby te perspektywe nieco
z niuansowac. Okres ¢wieréwiecza trans-
formacyjnego trudno uznaé za jednoznacz-
ny i jednoliniowy. Dzi$, zadajac pytania
o kontekst, a tym samym o ich wptyw na
tozsamosci i postawy jednostek, nalezy,

w moim przekonaniu, zwrdci¢ uwage na to,
z jakim kapitalizmem i z jaka demokracja



Postawy polityczne mtodziezy polskiej w swietle badan empirycznych

mieliSmy do czynienia. Coraz wiecej publi-
kacji dotyczacych specyfiki polskiej drogi
do kapitalizmu i demokracji zwraca uwage
na ich specyfike i efekty, ktdre ujawniaty
sie w ostatnich latach (zob. Jasiecki, 2013,
Kozek, 2013). To juz bowiem nie ta sama
faza demokratyzacji systemu, nie ta sama
faza kapitalizmu i nie ten sam rynek pracy,
co na poczatku lat 90. W wymiarze onto-
logicznym zatozenia pozostaty te same
(demokracja, kapitalizm, indywidualizm),
ale rodzaj przyjetych polityk w poszcze-
golnych obszarach systemu majacych
prowadzic do ich realizacji niewatpliwie
wymaga uwzglednienia. Tym bardziej, ze to
wtasnie owe strategie oddziatywaty w wiek-
szej mierze na spoteczenstwo niz same
metazatozenia.

Dodatkowo, wraz z ugruntowaniem
sie demokracji, co najmniej w wymiarze
proceduralnym i instytucjonalnym, para-
dygmat transformacyjny traci na znaczeniu
na rzecz wchodzenia w system globalnej
gospodarki okreslany mianem kapitalizmu
postindustrialnego lub zglobalizowanego
(Zidtkowski, 2001, 5.18). Transformacja
ustrojowa naszego kraju, ale i catego regio-
nu, przebiegata rownoczesnie z procesami
globalizacji, a mozna zaryzykowac teze, iz
pod ich dyktando. Proces ten dokonywat
sie na ptaszczyznie politycznej, gospo-
darczej i kulturowej, zas jego gtoéwnymi
wymiarami byty kapitalizm, indywidualizm
i konsumpcjonizm. To one w znacznym
stopniu ksztattowaty tozsamosci jednostek
urodzonych w latach 80. i 90. XX wieku,
czego przejawem s okreslone wartosci,
aspiracje i dazenia. Jedna z najwazniej-
szych zmiennych okresu transformacji
jest zdecydowany wzrost aspiracji eduka-
cyjnych. Wyksztatcenie wyzsze stato sie
jednym z najbardziej wymiernych wy-
miarow awansu spoteczenstwa polskiego
w okresie transformacji. Jak pokazaty

wyniki spisu powszechnego z 2011 r. od-
setek 0s6b z wyzszym wyksztatceniem
wynosi w Polsce 17% (w stosunku do 8,8%
z1992r.), co oznacza, ze blisko 1/5 spote-
czenstwa legitymuje sie dyplomem uczelni
wyzszej. Prawie trzykrotnie - z 14,4 proc.

w 2002 r. do 40,5 proc. w 2013 r. wzrosta
liczba Polakéw w wieku 30-34 lata z dy-
plomem ukonczenia studiow, jak wynika

z danych opublikowanych przez Eurostat
w 2014 r. (Stomczynski, Tomescu-Dubrow,
2008; GUS, 2013; http://www.nauka.gov.pl/
aktualnosci-ministerstwo/polska-na-czele-
-krajow-z-najszybszym-wzrostem-liczby-

-0sob-z-wyzszym-wyksztalceniem.html).

Polska mtodziez ze szkét ponadgimnazjal-
nych deklaruje, ze po zakonczeniu tego
szczebla edukacji zamierza studiowad na
wybranym kierunku i pracowac (33%) oraz
wytacznie studiowac na wybranym kierun-
ku (26%) (CBOS, 2014, s.13). Posiadanie
dyplomu ukonczenia uczelni wyzszej stato
sie obecnie koniecznoscia, cho¢ jego war-
tos¢ ulegta dewaluacji. Boom edukacyjny,
z jakim jeszcze do niedawna mieliSmy do
czynienia, byt efektem rozbudzenia aspira-
cji edukacyjnych Polakéw, za ktérymi stata
wiara w mozliwos¢ indywidualnego sukce-
su zyciowego i zawodowego. Zaspokojenie
tych rozbudzonych potrzeb odbywato sie
dzieki podporzadkowaniu uczelni wyz-
szych oraz innych instytucji publicznych

i prywatnych regutom rynkowym. To

z kolei, byto oznaka przyjecia przez Polske
modelu panstwa neoliberalnego, ktére
kanon swych dziatan opiera o trzy zasady:
deregulacje, liberalizacje i prywatyzacje
(Beck, 2005, 5.326). Taki kierunek zmian

w ekonomii, nie pozostat bez wptywu na
porzadek spoteczny. Zasadniczg zmiang
jest zamiana wszelkich relacji na transakcje
w kluczowych sferach zycia. Jak pisze Paul
Dembinski: (...) finansjalizacja sprawita,

Ze chory przestat by¢ pacjentem, a stat sie

klientem korporacji medycznej. Student
przestat by¢ uczniem, a stat sie nabywcq
ustugi edukacyjnej. (...) Bo prawie wszystko
stato sie biznesem. (...) W tej logice wyrosty
dwa pokolenia. Uksztattowata ona elity poli-
tyczne, gospodarcze, medialne. (...) Wszyscy
w tym mentalnie jestesmy (2012, s.23).

Trzem wspomnianym zasadom neolibe-
ralnej globalizacji towarzyszy symboliczne
legitymizowanie ich dominacji. Dokonuje
sie to poprzez naturalizacje i uniwersali-
zowanie procesow indywidualizacji i frag-
mentaryzacji w dyskursie publicznym.
Postugujac sie terminologig C.W. Millsa
(2007, ss.55-62), nastepuje zamiana pub-
licznych problemdw na prywatne troski,

a odpowiedzialnos¢ przerzucana jest z sy-
stemu na jednostke (Messyasz, 2014, s.83).
To z kolei, wiagze sie sci$le zdominacja
logiki rynkowej we wszystkich dziedzinach
zycia, ktéra skutkuje pragmatyzacjg swia-
domosci mtodziezy (zob. Messyasz, 2012;
2013).

Opisane powyzej urynkowienie relacji
spotecznych i proceséw tozsamoscio-
wych to elementy charakterystyczne dla
spoteczenstwa konsumpcyjnego, wy-
znaczajacego odmienne cele i wartosci
spoteczne. Jednostce, ktdéra musi by¢
systemowo ,,inna” niz wszyscy, trudno
wspotgrac z oczekiwaniami innych w oto-
czeniu spotecznym. Utrudnia to takze
budowanie kolektywnych tozsamosci.
Nalezy jednak zauwazy¢, ze transformacja
nie byta procesem jednolitym i linearnym.
Jak wskazujg niektérzy ekonomisci, Polska
wpadta w putapke sredniego rozwoju.
Dotychczasowa pozycja gospodarcza
Polski w duzej mierze oparta byta o niskie
koszty pracy i tanig a wykwalifikowana
site robocza. ZnalezliSmy sie w potozeniu
typowym dla panstw potperyferyjnych
(Wallerstein, 2006; 2007). Do niedawna dys-
kurs ,,zaciskania pasa” wobec koniecznosci
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nadgonienia kilku dekad zalegtosci dziatat
dyscyplinujaco na spoteczenstwo. Kolejne
rzady objasniaty swoim wyborcom podej-
mowane decyzje koniecznoscia dziejowa.
Wydaje sie, ze ten mechanizm w ostatnich
latach przestat dziatac, szczegélnie na

ludzi mtodych. Przez ostatnie dwie dekady
»System” obiecat bowiem mtodym ludziom
bardzo wiele. W zdobywaniu wymaganych
kwalifikacji i umiejetnosci kibicowali im
wszyscy - instytucje edukacyjne, politycy,
rodzina. Sami mtodzi réwniez zaufali tym
obietnicom. Mtodziez miata by¢ beneficjen-
tem przemian, a stata sie ich gtéwna ofiara.
Mamy zatem do czynienia z narastajacymi
obiektywnymi sprzecznosciami, ktére coraz
wyrazniej sie materializuja choéby w po-
stawach mtodych ludzi wzgledem polityki
(Szafraniec, 2012, 5.102). Rozdzwiek pomie-
dzy aspiracjami a niemoznoscia ich realiza-
cji rodzi okreslone konsekwencje rowniez
na poziomie politycznym.

W mojej ocenie logika neoliberalnych
rozwigzan przynosi co najmniej cztery
skutki, w obszarze mtodziezy: (a) sto-
sowanie jednostkowych rozwigzan dla
systemowych problemoéw, (b) ostabienie
systemowych podstaw wiezi grupowych,
(c) zniwelowanie ryzyka pokoleniowego
buntu, ograniczenie go do zdarzen spora-
dycznych, doraznych, a wiec swego rodzaju
konformizm lub apatie (Messyasz, 2014a,
s.85) (d) poszukiwanie wyrazistych ruchéw
i organizacji.

Postawy polityczne generacji Y/Z
Zanim przejde do opisu dwoch wspomnia-
nych na wstepie postaw, warto nakresli¢
jeszcze specyfike catej generacji Y oraz Z, to
bowiem jej przedstawiciele sa w gtéwnej
mierze ich nosicielami i wyrazicielami. Jak
wskazuje literatura zachodnia pokolenie

Y to osoby urodzone w latach 1977-1997,

w warunkach polskich wskazuje sie, ze
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s3 nimi osoby urodzone w latach 80. i 90.
Pokolenie Z to osoby urodzone po roku
1998. Dodatkowo, w literaturze przedmio-
tu, spotkaé¢ mozna termin Milenijczycy
(ang. Millenials). Tym mianem, okresla sie
czes$¢ pokolenia Y, ktérego mtodosé przy-
pada na czas przetomu wiekéw (osoby

ur. 1980-1995). Pokolenie Y, w tym takze
Millenijczykdw, charakteryzuje w wiekszo-
Sci niepamiec poprzedniego systemu oraz
dorastanie w czasach dynamicznego upo-
wszechnienia technologii informatycznych,
przez co okreslani s mianem ,,cyfrowych
tubylcow” (Prensky, 2001). Korzystaja oni
z sieci w celach zaréwno rozrywkowych,
informacyjnych, edukacyjnych i autopre-
zentacyjnych. Ich zycie realne zro$niete jest
niejako z cyberprzestrzenia. Internet jest
jednym z wymiardw ich zycia spotecznego.
Za jego posrednictwem buduja relacje, ko-
munikuja sie, pracuja lub ucza sie, a takze

buduja swoj wizerunek osobisty i spoteczny.

Drugim waznym obszarem pokoleniowej
charakterystyki jest ich stosunek do pracy.
Ma ona bowiem stuzy¢ osigganiu prywat-
nych celéw i realizacji wtasnych zaintere-
sowan, co skutkuje stabnaca lojalnoscia
wobec pracodawcéw. Chetnie otwieraja

w zwigzku z tym wtasne firmy, co umozli-
wiaja im nowe rozwigzania instytucjonalne
w postaci start-up’6w czy inkubatoréw
przedsiebiorczosci. Sg takze otwarci na
elastyczne formy zatrudnienia i elastyczne
godziny pracy, ktore postrzegaja jako moz-
liwos¢ realizacji zasady work-life-balance.
Stawiaja gtownie na jakosc i styl zycia (zob.
Greenberg, Weber, 2008; Howe and Strauss,
2000).

Ten, do$¢ pozytywny wizerunek, warto
skonfrontowac z faktem, ze to wtasnie
przedstawiciele pokolenia, a takze Z,
coraz czesciej padaja ofiarami systemo-
wych rozwigzan, ktére poczatkowo po-
strzegali jako szanse. Dzieje sie tak chocby

w przypadku umdw cywilnoprawnych.
Z jednej strony bywaja przedstawiane
jako synonim zawodow kreatywnych,
z drugiej jednak, szczegdlnie w dtuzszej
perspektywie, staja sie przyczyna popa-
dania czesci mtodych ludzi w kategorie
prekariatu. Niepewnos¢ staje sie cecha
charakterystyczna rzeczywistosci, w ktorej
przyszto dorasta¢ mtodemu pokoleniu. Jak
przekonuje Guy Standing, bierze sie ona
przede wszystkim z braku siedmiu form
gwarancji zwigzanych z pracg w epoce
przemystowej: rynku pracy, zatrudnienia,
pracy, bezpieczenstwa w pracy, reprodukcji
umiejetnosci, dochodu, reprezentacji (2011,
5.10). Gdy jedni pisza o przyroscie pracy
kreatywnej, inni podnosza kwestie fikcyj-
nej ruchliwosci zawodowej, tzw. uptitling,
polegajacy na nadawaniu tytutéw powyzej
posiadanych przez pracownika kwalifi-
kacji. Gdy dla jednych nowe technologie
informatyczne stanowig przede wszystkim
kluczowy element wzrostu gospodarczego
zmieniajacy charakter wspotczesnej pracy,
inni podnosza ich destrukcyjny wptyw na
zdolnos$¢ ludzkiego myslenia prowadza-
cy do uposledzania ztozonych proceséw
myslowych i mozliwosci tworzenia nowych
idei, a skutkujacy ostatecznie brakiem
krytycyzmu i dominacjg powierzchownych,
napredce nabytych pogladéw (zob. Carr,
2010; Florida, 2010; Standing, 2011). Mozna
zatem postawic teze, ze status mtodego
pokolenia rozpiety jest pomiedzy klasa kre-
atywna a prekariatem, z uwzglednieniem
wszystkich zastrzezen wobec obu koncepcji
(zob. Messyasz, 2014b).

Konsekwencja opisanych powyzej pro-
cesow jest zjawisko opdznionego startu
w dorostos¢. Mtodzi ludzie coraz dtuzej po-
zostaja w rolach ucznidw i studentéw (do
25 r.z lub dtuzej), pdzniej zawierajg matzen-
stwa (okoto 30 r.2.), jeszcze pdzniej podej-
muja decyzje o posiadaniu potomstwa czy

wtasnego mieszkania (Szafraniec, 2012,
5.104). Te wszystkie aspekty w znaczacym
stopniu stanowig o rzeczywisto$¢ mtode-
go pokolenia. To one wyznaczajg warunki
brzegowe przysztosci zawodowej i prywat-
nej mtodych ludzi. Jak zatem wobec tego
wyglada polityczne oblicze pokolenia ¥

w Polsce?

Zanim jednak przejde do omdwienia
dwdch szczegdlnie interesujacych mnie
tendencji, odniose sie jeszcze do kierunkow
teoretycznych i trendéw w zachowaniach
i postawach politycznych mtodziezy obser-
wowanych w Zachodniej Europie.

Obecnie, jak przekonuja teoretycy
przedmiotu, mamy do czynienia ze zmiana
pokoleniowa w podejsciu do partycypa-
¢ji politycznej. Partycypacje polityczna
rozumiem, za Krystyna Skarzyrska, jako
wszelkie formy zaangazowania jednostki
w wywieranie wptywu na rzadzacych i de-
cyzje, jakie oni podejmuja, wszelkie formy
zainteresowania polityka i kwestiami poli-
tycznymi (Skarzynska, 2002). Partycypacja
rozumiana jako aktywnosc polityczna moze
zatem rozciggac sie od waskiego zaintere-
sowania wybranymi kwestiami politycz-
nymi, przez sprecyzowane preferencje
polityczne, polityczne sympatie i antypatie,
az do gtebokiego zaangazowania w polity-
ke. Za najbardziej rozpowszechniony prze-
jaw partycypacji politycznej uznaje sie akt
wyborczy, rozumiany takze jako minimalny,
graniczny poziom uczestnictwa politycz-
nego. Jak zauwaza Andy Furlong (2013,
$5.209-226), obserwowane w tym obszarze
tendencje to przechodzenie z polityki rozu-
mianej w kategoriach klasowych (collective
politics of class) do: (a) polityki rozumianej
w kategoriach post-materialnych (post-ma-
terialist politics) - Inglehart (1990; 2004);
(b) polityki zycia (life politics) - Giddens
(2006); (c) zatomizowanego obywatelstwa
(atomised citizenship) - Pattie et all (2004).
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Wyniki tych zmian mozemy obserwowaé
na poziomie danych empirycznych, ktére
wskazuja, ze mamy do czynienia, w przy-
padku interesujacej nas w niniejszym
artykule kategorii mtodziezy z:
» niedoreprezentowaniem mtodych
w ,konwencjonalnej” polityce;
» niskimi wskaznikami przynaleznosci do
partii politycznych;
» niskimi wskaznikami przynaleznosci do
zwigzkéw zawodowych;
» niskim poziomem zainteresowania
polityka;
» niskim poziomem frekwencji wyborcze;j.

Postawa polityczna to wzglednie trwa-
ty stosunek do podmiotdw polityki i ich
dziatan, systemu politycznego i jego
sktadnikdw, elit politycznych, idei i warto-
$ci politycznych oraz decyzji politycznych.
Postawa polityczna zawiera trzy kompo-
nenty: (a) poznawczy - oznaczajacy cato-
ksztatt prawdziwej i nieprawdziwej wiedzy
dotyczacej systemu politycznego; (b) emo-
cjonalno-oceniajacy - obejmujacy uczucia
wobec zjawisk politycznych oraz kryteria
ich wartosciowania; (c) behawioralny -
czyli, gotowos¢ do aktywnosci politycznej
w oparciu o utrwalone wzorce zachowan
politycznych lub pozostanie biernym
wobec zjawisk politycznych (Wojcieszke,
2005, ss.81-82; Wiatr, 1999; Potulski, 2007).
Wskaznikami postaw i zachowan sg opinie,
w tym przypadku odnos$nie kwestii poli-
tycznych, ktére informuja nas o charakterze
danego pokolenia wstepujacego (Zielinska,
2011, s5.118-119).

Do analiz wybrano opinie, ktére w moim
przekonaniu, przynajmniej czesciowo,
odzwierciedlaja postawy wzgledem poli-
tyki: (@) poziom zainteresowania polityka,
(b) orientacje polityczne, (c) preferen-
cje partyjne, (d) ocena partii politycz-
nych i politykéw, (e) decyzje wyborcze,
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(f) frekwencja wyborcza. Pierwsze trzy
zmienne odpowiadaja wymiarowi poznaw-
czemu, kolejna - emocjonalno-oceniaja-
cemu, zas$ trzy ostatnie - behawioralnemu.
Dodatkowo, przedstawie takze rys poko-
leniowej specyfiki poprzez odniesienie sie
do opinii dotyczacych demokracji, szans
zyciowych, sytuacji w kraju itp. Z uwagi na
charakter niniejszego opracowania zapre-
zentowane zostang tu dane ogdlnej natury,
ktorych pogtebiona analiza wymagataby
dodatkowych zmiennych. Tekst stanowi
punkt wyjscia do dalszych analiz.

(A)politycznosc i prawicowe
zaangazowanie

Opinie dotyczace systemu demokratyczne-
go w kontekscie innych form sprawowania
wtadzy nie sg jednoznaczne. Zadne ze
stwierdzen, ktére zostato przedstawio-

ne badanym nie zyskato zdecydowane;j
przewagi nad pozostatymi. Az 33% mto-
dych respondentéw nie ma okreslonego
stosunku do demokracji. 29% uznato, ze to
demokracja ma przewage nad innymi form-
ami rzadu, ale 24% stwierdzito, ze niekiedy
to wtasnie rzady niedemokratyczne moga
by¢ bardziej pozadane niz demokratyczne.
Dla pozostatych 14% rodzaj rzadéw nie ma
znaczenia. Dodatkowo, nalezy podkreslic,
ze jednoznaczna aprobata dla demokracji
odznacza sie statg tendencja spadkowa od
1998 . - 2 38% do 29%. Najnizsze popar-
cie dla tego stwierdzenia odnotowano

w 1994 r. - 24% (CBOS, 2014, 5.50).

Jeszcze gorzej prezentuja sie opinie
odnosnie stanu polskiej demokracji. Na
pytanie ,,Czy ogdlnie rzecz biorgc jestes
zadowolony(a) czy niezadowolony(a) ze
sposobu, w jaki funkcjonuje demokracja
w naszym kraju?” az 70% mtodziezy po-
nadgimnazjalnej wyraza niezadowolenie
w tym aspekcie. Krytyka stanu polskiej

demokracji w 2013 r. osiggneta najwyzsze
notowania. Nigdy wczesniej takze nie byto
tak mato os6b zadowolonych z funkcjo-
nowania ustroju (16%). W poréwnaniu
22010 r. niezadowolenie z funkcjonowania
demokracji w Polsce wzrosto o 9 punkdw
procentowych, zas odsetek osdb usatys-
fakcjonowanych spadt o 6 punktéw (CBOS,
2014, 5.53).

Przygladajac sie stosunkowi ucznidow
do politykéw i partii politycznych nalezy
wskazac, powszechny negatywny stosunek
do obu elementéw systemu politycznego.
W przekonaniu mtodych oséb politycy
dbaja jedynie o swoje kariery (92%), a wiek-
szo$¢ z nich nie kieruje sie dobrem ogétu
(82%). Zdecydowana wiekszosc¢ (84%) uwa-
Za, Ze partie sg zainteresowane wytacznie
zdobywaniem gtoséw obywateli podczas
wybordw i nie interesuja sie ich opiniami.
2/3 uznato (68%), ze partie polityczne nie
reprezentuja intereséw i pogladow zwy-
ktych ludzi. W odniesieniu do mozliwosci
wptywu, ankietowani uznali, ze zwykli oby-
watele nie majg wptywu na to, co robi rzad
(78%). Jedynym aspektem, gdzie oceny
pozytywne przewazyty negatywne byta oce-
na szans dokonania rzeczywistego wyboru
podczas gtosowania. 57% badanych uznato,
ze podczas wyboréw wyborcy majg realny
wptyw na ich wynik, choc i tutaj nalezy
wskazad, ze we wczesniejszych edycjach
odsetek wierzgcych w mozliwos$¢ dokona-
nia rzeczywistego wyboru podczas gtoso-
wania wynosita okoto 75%. Jak podkreslaja
autorzy badania, (...) opinie dotyczgce
réznych aspektow funkcjonowania demo-
kracji w naszym kraju sq w zasadzie najgor-
sze sposrod dotychczas notowanych (CBOS,
2014, ss5.55-56).

Poglady mtodziezy na temat ogdlnej
sytuacji kraju nie roznia sie od pogladdw
na temat demokracji. Wiekszo$¢ badanych
jest zdania, ze sytuacja w Polsce zmierza

w ztym kierunku (75%), a tylko co dwudzie-
sty (5%) wyraza przeciwng opinie. Rowniez
w tym wymiarze opinie ucznidw sa naj-
gorsze z dotychczas notowanych. W 2010 .
sytuacje w kraju negatywnie oceniato 65%
badanych (o 10 punktéw procentowych
mniej) (CBOS, 2014, 5.58).

Pierwszym wymiarem réznicujgcym
postawy polityczne mtodziezy jest poziom
zainteresowania polityka. Jak pokazuja
badania prowadzone cyklicznie przez CBOS
zatytutowane Mtodziez, gdzie ankietowa-
nymi jest mtodziez ostatnich klas szkét
ponadgimnazjalnych, zainteresowanie po-
lityka, szczegdlnie bardzo duze i duze, nie
cieszy sie wysokimi wskaznikami. Najwiecej
osob deklaruje, ze ich poziom zaintereso-
wania polityka mozna okresli¢ jako ,$red-
ni” ($ledzenie tylko gtownych wydarzen).
Jednak nawet ten wskaznik regularnie
spada od 1996 r. Podczas ostatniego bada-
nia jedynie 1/3 ucznidw (32%) uznata, ze
ich zainteresowanie polityka jest Srednie,
zréwnujac sie z zadnym (31%). Deklaracje
bardzo duzego zainteresowania polityka
nigdy nie przekroczyty 4% prdby, zas duze
zainteresowanie deklaruje, co dziesiaty ba-
dany. Wniosek jaki ptynie z tych cyklicznych
badan, prowadzonych od wczesnych lat 90.,
to spadek zainteresowania polityka wsrod
mtodziezy (zob. wykres 1). Potwierdzaja
to wyniki badan wséréd mtodych Polakéw
w wieku 18-24 lat. Mtodzi ludzie w latach
1989-2015 odpowiadali, ze ich zainte-
resowanie polityka raczej w znikomym
stopniu jest bardzo duze (1%-3%) lub duze
(4%-10%). Odpowiedzi, ze polityka $red-
nio ich ciekawi miescity sie w przedziale
34%-47%. Natomiast swoje zaintereso-
wanie tg dziedzing jako nikte okreslato
25%-37%, za$ zadne 16%-27%. Generalnie,
podobnie jak w badaniach ,,Mtodziez”,
moglismy obserwowad wzrost deklaracji
dla ,,zadnego” i ,,niktego” zainteresowania
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polityka oraz spadek posrdd oséb deklaru-
jacych ,$rednie” zainteresowanie. Wyniki
badan wsrdéd mtodych Polakéw pokazuja,
ze w roku 1990 ich zainteresowanie polityka
byto relatywnie wysokie, nastepnie zaczeto
spadad. Wzrost zainteresowania polityka
zauwazalny byt w roku 2002, a nastepnie

w latach 2004-2007, czyli w wiekszosci
podczas rzadow PiS. W latach rzagdow
koalicji PO-PSL zainteresowanie kwestia-
mi politycznymi systematycznie spadato.
Ponowny trend wzrostowy zaczat sie w roku
2013 i utrzymywat do 2015 . (zob. wykres 2)
(CBOS, 2015, 5.3).

Brak zainteresowania polityka bywa
réznie ttumaczony. Jedna z tez méwi o na-
turalnym spadku zainteresowania polityka
w systemach demokratyzujacych sie, w kto-
rych polityka przestaje dotyczy¢ wszystkich
sfer zycia. Zgodnie z nig spadek zaintereso-
wania politykg mozna uznac za wskaznik
normalizacji sytuacji w kraju (Skarzynska,
1999). Z drugiej strony, 6w spadek budzi
wsrod socjologdw i politologdw niepo-
kdj. Szczegdlnie gdy zaczyna sie taczyc ze
spadkiem zaufania spotecznego (Krastew,
2013; Sztompka, 2007). Moze on wtedy
stad sie czynnikiem niebezpiecznym i by¢
Swiadectwem alienacji politycznej spote-
czenstwa lub jego czesci. To z kolei, moze
skutkowac spadkiem frekwencji wyborczej
i dojsciem do wtadzy partii o charakterze
populistycznym.
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Wykres 1. Poziom zainteresowania polityka mtodziezy ponadgimnazjalnej (17-21 Lat)

52%

19944996, 0% 1993 2003

2008 2010 2013

M Bardzo duze - uwaznie, szczegotowo sledze prawie wszystko, co dzieje sie w polityce

W Duie - dosc uwainie sledze to, co dzieje sie w polityce

M Srednie - éledze jedynie gléwne wydarzenia

B Nikte, niewielkie - czesto umykajg moje] uwadze nawet waine wydarzenia

Zadne - praktycznie mnie to nie interesuje

Ckreslitia)bym to inacze]

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Mfodziez 2013, CBOS, s. 63

Drugim wymiarem sktadajagcym sie
na ksztatt i tre$¢ postaw politycznych sa
deklarowane poglady polityczne. Przez caty
okres transformacji zdecydowana wiek-
szo$¢ mtodziezy nie potrafita zdefiniowac
swoich pogladéw w odniesieniu do osi
lewica-prawica. Obecnie prawie 3% ucz-
niow nie zadeklarowato swoich pogladéw
politycznych. Mimo, tak masowego braku
identyfikacji z jakakolwiek ideologia, warto
przyjrzec sie grupie osob, ktdre wskazaty
na okreslone identyfikacje. W obrebie oséb

politycznie zdeklarowanych mozna zauwa-
zy¢ pewne trendy. Zauwazalny jest trend
spadkowy w przypadku oséb deklarujacych
poglady lewicowe. Jest to obecnie najmniej
popularna orientacja polityczna. Podobnie
rysuje sie sytuacja w przypadku pogladéw
centrowych i prawicowych. Nalezy jednak
zauwazy¢, ze obszar pogladdéw prawico-
wych w badanym okresie wykazywat sie
najwieksza stabilnoscia (poza znaczacym
spadkiem zainteresowania w 1998 r.).
Druga wazna uwaga odnosi sie do faktu, ze
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Wykres 2. Zainteresowanie wérdéd mtodych Polakdéw w wieku 18-24 lat w latach 1989-2015
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RYS 2. ZAINTERESOWANIE POLITVKA WSROD MLODYCH POLAKOW
WWIEKU OD 18 DO 24 LAT W LATACH 1989-2015*
(WPROCENTACHDLA POSZCZEGOLNYCH LAT)
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Jak okreslit(a)by Pan(i) swoje zainteresowanie polityka? Czy jest cno:

== bardzo duze — uwaznie (szczegolowo) sledzi Pan(i) prawie wszystko, co sie dzieje w polityce
duze — dosé uwaznie sledzi Pan(i) to, co sie dzieje w polityce
srednie — sledzi Pan(i) jedynie glowne wydarzenia
nikte, niewielkie — czesto umykajg Pana(i) uwadze nawet wazne wydarzenia

== 7adne — praktycznie Pana(ia) to nie interesuje

* W roku 2015 uwzgledniono wyniki od stycznia do wrzesnia

Zrédto: Zainteresowanie politykq i poglgdy polityczne w latach 1989-2015. Deklaracje ludzi mtodych na tle ogétu

badanych, CBOS, s. 3.

orientacja prawicowa cieszy sie najwiek-
szym poparciem wsrdd badanych, co moze
Swiadczy¢ o przesuwaniu sie mtodszych
rocznikow w kierunku postaw konserwa-
tywnych (zob. wykres 3). Potwierdzaja to
dane z drugiego badania, prowadzone
systematycznie na nieco starszej grupie
0s6b (18-24 lata). Wsréd mtodych ludzi
przez caty okres transformacji tylko trzy-
krotnie poglady lewicowe byty bardziej
popularne niz prawicowe - przed 1990 r.,
w latach 1992-1994 i w latach 1999-2002.

Dwa ostatnie przedziaty czesciowo po-
krywaja sie z okresami rzadéw SLD. Od
potowy 2002 r. obserwujemy raczej staty
trend spadkowy dla pogladéw lewicowych
i wzrost odsetka osob utozsamiajacych sie
z pogladami prawicowymi. Radykalny spa-
dek popularnosci lewicy zaczat sie w roku
2012 (obecnie ponizej 10%), rok pozniej
za$ w gore poszybowaty wskazniki orien-
tacji prawicowej (obecnie powyzej 30%).
Szczegoty przedstawia wykres 4 (CBOS,
2015, 5.9).
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Wykres 3. Deklarowane poglady polityczne mtodziezy ponadgimnazjalnej (17-21 lat)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Mtodziez 2013, CBOS, s. 65
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Wykres 4. Deklarowane poglady polityczne mtodych Polakéw w wieku 18-24 lat w latach 1990-2015 - odsetki
deklaracji lewicowych i prawicowych na tle ogdtu badanych

NATLE OGOLU BADANYCH

RYS 6 DEKLAROWANE POGLADY POLITYCZNE MLODYCH POLAKOW
WWIEKU OD 18 DO 24 LAT W LATACH 1990-2015* — ODSETKI DEKLARACI
LEWICOWYCH I PRAWICOWYCH (PROCENTOWANIE DLA POSZCZEGOLNYCH LAT)
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* W roku 2015 uwzgledniono wyniki od styczmia do wrzesnia

Zrédto: Zainteresowanie politykq i poglgdy polityczne w latach 1989-2015. Deklaracje ludzi mtodych na tle ogétu

badanych, CBOS, s. 9

Kolejnym wskaznikiem interesujacych
mnie postaw politycznych sa tabele krzy-
zowe, uwzgledniajace zainteresowanie
polityka i deklarowane poglady polityczne.
Jak widaé w tabeli 1, mtode osoby deklaru-
jace przekonania prawicowe sg w znacznie
wiekszym stopniu zywo zainteresowane
polityka. Osoby o pogladach prawicowych
stanowig zdecydowanga wiekszo$¢ grupy
wykazujacej bardzo duze i duze zaintereso-
wanie polityka. Rowniez uczniowie dekla-
rujacy Srednie zainteresowanie polityka to

w wiekszosci osoby o prawicowych prze-
konaniach, cho¢ w zdecydowanie mniej-
szej przewadze niz w przypadku dwdch
poprzednich grup. Zachowujac wskazana
ostrozonosc¢ ze wzgledu na niskie liczeb-
nosci niektorych grup, mozna zaryzykowac
wniosek, ze mtode osoby identyfikujace
sie z orientacja prawicowa wykazujac duze
wieksze zainteresowanie polityka, beda
takze wykazywaty sie wyzszymi wskazni-
kami partycypacji politycznej w postaci
chocby frekwencji wyborczej.



Postawy polityczne mtodziezy polskiej w swietle badan empirycznych

Tabela 1. Zainteresowanie polityka a deklarowane poglady polityczne

Jak okreslit(a)bys swoje zainteresowanie polityka?
Bardzo duze — | Duze — dos¢ Srednie — Nikte, Zadne — Okreslit(a)-
uwaznie, uwaznie Sledze niewielkie — praktycznie bym to
Deklarowane szczegblowo sledze to. jedynie czesto mnie to nie inaczej*
poglady sledze prawie co dzieje sie gloéwne umykaja mojej interesuje
polityczne wszystko. w polityce wydarzenia | uwadze nawet
co dzieje sie Wwazne
w polityce® wydarzenia
W procentach
Lewicowe 3 16 7 6 2 0
Centrowe 13 14 12 5 4 10
Prawicowe 65 43 17 4 14
Trudno
powiedzieé¢ 19 27 64 80 90 76

* Wyniki nalezy traktowac ostroznie z powodu malej liczebnosei kategorii badanych deklarujacych bardzo duze
zainteresowanie polityka (N=39) oraz okreslajacych swoje zainteresowanie polityka inaczej (N=25)
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Zrédto: Mtodziez 2013, CBOS, s. 67

Ostatnim aspektem wymiaru poznaw-
czego postaw sg deklarowane preferencje
partyjne. Zdecydowana wiekszo$¢ mto-
dziezy ponadgimnazjalnej na przestrzeni
ostatnich 10 lat deklarowata, ze nie ma
takiej partii, z ktérg mogtaby sympatyzo-
wac. Systematycznie zwiekszat sie takze
odsetek mtodych osdb, ktdre nie umieja
ocenic, ktora z istniejacych partii politycz-
nych najbardziej im sie podoba. Sposrod
trzech partii (PO, PiS, SLD) najwieksza
sympatia wérod mtodziezy cieszyta sie
Platforma Obywatelska, jednak w ostatnich
latach roztrwonita swoj kapitat polityczny
i stracita zaufanie najmtodszego elektora-
tu (spadek z 21% do 4%). Podobnie, chod
nie w tak drastycznym stosunku, spadaty
wskazniki sympatii dla Sojuszu Lewicy
Demokratycznej. Natomiast systematycznie
rosto poparcie dla Prawa i Sprawiedliwosci
(poza spadkiem o 2 pkt. proc. w roku
2013) - zob. wykres 5. Preferencje partyjne

1 Na wykresie nie uwzgledniono stosunku do wszyst-
kich badanych przez CBOS partii politycznych, ze

odzwierciedlajg zatem trendy zaobserwo-
wane w przypadku orientacji politycznych.
Poza faktem, ze osoby o sympatiach
prawicowych sg czesciej w bardzo duzym
i duzym stopniu zainteresowane polityka,
tatwiej niz innym przychodzi im wskazanie
partii politycznej bliskiej wtasnym prefe-
rencjom. Cho¢ nawet i w tej grupie blisko
potowa (46%) twierdzi, ze nie ma takiej
partii (CBOS, 2014, 5.70). Szczegoty zapre-
zentowano na wykresie 6.

wzgledu na ich nikte poparcie oraz fakt dynamiki
polskiej sceny politycznej w okresie transformacji
(cze$¢ partii wystepowata tylko w niektérych wybo-
rach). Na wykresie uwzgledniono tylko trzy partie
polityczne, ktére w latach 2003-2013 odgrywaty
gtéwna role na polskiej scenie politycznej. W kon-
tekscie mtodziezy warto wspomnie¢, ze w roku 2010
i 2013 w badaniu sympatii partyjnych uwzgledniony
zostat takze Ruch Palikota (pdzniejszy Twdj Ruch),
z ktéorym w roku 2010 sympatyzowat 1% mtodziezy,
a w 2013 — 3%. Niestety w badaniu z roku 2013 nie
zostaty uwzglednione partie, ktére odegraty znaczaca
role w wyborach parlamentarnych z 2015 r. (Kukiz’15,
Nowoczesna, Razem), poniewaz w tamtym czasie nie
istniaty.
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Wykres 5. Preferencje partyjne mtodziezy ponadgimnazjalnej (17-21 lat)

52%

1996; 0%

194 1998 2003 2008 2010 2013

M Bardzo duie - uwainie, szczegdfowo sledze prawie wszystko, co dzieje sie w polityce
B Duze - dosc uwainie sledze to, co dzieje sie w polityce
M Srednie - &ledze jedynie giéwne wydarzenia
W Nikte, niewielkie - czesto umykaja moje] uwadze nawet waine wydarzenia
Zadne - prakbtycznie mnie to nie interesuje

Okreslitialbym to inacze]

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Mtodziez 2003, Mtodziez 2008, Mtodziez 2010, Mtodziez 2013, CBOS.

Wykres 6. Sympatie partyjne mtodziezy ponadgimnazjalnej (17-21 lat)

RYS. 32. KTORA Z ISTNIEJACYCH W POLSCE PARTII POLITYCZNYCH NAJBARDZIET CI SIE
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W aspekcie elementu behawioralnego
postaw najbardziej miarodajnym czynni-
kiem sg wyniki ostatnich wyboréw prezy-
denckich i parlamentarnych. Jak pokazaty
wyniki badania exit poll, w pierwszej turze
wyboréw prezydenckich w 2015 r. najwie-
cej os6b w kategorii 18-29 lat oddato swdj
gtos na Pawta Kukiza (41,1%) oraz Andrzeja
Dude (20,7%). Bronistaw Komorowski
wyprzedzit tylko 0 0,2% Janusza Korwin-
Mikkego (13,8% do 13,6%). Natomiast
w wyborach parlamentarnych w grupie
wiekowej 18-29 lat najwiekszym popar-
ciem cieszyty sie partie prawicowe i an-
tysystemowe. Na PiS zagtosowato 26,6%
mtodych Polakéw, na Kukiz’15 - 20,6%, na
partie Korwin - 16,8%. PO zyskata poparcie
jedynie 14,4% wyborcéw, Nowoczesna -
7,8%, a partia Razem - 5,2%.

Przedstawiony rozktad odpowiedzi
najmtodszej kategorii wyborcow, stanowi
odzwierciedlenie tendenciji, ktdre ujawniaty
sie w kolejnych latach badania Mtodziez.
Deklaracje polityczne kolejnych rocznikow
uzyskujacych prawo wyborcze przesuwaty
sie do dwoch kategorii 0séb reprezentu-
jacych dwie odmienne postawy politycz-
ne: apolityczna (osoby wykazujace brak
zainteresowania polityka, brak identyfikacji
politycznych i brak preferencji partyjnych)
oraz konserwatywna (osoby deklarujgce
zainteresowanie polityka, identyfikujace sie
z orientacja prawicowa oraz sympatyzujace
z PiS). A zatem mozna byto zaobserwowacd
dokonujaca sie zmiane w pogladach, co
znalazto swoj wyraz w wynikach wyboréw
(tu réwniez najczestszym motywem gtoso-
wania byta cheé dokonania zmiany - por.
CBOS, 2015).

Ostatnim z analizowanych elementéw
jest frekwencja wyborcza. Mtodziez jest
tradycyjnie elektoratem, ktdry najrzadziej
uczestniczy w wyborach. Wskazuja na to
wyniki Polskiego Generalnego Studium

Wyborczego. Frekwencja w kolejnych
wyborach parlamentarnych w kategorii
18-25 lat przedstawiata sie nastepujaco:
1997 - 38,1%, 2001 - 47,2%, 2005 - 44,2%,
2007 - 55,8% (tylko w 2001 i 2005 roku
nizsza frekwencje odnotowano w gru-

pie 26-35 lat). W wyborach w roku 2011
deklarowana frekwencja oséb w wieku
18-24 lat wyniosta 54% i byta o 2 punkty
procentowe wyzsza niz frekwencja w gru-
pie 25-34 lata. W tym przypadku réwniez
przedstawiciele obu kategorii gtosowali
rzadziej niz przedstawiciele pozostatych
kategorii wiekowych. Wynik ten potwier-
dza relatywnie wysoki poziom kontestacji
wyboréw wsrdd najmtodszych badanych
(CBOS, 2011, 5.46). Najwiekszy wptyw na
decyzje o wzieciu udziatu w wyborach maja
poglady polityczne. Wyniki tego samego
raportu pokazaty, ze osoby z kategorii
18-24 lat o pogladach prawicowych czes-
ciej deklarowaty, ze wziety udziat w wy-
borach parlamentarnych w 2011 r. - 42%,
niz osoby identyfikujace sie z pogladami
centrowymi - 34%, czy lewicowymi - 16%.
Nieuczestniczeniu w wyborach zdecydowa-
nie sprzyja brak sprecyzowanych pogladéw
politycznych. Za powdd braku uczestnictwa
w wyborach respondenci podawali brak
wiedzy o kandydatach, programach oraz
nieinteresowanie sie polityka i wyborami,
jak tez zniechecenie do politykow, brak
odpowiednich partii i kandydatéw (CBOS,
2011, 5.43-44).

Podsumowanie - dlaczego
(a)politycznosc i prawicowe
zaangazowanie?

By mdc pokusié sie o sensowng probe
odpowiedzi na powyzsze pytanie trzeba,
poza wynikami badan, odwotac sie do te-
orii wyjasniajacych obecnych w literaturze
przedmiotu. Niskie wskazniki partycypacji

politycznej mtodziezy nie sg bowiem wy-
tacznie specyfika polska. Z tego typu prob-
lemem borykaja sie rowniez kraje Europy
Zachodniej, czyli tzw. starych demokracji.
W zachodniej literaturze wyrdznia sie cztery
podejscia wyjasniajace ten problem, sku-
piajace sie na odmiennych aspektach:

1. Wyjasnienia oparte na specyfice okresu
mtodosci (youth focused explanations) -
wskazuja, ze niskie wskazniki partycypa-
¢ji sg konsekwencjg mtodego wieku iich
spotecznego zaplecza;

2. Wyjasnienia zwiazane ze specyfika
system politycznego (politics focused
explanations) - najwieksza uwage
przywigzuje sie do barier wytwarzanych
przez panstwowe instytucje, jak i partie
polityczne, ktére daza do wykluczenia
mtodych ludzi z polityki;

3. Wyjasnienia zwigzane z pojawieniem
sie alternatywnych wartosci (alter-
native value explanations) - zgodnie
z nim mtodych ludzi bardziej pociagaja
alternatywne idee i ruchy polityczne be-
dace poza zasiegiem partii politycznych.
W tym podejsciu uwaza sie, ze gtosowa-
nie nie pocigga mtodych ludzi, poniewaz
partie polityczne nie uznaja/nie repre-
zentuja ich odmiennych politycznych
ideatow;

4. Wyjasnienia pokoleniowe (genera-
tional explanations) - wskazujace na
zmieniajgce sie spoteczne okolicznosci,
specyfike przejscia do dorostosci oraz
niepowtarzalnosci wydarzen doswiad-
czanych przez mtodych ludzi, ktére albo
ostabiajg ich zdolno$¢ do uczestniczenia
albo utrudniajag zdobycie wiedzy jak
uczestniczy¢ w wyborach (Kimberle,
2002, s5.86-87).

Wspotczesnie raczej odchodzi sie od
modelu wyjasniajacego niski poziom party-
cypacji wyborczej poprzez efekt cyklu zycia

/3

i ogdlne trudnosci ze startem zyciowym
(‘start-up’ difficulties). Drugi model upatruje
przyczyn absencji wyborczej mtodziezy
w specyfice systemu politycznego i partii
politycznych, ktére nie potrafiag przyciggnad
mtodego wyborcy. Zwigzane to jest takze
z samg agenda partii politycznych, ktére
w swojej ofercie nie uwzgledniajag potrzeb
mtodych ludzi, nie czynia z nich politycz-
nego podmiotu. By zauwazy¢, jak bardzo
niewielu mtodych ludzi przynalezy do
partii politycznych, wystarczy przyjrzec sie
strukturom partyjnym, czy sredniej wieku
partyjnych politykow. To przektada sie na
brak obecnosci mtodych ludzi w zyciu pub-
licznym. Cze$¢ autorow wskazuje takze na
sam system wyborczy, ktéry moze utrud-
niac i zniechecaé mtodych ludzi do wejscia
na rynek polityczny. Jeszcze inng przyczyna
s3 negatywne opinie mtodych o polityce
i politykach, jak rowniez ich brak relewanc;ji
politycznej (Kimberle, 2002, s5.88-91).
Trzeci model ttumaczy brak zaangazowa-
nia mtodziezy w tradycyjne formy polityki
zwrdceniem sie tej kategorii wiekowej
w strone tzw. alternatywnych lub post-
materialnych wartos$ci. Najczesciej mto-
dzi ludzie angazuja sie w (a) pojedyncze,
bliskie im sprawy i tematy (single-issue
politics), (b) tematy o zasiegu globalnym
(global-issue politics), (c) ruchy spoteczne
(politics of protest), (d) w bojkot konsu-
mencki (product boycotts). Ta zmiana
wartosci, nazywana przez Ingleharta cicha
rewolucja (‘silent revolution’), dokonata
sie dzieki poprawie systemu edukacji,
globalizacji medidw, dtugiemu okresowi
pokoju i bezpieczenstwa ekonomiczne-
go. Zaowocowato to wzrostem poziomu
tolerancji i poszerzeniem zainteresowania
postmaterialnymi tematami polityczny-
mi. Tradycyjna polityka nie jest natomiast
zainteresowana tego typu problemami
(Kimberle, 2002, s5.91-93).
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W kolejnym podejsciu sugeruje sie, ze
wspotczesna mtodziez doswiadcza wy-
jatkowych okolicznosci i wydarzen, ktore
zniechecaja jg do czynnego uczestnictwa
w polityce. Wedtug Lipsitz’a (1994, s.17)
wspotczesne czasy sg bezprecedensowo
niebezpieczne dla mtodych ludzi. W szcze-
golnosci skutki gospodarczej restruktu-
ryzacji i deindustrializacji zmienity rynek
pracy mtodziezy nie do poznania. Mndstwo
mtodych osdb jest marginalizowanych na
rynku pracy (Kimberle, 2002, 5.93).

Ostatnie stanowisko wskazuje, ze apa-
tia polityczna, jaka mozemy obserwowac
chocby podczas wyboroéw, to nie wina
mtodych ludzi, ale politykéw i instytucji
obywatelskich, ktérzy nie sg w stanie odpo-
wiedzie¢ na gwattowne zmiany do$wiad-
czane przez mtodych. Dzi$ mtodzi ludzie
gtéwnie konstruujg wtasna tozsamosé
w innych niz tradycyjne agendach (Holland,
1990: 206), w ktérych polityka i partie poli-
tyczne sg nieobecne. Wobec tego, kluczem
do zrozumienia wzrostu absencji wyborczej
s raczej wyjasnienia pokoleniowe niz trzy
nakreslone powyzej (Kimberle, 2002, 5.95).

Mtode pokolenie nie mysli o podziatach
politycznych w kategoriach starych podzia-
tow ideologicznych. Nowe obawy i bliskie
im problemy przeksztatcaja polityczne po-
dziaty i zastepuja tradycyjne lojalnosci par-
tyjne. W kategoriach tozsamosci, wymiar
politycznego zaangazowania odzwierciedla
stopien do jakiego polityka i zaangazowa-
nie polityczne s3 wazne w jednostkowych
autodefinicjach. Dla 0s6b mocno zaanga-
zowanych, identyfikacja polityczna bedzie
waznym aspektem tozsamosci, za$ osoby
o niskim stopniu zaangazowania, nie bede
sie definiowaty w kategoriach politycz-
nych (Bynner, Romney & Emler, 2003,
$5.319-320).

Bez wzgledu na przyczyne, szeroko ujeta
(a)politycznosc jest, w moim rozumieniu,

zakamuflowana postawa polityczna, ktdra
taczy w sobie zaréwno osoby wykazujace
sie brakiem zaangazowania politycznego

w jakiejkolwiek postaci (indyferentyzm
polityczny) oraz osoby manifestujace

w ten sposob swoj negatywny stosunek do
polityki i politykdw (bierna kontestacja).

W moim przekonaniu, we wspotczesnych
demokracjach, ze wzgledu na konstrukcje
wspotczesnych systemdw wyborczych,
tego typu postawa staje sie niezwykle waz-
na - czyni bowiem z oséb deklarujacych
brak zainteresowania polityka, czy rezygnu-
jacych z udziatu w wyborach bardzo istotna
grupe wyborcéw. Bardzo czesto to wtasnie
ich decyzje o pozostaniu w domu w dniu
wyboréw, czy nieche¢ wobec angazowania
sie w sprawy publiczne (przejawiajgca sie
w niecheci do udziatu w protestach, podpi-
sywaniu petycji, wnioskdw obywatelskich
etc.) przesadza o wyniku wybordw, czy
Smiatosci poczynan politykdw z réznych
partii politycznych. Za czasu rzadéw ko-
alicji PO-PSL, jak pokazuja wyniki badan
CBOS, systematycznie spadaty wskazniki
os6b deklarujacych duze i bardzo duze
zainteresowanie polityka. Retoryka ,,cie-
ptej wody w kranie” skutecznie usypiata
polityczng mobilizacje wsrdéd mtodych.
Sami politycy PO zniechecali do czynnego
udziatu w zyciu politycznym np. nama-
wiajac do rezygnacji z udziatu w referen-
dum majacym na celu odwotanie Hanny
Gronkiewcz-Waltz ze stanowiska prezydent
Warszawy. Miedzy innymi uczenie tego typu
postaw przyniosto PO kleske w wyborach
2015 r. Dziatacze tej partii nie byli w stanie
zmobilizowac swojego elektoratu do poj-
Scia na wybory. Niska frekwencja wyborcza,
szczegblnie w pierwszej turze wyboréw
prezydenckich (48,96%) oraz w wyborach
parlamentarnych (50,92%) przyczynita

sie takze do mozliwosci objecia przez PiS
samodzielnych rzaddw. W pierwszej turze

wybordéw najliczniej nie poszty gtoso-

wac osoby w wieku 18-24 lata. Rowniez

w drugiej turze nie udato sie zmobilizo-
wacd najmtodszych wyborcow. Pasywnosé
obywatelska dodatkowo cechowata osoby
w wieku od 25 do 34 roku zycia (CBOS,
2015, s5.68-69; 164-165). W ,,demokracji
nieufnych” to milczenie deklarujacych sie
jako (a)polityczni staje sie niezwykle wy-
mowne politycznie.

Druga zauwazalng w badaniach postawa
jest prawicowe zaangazowanie. Przejawia
sie ona w przesuwaniu sie polskiej mto-
dziezy ku warto$ciom prawicowym i kon-
serwatywnym. Poglady prawicowe s3
obecnie najczesciej wymieniana orientacja
polityczna wérdd zdeklarowanej politycz-
nie mtodziezy. Dodatkowo, jej przejawem
moze by¢ wzrost liczebnosci sympatykéw
ruchow o charakterze radykalnym (political
extremes) takich, jak chocby ONR, ktérego
trzon stanowig obecnie ludzie urodzeni po-
miedzy 1984 a 1997 rokiem, czyli przedsta-
wiciele pokolenia Y. Potwierdzaja to takze
analizy prowadzone przez Marie Zielifnska,
ktore oparte byty o dane Polskiego
Generalnego Sondazu Spotecznego. Jak
stwierdza autorka: (...) Z danych PGSS rysu-
je sie kierunek przeobrazen - wynika z nich,
iz wsréd przedstawicieli pokolenia trans-
formacji [przyp. K.M. - roczniki 1971-1980]
i pokolenia informacyjnego [przyp. K.M. -
roczniki 1981-1990], lepiej wyksztatconych
od swoich poprzednikow, Zyjgcych w lep-
szych warunkach materialnych, posiadajg-
cych lepsze perspektywy wtasnego rozwoju
i pracy, nie wytworzyt sie potencjat krytyczny,
a istniejgcy system spoteczno-polityczny jest
akceptowany. Zmiany w opiniach doty-
czgcych oceny funkcjonowania panstwa
wskazujg na wzrastajgce przyzwolenie na
liberalizm ekonomiczny. Jednoczesnie ak-
ceptowane sq tradycyjne wzory spotecznych
rol kobiet, a w zakresie wartosci moralnych
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przedstawiciele pokolen mtodych Polakow
nie tylko odwzorowujq postawy starszych
pokolen, ale w niektorych kwestiach sq
nawet bardziej radykalni i restrykcyjni
(Zielinska, 2010, 5.258).

Mimo, iz poglady prawicowe deklaruje
zdecydowanie mniej osob niz (a)politycz-
nosc, to w tym przypadku, za Zygmuntem
Baumanem, warto wskazad, ze poza skala
zjawiska, liczy sie réwniez jego ,widzial-
nos¢”. To ona, na obecnym poziomie roz-
woju technologii medialnej i internetowej,
decyduje o znaczeniu zjawisk.

Podsumowujac, warto zastanowic sie, co
moze by¢ przyczyna takich zmian w orien-
tacjach i Swiadomosci politycznej mtode-
go pokolenia? Odpowiedz na to pytanie
wymagataby zapewne pogtebionych analiz
i szerszej dyskusji. Obecnie chciatabym je-
dynie postawic pewne tezy, ktdre moga stac
sie przyczynkiem do dalszych poszukiwan.

W ciggu przeszto 25 lat transformacji
Polska zdazyta, przynajmniej w wymiarze
proceduralnym i instytucjonalnym, zmienic
tad polityczny i gospodarczy. Przystgpilismy
do NATO i Unii Europejskiej. Przed mtodymi
ludZzmi otworzyty sie nowe perspektywy
i rynki pracy. Wraz z przystgpieniem do
strefy Schengen zniesione zostaty fizyczne
granice. Z dzisiejszej perspektywy mozemy
mowic nie tylko o zmianie na poziomie ma-
kro, ale takze dokonaé pewnego bilansu na
poziomie mezzo. Zmienita sie rowniez na-
sza polityka. Z partyjnego rozdrobnienia na
przestrzeni lat wytonita sie w miare stabilna,
do niedawna uznawana za zabetonowana,
scena polityczna zdwoma dominujacymi
na niej partiami PO i PiS, ktorych konflikt
decydowat o jej ksztatcie przez co najmniej
ostatnich 10 lat. Zmienit sie réwniez cha-
rakter samej polityki - ze zideologizowanej
do spragmatyzowanej (zob. Krasowki, 2013;
2014;2016). W dobie rozwoju mediéw
elektronicznych i internetu, polityka coraz
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mocniej ulegata procesom mediatyzacji

i personalizacji. Partie polityczne stawia-
jac nasilne przywddztwo, stawaty sie
coraz mniej demokratyczne. Réwniez elity
polityczne nie prezentowaty szczegdlnie
obywatelskich i demokratycznych postaw.
Gtos obywateli rzadko byt styszany i wystu-
chiwany przez rzadzacych. Stad zjawisko
oderwania sie elit politycznych od spote-
czenstwa, czy weziej, swoich wyborcow.

W odpowiedzi, coraz wiecej zniecheconych
taka postawa politykdéw wyborcow rezyg-
nowato z czynnego w niej udziatu badz
zaczeto szukac rozwigzan wyrazistych,
czesto radykalnych, uznajac, ze tylko takie
moga przynies¢ rzeczywistg zmiane. Wobec,
jak sie wydawato, konca ideologicznych
spordw i pojawienia sie 24-godzinnych
medidw politolodzy zaczeli uzywac pojecia
postpolityka.

Jednoczesnie zmieniat sie globalny kon-
tekst polityki. MogliSmy obserwowac stab-
niecie wtadzy politycznej na rzecz wtadzy
ekonomicznej, co z kolei przektadato sie
na zmniejszenie zainteresowania polityka,
a zwiekszenie sprawami ekonomicznymi.
Proces neoliberalnej globalizacji sprawit, ze
kluczem do wtadzy zaczeta by¢ pozycja na
Swiatowych rynkach finansowych. Logika
ekonomiczna spowodowata, ze istotnymi
wymiarami wtadzy staty sie rozmiar kapita-
tu inwestycyjnego, rozwoj produkgji, liczba
filii firm za granica, inwestycje w badania
i rozw0j (Beck, 2005, 5.90). Zmiany doko-
nujace sie w porzadku ekonomicznym nie
pozostaty bez wptywu na porzadek spo-
teczny. Urynkowienie relacji spotecznych
i procesow tozsamosciowych to elementy
charakterystyczne dla spoteczenstwa
konsumpcyjnego, wyznaczajgcego odmien-
ne cele i wartosci spoteczne. Natozenie
sie procesow transformacyjnych i globa-
lizacyjnych spowodowato ich radykalne
przyspieszenie, co wywotuje okreslone

konsekwencje w wymiarze spotecznym
(Messyasz, 2012, s.111).

W takich tez okolicznosciach zdazyto do-
rosna¢ nowe pokolenie Polakéw. Pokolenie
to socjalizowane byto w odmiennych
warunkach spoteczno-polityczno-ekono-
micznych. Perspektywa pokoleniowa, ktéra
jest osig dla prowadzonych analiz, zaktada,
ze to kontekst spoteczny generuje odmien-
ne postawy wzgledem rzeczywistosci, (...)
a takze warunkuje rézne sposoby zachowan
i rozne strategie zyciowe (Zielinska, 2011,
s.118). Wydaje sie, ze opisywane w niniej-
szym tekscie postawy wynikaja z kilku
powoddw. Po pierwsze, w moim przeko-
naniu, wynikaja one z faktu ugruntowania
sie indywidualizmu, rywalizacji i egoizmu.
Przez cate zycie wiekszo$¢ ludzi i instytu-
cji przyuczata mtode osoby do myslenia
wytacznie o sobie, w kategoriach interesu
i inwestycji. Po drugie, spowodowane jest
to brakiem edukacji i kultury polityczne;j.
Mtodzi ludzie maja niktg wiedze na temat
demokracji i rzadzacych nig mechanizmoéw.
Stad popularno$é populistycznych rozwia-
zan, wiara w proste recepty i rozwigzania
(np. zniesienie podatkéw, JOW-y). Po
trzecie, obserwujemy zmeczenie obec-
na scena polityczna i brakiem oferty dla
mtodych wyborcow. Mtodzi ludzie wybrali
zmiane, szukajg nowych ofert politycznych,
poniewaz wiekszos¢ ich Swiadomego poli-
tycznie zycia uptyneta pod rzadami koalicji
PO-PSL. W optyce mtodego cztowieka 8 lat
to dtugi okres. | po czwarte, prezentowane
wspotczesnie postawy polityczne to efekt
przegranej walki o jezyk. Jezyk debaty
publicznej zostat zdominowany w Polsce
przez prawice. Wystarczy przyjrzec sie spo-
rom dotyczacym aborcji, eutanazji, religii.
Dominuje w nich model nazwany przez
George’a Lakoffa strict father family (2014).
Prawicy powiodta sie operacja ramowania
jezyka duzej czesci spoteczenstwa, w tym

takze tych, ktérzy deklaruja brak zaintere-
sowania polityka, zgodnie z regutami reto-
rycznymi prawej strony sceny politycznej. @
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Political Attitudes of Polish
Youth in the Context of
Empirical Research

Summary:

The aim of this article is to make the
characteristics of the young generation of
Poles in terms of their attitudes towards
politics. The author focuses on two notice-
able trends in empirical research - right-
wing involvement and (non)-involvement.
Reflections on the prevailing political
attitudes of Generation Y are conducted
from the generational perspective which
assumes that the social context produces
a different attitude towards reality, and
determines different ways of behaviors
and different life strategies. The reasons
for the occurrence of such attitudes the
author sees in the specifics of overlapping
processes of transformation and globaliza-
tion. As the indicators of political attitudes
was used data from the CBOS research, and
other referring to the level of interest in
politics, political orientations, party prefer-
ences, the assessment of political parties
and politicians, election results and voter
turnout.
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