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POLSKIE I SLOWENSKIE PREDYKATORY KAUZATYWNE
Z.NAZWA BARW W PARAFRAZIE

Przedmiotem artykutu sa jednostki predykatywne klasyfikowane jako kau-
zatywne, pozwalajace na ujawnienie nazwy barwy w parafrazie. Stownictwo
dotyczace barw doczekato sig bardzo wielu opracowan'. Dla niniejszego artyku-
hu szczegdlnie cenne sa obserwacje poczynione przez Aling Kreisberg na temat
polskich i wtoskich czasownikéw utworzonych od nazw barw [Kreisberg 2000;
Chrzanowicz 2000: 189—198]. Jan Grzenia, piszac o problemach opisu seman-
tycznego leksemow nalezacych do pola wyrazowego barw, jako podstawowe
w polu semantycznym traktuje nazwy: bialy, szary, czarny, z6lty, pomaran-
czowy, czerwony, brazowy, niebieski, zielony oraz ewentualnie fioletowy
ir6zowy [Grzenia 1993]. Analizowane jednostki predykatywne nie zostaty
ograniczone przez podany zbior. Wymienione leksemy — przymiotniki okresla-
jace kolory — jako elementy parafrazy struktury semantycznej badanych predy-
katorow stanowia jedynie punkt wyjscia. Kryterium doboru jednostek predyka-
tywnych poddanych analizie wyznaczaja przede wszystkim stowniki: Uniwer-
salny Stownik Jezyka Polskiego PWN oraz SSKJ®.

Autorzy zajmujacy si¢ kauzatywnoscia sg na ogoét zgodni co do tego, iz
elementem wspolnym dla tej ogromnej klasy jest obecno$¢ znaczenia ‘powo-
dowa¢’. K. Terminska wskazata na obecno$¢ w strukturze semantycznej cza-
sownikow kauzatywnych dwu argumentéw zdarzeniowych; przyczyny i skutku
[Terminska 1983]. M. Korytkowska, badajac zjawisko braku wypetienia pozy-
cji argumentowej na przykladzie klasy czasownikow opartych o strukture se-

" Do klasycznych dla tej tematyki prac nalezy ksiazka Berlina i Kaya [Berlin, Kay 1969],
w jezykoznawstwie polskim R. Tokarskiego [Tokarski 1995]. Analizg sktadniowo-semantyczng
nazw barw w jezyku polskim zawiera ksiazka M. Ampel-Rudolf [Ampel-Rudolf 1994]. Szersze
tlo stowianskie uwzglednia artykut H. Wrébla [Wrobel 1978]. Na Uniwersytecie Warszawskim
prowadzono prace nad semantyka porownawcza nazw barw. Studia prowadzono w zespole mig-
dzynarodowym we wspodtpracy z wieloma osrodkami za granica. Plonem tej pracy sa dwa tomy
pod red. R. Grzegorczykowej i K. Waszakowej [Studia].

2 Korzystam ze zrodet w wersji elektronicznej: Uniwersalny Stownik Jezyka Polskiego PWN,
2004 (dalej: Stownik); Slovar slovenskega knjiznega jezika, elektronska izdaja, SAZU In ZRC
SAZU, Institut za slovenski jezik Frana Ramovsa in avtorji, Ljubljana 2000 (dalej: SSKJ).
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mantyczng jednostek kauzatywnych, wskazata na to, iz 6w predykat kauzatyw-
ny, bedacy podstawa tej klasy, ,,otwiera miejsca dla dwoch argumentéw propo-
zycjonalnych: P[] powoduje/sprawia, ze P[1” [Korytkowska 2004: 9]. Takze
H. Wroébel dla potrzeb opisu slowotworczego czasownikow odprzymiotniko-
wych pisze o formacjach kauzatywnych: ,.Ich struktura semantyczna jest naste-
pujaca: X powoduje, ze Y staje si¢ F (X dziata tak na Y, ze Y nabywa cechg F),
np. X czerni Y ‘X powoduje, ze Y staje si¢ czarne’” [Wrobel 1999: 571].

Analizowane w niniejszym artykule czasowniki wpisuja si¢ w strukturg se-
mantyczna tworzona przez predykat kauzatywny. Powierzchniowa syntaktyczna
realizacja jest najczesciej kondensacja tresci predykatywnych, ktore ja buduja.
Zgadzam si¢ tu z H. Wroblem, Ze ,,czasowniki te sa syntetycznymi ekwiwalen-
tami struktur bardziej rozcztonkowanych, np. Jan bieli sciane = Jan czyni Scia-
ne biatq = Jan powoduje, ze Sciana staje si¢ biata” [Wrobel 1999: 571]. Kryte-
rium doboru analizowanych czasownikow wyznacza parafraza. Na przyktad
predykator czerwienié, np. Zachod czerwieni niebo jest zaliczony do materiatu
W oparciu o swoja parafraze¢ To, ze sfornce zachodzi, powoduje, ze niebo staje si¢
czerwone. Zgodnie z przyjetym w tej pracy modelem sktadni semantycznej
zjawiska jezykowe rozpatrywane sa na dwoch plaszczyznach: treci, sensu i na
plaszczyznie formalnej, sktadniowej [Karolak 1984]. Na poziomie semantycz-
nym wyrdzniamy predykaty wraz z implikowanymi przez nie argumentami, na
ptaszczyznie syntaktycznej odpowiadaja im jednostki jezyka — predykatory
[Korytkowska 1992].

Czasowniki polskie i stowenskie funkcjonuja w ramach kategorii aspektu.
W zwiazku z tym przyjmuje¢ model, w ktorym obok typu rezultatywnego, np.
Jan zaczernit kartke = Jan spowodowal, zZe kartka jest czarna, gdzie wyrazona
jest rezultatywno$¢, osiagnigcie danego stanu, wyrdznia si¢ jednostki teliczne,
okreslajace w ramach kategorii mozliwosci dazenie do osiagnigcia danego sta-
nu, np. Jan czerni kartke = Jan powoduje to, ze kartka staje si¢ czarna [Koryt-
kowska 2004: 10].

Artykut sktada si¢ z trzech cze$Sci. W pierwszej przedstawiono zbior cza-
sownikéw kauzatywnych, ktorych parafraza umozliwia ujawnienie przymiotni-
ka okreslajacego barwg. Zbior sktada si¢ z dwu podzbiorow — czasownikow
polskich i stowenskich. Wskazano podobienstwa i niewielkie réznice migdzy
zbiorami dla obu jezykow.

Druga czg$¢ poswigcona jest budowie stowotworczej omawianych czasow-
nikdéw. Interesujacy jest repertuar prefiksow w kauzatywnych formacjach od-
czasownikowych oraz ich funkcja semantyczna w obu jezykach.

Trzecia czg$¢ poswigcona jest zagadnieniom sktadniowym. Opis w tej czg-
$ci oparto o zalozenia sktadni semantycznej [Karolak 1984].
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1. Zbior kauzatywow, dla ktorych mozliwa jest parafraza z nazwa barwy
w jezyku polskim i stowenskim.

Czasowniki uporzadkowane sa wedlug przymiotnikoéw koloru wystepuja-
cych w parafrazach. Verba przedstawiono po wspolnym dla danej grupy przy-
miotniku z parafrazy. Jako pierwszy podano czasownik niedokonany, a nastgp-
nie wymieniono pochodne od niego formacje, przede wszystkim prefiksalne.
Leksemom towarzysza artykuty hastowe ze stownikoéw lub fragmenty tych ha-
set istotne dla opracowywanego tutaj tematu. Na rozbiezno$¢ wynikow opisu
leksykograficznego i semantyczno-sktadniowego zwracali juz uwage liczni
badacze [Szumska 2006: 51]. Kryterium rozstrzygajacym dla zaliczenia jed-
nostki do zbioru jest parafraza. Obecnos¢ w Stowniku traktuje jako kryterium
uzupetniajace.

1.1. Zbior predykatoréw w jezyku polskim.

BIALY — bieli¢ 1. ‘malowa¢ mlekiem wapiennym zwlaszcza $wieze tynki
w budynkach, ptoty itp.; biatkowaé’: Bieli¢ mieszkanie, Sciany. Bieli¢ drzewa;
2. chem. techn. ‘poddawac procesowi uszlachetniania rézne produkty, np. thusz-
cze, cukier, papier, wyroby widkiennicze, przez podniesienie ich stopnia biato-
sci lub bezbarwnosci’: Bieli¢ ptotno na storicu; pobielié¢ — pobielaé 1. ‘pomalo-
wac (malowac) na biato (zwykle wapnem), posypac (posypywac), pokry¢ (po-
krywac) czyms$ biatym’: Malarz pobielit Sciany; 2. ksiqzk. ‘uczynié¢ (czynic) co$
bialym, bladym, jasniejszym niz bylo’: Swit pobielil dachy; rozbieli¢ — rozbie-
laé ksiqzk. a) ‘nada¢ (nadawacd) jasniejszy odcien przez dodanie biatej farby’:
Rozbieli¢ tlo obrazu; b) ‘uczyni¢ (czyni€) jasniejszym, rozjasnic¢ (rozjasniac),
rozéwietli¢ (rozéwietlac)’: Swit rozbielil wnetrze pokoju; ubieli¢ 1. “uczyni¢
biatym, pokry¢, posypa¢ czyms$ bialym; rzadziej: pomalowa¢ na biato (najcze-
$ciej wapnem); pobieli¢’; 2. ksiqzk. przen. ‘pokry¢ siwizna, sprawic, ze kto$
siwieje’: Wiek ubielit mu skronie; wybieli¢ — wybielaé 1. “uczyni¢ (czynic) co$
biatym, bielszym, poddajac dziataniu $rodkéw naturalnych (np. stonca, wody)
lub sztucznych; odbarwi¢ (odbarwiac)’: Kwas cytrynowy wybielit jej rece;
2. ‘wymalowaé na biato, najczesciej wapnem; pobieli¢’; 3. przen. ‘obronié
(broni¢) kogo$ przed zarzutami, uniewinni¢ (uniewinnia¢), usprawiedliwi¢
(usprawiedliwia¢), wytlumaczy¢ (ttumaczy¢)’: Obronca starat sie wybielié
oskarzonego; zabieli¢ — zabielaé 1. ksiqzk. ‘pokry¢ (pokrywac) co$ czyms$ bia-
tym’: Snieg zabielit dachy; 2. kulin. ‘doda¢ (dodawaé) mleka lub $mietany do
zupy, sosu, kawy itp.’: Zabielita barszcz smietanq.

BRAZOWY - brqzowi¢ a) ‘nadawac kolor brazowy’: Storce brqzowito
twarze; b) przen. ‘ocenia¢ kogo$, co$§ bezkrytycznie, zbytnio idealizowac; bra-
zowac’.

CZARNY - czerni¢ ‘malowaé na czarno, czyni¢ czarnym’: Czerni¢ brwi,
rzesy; poczernié ‘pokry¢ co$ czarna farba, pomalowaé na czarno’: Poczernic
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wasy, brwi; przyczernié — przyczerniacé ‘sprawiC (sprawiac), ze co$ jest nieco
czarniejsze; przyciemni¢ (przyciemniac)’: Przyczernia¢ wqsy, brwi. Przyczerni¢
tlo obrazu; uczernié ksiqzk. a) “ufarbowac, pomalowac co$ na czarno (zwykle
wlosy, zarost lub brwi)’: Uczerni¢ wqsy; b) ‘pobrudzi¢ co$ czym$ czarnym’:
Uczerni¢ sobie twarz sadzq; zaczernié¢ — zaczerniaé ksiqzk. ‘nada¢ (nadawac)
czemu$ czarng lub bardzo ciemna barwe’: Chmury zaczernity horyzont. Rysow-
nik zaczernia karton weglem, po czym kredq szkicuje twarz.

CZERWONY - czerwieni¢ ‘nadawaé czemus barwe czerwona, malowaé na
czerwono, czyni¢ czerwonym; rumieni¢’: Zachod czerwieni chmury; zaczerwie-
nié¢ — zaczerwieniaé¢ ‘nadaé czemu$ czerwong barwe, zabarwi¢ co$ na czerwo-
no’: Krew zaczerwienita bandaze.

ROZOWY — rézowié¢ ‘nadawaé czemus$ rézowa barwe, czyni¢ réozowym’:
Swit rézowil niebo; zaréiowié ‘nadaé czemu$ rézowa barwe’: Mréz zarézowil
policzki.

SREBRNY — srebrzy¢ chem. techn. ‘pokrywaé przedmioty [...] cieniutka
warstewka srebra’; osrebrzy¢ — osrebrzac poet. ‘nada¢ (nadawac) czemus sre-
brzysta barwe, srebrzysty polysk; posrebrzy¢ (posrebrzac)’: Ksiezyc osrebrzat
tafle jeziora; posrebrzy¢ — posrebrzaé; poet. ‘spowodowaé (powodowac), ze
co§ wydaje si¢ srebrnym, nabiera srebrzystego potysku; osrebrzy¢’: Ksiezyc
posrebrza wierzchotki drzew. Lekkie podmuchy bryzy posrebrzaly powierzchnie
wody; wysrebrzy¢ — wysrebrzaé poet. ‘nada¢ (nadawac) czemus srebrzysta bar-
we, srebrzysty potysk; osrebrzy¢ (osrebrzac)’.

ZIELONY - zazieleni¢ — zazieleniaé 1. ‘spowodowaé (powodowac) nabra-
nie przez co$ zielonej barwy, ubrudzi¢ (brudzi¢) co$ na zielono’: Zazielenic rece
trawq, zielonym tuszem; 2. ksiqzk. ‘zasia¢ (siac), posadzi¢ (sadzi¢) gdzies duzo
ro$lin, drzew’: Zazieleni¢ plac, skwer, dzielnice.

ZY.OTY - zloci¢ przen. ‘nadawaé czemu$ ziota barwe, zlocisty potysk’;
ozloci¢ — ozlacaé przen. (dzi§ zywa) ‘nada¢ czemus zlota barwe, zltoty blask’;
pozloci¢ — poztacaé przen. Zachodzqce stonce poztocito korony drzew; wyzlocié¢
— wyztacaé ‘pokry¢ warstwa zlota; pomalowaé na zloty kolor; poztoci¢’ przen.
Stonce wyztocito polane.

ZOLTY — zékci¢ “czyni¢ zottym, nadawaé czemus zotty kolor’: Tyton zélci
palce; przyiolcié¢ ‘lekko zabarwi¢ na kolor zotty, spowodowaé lekkie zzotknig-
cie czegos’; zazolci¢ — zazotcaé ‘spowodowac (powodowac) nabranie przez cos$
z6ttego koloru, ubrudzi¢ (brudzi¢) co$ na zotto’: Tyton zazotcit czubki palcow.

Uniwersalny Stownik PWN nie notuje causativum z przymiotnikiem niebie-
ski w parafrazie. W bazie danych Stownika znajduje si¢ jedynie hasto niebiesz-



Polskie i stowenskie predykatory kauzatywne z nazwq barw w parafrazie 33

czy¢é si¢’. Podobnie znaczenie rezultatywne z elementem znaczeniowym szary
znajduje potwierdzenie w hasle przyszarzaly*. Stownik podaje hasto zrudzialy’,
nie po$wiadcza causativum z parafraza dla koloru rudy.

1.2. Zbior predykatoréw w jezyku stowenskim.

BEL ‘bialy’ — beliti -im ‘bieli¢’ nedov., 1. pokrivati (stene) z belezem ali
z belilom ‘pokrywac $ciany wapnem albo biata farba’: beliti hiso, stene ‘bielié
dom, $ciany’; obeliti -im ‘ubieli¢’ dov., 1. narediti kaj bolj belo ali razbarvati
‘uczyni¢ co$ bardziej biatym’: obeliti perilo, platno “ubieli¢ bielizng, ptotno’;
obeliti rjuhe na soncu’ ubieli¢ przescieradta na stonicu’ / obeliti lase’ pobieli¢
wlosy’; pobeliti -im ‘pobieli¢’ dov., 1. pokriti (stene) z belezem ali z belilom
‘pokry¢ §ciany wapnem albo biata farba’: pobeliti hiso, sobo ‘pobieli¢ dom,
pokoj’; svetlo pobeliti ‘jasno pobieli¢’; pren. sneg je pobelil hribe ‘§nieg pobie-
lit gory’; 2. narediti kaj bolj belo ali razbarvati “uczyni¢ co$§ bardziej bialym
albo odbarwi¢’; obeliti: sonce pobeli platno ‘stonice pobieli ploto’; razbeliti
-im ‘rozbieli¢’ dov., 1. moc¢no segreti ‘mocno rozgrzaé’: razbeliti olje, Zelezo
‘rozgrza¢ do bialosci olej, zelazo’; razbeliti pec za peko ‘rozpali¢ piec do bialo-
$ci’; ekspr. poletno sonce je razbelilo ozracje ‘letnie stonce rozpalito do biatosci
powietrze’; 2. nav. ekspr. povzrociti obCutek velike toplote ‘spowodowac od-
czuwanie wielkiego goraca’; ubeliti -im ‘ubieli¢’ dov. star. obeliti: ubeliti plat-
no ‘ubieli¢ ptotno’ / skrbi ubelijo lase ‘troski biela wlosy’.

CRN ‘czarny’ — &rniti -m “czerni¢’ nedov., delati kaj ¢rno ‘czynié¢ co$ czar-
nym’, temno ‘ciemnym’: ¢rniti Cevije ‘czerni¢ buty’; ¢rniti lase ‘czerni¢ wlosy’;
pocrniti -im ‘poczerni¢’ dov., 1. narediti kaj ¢rmo ‘uczyni¢ co$ czarmnym’, tem-
no: pocrniti obrvi, trepalnice ‘poczerni¢ brwi, rzesy’; / ekspr. mrak je pocrnil
dolino ‘zmrok poczernit doling’ // ekspr. narediti kaj umazano ‘uczyni¢ co$
brudnym’: deZevnica in blato sta kamen pocrnila ‘woda deszczowa i btoto
ubrudzity kamien’; pri¢rniti -im ‘oczerni¢’ dov., nar. dolenjsko povedati kaj
slabega o kom, zatoziti koga ‘powiedzie¢ co$§ ztego o kims, oskarzy¢ kogos$‘;
ofrniti ‘oczerni¢’: nekdo nas je pricrnil ‘kto$ nas oczernit’; zacrniti -im ‘za-
czerni¢’ dov., narediti kaj ¢rno, temno ‘uczyni¢ co$ czarnym, ciemnym’: gost
dim je zacrnil kuhinjo ‘gesty dym zaczernit kuchnig’.

MODER ‘niebieski’ — modriti -im delati kaj modro ‘czyni¢ co$ niebieskim’:
modriti zid ‘czyni¢ $ciang niebieska’; pomodriti -im narediti kaj modro ‘uczynic¢

3 niebieszezy¢ sie ksiqzk. ‘odcinac si¢ od tla niebieska barwa, rzuca¢ si¢ w oczy niebieskim
zabarwieniem; niebieszcze¢, niebiesci¢ sig, niebieScie¢’: Niebieszczq sie kwiatki Inu. Wsrod tqk
niebieszczy sie wstega rzeki.

* przyszarzaly ksigzk. “taki, ktory stat si¢ (lekko) szary pod wplywem czego$’: Przyszarzala
twarz. Przyszarzate Sciany kuchni. Trawniki, liscie przyszarzate od kurzu.

> zrudzialy ksiqzk. ‘taki, ktory stat sig rudy, przybrat rudy odcien, stracit swoj kolor, zwykle
wskutek dzialania stonca, powietrza; sptowialy’: Zrudziata czern sukienki. Zrudzialy kombinezon.
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co$ niebieskim’: fe tekocine snov pomodrijo ‘te ptyny uczynily substancj¢ nie-
bieska’.

RDEC ‘czerwony’ — rdeciti -im nedov., ‘czerwieni¢’ delati kaj rdee ‘czy-
ni¢ co$ czerwonym’: veter ji je rdecil lica ‘wiatr czerwienil jej twarz’; ogenj jim
Jje rdecil obraze ‘ogien czerwienit im twarze’; vecerno sonce Ze rdeci gore ‘wie-
czorne stonce juz czerwieni gory’ / kri mu je rdecila srajco ‘krew czerwienita
mu koszulg’; pordeliti -im ‘uczyni¢ czerwonym, zaczerwieni¢’ dov., narediti
kaj rdece ‘uczyni¢ co$ czerwonym’: kri mu je pordecila obvezo ‘krew zaczer-
wienita mu bandaz’.

RJAV ‘brazowy’— rjaviti -im ‘brazowi¢’ nedov., delati kaj Javo ‘czyni¢ co$
brazowym’: sonce je rjavilo njeno kozo ‘stonce brazowilo jej skorg’; porjaviti
-im dov., narediti kaj Javo “uczyni¢ co$ brazowym’: juzno sonce mu je porjavi-
lo kozo ‘potudniowe stonce pobrazowito jego skorg’.

RUMEN ‘z6tty’— rumeniti -im ‘z6ici¢’ nedov., delati kaj rumeno ‘czynic
co$ zoltym’: rumeniti zid ‘czyni¢ mur zolttym’ / sonce je rumenilo listje dreves
‘stonce pozoicito liscie drzew’; porumeniti -im ‘pozotci¢, zazotci¢’ dov., nare-
diti kaj rumeno ‘uczyni¢ co$ zoltym’: cas je porumenil listine, zidove ‘czas
uczynit liscie, mury zo6tte’ / knjiz. luna je s svojim svitom porumenila pokrajino
‘ksigzyc swym $wiattem uczynit okolice z6ttg’.

SINJI ‘niebieski, biekitny, modry’— sinjiti -im ‘niebieszczyé’® nedov., knjiz.
delati kaj sinje ‘czyni¢ co$ niebieskim’, svetlo modro ‘jasnoniebieskim’: svetlo-
ba je sinjila pepel v kaminu ‘$wiatto niebieszczylo popiot w kominku’.

SIV ‘szary, siwy’— siviti -im nedov., knjiz. delati kaj sivo ‘czyni¢ co$ sza-
rym, siwym’: megla sivi dan ‘mgla bieli (?) dzien, czyni dzien szarym, siwym’ /
otroci mu sivijo lase mu povzrocajo velike skrbi ‘dzieci sprawiaja przez wielkie
troski, ze jego wlosy siwieja’.

SREBRN ‘srebrny’ — srebriti -im ‘srebrzy¢’ nedov., ekspr. delati kaj po
barvi podobno srebru ‘czyni¢ podobnym do srebra’: slana je srebrila travnik
‘szron srebrzyl take’; posrebriti -im 7?7 dov., // ekspr. narediti kaj po barvi
podobno srebru ‘uczyni¢ podobnym do srebra’: cez noc je slana posrebrila
dolino ‘przez noc szron posrebrzyl doling’; lunini Zarki posrebrijo reko ‘pro-
mienie ksigzyca srebrza rzekg’.

ZELEN ‘zielony’ — zeleniti -im ‘zieleni¢’ nedov., delati kaj zeleno ‘czyni¢
co$ zielonym’: pomlad je zelenila gozd ‘“wiosna zieleni las’ ozelenjevati ‘zazie-
leniac’: umetno zeleniti dele puscav ‘umiejgtnie zazielenia¢ pustkowia’; pozele-
niti -im ‘uczyni¢ zielonym’ dov., narediti kaj zeleno ‘uczyni¢ co$ zielonym’:
pomlad je pozelenila travnike ‘wiosna uczynita aki zielone/zazielenita taki’.

® Takie thumaczenie czasownika sinjiti na j. polski podaje B. Ostromecka-Fraczak [Ostro-
mecka-Fraczak 1996: 453].
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ZLAT ‘ztoty’ — zlatiti -im ‘zloci¢’ nedov., ekspr. delati kaj po barvi podob-
no zlatu ‘czyni¢ co$ barwy podobnej do ztota’: jesen zlati gozdove ‘jesien ztoci
lasy’; zahajajoce sonce zlati valove ‘zachodzace stonce ztoci fale’; zarja je zla-
tila nebo ‘zorza ztoci niebo’ « ekspr. ta dejanja zlatijo Zivljenje ga delajo lepe-
ga, prijetnega ‘te dzialania zloca zycie, czynia je pigknym, przyjemnym’; ozla-
titi -im ‘oztoci¢’ dov., redko pozlatiti: sonce je ozlatilo robove oblakov ‘stonce
ozlocito krawedzie obtokoéw’; pezlatiti -im ‘pozioci¢’ dov., ekspr. narediti kaj
po barvi podobno zlatu ‘uczyni¢ barwy podobnej do ztota’: jesen pozlati gozd
‘jesien poztoci las’, vinograd ‘winnicg’; sonce je pozlatilo vrhove gor ‘stonce
poztocito wierzchotki gor’.

1.3. Poréwnanie zbiorow czasownikow kauzatywnych z nazwa koloru w pa-
rafrazie w obu jezykach.

Zbiodr polskich i stowenskich kauzatywéw z nazwa barwy w parafrazie wy-
kazuje wiele podobienstw. W obu jgzykach nie sa tworzone jednoelementowe
kauzatywa werbalne z nastepujacymi przymiotnikami w parafrazach: fioletowy
stow. violeten, vijolicen, vijolicast oraz pomaranczowy stow. pomarancast,
oranzast. Rowniez dla obu jezykow wspolny jest brak mozliwosci utworzenia
causativum z rud ‘rudy’ w parafrazie.

Roéznice migdzy porownywanymi zbiorami w obu jezykach sa nieznaczne.
Jezyk polski pozwala na utworzenie czasownika kauzatywnego rézowi¢ / zaro-
zowi¢ z nazwg koloru rozowy w parafrazie, podczas gdy w materiale stowen-
skim nie odnotowano przykladéw czasownikow kauzatywnych z przymiotni-
kiem roza ‘rézowy’ w parafrazie. Polski materiat nie po$wiadcza causativum
z przymiotnikiem niebieski w parafrazie, gdy w stowenskim wystepuja czasow-
niki: modriti ‘czyni¢ co$§ niebieskim’ oraz sinjiti ‘czyni¢ co$ niebieskim’. Cha-
rakterystyczna jest sytuacja, gdy brak mozliwosci wyrazenia parafrazowanej
treSci przez jednostke werbalna syntetyczna w jednym z jezykow. Wowczas
tre$¢ moze by¢ wyrazana przez jednostke analityczna. Sytuacje taka ilustruje
stowenski czasownik siviti ‘czyni¢ co$ szarym, siwym’, ktéremu w jezyku pol-
skim odpowiadaja zwroty czynic¢ szarym, czynic¢ siwym.

2. Prefiksy modyfikujace znaczenie formacji kauzatywnych’.

2.1. Formacje prefiksalne wystgpujace w polskim materiale.

7 W niniejszym artykule, ze wzgledu na niewielki zakres podjetych badan, poprzestano
na inwentarzu prefiksow i1 zasygnalizowaniu ich funkcji. Dla dalszego opisu postuluje si¢ upo-
rzadkowanie prefiksow i formacji prefiksalnych w klasy tworzone ze wzglgdu na funkcj¢ seman-

tyczna.



36 Agnieszka Zatorska

Dla jezyka polskiego H. Wrébel wyroznit trzynascie rodzajow prefiksow,
ktore uzupetniaja tres¢ kauzatywnego czasownika odprzymiotnikowego. Bada-
ny materiat poswiadcza nastepujace prefiksy:

2.1.1. Czasowniki z prefiksem o(b)- reprezentowane sa przez predykatory
osrebrzy¢ — osrebrza¢ (z kwalifikatorem poet.), np. Ksiezyc osrebrzyt lqke oraz
ozloci¢ — oztacaé (z kwalifikatorem przen.), np. Storice oztocito horyzont. Kau-
zatywa z tym prefiksem sa interpretowane jako oznaczajace dziatanie catkowite,
charakteryzujace si¢ zupelnoscig [Wrobel 1999: 572]. Taka interpretacja zna-
czenia dotyczy réwniez wymienionych czasownikoéw. Zdanie Ksiezyc osrebrzyt
take mozna sparafrazowac przez fraze Ksiezyc oswietlit calq tqke i to spowodo-
wato, ze cala lgka wyglada jak pokryta srebrem/jak srebrna.

2.1.2. Czasowniki z prefiksem po- w polskim materiale to: pobieli¢ — pobie-
laé, np. Malarz pobielit sciany; poczernic, np. Charakteryzator poczernit brode
aktora; posrebrzy¢ — posrebrzaé (z kwalifikatorem poet.), np. Swiatlo ksiezyca
posrebrzyto tafle wody; poztoci¢ — poztacacé (z kwalifikatorem przen.), np. Pro-
mien zachodzqcego stonica poztocit wierzchotki drzew. Czasowniki kauzatywne
z prefiksem po- dla grupy verbow z nazwa koloru w parafrazie wskazuja na
powodowanie nabycia barwy przez obiekt, np. X poczernit brode aktora =
X spowodowal, ze broda aktora stala sie czarna, ale takze wprowadzaja zna-
czenie ‘pokrycia powierzchni danym kolorem’, np. Charakteryzator poczernit
ciata aktorow masciq; Malarz pobielit Sciany i poczernit listwy.

Formacja utworzona od przymiotnika zZo#ty z prefiksem po- poswiadczona
jest przez hasto pozétkly®. Watpliwe i rzadkie wydaje sig causativum pozélcié,
np. *Jan pozolcit palce (7). Mozliwe sa frazy Butelka pozieleniata od glonow
lub pozieleniata szyba, pozieleniala ‘zepsuta’ zywnosé®. Jednak system jezyka
polskiego nie dopuszcza causativum pozieleni¢ w znaczeniu *X pozielenit bu-
telke / Sciany akwarium.

2.1.3. Czasowniki z prefiksem przy- oznaczaja powodowanie cechy w stop-
niu ostabionym [Wroébel 1999: 573]. Nadawanie barwy o mniejszej intensyw-
no$ci lub z mniejsza intensywnoscia okreslaja takze kauzatywa koloréw: przy-
czernié¢, np. Dym przez lata przyczernil belkowane sciany. Wizerunek nazwano
Czarnq Madonng, chociaz w rzeczywistosci twarze Madonny i Dzieciqtka byty
Jjasne, a przyczernil je stary werniks.

2.1.4. Czasowniki z prefiksem roz- reprezentowane sa przez predykator
kauzatywny rozbieli¢ ‘nada¢ jasniejszy odcien przez dodanie biatej farby’, np.
Artysta rozbielit tlo obrazu. Projektant rozbielit czerwien plaszcza. Wizazystka
rozbielita kolory uzywane do makijazu.

8 pozélkly ksiqzk. “taki, ktory pozotkt, stat sie zotty’: Pozotkle liscie. Pozotkty papier. Pozol-
kte od nikotyny palce.
? Hasto pozielenialy w [Stownik].
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2.1.5. Czasowniki z prefiksem u- traktuje H. Wrobel jako najbardziej roz-
powszechniony typ kauzatywnych formacji odprzymiotnikowych. Wedhug te-
goz autora prefiks u- podkresla metodyczne i celowe dziatanie agensa [Wrobel
1999: 573]. Polskie czasowniki kauzatywne z nazwa barw w parafrazie tworzo-
ne przy udziale prefiksu u- to: ubieli¢, np. Kucharka ubielita czubek tortu bitq
Smietanq, oraz uczernic, np. Jednoczesnie uczernit swojq brode, wczesniej siwg.

2.1.6. Derywaty czasownikowe z prefiksem wy- po§wiadczaja predykatory:
wybieli¢ — wybiela¢, np. Najskuteczniej wybieli zeby dentysta; wysrebrzyé¢ —
wysrebrzac, np. Szampon do blond i siwych wysrebrza wiosy; wyztoci¢ — wyzta-
ca, np. Puder brqzujqcy pieknie wyzloci karnacje. Formacje kauzatywne
z prefiksem wy- wskazuja na wysoka efektywno$¢ nazywanego dziatania [Wro-
bel 1999: 573].

2.1.7. Formacje z prefiksem za- sa licznie reprezentowane wsrdd analizo-
wanych czasownikow zabieli¢ — zabielaé, np. Snieg zabielil miasto w ciqgu
kilkudziesieciu minut. Sypaly grube i mokre platki; zaczerni¢ — zaczerniac, np.
Artysta zaczernil jednak wszelkie nazwy, zyskujqc interesujqcy efekt estetyczny.
Jeden z czytelnikow pierwszego wydania zaczernil inkaustem informacje o pa-
piezu Aleksandrze II; zaczerwieni¢ — zaczerwienia¢, np. Mroz zaczerwienia
twarze; zazieleni¢ — zazieleniaé, np. Swiezo posadzone Swierki i jatowce bardzo
szybko zazieleniq teren; zazolci¢ — zazotcaé, np. Wieszak na reczniki po lakie-
rowaniu nie nadawat sie do niczego, oprocz zeszlifowania — lakier zazotcit pa-
skudnie catq prace.

2.2. Formacje prefiksalne w jezyku stowenskim.

Funkcje wybranych przedrostkoéw w jezyku stowenskim opisat J. Toporisic
[Toporisic 2000: 214-223].

2.2.1. Prefiks o- tworzy czasownik obeliti, np. Februar je doslej radodarno
obelil tudi Maribor ‘Luty jak do tej pory szczodrze pobielit takze Maribor’.
Toporisi¢ wskazuje na oznaczanie aspektu dokonanego jako jedna z funkcji
tego przedrostka. Ujawnia si¢ ona wlasnie w uzyciach czasownika obeliti.

2.2.2. Prefiks po- wykorzystywany jest przez liczne kauzatywa z przymiot-
nikiem koloru w parafrazie, np. pobeliti, np. Snega je toliko, da je pobelil celo
Spanijo in Italijo *Sniegu jest tyle, ze pobielil nawet Hiszpanig i Wtochy’, kjer
je toca, debela kot lesnik, povsem pobelila pokrajino ‘gdzie grad wielko$ci
orzecha laskowego, wszgdzie pobielil okolice; pocrniti, np. ko je njenima polse-
strama zaradi odrezanih prstov gangrena ze popolnoma pocrnila obe stopali
‘Kiedy gangrena, z powodu obcigcia palcéw, juz zupelie zaczernita stopy jej
przyrodnich siéstr’; pomodriti, np. Poleg nastetega sem nazadnje dodatno po-
modrila nebo ‘Oprocz wymienionych rzeczy ostatnio dodatkowo ,,zaniebiesz-
czytam” niebo’ (autorka zdj¢¢); pordeciti, np. po tobaganu sem se vozila in sem
lepo fino zabila v enega devetletnika. Njemu ni blo nic, jaz sem pa bazen porde-
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Cila ‘Zjezdzalam na zjezdzalni i ,,pigknie” uderzytam w pewnego dziewigcio-
latka. Jemu nic si¢ nie stalo, a ja zaczerwienitam caty basen’; porjaviti, np. Ko-
renina je porjavila vodo ‘Korzen uczynil wodg brazowa’; porumeniti, np.
Vrhove je ze porumenilo sonce ‘Stonice juz zazolcito szczyty’; posrebriti, np.
Mesecina je posrebrila njene lase in ji pobelila kozo ‘Swiatto ksiezyca posre-
brzyto jej wlosy i pobielito skore’, Prva slana je posrebrila travnike ‘Pierwszy
szron posrebrzyt taki’; pozeleniti, np. Punca je pozelenila kuhinjo ‘Dziewczyna
uczynita kuchnig zielong’; poziatiti, np. Topla jesen je drevje pozlatila ‘Ciepta
jesien poztocita drzewa’.

Uzycie czasownikow z prefiksem po- wraz z przystowkami povsem ‘zupet-
nie’ i popolnoma ‘catkowicie, w pelni’ podkresla ich dodatkowe znaczenia
i modyfikacje tresci przez nie wnoszona. ToporiSi¢ obok kategorii aspektu (do-
konanosci) wymienia nast¢pujace funkcje tego przedrostka: ograniczenie na
mniejszym obszarze, zdarzenie lub stan w wielu miejscach i w stosunku do
wielu obiektow, zdarzenie lub stan odnosi si¢ kolejno do réznych subiektow
i przedmiotdéw, oslabienie intensywnosci, inchoatywno$¢, finitywnos$¢, kauza-
tywnos¢ i przebieg na powierzchni [Toporisi¢ 2000: 218]. Zwlaszcza dwa ostat-
nie elementy znaczeniowe (obok dokonano$ci) wyrazane sa przez formacje
przedrostkowe w analizowanym materiale.

Stowenskie uzycia pozeleniti, np. Nekaterim vsako leto tudi po tridesetkrat
pozelenijo alkotestni baloni ‘Niektorym kazdego roku pozielenieja/zzielenieja
balony od alkomatdéw’; pomodriti, np. Noga je vse bolj otekala in pomodrila
‘Noga jeszcze bardziej spuchla i zsiniata’, nie wystgpuja w wymienionych
w kontekstach w znaczeniach kauzatywnych.

2.2.3. Jedna z funkcji prefiksu pri- czasownikéw stowenskich wymieniona
przez ToporiSica jest wyrazanie przebiegu zdarzenia z mniejsza intensywnoscia
lub nie do konca'®. Materiat stowenski poswiadcza tylko przeno$ne pricrniti da
so me sovrazniki v Ljubljani pri¢rnili ‘ze mnie oczernili wrogowie w Lublanie’
(Frane Levstik ,,Pokljuk™).

2.2.4. Prefiks raz- wchodzi w sktad czasownika razbeliti, np. Orodje so prej
razbelili v Zerjavici, da je razzarjena kovina zazgala rano in ustavila krvavitev
‘Bron najpierw rozpalili do biato$ci w zarze tak, ze rozpalone zelazo przypalito
ran¢ i zatamowato krwawienie’. ToporiSi¢ wymienia ten leksem jako przyktad
formacji prefiksalnej wyrazajacej zwigkszona intensywnos¢ zdarzenia lub stanu.

2.2.5. Prefiks u- w badanym materiale zawiera czasownik ubeliti, np. Mari-
ja je ubelila platno ‘Maria wybielita ptoétno’. Wéréd wymienionych przez Topo-

19 Takie znaczenie wnoszone przez prefiks przy-, o ktérym pisze J. Toporidi¢, (stow. pri-)
mozemy odnalez¢ w polskim materiale. Kosmetyczka przyczernita brwi i rzgsy — Kosmetyczka
lekko / nie do konca zabarwita rzesy i brwi na czarno vs. Kosmetyczka uczernita brwi i rzesy vs.
Kosmetyczka poczernita brwi i rzesy.
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riSica funkcji tego prefiksu w omawianym przyktadzie widoczna jest przede
wszystkim kategoria aspektu (dokonanosc).

2.2.6. Prefiks za- buduje czasownik zacrniti — Zavezniski bombniki so zacr-
nili nebo nad Vrhniko leta 45', ‘Bombowce sojusznikow zaczernity w 1945
roku niebo nad Vrhnika’. Przytoczony przyktad wskazuje na jedna z funkcji
formacji czasownikowych tworzonych przez prefiks za-, jaka jest oznaczanie
pokrycia, zakrycia czego$ przez co$ [Toporisic 2000: 223].

2.3. Podobienstwa i réznice migdzy jezykiem polskim i stowenskim w za-
kresie prefiksalnych formacji kauzatywnych z nazwa barwy w parafrazie.

Pod wzgledem budowy stowotworczej (zastosowanie prefiksow) i znaczen
niesionych przez kauzatywne formacje prefiksalne czasowniki z nazwa barw
w parafrazie w jezyku polskim i stowenskim wykazuja znaczne podobienstwa.
W materiale polskim w analizowanej grupie czasownikow wystepuje siedem
prefiksow: o- por. osrebrzy¢, ozlocic; po- por. pobieli¢, poczernic¢; przy- por.
przyczernic; roz- por. rozbieli¢; u- por. ubieli¢; wy- por. wybieli¢, wyztocié; za-
por. zabieli¢, zaczerni¢, zaczerwieni¢. Materiat slowenski dla analizowanego
zbioru formacji prefiksalnych dysponuje sze$cioma prefiksami: o- por. obeliti
‘pobieli¢’; po- por. pobeliti ‘pobieli¢’; pri- por. pricrniti ‘przyczernié’; raz- por.
razbeliti ‘rozbieli¢’; u- por. ubeliti ‘ubieli¢’; za- por. zacrniti ‘zaczernic’.

3. Zagadnienia sktadniowe

Cecha charakterystyczna predykatorow realizujacych predykaty kauzatywne
jest rozny stopien ujawnienia elementow struktury predykatowo-argumentowe;.
Na ptlaszczyznie jezykowej moga pojawic¢ sig tylko argumenty przedmiotowe
bedace czescia struktur propozycjonalnych argumentéw nieprzedmiotowych
implikowanych przez predykat kauzatywny. Budowa semantyczna struktur
z predykatem kauzatywnym (obecno$¢ dwoch argumentow propozycjonalnych)
umozliwia nominalizacj¢ realizujacych je zdan. Te dwie tendencje, czyli ujaw-
nianie tylko argumentéw przedmiotowych przy wyrazeniu bedacym realizacja
predykatu kauzatywnego, oraz nominalizacja argumentu skutku badz przyczyny
albo obu tych argumentéw jednoczesnie, wystepuja w konstrukcjach zdanio-
wych tak polskich, jak i stowenskich.

3.1. Materiat polski.

3.1.1 Klasyczna realizacja struktur zawierajacych predykaty kauzatywne
jest wystgpowanie na powierzchni w zdaniach jedynie argumentéw przedmio-
towych zamiast argumentow propozycjonalnych skutku i przyczyny, np. Jan
bieli sciane — Swoim dziataniem Jan powoduje, zZe Sciana staje sie biata. Jan
robi tak, ze Sciana staje sie biala. Materiat po§wiadcza wiele konstrukcji z wy-
razonymi argumentami przedmiotowymi, np. Kosmetyczka czerni brwi. Uczen
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czerni papier. Dentysta wybiela zeby. Beskidzki Nikifor pobielil Sciany, strop,
roztozyt dywan i wypetnit starq stajnie rzedami obrazow i lipowych rzezb.

3.1.2. Realizacje struktur semantycznych budowanych przez predykaty kau-
zatywne w jezyku polskim wykazuja tendencje do wyrazania argumentow
przedmiotowych przyczyny i skutku w postaci znominalizowanej. Sktonno$¢ do
nominalizacji jest wyrazem dazenia do kondensacji tresci w jezyku. Umozliwia
roéwniez nieujawnianie tresci wszystkich potencjalnych argumentéow [Koryt-
kowska, Maldziewa 2002]. Materiat polski z predykatorami parafrazowanymi
przez nazwy barw zawiera wiele przyktadéw z argumentami propozycjonalny-
mi w postaci znominalizowanej, np. Naswietlanie brqzowi skore; Choroba wq-
troby zazoicila skore; Turystyczne upodobania mam brqzowiq buzki nordyckich,
plowych zazwyczaj dzieci; Mroz zaczerwienit nosy. Materiat poswiadcza wiele
przyktadow, w ktorych wyniesiony zostaje jeden argument przedmiotowy
z argumentu nieprzedmiotowego przyczyny, np. Lakier paskudnie zazolcit
ozdobny wieszak. Zdanie to mozna rozwina¢ przez fraz¢ z nomen Zastosowanie
lakieru paskudnie zazotcito ozdobny wieszak albo poprzez fraze zdaniowa, np.
To, Ze artystka zastosowalta lakier, paskudnie zazolcito ozdobny wieszak. Zdanie
Balsam szybko brqzowi skore moze zosta¢ wyrazone takze przez frazg z nomi-
nalizacja Zastosowanie balsamu szybko brqzowi skore.

3.2. Materiatl stowenski.

3.2.1. Argumenty przedmiotowe ujawniane w pozycji argumentdw propo-
zycjonalnych.

Na plaszczyznie formalnej ujawnione sa tylko argumenty przedmiotowe.
Predykat z nazwa barwy i predykacja niosaca tres¢ powodowania realizowane
sa przez jedna jednostke werbalna, np. beliti ‘bieli¢’, Janez beli hiso ‘Jan bieli
dom’; modriti ‘nadawac niebieska barwe’ — Sosed modri zid ‘Sasiad powoduje,
ze $ciana staje si¢ niebieska’.

3.2.2. Nominalizacje.

Material stowenski potwierdza hipotezg, iz verba realizujace predykaty kau-
zatywne wykazuja sktonno$¢ do nominalizacji argumentéw propozycjonalnych.
Argument nieprzedmiotowy przyczyny moze wystapi¢ w postaci znominalizo-
wanej, np. Snezenje je pobelilo tudi planine in gore okoli Bohinja ‘Opady $nie-
gu pobielily hale i gory w okolicach Bohinja’, Vceraj opoldne je toca, debela
kot oreh, priblizno 20 minut klestila Mirno Pec in jo pobelila “Wczoraj w potu-
dnie grad wielko$ci orzechow okoto 20 minut walit w Mirno PecC i ja pobielit’.
Argumenty nieprzedmiotowe zardwno przyczyny, jak i skutku moga by¢ reali-
zowane przez frazy znominalizowane, np. Obilno snezZenje ponekod v Evropi
povzroca Stevilne tezave, tudi v prometu. Po dolgih letih je pobelilo tudi letovis-
ko mesto na Portugalskem ‘Silne opady $niegu gdzieniegdzie w Europie powo-
duja duze utrudnienia, réwniez w ruchu drogowym. Po wielu latach pobielity
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takze miejscowos$¢ letniskowa w Portugalii’. Jeden z argumentow przy predy-
kacie wewngtrznym przyczyny staje si¢ wyktadnikiem propozycji. Zastgpuje on
argument nieprzedmiotowy, np. w zdaniu Sneg je okrog pol petih zjutraj pobelil
obalna mesta ter prekril tudi colne in ribiske mreze ‘Okoto wpot do piatej Snieg
pobielil nadmorskie miejscowosci. Pokryt tez todzie i rybackie sieci’ fraza sneg
‘Snieg’ jest wykladnikiem argumentu nieprzedmiotowego przyczyny, ktory
moze by¢ rowniez wyrazony w postaci znominalizowanej przez nomen abstrac-
tum SneZenje ‘opady $niegu’ badz przez frazg z verbum finitum 7o, da snezi
‘To, ze pada $nieg’. Podobnie w zdaniu Vceraj popoldne je Beograd pobelil
prvi letosnji sneg. ‘Wczoraj po poludniu pierwszy tegoroczny $nieg pobielit
Belgrad’ wyktadnikiem argumentu przyczyny jest fraza nominalna prvi lefosnji
sneg.

3.2.2.1. Sposob formalnego wyrazenia instrumentu.

Na ptaszczyznie gramatycznej w obu jezykach mozliwe jest ujawnienie na-
rzedzia/przedmiotu, przy udziale ktérego nastapita zmiana barwy. Dla obu j¢-
zykow narzedzie wyrazone jest przez formg gramatyczna Instrumentalu.
W jezyku polskim mozliwe sa konteksty: Kosmetyczka przyczernita brwi hen-
nq. Masazysta brqzowit ciata zawodnikow masciq. Dentysta wybielal zeby spe-
cjalnqg pastq. Pobielil kamienie wapnem i ponumerowal je czarng farbq.

W jezyku stowenskim Zobozdravnik je pobelil zobe s sredstvi/s preparati.
‘Dentysta wybielit zgby $rodkami/preparatami’ Umetniki so pozelenili Paris
s palmami ‘ Artysci ustroili Paryz zielenia palm’.

3.2.3. Blokady dla niewypetnienia miejsc argumentowych.

Zardéwno w polskim, jak i w stowenskim materiale niemozliwe jest niewy-
petnienie pozycji argumentowej przez argument przedmiotowy reprezentujacy
argument zdarzeniowy skutku: *Jan bieli zdanie niepelne, niegramatyczne.
Podobnie w jezyku stowenskim *Janez beli.

3.3. Poréwnanie wlasciwosci sktadniowych badanych czasownikow w obu
jezykach.

Zaréwno materiat polski, jak i stowenski poswiadczaja tendencje charakte-
rystyczna dla predykatow kauzatywnych do realizacji argumentéw propozycjo-
nalnych badz tylko przez reprezentujace je argumenty przedmiotowe. W obu
jezykach tre$¢ argumentéw propozycjonalnych moze by¢ wyrazona przez no-
minalizacje. Zaréwno dla polskich, jak i dla stowenskich czasownikow realizu-
jacych predykaty kauzatywne charakterystyczna jest blokada niewypetnienia
pozycji argumentowej dla argumentu przedmiotowego reprezentujacego argu-
ment propozycjonalny skutku.
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Whioski

Czasowniki z nazwa barwy w parafrazie bgdace realizacjami predykatow
kauzatywnych w materiale polskim i stowenskim charakteryzuja si¢ wieloma
podobienstwami. Podobny jest inwentarz analizowanych jednostek werbalnych.
Takze repertuar i funkcje prefikséw wchodzacych w sktad formacji prefiksal-
nych w obu jezykach sa podobne. W zakresie budowy semantycznej struktury
predykatowo-argumentowej i jej realizacji syntaktycznej w obu jezykach wy-
stgpuje zjawisko zastgpowania argumentdéw nieprzedmiotowych przez frazy
bedace realizacjami argumentéw przedmiotowych. Zaréwno polski, jak i sto-
wenski materiat po§wiadczaja zjawisko nominalizacji argumentéw propozycjo-
nalnych implikowanych przez predykat kauzatywny.
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Agnieszka Zatorska

POLISH AND SLOVENIAN PREDICATES WITH NAME OF COLOUR IN
THEIR PARAPHRASES

(Summary)

The article is devoted to Polish and Slovenian verbs. The text is divided into three
parts. The first part presents the inventory of verbal units paraphrased with adjectives of
colour. Verbs are concentrated around adjectives of colour in two sets (Polish & Slove-
nian). For example for adjective bialy in their paraphrase the following verbs are men-
tioned: bieli¢; pobieli¢ — pobielac; rozbieli¢ — rozbielac; wybieli¢ — wybiela¢; zabieli¢ —
zabielaé. The Slovenian data consist the following lexems connected with adjective bel
‘biaty’: beliti; obeliti, pobeliti, razbeliti, ubeliti. The second part of the article contains
a derivational characteristic of chosen verbs. Functions of verbal prefixes are stressed.
The shape of prefixes and their functions show many similarities in both languages. The
third part concerns Semantic and Syntactic problems. The Predicate Argument Structure
of causative predicates is taken under consideration. The causatives with adjectives of
colour in paraphrase tend to express propositional arguments in nominalization.



