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Pionierem badan nad twérczoécia byt Joy Guilford (1950), ktéry
w toku swoich badan naukowych stworzyl definicje twoérczosci w per-
spektywie réznic indywidualnych jednostki (Strelau, 2015). Wedlug
badacza ,twoérczo$¢ w waskim znaczeniu odnosi sie do tych zdolno-
$ci, ktore s3 najbardziej charakterystyczne dla oséb tworczych. Zdol-
nosci tworcze determinuja, czy jednostka ma sile ujawni¢ zachowanie
tworcze w stopniu godnym uwagi. To, czy jednostka, obdarzona nie-
zbednymi zdolno$ciami, wytworzy aktualnie produkty o charakterze
tworczym, zaleze¢ bedzie od jej cech motywacyjnych i temperamen-
talnych” (Guilford, 1950: 444 ). Tak poczatkowo sformulowane pojecie
tworczodci stalo sie inspiracja do dalszych badai naukowcéw z catego
$wiata. W polskiej literaturze pojecie kreatywnosci jako ludzkiej cechy
spopularyzowal E. Necka, wedlug ktorego ,kreatywnoé¢ przejawia sie
zwykle w jakiej$ formie obserwowalnego zachowania, polegajacego
na produkcji nowych i warto$ciowych wytworéw” (Necka, 2001: 19).
Podobnie pojmuje ten termin takze K.J. Szmidt (2013: 53): ,kreatyw-
nos¢ to zdolnos¢ czlowieka do w miare czgstego generowania nowych
i wartoéciowych wytworéw (np.: rzeczy, idei, metod dzialania)”. Warto
podkreslié, ze pojecia kreatywnos¢ i twérczos¢ nie sa w pelni synonimicz-
ne. Tworczoé¢ dotyczy dzialalnodci przynoszacej wytwory — zaréwno
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dziela sztuki, jak i sposoby postrzegania $wiata — ktérych cechg charak-
terystyczna jest nowos¢ i warto$ciowosé (estetyczna, uzytkowa, etycz-
na, poznawcza) chociazby dla samego podmiotu tworzacego, a czlowiek
o rozwinietej postawie tworczej potrafl generowac pomysly i stosowac je
w praktyce. Ponadto tworczo$é w przeciwienistwie do kreatywnosci (ro-
zumianej jako cecha ludzka) rozpatrywana moze by¢ czteroaspektowo:
jako cecha wytworu, jako proces psychiczny, jako cecha osoby oraz jako
zesp6l czynnikéw zewnetrznych (Szmidt, 2013). Czynniki zewnetrzne
mogace stymulowaé badz hamowa¢ tworczos¢ stanowia podstawe teo-
retyczng prezentowanego artykulu.

Analizowanie przestrzeni miejskiej jako $rodowiska mogacego
przyczynia¢ si¢ do rozwoju twdrczo$ci mieszkancédw jest tematem, kto-
ry zainteresowal autorke w toku przygotowywania pracy magisterskiej.
Gléwnym celem artykulu jest przedstawienie podstawy teoretycznej
oraz wynikéw badan przeprowadzonych przez autorke na potrzeby pra-
cy pt. L6dz jako $rodowisko kreatogenne w opiniach tworcéw i mtodzie-
zy pisanej pod kierunkiem prof. nadzw. dr. hab. Krzysztofa J. Szmidta.
Odwolujac sie do rozwazan podjetych w przywolanej pracy, autorka
odnosi sie z perspektywy S lat do wynikéw badan i na tej podstawie for-
mutuje nowe pytania badawcze.

Srodowiskowe warunki rozwoju twérczosci

Coraz bardziej popularne jest pytanie o najlepsze spoleczno-kultu-
rowe warunki rozwoju tworczosci pojedynczych oséb oraz grup spo-
tecznych. Zastanawiajace s potencjalne inhibitory i stymulatory rozwo-
ju twérczosci, ktére mozna zaobserwowaé w $rodowisku otaczajacym
czlowieka. Liczne badania przeprowadzane przez naukowcéw réznych
dziedzin podaja niekiedy wrecz sprzeczne teorie (Szmidt, 2013). Wie-
lu badaczy twierdzi, ze czynnikiem silnie stymulujacym twoérczos¢ jest
kooperacja i wspoltpraca w grupie np. naukowej, artystycznej, sporto-
wej czy zadaniowej. Jednakze przywolujac dane biograficzne wybitnych
twércdw, takich jak Jan Sebastian Bach czy Immanuel Kant, mozna za-
uwazy¢, ze sila napedowa ich twérczosci byla samotnosé (Storr, 2010).
KJ. Szmidt (2013) przywoluje wykluczajace sie koncepcje prébujace
wyjasni¢ fenomen swoistego ,ducha czasu”, ktéry w sposéb szczegdl-
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ny uzasadnia powdd wystepowania w danym miejscu i czasie nasilenia
przejawow kreatywnosci. PsychologJ. Kozielecki (2008) docieka powo-
du wyboru przez twércéw konkretnego miejsca geograficznego (milieu)
do zycia. W zwiazku z tym warto dokona¢ analizy istniejacych teorii do-
tyczacych §rodowiskowych warunkéw rozwoju twoérczosci.

R. Schulz okresla te warunki jako czynniki pozapodmiotowe, czyli:
materialne, techniczne, spoleczne i kulturowe, ktére ,wptywaja na inicjo-
wanie, tres¢, przebieg oraz rezultaty aktywnosci twérczej” (Schulz, 1990:
329). Zewnetrzne warunki twérczoéci mozna okresli¢ za K.J. Szmidtem
(2013: 66) jako ,o0gét czynnikéw wplywajacych na podejmowanie,
tre$¢, intensywnos¢, przebieg i rezultaty dzialan twoérczych”. Zjawisko to
definiuje takze S. Popek (2003: 155), podkreslajac, ze ,twérczos¢ jest
rezultatem funkcjonowania calej osobowosci czlowieka, jego predyspo-
zycji psychicznych i fizycznych w konkretnym srodowisku i kulturze”

To wlasnie kultura danego spoleczenistwa wytycza normy, ktére
ksztaltuja jej uczestnikoéw. Werdd tej grupy znajduja sie takze jednostki
nietypowe, wykraczajace poza standardy ujednoliconej kultury, nazywa-
ne jednostkami twérczymi. Podobnym tropem podazajq takze rozwaza-
nia R. Schulza (1990), wedlug ktérego kultura danego spoleczeristwa
nadaje wzorce w postaci systemu wartosci, dzigki ktérym ludzie moga
sta¢ sie jednostkami twérczymi. Normy te to: orientacja przyszloéciowa,
innowacyjna, intelektualizm, indywidualizm oraz aktywizm. Podkresla
on takze istote réznorodnosci kulturowej spoleczefistw. Zderzenia réz-
nych ideologii moga by¢ szansa do tworzenia nietypowych, oryginal-
nych dziet (Schulz, 1990).

Wazng role w ocenianiu sprzyjajacych warunkéw dla tworczosci
odgrywa takze spoleczno$é. Akceptacja spoleczna badz odrzucenie
dziela nowego, oryginalnego decyduje o rozwoju twérczoéci w danej
przestrzeni spoleczno-kulturowej. Niezwykle istotny wydaje si¢ zatem
stosunek ludzi do zjawisk twérczosci (Popek, 2003). Amerykanski ba-
dacz Ch. Murray (2003) na podstawie wlasnych badan prébuje okre-
§li¢, gdzie i w jakich warunkach powstawaly dziela wybitne w okresie
od 800 roku p.n.e. do 1950 roku. Wskazuje, ze przez wieksza cze$¢ hi-
storii to mezczyzZni byli bardziej kreatywni, a najbardziej twoérczy obszar
$wiata to region mieszczacy sie¢ w waskim pasie miedzy Danig i Szkocja
a poludniowymi Wlochami, ze ,stolica twérczosci” w Paryzu. Twierdzi
ponadto, ze Zachdd jest bardziej twérczy od Wschodu. Wedlug autora
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po 1950 roku to Stany Zjednoczone staly si¢ potega tworcza §wiata cho-
ciazby z uwagi na wysoka liczbe noblistéw, ogromng liczbe wynalazkéw
i odkry¢. To, co najmocniej wplywa na twérczo$¢ naroddéw, to ich imma-
nentne cechy osobowosciowe (Murray, 2003 ).

Wymienione teorie stanowig podstawe do okreslenia warunkéw éro-
dowiskowych wplywajacych na rozwdéj twérczosci. Ponadto wyrdzniane
sq inhibitory i stymulatory tworczosci, czyli kontekstowe, zewnetrzne
czynniki (makrospoleczne) zwigzane z danym momentem czasowym
i dana przestrzenia, ktére oddzialujq na jednostke, usprawniajac badz
hamujac proces tworczy. ,Stymulatory to czynniki majace pozytywny
wplyw na aktywno$¢ twoércza, dynamizujace i usprawniajace jej przebieg
[...]. Inhibitory to czynniki majace negatywny wplyw na aktywnosé
twércza, hamujace i utrudniajace jej przebieg” (Szmidt, 2013: 66).

S. Popek (2003) wymienia nastepujace czynniki $rodowiskowe
sprzyjajace efektywnosci tworczej: otwarto$¢ na szeroko rozumiang
problematyke kulturalng, wysokie usytuowanie w systemie wartosci
spolecznych procesu samorealizacji i rozwoju osobowego, wolny dostep
do instytucji o$wiatowych i wszelkiego rodzaju zbioréw informacji oraz
dziel, réznorodnos¢ bodzcoéw kulturalnych, tolerancja dla réznych sty-
16w zachowania i pogladéw, wspéldzialanie oséb wybitnych, spoleczne
uznanie dla twdrczoéci i twércy. Chcac zebra¢ czynniki srodowiskowe
(przedszkole, szkola, rodzina, réwiesnicy, media) majace negatywny
wplyw na jednostki, S. Popek zwraca jednak uwage na istotny fakt, ze
nasilenie tego wplywu zalezy w bardzo duzym stopniu od pewnych cech
osobowosciowych, ktére sa roztozone biegunowo. Nie jest zatem latwo
przewidzie¢, jak na danego czlowieka z konkretnym charakterem zadzia-
ta wplyw danej spolecznosci.

W badaniach nad spolecznym aspektem tworczosci zaczeto takze
zastanawia¢ si¢ nad tym, jak spoleczenstwo jako calo$¢ oraz kontekst
kulturowy wplywaja na twérczoséé. E. Necka (2001) wyjasnia pojecie
$rodowiska kreatogennego, analizujac, w jaki sposéb konkretne $rodo-
wisko ludzi, okreglone miejsce i czas determinuja powstawanie dziel wy-
bitnych. Najwazniejsze warunki srodowiska kreatogennego to dobrobyt,
rozumiany jako nadwyzka dochodéw;, ktéra moze by¢ spozytkowana na
korzystanie, sponsorowanie tworczosci. Wazna jest takze wolno$¢ oso-
bista, rozumiana jako liberalizm zycia spolecznego, rozluznienie sztyw-
nych schematéw, wolny styl zycia, w ktérym wystepuja zywe interakcje
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spoteczne. Badacz podkreslil istotnos¢ réznorodnosci kulturowej czy et-
nicznej, ktéra wzbogaca zycie kulturowe, przyciaga ludzi z réznych stron
i staje sie sila napedowa rozwoju tworczoéci. Duze znaczenie ma takze
szacunek dla wybitnych dziel i twércow jako panujacego systemu war-
tosci (Necka, 2001). J. Kozielecki (2008) dodaje, ze istotny jest réwniez
aspekt samego miejsca geograficznego, w ktérym twoérczoé¢ postrzega-
na jest jako samodzielna warto$¢. Miejsce to powinno by¢ takze rézno-
rodne, a warto$ci w nim autentyczne — budujace tozsamos¢ jednostki
i wspdlnoty. Wazny jest ponadto styl zycia danego spoleczenistwa — bo-
gactwo mozliwosci korzystania z réznorodnej oferty kulturalnej i rekre-
acyjnej odgrywa szczegélng role w $rodowisku protwérczym. Twoérczo-
§ci sprzyjaja bezposrednie relacje interpersonalne (Kozielecki, 2008).
Popularng koncepcja stalo si¢ w ostatnich latach pojecie miasta kre-
atywnego. Zdaniem R. Floridy (2010) miasta takie potrafia wykorzysta¢
sprzezenie talentu, technologii i tolerancji. G. Torr (2013 ), wykorzystu-
jac te koncepcje, wymienia kilka wspdlnych cech dla epok, w ktérych
najmocniej rozwijata si¢ twoérczosé: istnienie zamoznej klasy wyzszej,
ktéra chce i moze inwestowa¢ swoje srodki w rozwoj mecenatu, przej-
$ciowy naplyw imigrantéw o réznorodnej kulturze oraz rozkwit gospo-
darczy. Te czynniki wedlug Torra powoduja zupelnie nowe podejécie
do organizacji zycia i staja sie kluczowymi dla miast kreatywnych. Po-
pularyzatorem tej teorii jest réwniez Ch. Landry (2013). Wskazuje on
istote nowych sposobéw myglenia o funkcjonowaniu miast. Dzieki ana-
lizie ich zasobéw podkresla role dziedzictwa kulturowego czy tez cech
przyw6dcow miast w kreowaniu miejsca o silnym potencjale rozwojo-
wym. Kreatywno$¢ sta¢ sie ma kluczowym czynnikiem wplywajacym
na atrakcyjnos¢ i konkurencyjnos¢ miast. Landry okreséla grupe siedmiu
uwarunkowan kreatywnosci miasta. Przede wszystkim jest to nagroma-
dzenie kreatywnych jednostek, ale takze ludzi otwartych, ktérzy potrafia
przyja¢ nowe, $wieze pomysly oraz wspélpracowad. Osoby te cechowac
powinna takze wola i przywddztwo, czyli cheé, aby swe pomysly wcielaé
w zycie i by przynosily one pozadana zmiane. Podkresla réwniez wage
zréznicowania spolecznego i dostepu do réznych talentéw, dzigki kto-
rym zwieksza si¢ spoleczne poczucie zrozumienia odmiennosci. Waz-
na jest oprécz tego kultura organizacyjna osrodkéw edukacyjnych czy
oé$rodkéw wladzy. Wedlug Landry’ego powinna w nich nastapi¢ zmiana,
dzieki ktdrej przeistoczg sie one w organizacje otwarte, mniej zhierarchi-
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zowane. Kluczowym podmiotem tych zmian powinna by¢ wladza, ktéra
bez odpowiedniego nastawienia, wiedzy oraz umiejetnosci zarzadzania
nie bedzie wladza, dzieki ktérej moze rozwijaé si¢ kreatywne miasto
(Landry, 2013).

Kolejnym waznym czynnikiem jest silne poczucie tozsamosci
mieszkanicéw z miastem, ktére bardzo sprzyja powiekszeniu dumy oby-
watelskiej, ,ducha” spolecznoéci oraz rodzi potrzebe troski o $rodowi-
sko lokalne w silnym jednocze$nie poczuciu tolerancji. Przestrzenie oraz
udogodnienia miejskie — przede wszystkim ich réznorodnos¢iliczba — sa
decydujace dla zwiekszania kreatywnosci w mie$cie. Miejsca publiczne,
w ktorych sie tworzy, gdzie spotykaja sie ludzie i maja mozliwo$¢ kon-
frontowania swoich pogladéw oraz rozwijania swoich zainteresowar, sa
zatem bardzo istotne. Ostatni czynnik to dynamika sieciowa, czyli sie¢
komunikacyjna wewnatrz miasta oraz kontakty miedzynarodowe, ktore
usprawniaja rozwéj miasta (Landry, 2013).

Na podstawie zdefiniowanych powyzej pojec oraz teorii opisujacych
cechy $rodowiska kreatogennego autorka sformutowata problematyke
badawczg przeprowadzonych wlatach 2010-2011 badan. Okreglony zo-
stat gléwny problem pracy, a takze metodologia badan, ktére opieraja sie
na wskazanych czynnikach determinujacych rozwoéj tworczoéci miesz-
karicéw miasta.

L6dz jako sSrodowisko kreatogenne
w opinii jej mieszkancow

Celem badan bylo zebranie opinii mieszkancéw na temat Lodzi
jako srodowiska sprzyjajacego tworczosci. Wybrane grupy badanych
pokazaly dwie perspektywy patrzenia na ten problem. Pierwsza grupe
badanych stanowili studenci kierunkéw zwigzanych z kultura, ktérzy
wypelniali kwestionariusz ankiety. Badanie ankietowe pozwolito wy-
foni¢ osoby do poglebionego wywiadu, dzieki ktéremu udalo sie zdo-
by¢ szersza wiedze na temat ich sadéw oraz uwarunkowan opinii na
temat Bodzi jako srodowiska sprzyjajacego twoérczoéci. Dodatkowo
przeprowadzono krétkie warsztaty metoda Metaplanu' z wybrana gru-

! Metaplan to metoda dzialania polegajaca na realizacji procesu myslowego, skia-

dajacego sig z proby odpowiedzi na nastepujace kolejno pytania: jak jest obecnie? (anali-
za stanu obecnego), jak by¢ powinno? (okreslenie sytuacji pozadanej), dlaczego nie jest
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pa studentéw kierunku kulturoznawstwo. W' czesci ankietowej wzielo
udzial 95 respondentéw (76 kobiet i 19 mezczyzn) z nastepujacych
kierunkéw: pedagogika — profilaktyka i animacja spoleczno-kulturalna:
40 o0s6b, pedagogika — edukacja przez sztuke: 14 oséb, geografia oraz tu-
rystykairekreacja: 19 0s6b, kulturoznawstwo: 16 0séb, inne: 6 0s6b. Na
podstawie tego badania wyloniono 3 osoby do wywiadu poglebionego.
Kryterium doboru opieralo sie na wysokim poczuciu tozsamosci z mia-
stem i aktywno$ci zawodowej lub pozazawodowej w obszarze animacji
spoteczno-kulturalnej.

Druga grupe badanych stanowily osoby zwigzane z dzialalno$cig za-
wodowa w dziedzinie kultury w Eodzi. Badania przeprowadzono tech-
nika wywiadu, a wziglo w nich udzial 16 oséb. Byli to m.in: dyrektor
festiwalu, dyrektor domu kultury, przewodnik po Lodzi, rezyser, foto-
graf, nauczyciel akademicki, dziennikarz gazety, telewizyjny oraz radio-
wy, pracownik Biura Promocji i Wspdlpracy z Zagranica Urzedu Miasta
Lodzi.

Odpowiedzi respondentéw odniesiono do przedstawionych w roz-
dziale teoretycznym teorii Srodowiska sprzyjajacego tworczosci i na tej
podstawie sformulowano wnioski dotyczace opinii badanych na temat
Eodzi jako srodowiska kreatogennego.

Lo6dz wedlug respondentéw budzi bardzo skrajne emocje, zaréwno
w zakresie oceny atrakcyjnosci miasta, jak i jego poziomu rozwoju czy
tez oferty kulturalnej. Badani studenci zapytani, czym dla nich jest
yklimat” Eodzi, podali bardzo zréznicowane odpowiedzi. Dla prawie
polowy z nich (44%) 16dzki ,klimat” budzi pozytywne skojarzenia. Jako
mocne strony miasta wymienili: architekture (48%), oferte kulturalng
(35%), bogata historie (32%) oraz polozenie miasta (31%). Az 26%
ankietowanych wskazata odpowiedzi mieszane, ktore uwypuklity ambi-
walentne odczucia respondentéw. Z kolei 21% respondentéw ocenilo
go negatywnie. Najwieksze wady Eodzi to wedlug ankietowanych: zly
stan budynkéw (54%), szaro$¢, brud (37%), infrastruktura oraz wiadze
miejskie (po 32%). Skrajnoé¢ opinii respondentéw uwidacznia sie tak-
ze w ocenie atrakcyjnoéci kulturalnej, architektonicznej i przyrodniczej

(rys. 1).

tak, jak by¢ powinno? (szukanie przyczyn), co w zwiazku z tym nalezy zrobi¢ (okreélenie
wnioskéw, pomysléw dzialan, zmierzajacych do rozwiazania problemu) (Szmidt, 2008).
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Rysunek 1. Atrakcyjno$¢ kulturalna, przyrodnicza i turystyczna Lodzi
w opinii studentéw

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie przeprowadzonych badan (1 = 95).

Ulubione miejsca studentéw poddanych badaniu to przede wszyst-
kim: parki miejskie (az 60%), Las Lagiewnicki (27%) i ulica Piotrkow-
ska (24%). Tylko co trzeci ankietowany student potrafil wskaza¢ kon-
kretne dzialania wladz miejskich, ktére promuja i rozwijaja twérczo$é
mieszkancéw — 33% respondentéw orzeklo, ze s3 to dotacje i patronaty.
Wiecej tego typu dziatan dostrzezono w dzialalnosci organizacji poza-
rzadowych, wymieniano najcze$ciej organizacje warsztatow, spotkan
tematycznych, festiwali, wystaw i innych (rys. 2).

Festiwale 22%
| |
Warsztaty, zajecia 0
tematyczne e
| |
Wystawy 16%
| | |
Inne 23%
I | | | |
r T T T T
0 5 10 15 20 25%

Rysunek 2. Dziatania podejmowane przez fédzkie organizacje pozarzadowe
w celu promocji i rozwoju tworczosci

Zrédto: opracowanie wasne na podstawie przeprowadzonych badan (1 =95).
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Waznym czynnikiem z jednej strony weryfikujacym kreatogenno$é¢
$rodowiska, a z drugiej strony réznicujacym opinie respondentéw o Eo-
dzi jest poczucie identyfikacji z miastem. Wyniki odnoszace si¢ do tego
pytania nie potwierdzaja silnego poczucia tozsamoéci badanych respon-
dentéw z Lodzia, jest ono raczej roztozone réwnomiernie — podobna
jest liczba ankietowanych, ktérzy bardzo mocno lub mocno utozsamiaja
sie z miastem, oraz liczba respondentdw, ktérzy stopien ten odczuwaja

stabo lub bardzo stabo (rys. 3).

——
ey

Mocny 27%

Sredni 16%

|
Staby ' 14% ‘

Bardzo

staby 25%

0 5 10 15 20 25 30%

Rysunek 3. Stopien utozsamiania si¢ badanych studentéw z Lodzia

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie przeprowadzonych badan (1 =95).

Podsumowujac opinie badanych studentéw na temat Eodzi jako
$rodowiska kreatogennego, wykorzystano pigciostopniowq skale Liker-
ta. Dzigki temu udalo si¢ okresli¢ ich ogdlny poglad dotyczacy badanego
zjawiska (rys. 4).
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Poszczegélne zdania w skali odnoszg si¢ do zebranych w przegladzie
literatury spoleczno-kulturowych warunkéw rozwoju tworczosci. Ankie-
towani studenci potwierdzili, ze w Lodzi wystepuja takie cechy $rodowi-
ska kreatogennego, jak dostepno$¢ instytucji o$wiatowych i kulturalnych
oraz réznorodnos¢ kulturowa. Zaprzeczyli jednoczeénie, ze w Lodzi ist-
nieja odpowiednie warunki materialne dla rozwoju kreatywnosci. Ponad-
to £6dz nie jest raczej miastem nowych technologii, nie tetni Zyciem i nie
jest tolerancyjna. Wieksza grupa badanych twierdzita, ze mieszkarncy
Lodzi nie sq raczej aktywnymi odbiorcami kultury, a osoby wybitne nie
wspolpracuja ze soba. Wyniki te pokazuja, ze £6dz zdaniem ankietowa-
nych studentéw w niskim stopniu sprzyja rozwijaniu tworczosci.

Opinie drugiej grupy badanych — 0séb zwiazanych z kultura w Lo-
dzi - pozwolily wyjasni¢ znaczenie opinii uzyskanych od ankietowanych
studentéw. Wypowiedzi zawarte w wywiadach potwierdzily wiekszo$¢
danych zebranych techniky ankiety. Ponadto respondenci chetnie wska-
zywali swoje pomysly na rozbudzanie i promowanie twérczosci w Lodzi.
Wekazali takze wazne, juz istniejace potencjaly rozwojowe miasta. Sita
Lodzi w opinii twércéw sa mlodzi i ambitni absolwenci licznych szkot
wyzszych. Takze osoby zaangazowane i zwiazane zawodowo z Lodzia
to wedlug respondentéw kompilacja mocnych charakteréw, ktérym
prawdziwie zalezy na zmianie na lepsze w miescie. Ich zaangazowanie
iwytrwalo§¢ w kreowaniu interesujacych przedsiewzie¢ spoleczno-
-kulturalnych $wiadczy o autentycznosci miasta. £6dz wedlug tej grupy
badanych to takze klimatyczne i nieprzecigtne miasto. Poza tymi aspek-
tami respondenci niejednokrotnie wskazywali potencjal rozwojowy
w planie rozbudowy Dworca Fabrycznego i okolic EC1 jako nowych in-
teresujacych miejsc przyciagajacych i integrujacych mieszkaicéw Lodzi.

Pomysly badanych dotyczace wlasnej koncepcji zmian w obszarze
rozwijania twoérczo$ci mieszkanicéw przedstawiano w sposéb bardzo
przemyslany i kompleksowy. Wskazywano na konieczno$¢ przemiany
$rodowiska spoleczno-kulturowego od podstaw. Pierwszym krokiem
ku zmianie powinno by¢ zadbanie o porzadek w mieécie, ulepszenie
infrastruktury i zwiekszenie poczucia bezpieczeristwa. Nastepnie nale-
zy zadba¢ o naplyw inwestoréw, dzieki ktorym moze wzrosnaé naktad
finansowy na rozwoj miasta w obszarze twdrczosci. Kolejnym kluczo-
wym elementem zmian powinna by¢ edukacja, w ktérej musi znalez¢ sig
miejsce i czas na kulture, rozwijanie twdrczosci uczniéw. Konieczne jest
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takze stworzenie miejskiego planu rozwoju, ktéry wdrazany przez od-
powiedzialng wladze ma szanse zacheci¢ do wspéldzialania rézne pod-
mioty (instytucje, stowarzyszenia) w jego realizacje. Plan ten powinien
zawiera¢ tez pomyst na rozwijanie kultury w Eodzi oraz wlaczanie mto-
dych w inicjowanie ambitnych dzialan w przestrzeni miejskie;j.
Przedstawione wyniki badan odnosza si¢ do opinii badanych re-
spondentéw na temat czynnikéw wystepujacych w Lodzi, ktére sprzy-
jaja rozwijaniu tworczo$ci mieszkaricow. Wynika z nich duza ambiwa-
lentno$¢ odczud i emocji, jakie wzbudza to miasto. Wiekszos¢ badanych
jednak nie ocenia pozytywnie warunkéw do tworzenia. Podkre$lono,
ze w Lodzi raczej nie wystepuje wysoki szacunek dla tworcow, a przede
wszystkim nisko oceniono warunki i jako$¢ zycia w mieécie. Pomimo
weciaz istniejacej w Lodzi i historycznie uwarunkowanej réznorodnosci
kulturowej niejednoznacznie oceniono tolerancje Lodzian. Inhibito-
rami tworczoéci sa ponadto: zaniedbany wyglad miasta, niski poziom
bezpieczenstwa, liczne problemy spoleczne, maty przyrost gospodarczy
i niedostateczne zagospodarowanie przestrzeni miejskiej. Z drugiej stro-
ny badani wskazywali takze potencjalne stymulatory twérczosci. Przede
wszystkim wielokrotnie podkreslano, ze E6dZ ma swoisty ,klimat”, ktory
cho¢ pelen sprzecznoéci moze przyciagac i inspirowa¢ do rozwoju. Silne
strony miasta dostrzezono w niezwyklosci 16dzkiej architektury, duzej
liczbie parkéw i wielokulturowodci. Istniejace juz wtedy plany rozwoju
miasta (rozbudowa Dworca Fabrycznego i okolic EC1) zostaly dostrze-
zone przez respondentéw jako potencjaly rozwojowe Lodzi. Sila miasta
wedlug badanych s3 takze mieszkanicy — z jednej strony zaangazowani
juz w rozwoj Lodzi tworcy, a z drugiej strony absolwenci t6dzkich szkot

wyzszych.

Przestrzenh rekreacyjna todzi
a przestrzen sprzyjajaca tworczosci

Zaprezentowane wyniki badan sklonily autorke do podjecia na
nowo rozwazan na temat Eodzi jako srodowiska sprzyjajacego twor-
czosci. Aktualna sytuacja miasta pozwala nieco odmiennie odnie$¢ sie
do przywotanych opinii badanych respondentéw. W 2012 roku zostata
uchwalona w Eodzi Strategia Zintegrowanego Rozwoju Eodzi 2020+.
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Fundamentem Strategii jest hasto ,£6dz efektywna i przyjazna”. Za$ wi-
zja Lodzi brzmi nastepujaco ,Przyjazne, tworcze i dynamiczne. Miasto
zrébwnowazonego rozwoju o konkurencyjnych warunkach zycia, pracy
i inwestowania, wykorzystujace swoj historyczny, infrastrukturalny i kre-
atywny potencjal”. Filarami Strategii sa za$: gospodarka i infrastruktu-
ra — ,£6dz otwarta na $wiat”, spoleczenstwo i kultura — ,£.6dz aktywna,
uczaca sie i twoércza” oraz przestrzen i srodowisko — ,E6dZ atrakeyjna,
bezpieczna i zdrowa”. Ponadto w tym samym roku rozpoczeto realizacje
projektu pod nazwg ,Promocja Marki £6dz — Centrum Przemysléw
Kreatywnych” (2012 £6d% Kreuje). Stalo sie to przyczynkiem do stwo-
rzenia m.in. wielu spotéw reklamowych promujacych £6dz pod tym ka-
tem. Powstal takze System Identyfikacji Wizualnej zlogo ,£6dzZ Kreuje”.
Coraz czeéciej dostrzegane sa w przestrzeni miejskiej dziatania nawia-
zujace do kreatywnoéci. Przykladami moga by¢: plebiscyt na najlepsze
16dzkie kreatywne kawiarnie, liczne warsztaty (np. wytwarzania mebli
z surowcoéw wtornych czy kreatywnego gotowania). Ponadto wzrasta
liczba firm z sektora przemystéw kreatywnych (Potencjaly przemystéw
kreatywnych w Eédzkim Obszarze Metropolitalnym, 2014). Powyisze
inicjatywy najczesciej takze kumulujg sie w jednym fragmencie prze-
strzeni, czesto wykorzystuja postindustrialne wnetrza fabryk i specy-
ficzna, 16dzka tkanke miasta, np. OFF Piotrkowska, Piotrkowska 217,
WI-MA - Zaklady Przemystéw Twoérczych, Art. Inkubator (Mokras-
-Grabowska, 2014). Staja si¢ one z jednej strony swoista marka przycia-
gajaca kreatywne jednostki, a z drugiej —przestrzenia dla realizacji i roz-
wijania tworczosci codziennej mieszkaicow.

Dzialania wladz miasta w zakresie tworzenia strategii i budowania
marki Lodzi oraz konsekwencje z nich wynikajace, takie jak wdrozenie
Budzetu Obywatelskiego?, akcja Lokale dla Kreatywnych®, obrazuja zu-
pelnie odmienny wizerunek wladz miasta, ktorych dzialania promuja
i rozwijaja tworczos¢ mieszkaricow. Ponadto dostrzegalne w przestrzeni

> Budzet obywatelski, zwany réwniez partycypacyjnym, to specjalnie wydzielona

kwota z budzetu Lodzi, o ktérej wydaniu decyduja mieszkancy Eodzi. Do tej pory odby-
ly si¢ dwie edycje tej akcji (lata 2014, 2015) (Zmieniaj £6d%. Poméz wydac 20 milionéw
zlotych!).

*  Konkurs ofert na lokale przeznaczone na prowadzenie dzialalno$ci handlowej
lub ustugowej dla towaréw bedacych wynikiem dziatalnoéci designerskiej i artystycznej,
np. galerii sztuki, ksiegarn i antykwariatow oraz gastronomicznej z elementami propago-
wania kultury i sztuki (Lokale dla kreatywnych!, 2016).
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miejskiej inicjatywy twércéw, stowarzyszen, przedsiebiorcéw czy pasjo-
natéw, takie jak: inicjatywa Odnowa Teofilowa, Letnie Koncerty w Alta-
nie Parku Zrédliska I, nowe t6dzkie murale i akcje Sniadania w parkach,
pokazuja, w jaki sposéb mozna wykorzystywaé przestrzenie publiczne
Lodzi twérczo. Te aspekty uwypuklaja nowe perspektywy potencjaluy,
jaki tkwi w 16dzkiej przestrzeni publicznej i postrzeganiu miasta jako
$rodowiska kreatogennego. Inicjatywy te sklonily autorke do refleksji
nad rola, jaka odgrywa¢ moze przestrzen rekreacyjna miasta w rozwija-
niu twérczosci mieszkaricow.

Wedlug M. Drzewieckiego (1992) ,przestrzen rekreacyjna to czeéé
przestrzeni geograficznej, ktéra ma cechy korzystne dla realizacji réz-
nych form zachowan w czasie wolnym, jak réwniez charakteryzuje sie
istnieniem proceséw rekreacyjnych o rozmiarach istotnych spolecznie
i przestrzennie”. W zwiazku z tak sformutowang definicja warto byltoby
przeanalizowaé¢ zaréwno formy zachowan mieszkaicéw w czasie wol-
nym w Lodzi, jak i elementy przestrzeni, jej cechy, ktére moga to umozli-
wiaé. W toku dalszych badan warto znalez¢ odpowiedz na pytanie, jakie
znaczenie ma zagospodarowanie przestrzeni rekreacyjnej dla twérczoéci
mieszkacéw. Czy istniejace elementy tej przestrzeni maja szczegdlne
znaczenie dla inicjowania i organizowania w nich przedsiewzie¢ o cha-
rakterze twérczym i rozwijajacych kreatywno$¢ uczestnikow?

Przedstawione wczeéniej wyniki badai prezentuja obraz 16dzkich
twoércow jako oséb mocno zaangazowanych w rozwoj miasta. Interesu-
jacym zagadnieniem wydaje sie zatem przeanalizowanie spolecznosci,
ktéra podejmuje sie organizowania dzialan rozwijajacych tworczosé
mieszkanicow. Kim sa? Jakie dzialania organizuja? Jakie przestrzenie do
tego typu dzialan wybieraja i dlaczego? Jak oceniaja zagospodarowanie
przestrzeni rekreacyjnej pod katem sprzyjania twérczoéci?

Badani respondenci czesto w swoich wypowiedziach podkreslali wy-
stepowanie specyficznego klimatu Lodzi, jego historycznego potencjatu
oraz wyjatkowosci f6dzkiej architektury. Warto zatem odnie$¢ opis zago-
spodarowania urbanistycznego Lodzi oraz analize historyczng aktywnosci
wolnoczasowych mieszkaicéw do wspdlczesnych wynikéw inwentaryza-
cji przestrzeni rekreacyjnej Lodzi, szczegdlnie pod katem miejsc, obiektéw,
ktére proponuja dzialania twércze badz ktore sa do tych celéw wykorzy-
stywane. Zestawienie takie mogloby da¢ szersza perspektywe rozumienia
i wyja$niania rozmieszczenia przestrzennego tego typu aktywnosci.
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Z dzisiejszej perspektywy w przedstawionych wynikach badan moz-
na odnalez¢ wcigz aktualne opinie dotyczace problemdéw spotecznych
w Lodzi, jej mankamentdw, ktére wplywaja na negatywna ocene atrak-
cyjnosci miasta. Stanowi¢ moga one wciaz bariere dla rozwoju miasta
i twoérczosci mieszkancéw. Jednakze zasygnalizowane zmiany: podjete
dzialania zaréwno przez twoércéw, mieszkaricow, jak i przez wladze mia-
sta daja impuls do nowego spojrzenia na zagadnienie potencjalu miasta
w kontekscie rozwoju tworczoéci todzian. £6dz jako szczegdlne miejsce
na mapie Polski, a takze jej przestrzen rekreacyjna powinny stanowi¢ in-
spiracje do dalszych badan.

Podsumowanie

Twoérczos¢ i kreatywnos¢ to bardzo popularne wspdlczesnie za-
gadnienia. Warto jednak podkregli¢ réznice miedzy tymi pojeciami.
Kreatywno$¢ rozpatrywana jest jako cecha ludzka, z kolei tworczo$¢
jest pojeciem szerszym i dotyczy czterech aspektéw: procesu tworcze-
go, jednostki tworczej, wytworu oraz czynnikéw zewnetrznych, ktore
wplywaja na tworczos¢ jednostek czy grup. To wladnie czwarty aspekt
stal sie tematem tego artykulu. Przeanalizowano szereg interesujacych
teorii majacych wyjasni¢ fenomen znaczenia otoczenia zewnetrznego
czlowieka w rozwijaniu jego tworczosci. Koncepcje $rodowiska kre-
atogennego, zewnetrznych stymulatoréw i inhibitoréw tworczosci oraz
miasta kreatywnego staly sie podstawa do przeprowadzenia badar na te-
mat bodzi jako $rodowiska sprzyjajacego twoérczosci w opinii wybranej
grupy lodzkich studentéw oraz twércow. Wedlug respondentéw Lodz
to miasto sprzecznoéci. Wielu z nich odnajduje w nim niepowtarzalny
yklimat”, wyjatkowe miejsca, ludzi czy wydarzenia miejskie, ale pod-
kresla tez wystepowanie powaznych zagrozen czy negatywnych zjawisk
spotecznych wrcigz silnie kojarzacych sie z Lodzig. Opinie respondentéw
pozwolily zidentyfikowa¢ tédzkie stymulatory oraz inhibitory tworczo-
$ci, z ktérych te ostatnie jednak przewazaja. Badani podali takze swoje
szeroko zakrojone pomysly na zmiane tej sytuacji.

Wspélcze$nie mozna dostrzec przyklady dziatan w przestrzeni miej-
skiej, ktore zwracaja uwage ze wzgledu na swéj kreatogenny potencjal.
Akcja promocyjna miasta okreslajaca £6dz jako centrum przemystow
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kreatywnych, wzrost obserwowanych aktywnoséci proponowanych
przez tédzkich kreatoréw, dzialaczy spolecznych i firmy staja sie za-
chetg do dalszych badan. Przestrzen miejska Lodzi zmienia si¢: plany
rewitalizacyjne oraz dziatania podjete w ramach Budzetu Obywatel-
skiego (np. rozbudowa placéw zabaw, terenéw rekreacyjnych, parkéw
miejskich czy stworzenie woonerféw) rodza pytanie o role przestrzeni
rekreacyjnej Lodzi w rozwijaniu twérczoéci mieszkaricéw. Czy zago-
spodarowanie terenéw rekreacyjnych jako wazny skladnik w procesie
ksztaltowania warunkéw zycia mieszkarnicow jest istotnym elementem
wplywajacym na ich rozwéj osobowosciowy, a takze rozwoj ku twérczo-
$ci? Wiele przedstawionych watkéw wymaga przeprowadzenia dalszych
poglebionych analiz terenowych.
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Abstract
L6dz as a favourable space for creativity

The author presents an overview of the environmental conditions nec-
essary for creativity. The problem of relations between the socio-cultural
habitat and creativity is considered, drawing on research into stimulators
and inhibitors in the human environment. The concept of creative cities
is increasingly popular. Such ideas form the basis for the author’s research
on L4dz as a creative environment. The article reports on the author’s
most important research results and formulates, from a geographical per-
spective, further research questions for considering the importance of rec-
reational space in fostering the creativity of E6dZ’s inhabitants.

Keywords: environmental conditions for creativity, creative cities,
recreational space, £6dz



