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Zarys tresSci: Artykutl jest préba wyjasnienia przyczyn zmiennos$ci i réznorodnosci
wspotczesnej geografii cztowieka. Ksztattowata sie ona jako dziedzina naukowa siega-
jaca z jednej strony do swych geograficznych antenatéw, takich jak Friedrich Ratzel,
Carl Ritter czy Paul Vidal de la Blache, a z drugiej strony czerpigca obficie
z metodologii nauk spotecznych i humanistycznych. Poczawszy od lat 60. XX wieku
stala sie dyscypling otwartg, ulegajaca wplywom réznych koncepcji spotecznych
i humanistycznych.

Stowa kluczowe: geografia cztowieka, zmiany paradygmatyczne, postpozytywistyczny
model funkcjonowania dyscypliny.

1. WPROWADZENIE

Definiowanie geografii cztowieka nie jest tatwe zaréwno ze wzgledu na
jej ztozone relacje z réznymi koncepcjami geografii: spoteczna, ekono-
miczng, humanistyczng, a takze z koncepcja geografii jako dyscypliny jed-
nolitej. Skad biorg sie zatem trudnosci w okresleniu odrebnosci jej dzie-
dziny przedmiotowej, problematyki i metod naukowych? Warto tutaj wy-
mieni¢ dwie z nich. Po pierwsze geografia cztowieka nie miata linearnej
trajektorii rozwoju intelektualnego, byta uprawiana przez wielu autoréw,
w ramach réznych szkét naukowych tworzacych rozmaite koncepcje i me-
tody analityczne. Po drugie, poczawszy od lat 60. XX w., stata sie dziedzing
otwartg, poddang wplywom nauk spotecznych (antropologii, socjologii,
ekonomii) i humanistycznych (filozofia, nauki o kulturze). To wyjasnia po
czeSci skomplikowane drogi, w jakich ksztattowata sie wspoétczesna geo-
grafia cztowieka jako dyscyplina naukowa, siegajaca z jednej strony do
swych geograficznych antenatéw, takich jak Fridrich Ratzel, Carl Ritter czy
Paul Vidal de la Blache, a z drugiej czerpiaca obficie z koncepcji i metodo-
logii wspotczesnych nauk spotecznych i humanistycznych.
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Owa réznorodnos¢ zrodel genetycznych stwarza takze trudnosci
w okres$leniu stanu wspoétczesnej geografii cztowieka (por. Lisowski 1996;
2011). W niniejszej pracy zastosowano rozne ujecia w celu opisania jej
kondycji, zr6znicowania i perspektyw rozwoju, poczawszy od narracji me-
taforycznej, poprzez koncepcje i ujecia z zakresu filozofii nauki, do wyko-
rzystania postpozytywistycznego modelu rozwoju dyscypliny naukowe;.
Zdaniem autora, te rozmaite sposoby opisu i wyjasniania mogg ztozy¢ sie
w pewna cato$¢, ktora okresla stan, charakter i mechanizmy rozwoju
wspoétczesnej geografii cztowieka.

2. METAFORA JAKO NARZEDZIE ANALIZY STANU
GEOGRAFII CZLOWIEKA

Zastosowanie metafory w tych rozwazaniach oparte jest na dwoch te-
zach. Po pierwsze, na stwierdzeniu E. Cassirera (por. Kmita 2007), ze poje-
cie metafory zaktada §wiadomos$¢ denotowania jakiej$ tresci intelektualnej
za pomocg innej denotacji, przy uwzglednieniu pewnego minimum analo-
gii. Metafora moze by¢ zatem stosowana w szerokim sensie przenosni
i oznacza zastepowanie jednego systemu pojeciowego przez inny. Po dru-
gie, przyjmuje sie, ze podstawowa funkcja metafory jest uwypuklenie
pewnych aspektow zjawiska, przy pominieciu innych. Inaczej moéwigc,
nadawanie struktury metaforycznej okreslonemu zjawisku jest cze$ciowe,
a nie cato$ciowe.

Tak rozumiana koncepcja metafory moze by¢ uzyteczna w diagnozo-
waniu stanu wspotczesnej geografii cztowieka (por. Buttimer 1993; Rykiel
1999). Poszukujac istotnych i wiodgcych cech tej dyscypliny, na pierw-
szych miejscach nalezatoby wymieni¢ jej zmienno$¢ (ptynno$¢) i poszerza-
jacy sie zakres zainteresowan badawczych. Charakter wspotczesnej geo-
grafii cztowieka mozna zatem wyrazic za pomoca szeSciu metafor.

Pierwsza, ktéra nazwac¢ mozna metaforq ptynnosci, poréwnuje sytuacje
w omawianej dyscyplinie do wiru w rzece. Za pomoca tej metafory okresla
sie czesto stan wspoétczesnej socjologii, twierdzac, Ze jest ona jak wir
w bystro ptynacej rzece, zachowujacy swoj ksztatt, ale nieustannie zmie-
niajgcy swa zawarto$¢ (por. Szacki 2002). Podobnie jak wir rzeczny socjo-
logia utrzymuje swoj ksztatt dzieki ciagtemu przeptywowi wody. Owa me-
tafora opisuje takze charakter wielu wspotczesnych dyscyplin naukowych,
w tym geografii cztowieka. Metaforyczna zmiennos¢ ,rzecznego wiru” geo-
grafii cztowieka objawia sie w postaci nieustannego przyptywu koncepcji
filozoficzno-metodologicznych i problemowych i jest przejawem otwarto-
Sci tej dyscypliny na wptywy zewnetrzne. Tym samym ulega ona inten-
sywnym przemianom nie przebywajgc stale w jednym miejscu, zmienia
nieustannie swa zawartos¢. Metafora ta wyraza takze prze$wiadczenie
niektérych tradycyjnych geograféw, ktérzy sg przekonani, ze ,czystos$¢”



Jaka jeste$ i dokad zmierzasz geografio czlowieka 81

mysli geograficznej jest ,zalewana” przez hordy innowatoréw i przyby-
szOw z zewnatrz.

Na owa ptynnos¢ i wszechogarniajacy zakres geografii (geografii czto-
wieka) wskazujg obserwatorzy spoza srodowiska geograficznego. Terry
Eagleton (2003) w swym eseju na temat dzialalno$ci naukowej Davida
Harveya uznat geografie tout court za réwnie uniwersalny ,mechanizm
translacyjny” co badania nad literaturg. Na podstawie analizy prac
Harveya stwierdzil, Ze geografia obejmuje swym zasiegiem wszystko — od
piaszczystych wydm po rytuaty matzenskie. Harvey przechodzi ptynnie od
Spinozy do towienia przegrzebkéw, od architektury Baltimore do cyrkula-
cji kapitatu. W tym wydaniu geografia jawi sie jako czynno$¢ opisywania
Swiata, notabene w tym szczytnym etymologicznym sensie, jaki geografia
miata od poczatkéw. Jest wiec dyscypling otwartg, bez ograniczen pola
badawczego, ktéra moze by¢ traktowana jako przyktad przekraczania gra-
nic dyscyplinarnych, podobnie jak wspotczesne badania nad literatura.

Warto przywotaé takze kolejne okreslenia mobilnosci, a mianowicie
metafory ,podrézy” i ,nomady”. Wspotczesne uprawianie geografii czto-
wieka moze by¢ pojmowane jako podréz, w ktérej opuszczamy dom, czyli
tradycje mysli geograficznej i wyruszamy w droge na los szczescia. Udajac
sie w te podréz geografia cztowieka przyswaja sobie réznego rodzaju me-
todologie, poszukujac bardziej adekwatnych podstaw filozoficzno-meto-
dologicznych badan. Nomadyczna metafora uwypukla z kolei dazenia wsp6t-
czesnej geografii cztowieka do przekraczania granic dyscyplinarnych,
a takze akcentuje kryzys tozsamosci geografii, ktory staje sie czescig i dzie-
dzing szerszej catosci, tj. kryzysu tozsamosci nauki i kultury.

Wiele odczu¢ na temat kondycji wspotczesnej geografii (geografii czto-
wieka) mozna wyrazi¢ za pomocg metafory fin de siécle’u, czyli dekadencji.
Warto przypomnie¢, Ze na przetomie XIX i XX wieku dekadentyzm ksztat-
towat sie jako wyraz przekonania o nadchodzacym zmierzchu i upadku
cywilizacji europejskiej. Odnoszac te metafore do geografii (w tym geogra-
fii cztowieka) mozna przypuszczac, ze wyraza ona przekonanie czesci
z nas, ze co$ sie konczy, wyczerpuje sie pewien wzorzec uprawiania geo-
grafii, przy jednoczesnym braku powszechnej akceptacji tradycyjnych
norm i zasad postepowania badawczego. Niektdrzy upatruja w tym oznake
upadku geografii (geografii cztowieka) jako odrebnej dyscypliny nauko-
wej. By¢ moze jednak z tego ,klimatu” schytkowos$ci wytonia sie koncepcje,
ktére mogg by¢ ,motorem” rozwoju geografii cztowieka wieku XXI, podob-
nie jak z poczucia dekadencji i schytku przetomu wiekéw XIX i XX zrodzity
sie koncepcje filozoficzne i artystyczne budzace nadzieje.

W analizie mechanizméw rozwoju geografii cztowieka uzyteczne moga
by¢ metafory rynku i supermarketu. Rynek, rozumiany jako forum ogo6tu
transakcji sprzedazy i kupna okreslonych débr (idei), ksztattowany jest
poprzez relacje ,podaz - popyt”. Mozna zatem zatozy¢, ze istnieje na ,ryn-
ku” naukowym okreslona podaz idei i okre$lony na nie popyt. Proces regu-
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lacji na tym rynku oparty jest na potrzebie zachowania réwnowagi pomie-
dzy ,wylaniajgcymi sie” innowacjami intelektualnymi a ich krytyczng se-
lekcja uwzgledniajaca standardy naukowe i tradycje badawcze danej dys-
cypliny. Ten dwoisty proces ,sprzedazy - kupna” moze powodowac zmia-
ne naukowa wtedy, kiedy istniejg okreslone formy wspdtzawodnictwa
stworzone przez publikacje (ksigzki, artykuty, czasopisma) i konferencje
naukowe stanowigce ptaszczyzne konfrontacji. Podaz prezentowanych
tam idei, utrwalonych w druku i zapamietanych wystarczajaco ditugo
w $wiadomos$ci badaczy, tworzy warunki do krytycznej oceny ich zalet
i wad. Ze wzgledu na ,zalew” pomystéw i koncepcji (,,gospodarka nadmia-
ru”) ,rynek” naukowy przypomina wspdéiczesny supermarket, ktéry oferu-
je olbrzymig ilos¢ konkurencyjnych nowosci, co stwarza problemy ich ra-
cjonalnej selekcji. Intensywna reklama preferuje czesto pewne idee kosz-
tem innych. Przy olbrzymiej ,podazy”, pogon za ,nowalijkami” intelektual-
nymi jest ,goraczkowa” i zywiotowa, co sprzyja czesto bezkrytycznej adap-
tacji rozmaitych ,moéd” filozoficzno-metodologicznych.

Pomimo atrakcyjnosci intelektualnej powyzszych skojarzen przytoczo-
ne opisy metaforyczne moga by¢ kwestionowane co najmniej z dwoch po-
wodow: po pierwsze, sg one w swojej istocie banalne, po drugie zas, opisu-
jac w pewnym stopniu sytuacje we wspotczesnej geografii cztowieka nie
dostarczajg odpowiedzi na pytanie o przyczyny tego stanu rzeczy.

Zamiarem autora jest weryfikacja hipotezy zaktadajacej, Ze przytoczone
metafory majg pewien status poznawczy oraz wykazanie Ze mogg by¢ one
tropem, elementem dyskursu stuzagcym nazywaniu oraz podstawg impli-
kacji skojarzeniowych. Jest rzecza oczywista, Ze narracja metaforyczna
powinna by¢ uzupetniona innymi ujeciami opisu i wyjasniania mechani-
zmu rozwoju wspodlczesnej geografii cztowieka.

3. MECHANIZM ZMIANY NAUKOWE] W GEOGRAFII CZLOWIEKA

Przyczyn zmienno$ci i réznorodnosci wspotczesnej geografii cztowieka
nalezy upatrywac przede wszystkim w specyficznym rozwoju tej dyscypli-
ny w drugiej potowie wieku XX, ktéry charakteryzuja gtebokie i zasadnicze
zmiany generowane przede wszystkim przez spory metodologiczne.

Staboscia wielu analiz owej transformacji jest intuicyjny sposéb opisu,
pomijajacy koncepcje objasniajace zmiane naukowa w dyscyplinie, wypra-
cowane w ramach filozofii nauki. W celu racjonalizacji opisu warto wyko-
rzysta¢ te koncepcje, ktore przedstawiajg mechanizmy zmienno$ci w nau-
ce. Chodzi tutaj o pojecie paradygmatu Kuhna, poréwnywalne z pojeciem
tradycji badawczej wprowadzonym przez Laudana, czy tez koncepcje nau-
kowych programéw badawczych Lakatosa. Mimo wielu réznic, stanowiska
te taczy wspdlne przekonanie o historycznym charakterze modeli metodo-
logicznych nauki (por. Chojnicki 2000). Pojecie paradygmatu, mimo ze
szeroko znane, budzi wiele watpliwosci ze wzgledu na swa nieokreslonos¢
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i wielorako$¢. Termin ten obejmuje nie tylko akceptowane wzorce badaw-
cze, ale rowniez poszczegdlne teorie i wyniki poznawcze, speinia wiec
funkcje wiedzotwoércze. Kategorig, ktéra objasnia ewolucyjne zmiany
w nauce jest pojecie tradycji badawczej, okreslonej przez Laudana jako
zbiér ogblnych zatozen o obiektach i procesach w danej dziedzinie badaw-
czej oraz stosowanych tam metodach uzywanych do badania probleméw
i ksztattowania teorii. Z kolei naukowe programy badawcze, stanowigce
podstawowe jednostki strukturalne wiedzy naukowej i analizy metodolo-
gicznej, obejmuja pewne ciggi modyfikacji teoretyczno-modelowej danej
dziedziny badan, przeksztatcane stosownie do jej poziomu analiz teore-
tyczno-metodologicznych i nowych wynikéw badawczych.

Ogodlnie rzecz biorgc, mechanizm zmiany naukowej w danej dziedzinie
badan (dyscyplinie naukowej) obejmuje trzy fazy:

(1) rozw6j danej dziedziny badan w ramach okreslonego paradygmatu,

tradycji badawczej lub programu badawczego (faza tzw. nauki normal-

nej wedtug Kuhna),

(2) okres kryzysu objawiajacy sie w postaci nasilenia sporéw o princi-

pia lub w wyniku pojawienia sie probleméw nierozwigzywalnych na

gruncie danego paradygmatu (wzorca lub programu badawczego),

(3) faza przezwyciezenia kryzysu poprzez uformowanie sie nowego pa-

radygmatu, wzorca lub programu badawczego (por. Maik 1993).

Znamienng cecha rozwoju geografii cztowieka w drugiej potowie wieku
XX jest powtarzalno$¢ tego mechanizmu w wyniku zmian paradygmatycz-
nych na drodze przejscia z fazy paradygmatu klasycznego poprzez faze
paradygmatu pozytywistycznego, zwanego niekiedy scjentystycznym (por.
Kuklinski 1982; Rykiel 1986; Jerczynski i in. 1991; Maik 1993), do fazy
postpozytywistycznej i postparadygmatyczne;.

4. PRZYJECIE I ,UPADEK” PARADYGMATU POZYTYWISTYCZNEGO
W GEOGRAFII CZLOWIEKA

Skuteczno$¢ zmian paradygmatycznych w geografii cztowieka w latach
50. XX wieku warunkowat nie tylko fakt wczesniejszego unicestwienia
paradygmatu klasycznego, lecz réwniez zgodne ukierunkowanie czynni-
kéw rozwojowych: endogenicznych, w wyniku do$¢ powszechnej akcepta-
cji pozytywistycznych (scjentystycznych) podstaw rozwoju geografii oraz
egzogenicznych, wynikajacych z zapotrzebowania praktyki spotecznej
(gtéwnie potrzeb planistycznych) na nowe wyniki badan. Powierzchowna
recepcja pozytywizmu (w wersji logicznego empiryzmu) w geografii spo-
wodowala, ze w literaturze geograficznej paradygmat ten nazywa sie
w rozny sposéb - jako orientacje scjentystyczna (Rykiel 1986; Maik 1993),
podejscie pozytywistyczne (King 1976; Hill 1981; Sayer 1982), logiczno-
-pozytywistyczne (Guelke 1978; Johston 1978; Unwin 1992) lub neopozy-
tywistyczne (Claval 1981; Chojnicki 2011). Dominacja tego wzorca badaw-
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czego w latach 1953-1973 sprawita, ze okres ten okres$la sie niekiedy mia-
nem geografii pozytywistycznej (Bennett 2009). Powszechnie uznaje sie,
Ze pierwszym impulsem nawigzujagcym do zalozen pozytywizmu (logicz-
nego empiryzmu) byta praca Schaefera (1953), w ktérej postulowat, aby
rozwija¢ geografie jako nauke formutujgacg prawa naukowe, rzadzace prze-
strzennym rozmieszczeniem zjawisk na powierzchni Ziemi (Unwin 1992).

Paradygmat pozytywistyczny okreslat podstawowe ideaty racjonalnosci
geografii jako nauki, jej charakter i cele poznawcze. Konkretyzowaty sie one
w postulowanych wzorcach lub metodologicznych modelach ujecia empi-
ryczno-indukcyjnego i hipotetyczno-dedukcyjnego (Chojnicki 1985). To
pierwsze znalazto wyraz w geografii cztowieka przede wszystkim w tak
zwanej analizie przestrzennej i fizykalizacji, to drugie skonkretyzowato sie
w dwdch wariantach: teoretyczno-analitycznym i matematyczno-modelowym.

Okreslenie roli pozytywizmu w rozwoju powojennej geografii cztowie-
ka nie jest sprawg prostg. Na ten temat narosto wiele uproszczen i mitow,
ktére majg kilka przyczyn.

Pierwsza, i by¢ moze najwazniejsza, wynika z powierzchownej recepcji
zatozen logicznego empiryzmu w geografii. Jego idee w naszej dyscyplinie
ksztattowatly przede wszystkim trzy prace: D. Harveya Explanation in ge-
ography (1969), D. Gregory’ego Ideology, science and human geography
(1978) i R. ]. Johnstona Philosophy and human geography: an introduction
to contemporary approaches (1983). Praca Harveya jest powszechnie trak-
towana jako ,biblia” pozytywizmu w geografii. Jednakze, jak stwierdzit
D. Bennett (2009), Harvey przedstawit nam raczej ,traktat” na temat me-
tod, w ktérym pozytywizm byt ,ukryty”. Z. Chojnicki (2011) ocenia prace
Harveya jako pierwsza probe przedstawienia modelu empiryczno-
naukowego w geografii, stwierdzajac, ze u jej podstaw filozoficzno-
-metodologicznych wystepuja, obok zatozen logicznego empiryzmu, row-
niez koncepcje racjonalizmu krytycznego i redukcjonizmu Poppera.
W rezultacie oprdcz indukcyjnych sposobéw wnioskowania, Harvey pro-
ponuje metode dedukcyjno-falsyfikacyjng jako sposéb budowy teorii geo-
graficznych i ich rozwijania.

Z kolei Gregory (1978), rozwazajac mozliwosci zastosowania pozytywi-
zmu w geografii, skupia sie wylgcznie na pozytywizmie w wersji Comte’a,
a nie na logicznym empiryzmie, natomiast R. J. Johnston (1983) konstruuje
swoja ,wizje” pozytywizmu jedynie na podstawie drugorzednych Zrédet,
na co wskazuje brak podstawowych prac pozytywistow w bibliografii.
W rezultacie recepcja pozytywizmu w geografii jest pelna niejasnosci
i sprzecznosci. D. Bennett (2005) stwierdzil, Ze geografowie ,kupili” wer-
sje pozytywizmu jako mieszanine pozytywizmu Comte’a, logicznego empi-
ryzmu, standardowej koncepcji nauki, empiryzmu, scjentyzmu i kwantyfi-
kacji. Ten niekoherentny zbiér idei stanowit p6zniej podstawe ostrej kry-
tyki pozytywizmu w geografii stwierdzajacej, Ze jest on powierzchowny,
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reakcyjny, ,opresyjny” czy tez utrwalajacy status quo w badaniach geogra-
ficznych.

Po drugie, pozytywizm czesto utozsamia sie z ,rewolucja iloSciowa”
w badaniach geograficznych. Warto jednak podkresli¢, ze zakresy tych
koncepcji nie pokrywaja sie catkowicie, a takze zachodzi miedzy nimi zto-
zona relacja przyczynowo-skutkowa. Przyjecie zatoZen logicznego empiry-
zmu sprzyjato wprowadzeniu metod iloSciowych, a zwtaszcza statystycz-
nych w geografii (Chojnicki 2011). Obrazowo moéwiac, pozytywizm wkro-
czyt do geografii ,na ramionach” kwantyfikacji (Hill 1981) lub inaczej
rzecz ujmujac, metody iloSciowe byly pojazdem, na ktérym pozytywizm
(scjentyzm) ,wjechat” do geografii (Jerczynskiiin. 1991).

Po trzecie, do$¢ czesto, zwtaszcza w polskiej literaturze geograficzne;j,
pozytywizm utozsamia sie (myli) ze scjentyzmem. Zakres treSciowy tych
orientacji filozoficzno-metodologicznych nie pokrywa sie catkowicie,
zwlaszcza w odniesieniu do logicznego empiryzmu. Niewatpliwe jest, Ze
zatozenia epistemologiczne pozytywizmu tacza sie w pewien sposéb ze
scjentyzmem. Ten uksztattowany w koncu wieku XIX poglad za naczelng
zasade przyjmuje bezkrytyczne zaufanie do nauki, w ktdrej poktada swa
nadzieje na rozwigzanie wszystkich mozliwych probleméw, na zaspokoje-
nie wszystkich mozliwych potrzeb ludzi oraz wyeliminowanie trapigcych
ich bolaczek (Sarnowski 1982). U podstaw scjentyzmu lezy zatoZenie, Ze
poznanie pojeciowe jest jedyng forma poznania rzeczywistosci, co eliminu-
je z tej orientacji wszelkie formy poznania intuicyjnego (Chojnicki 1985).
Scjentystyczna tendencja ograniczajgca wiarygodne poznanie wylacznie
do metod i osiagnie¢ naukowych, przede wszystkim matematyczno-przy-
rodniczych, jest obecnie oceniana na ogét pejoratywnie ze wzgledu na
swdj minimalizm, wyrazajacy sie miedzy innymi w odrzucaniu tych
wszystkich osiggnie¢ poznawczych, ktérych nie da sie uja¢ w kategoriach
wtasciwych naukom $cistym.

TrudnoSci i niejasnos$ci lezace u podstaw recepcji pozytywizmu w geo-
grafii sprawily, Ze paradygmat pozytywistyczny byt budowany na gruncie
geograficznym z réznych zatozen logicznego empiryzmu, scjentyzmu, em-
piryzmu, racjonalizmu krytycznego. Warto wymieni¢ te zatozenia, ktore
odegraty szczegélng role w ksztaltowaniu rozwoju geografii cztowieka
w latach 50., 60.1 70. XX w. Nalezg do nich:

(1) programowe uznawanie roli metod indukcyjnych w formutowaniu

praw i teorii naukowych (por. Chojnicki 2011),

(2) traktowanie geografii jako wiedzy wolnej od wszelkich wartoscio-

wan (King 1976),

(3) przekonanie, ze procedury metodologiczne stosowane w naukach

przyrodniczych mozna bezposrednio przenie$¢ do geografii cztowieka

(przypadek unizmu metodologicznego).

Nalezy zaznaczy¢, ze paradygmaty wcze$niej czy pdzniej wyczerpuja sie
i zuzywaja, reprezentujac kazdorazowo okres$lony czasowo potencjat wie-
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dzotworczy. Proces alienowania sie pozytywistycznego sposobu myslenia
spotegowat niewatpliwie wielki ferment spoteczny, ktéry w koncu lat 60.
wieku XX ogarnat kraje wysoko rozwiniete Ameryki Péinocnej i Europy.
Sprzyjat on kwestionowaniu pozytywistycznych modeli pojeciowych leza-
cych u podstaw analizy przestrzennej jako rozwigzan pomijajacych istotne
w owym czasie problemy spoteczne.

Kryzys paradygmatu pozytywistycznego miat rowniez uwarunkowania
wewnatrzgeograficzne. Paradygmat ten w koncu wieku XX stat sie przed-
miotem szerokiej krytyki, ktéra ksztaltowaty cztery czynniki:

(1) identyfikacja i powszechna akceptacja zarzutéw wobec zastosowan
pozytywizmu w geografii,

(2) zainteresowanie, a nawet wrecz ,zainfekowanie” geograféw czto-
wieka modnymi w naukach spotecznych i humanistycznych pradami filo-
zoficzno-metodologicznymi, ktére, jak sie wydawato w tym czasie, otwie-
raty obiecujgce perspektywy przed geografia czlowieka, rodzac nowe ro-
dzaje pytan,

(3) dezaktualizacja i delegitymizacja teorii rozwijanych w ramach pa-
radygmatu pozytywistycznego (zwtaszcza w tzw. spatial science),

(4) wymiana pokoleniowa: odchodzi pokolenie geograféow, ktérych po-
glady i koncepcje ksztattowaty Swiadomo$¢ badawczg w okresie powojen-
nym, wstepujace za$ pokolenie poszukuje wtasnej drogi, gtéwnie poprzez
krytyke i rewizje dotychczasowych koncepcji i osiggnie¢ naukowych.

5. POSTPOZYTYWISTYCZNY MECHANIZM ROZWOJU
GEOGRAFII CZLOWIEKA

Ksztattujacy sie w latach 80. XX w. nowy okres w geografii cztowieka
mozna okresli¢ jako faze postparadygmatyczng i postpozytywistyczna.
Termin ,postparadygmatyczny” oznacza taka dziatalno$¢ naukowa, w kto-
rej funkcjonuje wiele rywalizujgcych wzorcéw (orientacji) badawczych, ale
zaden z nich nie zyskuje miana paradygmatu majacego powszechng akcep-
tacje srodowiska badaczy. Rywalizacja ta powoduje:

(1) otwarcie szerokiej mozliwosci krytyki aksjologicznej,

(2) funkcjonowanie ,rynku” rozmaitych idei o charakterze ontologicz-
nym, metodologicznym i aksjologicznym, konkurujacych ostro ze soba,

(3) tendencja do kwestionowania kazdej warto$ci poznawczej (swoisty
relatywizm poznawczy).

Z kolei termin ,postpozytywistyczny” oznacza okres, w ktérym rozwoj
geografii cztowieka ksztattuje sie jako reakcja krytyczna wobec niedostat-
kéw koncepcji pozytywistycznych geografii. Dotyczy fazy rozwoju, naste-
pujacej po pozytywizmie oraz koncepcji teoretyczno-metodologicznych,
ktére zaistnialy w geografii po odrzuceniu paradygmatu pozytywistyczne-
go. Jak w kazdym terminie ,postycznym” wpisany jest tutaj swoisty zwia-
zek wynikania. Chodzi nie tyle o zanegowanie tego co bylo, lecz raczej
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o dojscie do wspotczesnego sposobu uprawiania geografii, wyrazajacego sie
w postaci przebudowy geografii cztowieka na gruncie roznych orientacji
filozoficzno-metodologicznych o charakterze postpozytywistycznym. Zmia-
ny te oznaczajg uznanie swoistego pluralizmu filozoficzno-metodologicz-
nego za podstawe rozwoju dyscypliny i przyjecie tezy, ze badania geogra-
ficzne nie moga by¢ neutralne pod wzgledem aksjologicznym i powinny
w wiekszym stopniu uwzglednia¢ problematyke wartosci i podmiotowosci
cztowieka. Gtdwnymi czynnikami wiedzotwérczymi w geografii cztowieka
stajg sie w fazie postparadygmatycznej konflikt i wspétzawodnictwo miedzy
réznymi orientacjami filozoficzno-metodologicznymi.

Proces zmian jest w tej fazie bardziej zlozony niz w okresie pozytywi-
stycznym. Aby lepiej zracjonalizowac opis funkcjonowania geografii czto-
wieka w tej fazie wykorzystano model rozwoju nauk spotecznych Alexan-
dra (1982).

W modelu tym uprawianie nauki w fazie postpozytywistycznej przed-
stawione jest jako kontinuum rozciggajace sie od tego, co najbardziej abs-
trakcyjne, ogoélne i metafizyczne u jednego krarica (lewa strona kontinu-
um), do tego, co konkretne, empiryczne i faktualne, u drugiego (prawa
strona). Inne sktadniki aktywno$ci naukowej, wliczajagc w to zatozenia
ontologiczno-epistemologiczne, modele, pojecia, prawa, twierdzenia i zda-
nia obserwacyjne mieszcza sie miedzy tymi biegunami. R6Zne elementy
tego kontinuum sg wzajemnie zalezne, ale tez cze$ciowo autonomiczne.

Wedtug Alexandra postep w danej dyscyplinie nastepuje w ramach
dwéch rodzajéw dyskursu: (1) uogélnionego i (2) skonkretyzowanego
empirycznie wokét programoéw badawczych.

Ten pierwszy obejmuje rozwazania dotyczace zagadnien umieszczo-
nych po lewej stronie kontinuum, czyli zatozen ontologicznych i metodolo-
gicznych oraz modeli opisujgcych w sposéb ogélny badang rzeczywistosé.
Uogéblniony dyskurs dotyczy kwestii wzglednie abstrakcyjnych, ktoérych
odniesienia empiryczne nie zawsze s3 jasne lub u$wiadamiane. Wskazuje
on nam, co nalezy zauwazy¢ i jak podchodzi¢ do tego, co jest postrzegane
lub obserwowane. Elementy te pomagaja interpretowac¢ badang rzeczywi-
sto$¢ i stanowig pewnego rodzaju uktad sterowniczy w procesie badaw-
czym.

Drugi sktadnik postepu, czyli programy badawcze, obejmuje elementy
przedstawione po prawej stronie kontinuum. Koncentruja sie one na roz-
wigzywaniu okres$lonych zagadnien empirycznych, takich jak na przyktad
gentryfikacja, miasto postindustrialne, globalizacja i jej wptyw na mecha-
nizmy czasowo-przestrzenne itp. Na poziomie uogoélnionego dyskursu
wspoétzawodnictwo (rynek idei naukowych) przebiega w formie debat
miedzy zwolennikami réznych orientacji teoretyczno-metodologicznych
i dotyczy ich zalozen ontologiczno-epistemologicznych, zdolnosci opisu
i wyjasniania, uzytecznosci dla badan empirycznych. Na poziomie progra-
mow badawczych nastepuje koncentracja studiéw wokét konkurencyjnych
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préob opisu oraz wyjasniania zjawisk uznawanych przez geografow za
wazne w danym okresie. Z czasem wspétzawodnictwo na obu poziomach
dyskursu, odbywajace sie zaleznie lub niezaleZnie, prowadzi¢ moze do
zasadniczych zmian w danej dyscyplinie naukowej. Dominujace tradycje
badawcze, stanowigce pewnego rodzaju doktryny poznawcze sg dyskredy-
towane i z czasem zanikaja, akceptacje za$§ zdobywaja inne, wcze$niej ni-
sko cenione, generujagce nowe pojecia i problemy. Zmiana polega¢ moze
m.in. na delegitymizacji tych teorii, ktére s3 niezgodne z metodologia
i ontologia nowych wzorcéw badawczych.

6. ROLA ORIENTAC]I FILOZOFICZNO-METODOLOGICZNYCH W EWOLUC(C]I
WSPOLCZESNE] GEOGRAFII CZLOWIEKA

Jak wczes$niej wspomniano, gtdwnym czynnikiem generujacym postep
we wspotczesnej geografii cztowieka sg debaty prowadzone na poziomie
uogdblnionego dyskursu, bedace nastepstwem absorbcji w geografii czto-
wieka rozmaitych, uznanych w naukach spotecznych i humanistycznych
orientacji filozoficzno-metodologicznych. Rywalizacja miedzy zwolenni-
kami okres$lonych orientacji podsycata niepok6j w naszej dyscyplinie przy-
czyniajac sie do zmian uje¢ i koncepcji badawczych. Odbywa sie to
w sytuacji niedorozwoju lub dezaktualizacji tradycyjnych teorii i modeli
geograficznych. Poszukujac zrédet mysli teoretycznej badacze odwotujacy
sie czesto do uznanych wzorcéw pozageograficznej refleksji filozoficzno-
-metodologicznej, ktére oferuja pewnego rodzaju poczucie bezpieczenstwa
w dziatalno$ci badawczej i wnosza okreslong wiedze o rzeczywistosci
i mozliwosciach jej poznania w postaci pewnych zatozen ontologiczno-
-epistemologicznych i metodologii myslenia. Inaczej méwiac owe orienta-
cje filozoficzno-metodologiczne stanowig pewnego rodzaju ,protezy”, czyli
$rodki zastepcze stosowane w sytuacji braku srodka wtasciwego, tzn. teo-
rii. Z kolei zmiany - nieraz rewolucyjne - na poziomie uogélnionego dys-
kursu przenosity sie na poziom skonkretyzowanych empirycznie progra-
mow badawczych.

Warto zatem w tym miejscu wymieni¢ te orientacje filozoficzno-
-metodologiczne, ktére w istotny sposodb wptynely na rozwdj postpozyty-
wistycznej geografii cztowieka. Naleza do nich:

(1) strukturalizm i poststrukturalizm.

(2) neomarksizm powigzany z niektérymi wersjami strukturalizmu,

(3) postmodernizm,

(4) feminizm,

(5) humanizm i posthumanizm.

Petnity lub petnig one w geografii cztowieka dwojakiego rodzaju funkcje:

(1) rewizyjne, polegajace na:

(a) rewizji dotychczasowych teorii i koncepcji,
(b) rekonceptualizacji kluczowych pojec,
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(c) rewizji zastanej wiedzy geograficzne;j,
(d) krytyce pozytywistycznych zatozen rozumowania geograficz-
nego,

(2) ekspansywno-dyfuzyjne umozliwiajace:
(a) dyfuzje teorii i metodologii nauk spotecznych i humanistycznych,
(b) stawianie nowych pytan,
(c) poszerzenie pola badawczego dyscypliny o nowa problematyke.

Dyfuzja mysli teoretycznej wspdiczesnych nauk spotecznych i humani-
stycznych nastepuje w dwojaki sposéb:

(1) poprzez bezposrednie czerpanie z zatozen ontologicznych i episte-

mologicznych modnych pradéw filozoficzno-metodologicznych,

(2) posrednio - poprzez akceptacje tych orientacji, ktore skutkowaty

przyjeciem zwigzanych z nimi teorii i koncepcji - byty one wiec , pojaz-

dem”, w ktérym pewne konstrukcje teoretyczne ,wjezdzaty” do geogra-
fii cztowieka.

W rezultacie tych ,zapozyczen” wspétczesna mysl teoretyczna w geo-
grafii cztowieka ma charakter polimorficzny i polifoniczny, nie tworzac
spéjnego systemu. Swiadczy o tym chociazby funkcjonowanie w encyklo-
pediach geograficznych takich terminéw, jak geografia postmodernistycz-
na, geografia feministyczna czy tez geografia strukturalistyczna.

Szczegbtowa ocena wpltywu wymienionych orientacji na geografie
cztowieka powinna obejmowac analize trzech grup zawartych tam zatozen
natury ontologicznej, epistemologicznej i metodologiczne;j.

Pierwsza grupa zatozen, o charakterze ontologicznym, dotyczy charak-
teru badanej rzeczywistosci spotecznej. Wymienione orientacje, z pewny-
mi wyjatkami, wnosilty okreslong wiedze o $wiecie i cztowieku oraz rela-
cjach zachodzacych miedzy sktadnikami tej rzeczywistosci. Jak niektorzy
mowia, rysowaty one okreslong przestrzen ontologiczng lub przynajmniej
wnosity pewna konceptualizacje rzeczywistosci, czyli jej uporzadkowanie
pojeciowe. Ozywito to dyskusje w ramach geografii czlowieka, miedzy in-
nymi na temat koncepcji przestrzeni i cztowieka oraz kluczowych pojec
ogo6lnych.

Druga grupa zatozen, o charakterze epistemologicznym, dotyczy szans
i granic poznania rzeczywistos$ci. Obejmuje refleksje nad poznaniem i wie-
dza oraz pytania o istote zjawisk poznawczych. Warto doda¢ w tym miej-
scu, Ze ulubionym przedmiotem refleksji pewnej czesci geograféw o na-
stawieniu teoretycznym byta nie tylko rzeczywistosc¢ jako taka, ale takze,
lub przede wszystkim - natura i ograniczenia geograficznego poznania tej
rzeczywisto$ci. Przykladem jest debata na temat reprezentacji w geografii
cztowieka. W tym przypadku teoria staje sie metateorig poznania, akcentu-
jaca nie tyle pozytywne mozliwosci tego poznania, ile wszelkie stabosci
i ograniczenia, a nierzadko takze jego ,niemoznos$¢”, zwang imposybili-
Zmem poznawczym.
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Trzecia grupa zatozen, o charakterze metodologicznym, dotyczy wybo-
ru najlepszych metod badania rzeczywistosci. Dyskusje obejmuja tutaj
kwestie oceny koncepcji i metod badawczych, form uogélnienia wynikow,
zwigzkow geografii cztowieka z innymi dyscyplinami.

Spory miedzy zwolennikami poszczeg6lnych orientacji angazuja geo-
grafie cztowieka w podstawowe dylematy funkcjonujace wspotczesnie
w naukach spotecznych i humanistycznych. I tak, dyskusja polaryzuje sie
w postaci sporéw:

1) Miedzy zwolennikami strukturalizmu i poststrukturalizmu wokot
pogladu na nature rzeczywistos$ci: czy istnieje obiektywna rzeczywistos¢,
niezalezna od ludzkich wyobrazen i jednoczesnie wplywajgca na ksztatt
tych wyobrazen (stanowisko obiektywistyczne ugruntowane w struktura-
lizmie), czy tez rzeczywisto$¢ jest ,preinterpretowana” badz wrecz ,kon-
struowana” przez ludzi (stanowisko konstruktywistyczne, zaktadane przez
poststrukturalizm). Warto doda¢, Ze rozmaite wersje stanowiska kon-
struktywistycznego zyskaty na znaczeniu w geografii cztowieka pod
wptywem réznych kierunkéw filozofii XX-wiecznej (hermeneutyki, feno-
menologii, koncepcji Ludwiga Wittensteina), a radykalny konstruktywizm
zblizal czesto zwolennikow poststrukturalizmu i postmodernizmu.

2) Miedzy zwolennikami strukturalizmu i humanizmu o nature wyja-
$nien. StrukturaliSci akcentujacy holistyczne ujecie postulowali, Ze wszel-
kie catosci nie sg prosta sumg dziatan jednostkowych, maja swoje odrebne
prawidtowosci i co wiecej, nie mozna takze zrozumie¢ zachowan jednostek
ludzkich bez odwotania sie do okreslonej catosci. W przeciwienistwie do
strukturalizmu zwolennicy orientacji humanistycznej opierali sie na sta-
nowisku indywidualizmu metodologicznego, ktory glosi, ze wszystkie wia-
$ciwosci catosci spotecznych mozna bez reszty wyjasnic¢ dzieki odwotaniu
sie do cech i zachowan poszczeg6lnych jednostek ludzkich (por. m.in. pra-
ce Buttimer 1991; 1993 i Entrikina 1976).

3) Miedzy zwolennikami strukturalizmu i neomarksizmu a zwolenni-
kami orientacji humanistycznej o role jednostki ludzkiej. Determinizm
zawarty w strukturalizmie i neomarksizmie glosi, Ze kazdy stan spoteczen-
stwa jest etapem szerszego procesu, ktory jest w petni zdeterminowany
przez wcze$niejsze stany makrostrukturalne, z kolei aktywizm, obecny
w stanowisku humanistycznym, podkre$la aktywnos$¢ indywidualng i zbio-
rowa ludzi tworzacych $wiat spoteczny poprzez swobodne wybory i wza-
jemne dopasowywanie dziatan, zaktada zatem czynng role jednostek ludz-
kich. Nalezy doda¢, ze we wspotczesnej mysli geograficznej coraz wieksza
role przywiazuje sie do ludzkiej podmiotowosci.

4) Miedzy zwolennikami strukturalizmu i neomarksizmu a zwolenni-
kami ujecia humanistycznego - u podstaw tego sporu leza kontrowersje
o charakterze ontologicznym i metodologicznym. Te pierwsze dotyczg
przedmiotu nauk spotecznych i humanistycznych i wyrazaja sie w pytaniu:
czy cztowiek jest jakoSciowym wyjatkiem w porzadku natury, a wiec mie-
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dzy nim a naturg istnieje radykalna nieciagto$¢, czy tez jest sktadnikiem
natury?, te drugie - metod stosowanych w naukach spotecznych: czy s3
podobne do metod stosowanych w naukach przyrodniczych czy tez - prze-
ciwnie - badanie $wiata spotecznego, bedacego korelatem ludzkich mysli,
wyobrazen i uczu¢ wymaga stosowania innych, odrebnych metod?

Kazda z wymienionych orientacji wptyneta w okreslony sposéb na geo-
grafie cztowieka.

Ocena wptywu strukturalizmu jest trudna ze wzgledu na jego rézne od-
miany. Warto przytoczy¢ dwie opinie na ten temat. Wedtug Peeta (1998),
zatozenia strukturalizmu nigdy nie zostaly w mysli geograficznej w pelni
zrealizowane, sktonity jedynie do poszukiwan wiekszej spojnosci i rygoru
teoretycznego. Z Kkolei Suliborski (2010) stwierdza, ze koncepcja struktural-
na, czerpiagca inspiracje twoércze z réznych odmian strukturalizmu jako
podstawy interpretacji rzeczywistosci spoteczno-ekonomicznej w geogra-
fii, zmusza do refleksji filozoficznej i stawiania pytan o charakter podmio-
towosci cztowieka, role subiektywnos$ci w poznawaniu Srodowiska, o pod-
stawowy wymiar rzeczywisto$ci spotecznej, uwarunkowana jest przez
struktury gtebokie. Ograniczenie wptywu strukturalizmu na mys$l geogra-
ficzng wynikato z kilku przyczyn. Po pierwsze, recepcja zatozen struktura-
lizmu w geograficznej praktyce badawczej nastgpita zbyt p6zno. Geografia
cztowieka ,przegapita” ,ztoty okres” strukturalizmu, ktéry dominowat
w latach 60. i 70. ubiegtego wieku w naukach spotecznych i humanistycz-
nych. PodzZniejsza recepcja jego zatlozen byla powierzchowna, o czym
$wiadczy analiza geograficznych prac teoretyczno-metodologicznych prze-
tomu stuleci (por. Cloke, Philo, Sadler 1991; Unwin 1992; Peet 1998; Hub-
bard, Kitchen, Valentino 2004). Po drugie, wptywy strukturalizmu ostabia-
fa rosngca rola geografii humanistycznej i modnego poststrukturalizmu,
a poézniej idei postmodernistycznych w geografii. Po trzecie, powodem
braku szerszego zaangazowania w strukturalizm byly wzrastajace wptywy
marksizmu. Prébowano jednak $ledzi¢ pewne powigzania miedzy struktu-
ralizmem genetycznym Piageta i materializmem historycznym Marksa
i wykorzystac to w praktyce badawczej. Niestety, ze szkoda dla mysli geo-
graficznej, w angloamerykanskiej geografii cztowieka dominujaca pozycje
zyskal antyhumanistyczny, ,strukturalny marksizm” w wersji Louisa Al-
thussera.

Reasumujac, strukturalizm stat sie dla geografii cztowieka dogodna
droga do przyswojenia wielu koncepcji wspotczesnej mysli socjologicznej.
Jego wptyw sprowadzi¢ mozna do trzech kwestii:

(1) utatwit wprowadzenie do geografii cztowieka zatozen krytycznej
szkoty frankfurckiej oraz neomarksowskich i postmarksowskich koncepc;ji
stanowiacych inspiracje i przestanki do nowej interpretacji wspotczesnych
problemoéw otaczajacej rzeczywistosci; warto dodac, ze zwiazki struktura-
lizmu z neomarksizmem w geografii cztowieka wymagaja odrebnego opra-
cowania,
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(2) utatwit akceptacje w ramach geografii cztowieka etnometodologii,
fenomenologii, interakcjonizmu symbolicznego i podej$cia dramaturgicz-
nego w wersji Erwina Gottmana,

(3) stanowit podstawe ujecia badawczego ktadacego nacisk na analize
struktur badanych zjawisk, a nie na ich geneze lub funkcje, co wynikato
z zatoZenia strukturalizmu, Ze struktura - jawna lub ukryta - jest istotniej-
sza niz dziatanie spoteczne.

Oddziatywania poststrukturalizmu zaznaczyty sie przede wszystkim
w plaszczyznie metodologicznej — debata toczyta sie nie tyle o tym co geo-
grafowie majg bada¢, lecz jak powinni badac¢. Jego wptyw mozna w uprosz-
czeniu sprowadzi¢ do czterech kwestii:

(1) ,zainfekowania” geograféw stanowiskiem relatywizmu, ktéry od-
rzuca absolutne standardy w nauce i glosi poglad, Ze nie istniejg uniwer-
salne kryteria wiedzy i prawdy, a pojecia powstaja w okreslonych warun-
kach spotecznych, réznigc sie w zaleznosci od okreslonej kultury,

(2) zastosowanie metody dekonstrukcji, ktéra zaktada kontekstowos¢
i niepewnos$¢ geograficznego systemu konceptualnego i postulat badania
relacji tego systemu z innymi konceptualizacjami; efektem tego jest prze-
mysSlenie od nowa relacji miedzy ,tworzeniem” przestrzeni i jej reprezen-
tacjg (obrazem), krytyka standardowych kategorii pojeciowych, takich jak
klasa i rozwdj oraz zakwestionowanie binarnego uktadu relacji: jednost-
ka-spoteczenstwo, natura-kultura i przestrzen-czas; zdaniem postruktu-
ralistow zastosowanie metody dekonstruktucjonistycznego ,czytania”
pozwala zwiekszy(¢ refleksyjnosé badaczy,

(3) rozwoju tzw. nowej geografii kultury jako oddzielnego nurtu geo-
graficznego; efektem jest m.in. reinterpretacja koncepcji krajobrazu kultu-
rowego poprzez zastosowanie metody ,czytania” krajobrazu,

(4) zakwestionowania subdyscyplinarnego podziatu geografii na geo-
grafie fizyczna i spoteczno-ekonomiczng, poniewaz zdaniem postruktura-
listbw uniemozliwia lub utrudnia on kompleksowe badania interakc;ji
»przyroda-spoteczenstwo”.

Postmodernizm, odgrywajacy role ,ironicznego metajezyka” epoki schyt-
kowej, proponuje poszukiwanie w geografii cztowieka nowego jezyka opisu
zjawisk zachodzacych w $wiecie ponowoczesnym, fazy globalnego kapitali-
zmu oraz radykalnych transformacji spoteczno-kulturowych. W swych pra-
cach zwolennicy postmodernizmu zawarli krytyke geografii jako nauki,
a zwlaszcza obecnego stanu i zatozen geografii cztowieka, postulujac po-
szukiwanie nowego jezyka opisu zjawisk w Swiecie ponowoczesnym, ktory
uwzgledniatby jego wielo$¢, niespdjnos¢, nieciggltosé, fragmentarycznosé,
przypadkowos$¢ oraz nieokreslono$¢é. Wpltywy mysli postmodernistycznej
zaznaczyly sie w geografii cztowieka najwyrazniej w postaci:

(1) rewitalizacji debaty na temat mys$li i tradycji geograficznej, dotycza-
cej m.in. wizji geografii,
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(2) dazenia do zblizenia geografii cztowieka do gléwnych nurtéw
wspoétczesnej socjologii i innych nauk spotecznych (por. poglady Deara
1988),

(3) ozywienia dyskusji nad jezykiem nauki i problemem jego reprezen-
tacji wobec otaczajacej rzeczywistosci,

(4) wzmocnienia krytyki pozytywistycznych koncepcji geograficznych,
zwlaszcza w dziedzinie analizy przestrzennej oraz w studiach miejskich
i kulturowych.

Wplywy feminizmu zaczety przenikaé do geografii cztowieka w latach
80. XX w. Przejawito sie to w postaci rozwoju tzw. geografii feministycznej,
ktéra prezentowana byta m.in. na tamach czasopisma , Gender, Place and
Culture”, wydawanego od roku 1994. Radykalizm zwolennikow(-iczek) tej
orientacji wyrazit sie najpetniej w postaci:

(1) krytyki tradycji geograficznej wyrostej - zdaniem zwolennikéw fe-
minizmu - w atmosferze maskulinizmu; wyrazem tego jest krytyka wielu
koncepcji i modeli, takich jak funkcjonalizm, teoria strukturacji, teoria
sieci, teoria emocji, interakcjonizm symboliczny, socjobiologia i teoria ra-
cjonalnego wyboru,

(2) postulatu tworzenia ,prawdziwej” wiedzy i metodologii femini-
stycznej, zawierajacej ,wtasciwe” feminizmowi ujecia badawcze.

Orientacja humanistyczna stanowi w geografii cztowieka wyrazng opo-
zycje wobec omoéwionych wyzej koncepcji w wymiarze ontologicznym,
epistemologicznym i metodologicznym. Zaktada sie tutaj, ze Swiat (rze-
czywistos$c) jest przede wszystkim suma ludzkich do$wiadczen, wynikiem
»Spotkania” cztowieka z zewnetrzng rzeczywistoscia, ktéra nie moze by¢
dostepna inaczej niz przez ludzki umyst.

Wyrosta na tym gruncie geografia humanistyczna jest czesto definio-
wana jako stanowisko antypozytywistyczne, antynaturalistyczne, anty-
scjentystyczne, antybehawiorystyczne. Podkresla za Protagorasem, ze
»miarg wszystkich rzeczy jest cztowiek” i w zwigzku z tym nalezy go po-
stawi¢ w centrum rozwazan geograficznych. Pomimo wystepujacych réz-
nych nurtéw i wersji geografii humanistycznej, zwolennicy tej orientacji:

(1) uznaja pierwszenstwo znaczenia wartosci jaka cztowiek przywiazu-

je do $wiata przed abstrakcjami i obiektywnymi tresciami ustalonymi

w geografii pozytywistycznej,

(2) utrzymuja, ze badanie zachowania cztowieka nie moze by¢ mode-

lowane na wzor nauk Scistych,

(3) odrzucajg postulaty pozytywistow w sprawie izomorfizmu nauk

spotecznych i fizycznych (por. Entrikin 1976).

W odréznieniu od uje¢ pozytywistycznych geografia humanistyczna ak-
ceptuje wiedze opartg na intuicji i postuluje opis doswiadczen cztowieka
i jego subiektywnosci.

Poniewaz geografia humanistyczna ktadzie nacisk na ludzkie do$wiad-
czenia i subiektywno$¢, to zdaniem niektérych geograféw zmierza w kie-
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runku idealizmu i woluntaryzmu i jest w rezultacie ostro krytykowana
przez zwolennikéw marksizmu i strukturalizmu.

Zwolennicy ujecia humanistycznego krytykuja koncepcje homo agentus,
ktéra wyrosta na gruncie strukturalnego marksizmu i przedstawia ludzi
jako jednostki bezkrytycznie wykonujgce rozkazy jakiego$ indywiduum,
bytu organicznego lub makrostruktury, jako biernych agentéw takich by-
tow jak kapital, imperatyw zysku, itp.

Geografia humanistyczna oparta jest w znacznej mierze na fenomeno-
logii. Jej idee s3 podstawag koncepcji $wiata zycia czlowieka zawartej
w pracach Anne Buttimer i Nicolasa Entrikina. Kluczowym pojeciem tego
ujecia jest koncepcja miejsca traktowana raczej jako $wiat zycia cztowieka
niz jego lokalizacja.

Preferowany ostatnio w geografii czlowieka posthumanizm zaktada, ze
powinna ona by¢ czyms$ ,,wiecej niz humanizmem”, postulujac, aby ,zaludni¢
Swiat geograficzny” raczej agentami niz ludZmi. Jako pewnego rodzaju opo-
zycje wobec tradycji humanistycznej, posthumanisci w swych pracach
twierdza, ze cechy, predyspozycje i umiejetnosci ludzkie (racjonalnos¢,
Swiadomos$¢, pomystowos¢, refleksyjnosé, wrazliwosé) ksztattuja sie w inter-
akcji z innymi ludzmi i nie - ludzmi (przedmioty, idee, informacje, kompute-
ry, maszyny itp.). Stanowisko to proponuje nowy jezyk opisu $wiata,
uwzgledniajacy interakcje ,ludzie - tzw. nie-ludzie” i sposoby, w jakich te
elementy oddziatujg na siebie. Jeden z nurtéw posthumanizmu nawigzuje do
teorii ,aktor - sie¢” (actor - network) opartej na postulacie badania rozwoju
relacji cztowieka z przedmiotami, ideami, informacjami i innymi bytami
bezosobowymi, takimi jak np. maszyny, komputery. Teoria ta przyjmuje
nowy ,jezyk” opisu uwzgledniajacy interakcje ,ludzie - nie-ludzie” i sposo-
by, w jaki te elementy oddziatujg na siebie. Zdaniem tworcow tej teorii rela-
cje te definiujg jednostke ludzka doktadnie tak samo jak dawniej robita to
rodzina czy inna wspoélnota (por. Krzysztofek 2009).

7. PODSUMOWANIE, CZYLI JAKA JESTES I DOKAD ZMIERZASZ
GEOGRAFIO CZLOWIEKA?

Analiza mechanizmdw rozwoju geografii cztowieka na przetomie stule-
ci pozwala sformutowac kilka wnioskow.

Po pierwsze, postep w tej dziedzinie badawczej nastepowat pod dominu-
jacym wptywem zmian w ptaszczyznie uogdlnionego dyskursu, na drodze
przyswajania nowych, ,modnych” pradéw filozoficzno-metodologicznych,
obecnych wspéiczesnie w naukach spotecznych i humanistycznych. Ich
wzajemne oddziatywanie na praktyke badawcza, ostra rywalizacja i spory
naukowe toczace sie miedzy zwolennikami poszczego6lnych orientacji byty
istotnym impulsem rozwoju w geografii cztowieka. Ow pluralizm, wzmac-
niajac dyskusje filozoficzno-metodologiczne, odegratl pozytywna role, byt
wyrazem otwarcia sie tej dyscypliny na osiaggniecia nauk spotecznych
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i humanistycznych, utatwial adaptacje nowych koncepcji teoretycznych
i metodologicznych, sprzyjat ozywieniu dyskusji naukowych dotyczacych
sposobu uprawiania geografii cztowieka, jej celéw i misji (por. Lisowski
2012). Trzeba jednak pamieta¢ o tym, ze pluralizm w znaczeniu bogactwa
epistemologicznego rozmaitych koncepcji filozoficzno-metodologicznych
nie zawsze jest gwarantem tolerancji. Czesto przyczynia sie do zaostrzenia
podziatéw w $§rodowisku badawczy, rodzi pozbawione obiektywizmu zja-
wisko ,,wykluczenia” jednych, a gloryfikacje innych.

Przyswojenie wspélczesnych orientacji filozoficzno-metodologicznych
- strukturalizmu, postmodernizmu, poststrukturalizmu, feminizmu, kry-
tycznej teorii spotecznej - prowadzilo w gruncie rzeczy do zaostrzenia
sporéw miedzy zwolennikami obiektywizmu i konstruktywizmu w geogra-
fii cztowieka. Pod wplywem réznorodnych kierunkéw filozofii XX. wieku -
hermeneutyki, fenomenologii, koncepcji Ludwiga Wittgensteina, etnome-
todologii i innych - na znaczeniu zyskaty rézne wersje stanowiska kon-
struktywistycznego. W skrajnej wersji tego stanowiska twierdzono, ze nie
ma innej rzeczywistosci niz rzeczywisto$¢ ,preinterpretowana” czy tez
wrecz ,konstruowana” przez uczestnikow zycia spotecznego, w tym takze
badaczy. W rezultacie powadzito to niekiedy raczej do skupienia uwagi na
badaniu relacji ,podmiot-podmiot”, anizeli na relacjach ,podmiot-
przedmiot” lub ,pojecie-rzecz”.

Ow radykalny konstruktywizm wytworzyt pewna aure filozoficzno-
-teoretyczng we wspoétczesnej geografii cztowieka, ksztaltowang czesto
pod wptywem modnych tez postmodernizmu. Kraricowe wersje konstruk-
tywizmu s3 trudne do utrzymania, groza ugruntowaniem sie totalnego
relatywizmu poznawczego, s3 nowa wersja idealizmu filozoficznego. Nic
dziwnego, Ze budzg naturalny sprzeciw. Paradoksalne jest to, Ze recepty na
ostabienie obecnej dominacji epistemologii konstruktywistycznej w geo-
grafii cztowieka upatruje sie w powrocie do pewnych form pozytywi-
stycznego empiryzmu (por. Bennett 2009).

Po drugie, w konicowej diagnozie stanu geografii cztowieka w ostatnich
kilku dekadach warto wréci¢ do przytoczonych na wstepie metafor wiru
rzecznego, podrdzy, nomady, rynku i fin de siécle’u. Ta pierwsza uwypukla
»ptynnos¢” i nieustanng zmienno$¢ tej dyscypliny. Zachowujac swdj ksztatt
geografia cztowieka nieustannie zmienia swa zawarto$¢ dzieki nieustan-
nemu przyptywowi nowych idei i otwartosci na wptywy zewnetrzne. Me-
tafora podrézy oddaje nieustanng wedréwke tej dyscypliny po ,ladach
i oceanach” idei. Udajgc sie w te podroz geografia cztowieka przyswaja
sobie réznego rodzaju metodologie, poszukujac coraz bardziej adekwat-
nych podstaw filozoficzno-metodologicznych i teoretycznych. Jednocze-
$nie przekraczajac granice dyscyplinarne, przezywa Kkryzys tozsamosci,
stajgc sie czeScia szerszej catosci, tj. nauk spotecznych i humanistycznych,
traci Swiadomo$¢ wspolnych korzeni i tradycji geograficznych.
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Wspdiczesna geografia cztowieka jest wielkim rynkiem idei, na ktérym
oferuje sie i ,kupuje” rozmaite rozwiazania filozoficzno-metodologiczne.
Istnieje wielka podaz tych idei, ostro konkurujacych ze soba na rynku nau-
kowym, a jednoczesnie ze wzgledu na dezaktualizacje lub utrate potencja-
tu wiedzotwdrczego tradycyjnych teorii i modeli rodzi sie wsréd geogra-
féw wielki popyt na najnowsze osiagniecia nauk spotecznych i humani-
stycznych. Laczy sie to z przekonaniem o wyczerpaniu dawnego wzorca
uprawiania geografii (metafora fin de siécle’u). Owa zmienno$¢ i ptynnos¢
dyscypliny ma swoje pozytywne i negatywne konsekwencje. Do pozytyw-
nych nalezy otwarto$¢ dyscypliny na wptywy zewnetrzne i tendencja do
przekraczania granic dyscyplinarnych (metafora nomady), negatywnym
za$ zjawiskiem jest,, goraczkowa”, niecierpiaca zwtoki pogon za nowymi za$
rozwigzaniami, nieraz za cene ich uproszczonej recepcji (metafora super-
marketu w ramach gospodarki ,nadmiaru”). Przyktadem jest powierzchow-
na recepcja idei pozytywistycznych w geografii cztowieka w latach 50. i 60.
XX w. Sprowadzajac rzecz do karykatury mozna powiedzie¢, ze ,nowalijki”
czesto wygrywajg, pokonujac tradycyjne, wyprébowane ,towary” na rynku
geograficznym. To powoduje, Ze nasza dyscyplina znajduje sie w stanie
ciagltego zametu (por. uwagi Lees 2002). Warto w tym miejscu przypo-
mnie¢ zdanie prof. Kazimierza Dziewonskiego (1992) na temat ada-ptacji
réznych nowosci filozoficznych, Ze moga one odegra¢ pozytywna role w
geografii jedynie pod warunkiem krytycznej oceny proponowanych roz-
wigzan.

Po trzecie, istotng kwestiag w okres$leniu obecnego stanu i perspektyw
rozwoju geografii cztowieka jest odpowiedZ na dwa pytania: czy ozywienie
naukowe na poziomie uogélnionego dyskursu przektadato sie na rozwoj
empirycznych programéw badawczych, a wiec stuzyto powiekszaniu za-
sobéw wiedzy empirycznej? oraz czy w ramach geografii cztowieka po-
wstawaty nowe programy badawcze? Przyktadem negatywnym jest stab-
naca rola geograféw w studiach nad gentryfikacjg miasta postindustrial-
nego. Poczatkowe sukcesy, uwidocznione w postaci dwoch innowacyjnych
ujeé: strukturalistycznej koncepcji polityczno-ekonomicznej Smitha i po-
dejscia liberalnego Leya, ozywity dyskusje i badania w tym zakresie. No-
watorstwo owych uje¢ z biegiem czasu jednak stabto, a gtéwny nurt badan
w tej dziedzinie przeniést sie do socjologii, antropologii kulturowej czy tez
kulturoznawstwa. To tutaj, w wymienionych dziedzinach nauki, powstaty
inspirujace prace dotyczace ,czarnej”, feministycznej lub ,homoseksual-
nej” gentryfikacji, wykazujgce, ze pte¢ kulturowa, seksualnos¢, rasa czy tez
etniczno$¢ moga by¢ motorem gentryfikacji. Poza geografig rozwinely sie
takze prace wigzace gentryfikacje ze zmianami kultury wizualnej miasta.

S jednak i przyktady pozytywne. Jednym z nich jest udziat geograféw
w rozwoju tzw. szkoty Kkalifornijskiej, ksztattujacej nowe ujecia badan mia-
sta postindustrialnego. Geografowie odegrali tutaj wazng role w kontinu-
um badawczym (por. model Alexandra), ,okupujac” nie tylko koncowe,
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empiryczne miejsca tego kontinuum, lecz takze jego poczatkowy (lewy)
kraniec, przyczyniajac sie do konstrukcji nowych kategorii pojeciowych
i uje¢ badawczych (por. Soja 1980; 1996).

Po czwarte, trudno$¢ w okresleniu perspektyw rozwoju geografii czto-
wieka wynika ze zmienno$ci i ,ptynnosci” tej dyscypliny, charakteryzuja-
cych oba poziomy dyskursu: uogélniony i empiryczny.

Przyjmujac teze, Ze pierwotnym i dominujagcym impulsem rozwoju
wspoétczesnej geografii cztowieka byty w ostatnich dziesiecioleciach zmia-
ny na poziomie uogdlnionego dyskursu, warto zastanowi¢ sie nad tym,
jakie prady filozoficzno-metodologiczne otwieraja nowa perspektywe dla
tej dyscypliny? Trudnosci z odpowiedzia na to pytanie wynikaja z faktu, ze
przetom stuleci stanowi okres zasadniczych przemian mys$lenia teoretycz-
nego w naukach spotecznych i humanistycznych. Dotychczasowe, niegdy$
modne, prady filozoficzno-metodologiczne wytracajg swoj impet, a niekto-
re z nich wydaja sie juz przebrzmiate. Przyktadem jest ,kariera” postmo-
dernizmu, ktéry powstat i rozwinat sie w okre$lonym kontekscie histo-
rycznym. Mocne i stabe strony postmodernizmu sg juz dzi§ dobrze znane.
Przedstawiaja je prace krytyczne Terry'ego Eagletona (1998) lluzje post-
modernizmu i Perry’ego Andersona (1993) Orgins of postmodernity. Warto
przytoczy¢ tutaj opinie krytyczne na temat postmodernizmu formutowane
w ramach teorii spotecznej i geografii. Po pierwsze, dzisiaj ocenia sie ra-
czej krytycznie wktad postmodernizmu w opisywanie i wyjasnianie pro-
bleméw wspétczesnosci. Poczatek wieku XXI wykazat, ze Kkryzysy we
wspoétczesnej kulturze sg tak glebokie i wszechstronne, iz wymagajg in-
nych sposobéw myslenia i catkiem nowego podejscia badawczego. Po dru-
gie, krytyczna ocena wptywu postmodernizmu na geografie wynika z fak-
tu, Ze nie wypracowatl on empirycznych programéw badawczych i spojnej
koncepcji jak nalezy ,uprawia¢” nasza dyscypline w fazie ponowoczesne;j.

Zmienia sie takze ocena wptywowego niegdy$ strukturalizmu. Owa
perspektywa teoretyczno-metodologiczna, modna w po6znych latach 60.
i na poczatku 70. lat XX w. oddziatywata w rézny sposéb na socjologie, an-
tropologie spoteczna i psychologie. O jego znaczeniu woéwczas $wiadczy fakt,
ze niektére z jego idei zostaty przyjete poza kregiem strukturalistéw (por.
strukturalny marksizm Althussera). Oznaka ,wyczerpania sie” potencjatu
wiedzotwoérczego strukturalizmu byt rozwo6j poststrukturalizmu, ktéry jest
nie tyle zerwaniem ze strukturalizmem, ile radykalnym rozszerzeniem jego
najwazniejszych idei, a zarazem przyktadem ,ucieczki” w hermetyczny kod,
zapoczatkowany przez jezykoznawstwo strukturalne. Dzi§ coraz szerzej
twierdzi sie, ze takze poststrukturalizm nie wypracowat adekwatnej kon-
cepcji przedstawiania rzeczywisto$ci spoteczne;j.

Logika tych przemian w mys$leniu teoretycznym nie jest tatwa do wyja-
$nienia. W pewnej mierze oddaje kondycje nauk spotecznych, w ktérych
coraz bardziej uSwiadamia sie potrzebe wypracowania nowych narzedzi
analitycznych opisujacych kondycje wspdétczesnego Swiata. Sa tez powody
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generacyjne, o ktorych wyzej wspomniano, ktére skutkujg gtbwnie w po-
staci krytyki i rewizji poprzednich dokonan. Te krytyki, wskazujace ogra-
niczenia dawnych ujeé, moga sta¢ sie punktem wyjscia w formutowaniu
nowych rozwigzan. W geografii cztowieka ozywa na przyktad spojrzenie
na wspotczesne zjawiska w kategoriach dlugiego trwania, nasila sie po-
szukiwanie dtugofalowych tendencji i ich zwigzkéw z przemianami na
poziomie Zycia codziennego. Przyktadem jest rozwéj, podobnie jak w so-
cjologii, perspektywy badan tego zjawiska. Cze$¢ badaczy wilacza sie
w interdyscyplinarny dyskurs koncentrujacy sie wokét probleméw wspot-
czesnoSci. Powraca zainteresowanie sprawami publicznymi, refleksja nad
spoteczenstwem obywatelskim, namyst nad publiczng rola geografii czto-
wieka. Mozna stwierdzi¢, ze wspdiczesnie geografowie cztowieka, wraca-
jac do zrodet tradycji geograficznej, przypominaja sobie o wyzwaniach,
jakie formutowali i podejmowali niegdys ich poprzednicy.

Po pigte, poniewaz geografia cztowieka jest dyscypling ,otwarta”,
obejmujgca badanie wielu dziedzin zycia i dziatalnosci ludzkiej, nie moze
sie ograniczy¢ do zespotu koncepcji i metod badawczych zwigzanych
z jedng orientacja teoretyczno-metodologiczng. Warto zatem uwzglednic¢
propozycje metodycznego lub racjonalnego eklektyzmu, ktéry oparty jest
na krytycznym i systematycznym wykorzystaniu komplementarnych idei
pochodzacych z réznych Zrodet (por. Merton 1976). Jego istotq jest tacze-
nie i zestawianie w cato$¢ teorii, hipotez badawczych i metod réznych
koncepcji poznania w ramach jednego ujecia badawczego. Przeciwien-
stwem eklektyzmu racjonalnego jest jego wersja zywiotowa, ktéra polega
na przypadkowym zestawieniu réznych teorii, hipotez i metod, co jest wi-
doczne w wielu pracach podejmowanych w ramach angloamerykanskiej
geografii cztowieka.

Co zatem z odpowiedzia na pytanie: dokad zmierzasz geografio czto-
wieka? Paradoksalnie pewnym wyrazem przekonania o nadchodzacej no-
wej ,erze” rozwoju jest ,zauroczenie” geografii cztowieka (podobnie jak
innych dyscyplin) mnéstwem rozmaitych ,post” - postkolonializmem,
postmodernizmem, poststrukturalizmem, posthumanizmem itp. Co moze
by¢ ,postyczne” po. By¢ moze wsérdéd wielu mozliwos$ci wyboru warto roz-
wazy¢ pewne formy powrotu do wczes$niejszych tradycji badawczych.
Wymaga to zbadania ewolucji geografii cztowieka w §wietle spéjnej anali-
zy jej dwdch cech rozwoju: ciagtosci tej dyscypliny oraz gtebokich dtugoo-
kresowych zmian, dzieki ktérym sie ona przeksztatcata. Warto na przyktad
zbadac¢ proces wytaniania sie intelektualnych innowacji, ktére ,osadzone”
w tradycji geograficznej podlegaja jednoczesnie krytycznej selekcji. Po-
zwolitloby to moze przezwyciezy¢ podstawowa dychotomie zachodzaca
miedzy konieczno$cig zachowania tozsamosci geografii cztowieka a po-
trzeba jej modernizacji i rekonstrukcji problemowej, warunkowanej przez
zmieniajgcy sie sytuacje spoteczno-kulturowa i nowe narzedzia badawcze.
Tradycja i postep w geografii cztowieka beda w tych rozwazaniach stuzy¢
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jako dwie kategorie analityczne w dyskusjach toczacych sie wokoét istot-
nych kwestii: 1) jakie tradycje badawcze geografii cztowieka mogg (lub
powinny) inspirowac¢ w przysztosci rozwoj tej dyscypliny? oraz 2) jak na-
lezy je twdrczo rozwija¢ w geografii cztowieka XXI wieku?
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Human geography - what you are and where you are going

Summary: The paper is an attempt to explain the reasons for variability and incon-
stancy in modern human geography. The pivotal quality of the development of this
branch of science since the mid-20t century consists of paradigmatic changes or modi-
fications, which are an immediate consequence of the transformation from classical
paradigm phase through the period of the domineering positivistic research model to
the current post-positivistic and post-paradigmatic phases of the research model. In
the latter phases, geography has been developing in accordance with the post-
positivistic model of the functioning of the social sciences. Its mechanism is based on
the endurance of geographic thought, which encompasses abstract, general, and meta-
physical components on the one hand, and empirical and factual on the other.

Keywords: human geography, paradigmatic changes, post-positivistic model of the
functioning of the social science.





