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Tlumaczce zdarzaja si¢ niezreczne sformulowania, czasami wy-
nikajace z doslownego przekladu tekstu wloskiego. Wymienmy dla
przykltadu nazwanie ojczyma Teodory ,,dublerem” jej ojca (s. 18)
czy sformulowania typu: ,,uosabial dwoisto$¢, jesli nie ambiwa-
lencje” (s. 284), ,,zolnierz o wyjatkowej dorodnosci fizycznej”
(s. 311), ,,serce zyznego $wiata arabskiego” (s. 284), ,,autokraty-
czne chrzescijanstwo” (s. 236), czy ,,sylweta miasta” tworzona przez
koscioly (s. 244).

Niepotrzebnie ttumaczka zmienia przyjete w jezyku polskim formy
imion Bizantynczykow, np. Korippa (s. 275), zamiast Korippus, czy
Sitta zamiast Sittas (s. 262, 274). Nie widze takze uzasadnienia dla
uzywania formy ,.epigraf” (s. 291 i in.) zamiast ,,inskrypcja”. Forma
..bizantyjski”, chociaz stownikowo poprawna, jest rusycyzmem, i dla-
tego lepiej uzywac, powszechnie przyjetej w srodowisku polskich
bizantynistéw, formy , ,bizantynski”. W odniesieniu do VI w. méwié
trzeba o pochodzeniu armenskim, nie zas ormianskim (s. 268).

Uwagi te stawiaja pod znakiem zapytania uzytecznosé ksiazki
Cesarettiego dla polskiego czytelnika. Chociaz jest ciekawie napisana
i przynosi wiele interesujacych wiadomosci. nie tylko dotyczacych
cesarzowej Teodory, ale takze na temat Bizancjum w VI w., duza
ilos¢ bledow merytorycznych powoduje, iz obraz, jaki otrzymujg
czytelnicy jest mocno wypaczony. Warto przypomnie¢ stara prawde,
iz popularnonaukowy charakter pracy nie zwalnia ani autora ani
wydawcy z obowiazku naukowej rzetelnosci. Co wiecej, btad popel-
niony w ksiazce adresowanej dla nieprzygotowanego czytelnika ma
duzo powazniejsze konsekwencje, niz w pracy specjalistyczne;j.

TERESA WOLINSKA
Uniwersytet Lodzki

Janusz Golota, Jedrzej Moraczewski (1870-1944). Pierwszy premier Il Rzeczypos-
politej, Ostroleckie Towarzystwo Naukowe, Ostroteka 2002, ss. 501.

Polska biografistyka wzbogacila sie o pozycje autorstwa Janusza
Goloty, ujmujaca w syntetyczny sposoéb zycie i dziatalnosé Jedrzeja
Moraczewskiego. Mimo ogromnej spuscizny archiwalnej, pozosta-
wionej przez bohatera biografii i jego zone Zofie, réwnie obfitej liczbie
zrodet drukowanych i pozycji literatury przedmiotu, nie powstato
- jak dotad - pelne opracowanie loséw, dzialalnosci politycznej
1 spotecznej jednej z pierwszoplanowych postaci ruchu socjalistycz-
nego II Rzeczypospolitej, jaka z pewnoscia byt Jedrzej Moraczewski.
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Jedrzej Moraczewski rozpoczal kariere polityczna zdobywajac
mandat poselski do austriackiej Rady Panstwa z ramienia Polskiej
Partii Socjaldemokratycznej Galicji 1 Slaska (PPSD), nastepnie kon-
tynuowal dzialalnos¢ poselska w kolejnych sejmach II Rzeczypos-
politej, az do roku 1930. Byl on, jak podkreslit autor biografii
w tytule, pierwszym premierem nowo odrodzonej Rzeczypospolitej,
kilkakrotnym ministrem roboét publicznych, wicemarszatkiem Sejmu,
czlonkiem naczelnych wladz PPSD i Polskiej Partii Socjalistycznej
(PPS), wreszcie niezwykle aktywnym dziataczem spolecznym i zwiaz-
kowym. Wymienione funkcje, sprawowane przez Moraczewskiego
podczas ponad trzydziestoletniej kariery politycznej, tylko w czesci
obrazuja szeroki wachlarz dzialalnosci i aktywnosci bohatera bio-
grafii. Wskazuja roéwniez jak trudnego przedsiewziecia podjat sie
autor, badajac losy Moraczewskiego w okresie zaboréw, I wojny
Swiatowej, Il Rzeczypospolitej oraz w latach okupacji niemieckie;j.

W pracy zastosowano uklad chronologiczny, z niewielkimi od-
stepstwami, o czym informuje autor we wstepie (s. 13). Na prace
skladaja sie: wstep, osiem rozdzialéw, zakonczenie, bibliografia i in-
deks os6b. Ponadto biografia zostata wzbogacona w aneks, porzad-
kujacy dorobek publicystyczny Moraczewskiego. Zestawienie to za-
wiera, oprocz broszur i licznych artykuléw pidra J. Moraczewskiego,
takze drukowane przemowienia bohatera biografii. Wykaz ten wydaje
sie jednak niekompletny. Janusz Golota pominal bowiem zupelnie
przemoéwienia Moraczewskiego drukowane w ,,Naprzodzie” i lwows-
kim ,,Glosie” przed 1 wojna Swiatowa, a odnoszace sie do jego
dzialalnosci poselskiej w parlamencie austriackim. Ponadto autor
mogt pokusic sie o odszukanie w ,.Naprzodzie” korespondencji tam
nadsylanych przez Moraczewskiego, do ktérych ,,popelnienia™ przy-
znawal si¢ bohater biografii w swoich wspomnieniach.

Baza zrodlowa wykorzystana przez biografa Moraczewskiego row-
niez wydaje sie by¢ niepelna. W zestawieniu nie odnajdujemy bo-
wiem, dla przykladu, akt Ignacego Daszynskiego czy tez spuscizny
Jozefa i Aleksandry Pitsudskich przechowywanych w Archiwum Akt
Nowych (AAN) w Warszawie. Korespondencja znajdujaca sie w zaso-
bach wymienionych zespoléw z pewnoscia pozwolitaby na znalezienie
odpowiedzi na kwestie poruszane w pracy. Ponadto warto bytoby
zapozna¢ sie z zawartoScia akt Zygmunta Klemensiewicza i wy-
dzielonymi z tego zespolu protokotami posiedzen Komitetu Wykona-
wczego PPSD z lat 1911-1918 (Archiwum Panstwowe w Krakowie),
ktorych warszawski zespol PPSD nie obejmuje w calosci. Z pewnos-
cia przydatna dla przesledzenia dzialalnosci Zwiazku Zwiazkow Za-
wodowych (ZZZ) moglaby okazaé sie kwerenda znajdujacego sie
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w Dziale Zbioréw Specjalnych Biblioteki Narodowej zespotu ZZZ,
obejmujacego w gléwnej mierze korespondencje czionkéw organi-
zacji.

Imponujaco przedstawia sie natomiast lista wykorzystanej przez
autora prasy, nie ograniczajacej sie jedynie do czasopism obozu
socjalistycznego. Na marginesie mozna by domagac¢ sie szerszego
wykorzystania ,,Glosu Robotniczego” (od roku 1907 ,,Glosu”), or-
ganu lwowskiej sekcji PPSD, z ktéra, z racji kolejnych miejsc za-
mieszkania, mial Moraczewski bliskie kontakty. Jako gazeta podej-
mujaca lokalne problemy Galicji Wschodniej, czesciej niz ogdlno-
galicyjski ,,Naprz6d” zajmowala sie kwestiami, w ktérych Moraczew-
ski byl bezposrednio zaangazowany.

Wykorzystana literatura przedmiotu nie budzi zastrzezen.

Rozdzialy podzielone cezura chronologiczna zawieraja opis ko-
lejnych etap6éw dzialalnosci Jedrzeja Moraczewskiego. CzeS¢ pie-
rwsza pracy poswiecona zostala dziecinistwu, mlodosci i poczatkom
dzialalnosci zawodowej i politycznej. Rozdzial II, obejmujacy lata
1907-1914, ukazuje Moraczewskiego jako posta do austriackiej
Rady Panstwa, dzialacza spéldzielczego i polityka o raczej lokalnym
znaczeniu. Obszerna trzecia cze$§é pracy opisuje dzialania Mora-
czewskiego podczas I wojny Swiatowej jako polityka i legionisty,
goracego zwolennika Jézefa Pilsudskiego. Rozdzial IV ukazuje pro-
blemy zwiazane z piastowaniem urzedu premiera, najwazniejszej
funkcji, jaka pelnit J. Moraczewski w panstwie polskim. Rozdzial
V dotyczy aktywnosci Moraczewskiego w Polskiej Partii Socjalis-
tycznej i kolejnych sejmach II Rzeczypospolitej. W rozdziale VI
Autor opisuje dziatalnos¢ Moraczewskiego jako ministra robot pu-
blicznych w rzadach pomajowych oraz zwolennika obozu sanacyj-
nego. Nastepna czes¢ biografii ukazuje bohatera jako prezesa pro-
rzadowych zwiazkéw zawodowych, publicyste i rozgoryczonego po-
lityka, pozostajacego na marginesie zycia politycznego. Ostatni roz-
dzial pracy poswiecony zostal losom Moraczewskiego i jego rodziny
w trudnych latach niemieckiej okupacji.

Rozdziat I, zatytulowany Mtodos$¢ i praca zawodowa obejmuje
lata 1870-1907. Piszac o dziecinstwie, mtodosci i poczatkach kariery
zawodowej, Autor oparl sie w giownej mierze na pozostawionych
przez Moraczewskiego obszernych wspomnieniach, znajdujacych sie
w archiwum Jedrzeja i Zofii Moraczewskich w AAN. Wykorzystujac
to ciekawe, napisane prostym i niezwykle sugestywnym jezykiem
zrédlo, ulegt autor urokowi Jedrzeja Moraczewskiego, przyjmujac
wszystkie zawarte w nim fakty i postawy Moraczewskiego za praw-
dziwe. Nie mozna oczywiscie zarzuca¢ Moraczewskiemu $wiadomej
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checi ubarwienia rzeczywistosci, w ktorej zyl i dzialal, jednak przy
analizie tego Zrédla nalezy pamietaé, ze powstalo ono po wielu
latach i, jak kazdy pamietnik, jest subiektywne. Ponadto, znajac
dalsza dziatalnosé¢ Moraczewskiego, jego sklonnos¢ do zawierania
niewygodnych, aczkolwiek celowych kompromiséw oraz opinie to-
warzyszy partyjnych o jego osobie (np. Hermana Liebermana), nale-
zaloby mie¢ swiadomo$é, ze przedstawione fakty reprezentuja jedy-
nie obraz widziany oczami jednej osoby, majacej poczucie wlasnego
znaczenia, nieco egocentrycznej i, w chwili pisania wspomnien, nieco
rozgoryczonej. Ponadto w omawianym rozdziale J. Gotota dopuscit
sie pewnej nadinterpretacji. Autor pisze: ,,Paszport ten - jak utrzy-
muje nasz bohater — zostat przekazany Jozefowi Pilsudskiemu, ktory
mial go wykorzysta¢ podczas swej pamietnej podrozy do Japonii”
(s. 55). Jako zrédlo tej informacji podaje autor monografie W. Naj-
dus (Szkice z historii Galigji, t. I, Warszawa 1958, s. 236), podczas
gdy zostala ona zaczerpnieta ze wspomnien Moraczewskiego. Pasz-
port otrzymal Moraczewski w roku 1903 — nie zas w 1904 r. (s. 55) -
i jak sam pisal: ,,Paszport [...] stuzyl do jazd po Kroélestwie, praw-
dopodobnie Jozefowi Pitsudskiemu™'. Kolejne zdania wspomnien,
jak i analiza monografii po$wieconych J. Pilsudskiemu, nie po-
zwalaja na wysuniecie wniosku, iz poslugiwal sie¢ on paszportem
J. Moraczewskiego podczas podrozy do Japonii.

Podobnie przedstawia sie kwestia wstapienia J. Moraczewskiego
do PPSD. J. Golota podaje date 1893, tymczasem J. Moraczewski
wspominal: ,,Wyciagniecie konsekwencji, tj. wstapienie do partii,
odlozylem na czas po odbyciu stuzby wojskowej ™. Moraczewski
powrdcit z wojska pod koniec 1895, a wiec do partii wstapil badz
w 1895, badz na poczatku 1896 r. Rozwiazanie tego problemu
utrudnit sam bohater biografii, podajac rézne daty w roznych do-
kumentach. Dla przykladu w zyciorysie pisanym przez Moraczew-
skiego w kwestionariuszu do wniosku o przyznanie orderu Virtuti
Militari podal rok 1894° Niestety, nie istnieja rejestry obejmujace
listy czlonkow partii z tamtego okresu i jedynie relacja bohatera
biografii pozwala ustali¢ ten fakt.

W rozdziale I Autor poruszyl réwniez kwestie zwiazana z kan-
dydatura Moraczewskiego do austriackiej Rady Panstwa. Stusznie
zwrocit uwage na wahania Moraczewskiego w podjeciu decyzji

! AAN, Zesp6t Zofii i Jedrzeja Moraczewskich, 71/1I-1, J. Moraczewski,
Wspomnienia. Czasy, ludzie i zdarzenia, czesé¢ I, t. 1II, k. 49.

2 Ibidem, cz. 1, t. I, s. 37.

% Centralne Archiwum Wojskowe w Warszawie (CAW), Akta personalne Jedrzeja
Moraczewskiego. Kwestionariusz do wniosku o nadanie orderu Virtuti Militari.
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o przystapieniu do walki o mandat poselski. Opierajac sie na wspo-
mnieniach bohatera, przyjal, ze ostatecznie o rozpoczeciu kariery
politycznej zadecydowal czynnik ideowy (s. 64). Twierdzenie to wy-
daje si¢ jak najbardziej stuszne, podobnie jak przedstawiona przez
biografa motywacja Moraczewskiego. W celu naswietlenia jednak
trudnosci w podjeciu decyzji nalezaloby wykorzystac rowniez listy
J. Moraczewskiego do 1. Daszynskiego, w ktérych ten pierwszy
domagal sie od przywodcy PPSD stanowczej obietnicy w sprawie
pozostania w Winnikach, gdzie wowczas pracowal, sprawujac nadzor
nad budowa, linii kolejowej Lwow-Podhajce, w razie przegranej w wy-
borach. Od zapewnienia status quo w miejscu pracy uzaleznial
bowiem przyjecie propozycji Daszynskiego®. Dlaczego wlasnie 1. Da-
szynski mial zapewni¢ Moraczewskiemu pozostanie na dotychczas
zajmowanym stanowisku? Jakie mial ku temu srodki najbardziej
wplywowy w owym czasie polski socjalista w Galicji? Sa to kolejne
pytania badawcze, na jakie powinien znalezé odpowiedz biograf
Moraczewskiego.

Wspomniana korespondencja wyjasnia réwniez, kim byt . wtas-
ciwy kandydat” (s. 63), ktérego domagali sie towarzysze partyjni ze
Stryja. Nie byt nim Moraczewski, a znany ukrainski dzialacz soc-
jalistyczny Mikotaj Hankiewicz. Zaréwno 1. Daszynski, jak i J. Mo-
raczewski musieli wykaza¢ sie bystroscia polityczna, aby przekonac
czlonkow partii ze Stryja do wlasciwie nieznanego dziatacza z Pod-
karpacia®. Na marginesie mozna zauwazy¢, ze juz wtedy postuzyt
si¢ J. Moraczewski metoda niedopowiedzen, wykorzystujac brak
zorientowania w wewnetrznych rozgrywkach partyjnych robotnikéw
stryjskich.

Bardzo lakonicznie traktuje Autor kwestie walki wyborczej
o mandat poselski i nie daje jasnej odpowiedzi na postawione przez
Hermana Rappaporta pytanie®, jak mozliwe bylo zdobycie przez
J. Moraczewskiego mandatu poselskiego z okregu Stryj-Kalusz. Przy
okazji kampanii wyborczej w roku 1907 r. pojawil sie problem
stosunku Moraczewskiego do ludnosci zydowskiej. Wielokrotnie
w swoich wspomnieniach podkreslal Moraczewski brak jakichkol-
wiek uprzedzen w stosunku do Zydow. Jednak zaréwno w 1907,
jak i 1911 r. w wystapieniach publicznych zwracat sie przeciw
kandydatom syjonistycznym w dos¢ ostrym tonie. Czy nie nalezatoby

* AAN. Zespot Ignacego Daszynskiego, 70/1-1.List Jedrzeja Moraczewskiego do
I. Daszynskiego, Winniki, 6 III 1907, nr 88 i n.

® Ibidem.

®H. Rappaport, Na marginesie biografii politycznej Jedrzeja Moraczewskiego.
..Z pola walki” 1971, nr 2. s. 204.
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w jego biografii poswieci¢ Kkilku siéw ruchowi syjonistycznemu,
przeciwko ktoremu wystepowali socjalisci w Galicji i ich stosunkowi
do antysemityzmu? Byé moze nalezaloby rozgraniczy¢ te dwa pojecia
i wyjasnic, dlaczego socjaliSci, a wsréd nich Moraczewski, tak ostro
wystepowali przeciw kandydatom syjonistycznym. Rozwdj ruchu
syjonistycznego na ziemiach polskich i stosunek cztonkéw PPSD
don nie jest do konca jasny, jako przedmiot badan wykracza wpraw-
dzie poza temat recenzowanej pracy, warto jednak w biografii po-
SwieciC nieco wiecej uwagi tej kwestii.

W rozdziale I mozna byloby réwniez pokusi¢ sie o analize wptywu
otoczenia Moraczewskiego na formowanie sie jego Swiatopogladu
1 poZniejszy kierunek dzialalnosci politycznej. Mozna by takze pod-
kresli¢c odmienna, od innych politykéw socjalistycznych droge Mora-
czewskiego do kariery politycznej oraz, nie ograniczajac sie do wyjas-
nien samego bohatera biografii, zastanowic sie, w jaki sposob stal
sie on socjalista.

Rozdziat II, poswiecony dzialalnoSci parlamentarnej, partyjnej
i spoldzielczej Jedrzeja Moraczewskiego, obejmuje lata 1907-1914.
Ta czeS¢ pracy zostala w glownej mierze oparta na sprawozdaniach
Komitetu Wykonawczego PPSD z kolejnych okresoéw dziatalnosci.
Tymczasem mozna by domaga¢ sie szerszego wykorzystania galicyj-
skiej prasy socjalistycznej. Dzieki informacjom zawartym w ,,Na-
przodzie” i ,,Glosie” walka Moraczewskiego o sejmowa reforme wy-
borcza nie wydalaby sie Autorowi ,,skromna’” (s. 73). Dziatalnosé
Moraczewskiego byla poréwnywalna do poczynan innych socjalistow
w tej kwestii. Dzieki kwerendzie protokolow z posiedzen Komitetu
Wykonawczego PPSD, przechowywanych w archiwum krakowskim,
Autor biografii moglby ustalié, ze wladze partyjne rozpatrywaly
nawet ewentualnos¢ wystawienia kandydatury posta Moraczewskiego
w wyborach do Sejmu Krajowego zaplanowanych na rok 19147

W rozdziale 11, rozszerzajac watek dzialalnosci komitetu obwodo-
wego PPSD Podkarpacia, nalezaloby zwroci¢ uwage na role Mora-
czewskiego, jaka odegral w powstaniu owej jednostki partyjnej®.
Zorganizowanie komitetu, jak mozna zauwazy¢, zostalo zainicjowane

7 Archiwum Panstwowe w Krakowie (dalej APKr), Protokoly posiedzen Komitetu
Wykonawczego Polskiej Partii Socjalno-Demokratycznej Galicji i Slaska 1911-1918,
sygn. tymcz. 1626, Protokét posiedzenia Komitetu Wykonawczego w dniu 25 VI
1914, k. 158.

8 O przygotowaniach do konferencji dzialaczy z Podkarpacia i zaangazowaniu
w nie Jedrzeja Moraczewskiego pisala Zofia Moraczewska do siostry Heleny Kozickiej
ze Stryja w dniu 3 1 1908 r. (Biblioteka Narodowa w Warszawie. Zespdl Zofii
i Jedrzeja Moraczewskich, akc. 7654, k. 43).
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m. in. przez nowo wybranego posla i mialo na celu aktywizacje
ruchu robotniczego na tym terenie. Zaangazowanie Moraczewskiego
w tworzenie placéwek spoldzielczych oraz rozwdj tegoz ruchu zo-
staloby pelniej ukazane dzieki pominietemu przez Autora biografii,
dotyczacemu zaboru austriackiego opracowaniu, autorstwa Walen-
tyny Najdus, stanowiacemu czes¢ pracy zbiorowej, traktujacej o his-
torii ruchu spétdzielczego na ziemiach polskich®. Kampania wybor-
cza w roku 1911 i rola Moraczewskiego takze wymagalaby szerszej
analizy. Na wyjaSnienie zasluguje réwniez fakt utworzenia niezalez-
nego klubu poselskiego socjalistéow polskich w parlamencie. Ponadto
mozna domagac sie blizszego omoéwienia stosunku Moraczewskiego
do utworzenia odrebnej socjaldemokratycznej partii zydowskiej. La-
konicznie ujety stosunek PPSD do tworzenia organizacji strzeleckiej
i ewentualnej wojny miedzy zaborcami oraz dyskusja na tym tle
w lonie partii rowniez nie zadowala czytelnika. Autor pominal row-
niez wazny epizod z zycia J. Moraczewskiego w tym okresie, a mia-
nowicie jego zaangazowanie w sprawe Stanistawa Brzozowskiego,
jako jednego z mezéw zaufania i goracego obroncy oskarzanego
o wspolprace z ,,Ochrana” pisarza.

Rozdziat 1II, zatytulowany W walce o Niepodlegtq zostal poswie-
cony dziatalnosci Moraczewskiego podczas I wojny Swiatowej. Autor
opisuje losy Moraczewskiego w Legionach, a nastepnie przystepuje
do analizy jego dzialalnosci jako cztonka Delegacji NKN do Krélestwa
Polskiego. Janusz Golota ustala date przekroczenia granicy zaboru
rosyjskiego na 23 I 1915 (s. 90). Trudno jednak ostatecznie roz-
wiazac te kwestie. Moraczewski bowiem, w licznych sprawozdaniach
z okresu pobytu w Krélestwie Polskim za kazdym razem podawal
inng date przekroczenia granicy. Nietatwo wiec jednoznacznie ustali¢
date i najbezpieczniej byloby uzyé przyjetego w literaturze przed-
miotu terminu , koniec stycznia 1915”. Ponadto autor biografii pisze:
..Dzialalnos¢ grupy delegatéw przypomina nieco efemeryczna Polska
Organizacje Narodowa” (s. 91). Jest to stwierdzenie jak najbardziej
stuszne, poniewaz juz w listopadzie 1914 r. przywodcey Naczelnego
Komitetu Narodowego (NKN) i Polskiej Organizacji Narodowej (PON),
podejmujac decyzje o polaczeniu sie obu organizacji, zalozyli, iz
powstanie Delegacja, ktéra, wystana do Krolestwa Polskiego z ra-
mienia NKN, przejmie zadania PON rozwiazanej uchwala z 28 XI
1914 r. W dalszej czesci autor pisze, ze Moraczewski spotkal sie

®W. Najdus, Zarys historii ruchu spotdzielczego w zaborze austriackim. [w:]
Zarys historii polskiego ruchu spétdzielczego do 1918 r., red. S. Inglot. Warszawa
1971.
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z J. Pitsudskim dwukrotnie w ciagu roku 1915 (s. 91). Nie wspomi-
na natomiast, iz Moraczewski kontaktowal sie z Komendantem
listownie oraz spotykal sie z najblizszymi wspoélpracownikami
J. Pitsudskiego, co prawda niekiedy dochodzilo do tego najpraw-
dopodobniej zupelnie przypadkowo (dla przykladu 1 II 1915 r.
spotkal sie z Walerym Stawkiem podczas wspoélnego posiedzenia
delegatow NKN z emisariuszami Departamentu Wojskowego NKN
w Krolestwie'?), ale z pewnoscia nie bylo to bez znaczenia dla
realizacji strategii J. Pilsudskiego. Ponadto, zdaniem Wltadystawa
Sikorskiego, Moraczewski ,,porozumiewal sie tylko z Zagérzem™'',
czyli jednostka wywiadowcza Legionéw Polskich, za ktora stal
J. Pitsudski. Mozna wywnioskowaé¢, Ze Moraczewski nie musiatl
osobiscie spotyka¢ sie¢ z J. Pilsudskim, aby pozostawac z nim w Sci-
slym kontakcie.

Lodz, jako teren do dzialalnosci agitacyjnej, wyznaczono Mora-
czewskiemu juz w lutym 1915 r. podczas spotkania delegatow
w Dabrowie Goérniczej, nie za$, jak twierdzi Autor recenzowanej
pracy, na kwietniowym zjezdzie NKN (s. 92). Swiadczy o tym np.
fakt, ze wydelegowany przez Moraczewskiego do Lodzi Jan Cynarski
przybyt tam juz w poczatkach marca. Na marginesie dodam, iz
dotychczasowa literatura przedmiotu przecenia role Moraczewskiego
w tworzeniu organizacji przychylnych NKN w okregu lodzkim. Cala
,,yobote” agitacyjna wykonali J. Cynarski i nieznany z imienia Lu-
bodziecki, natomiast delegat NKN, czyli Jedrzej Moraczewski, przy-
bywajac do Lodzi w poczatkach maja, uczestniczyl jedynie w sfina-
lizowaniu prac nad powstaniem tamtejszych struktur Ligi Panst-
wowosci Polskiej (organizacji powstalej z polaczenia Lodzkiej Ligi
Panstwowosci Polskiej i tamtejszego Zwiazku Patriotow).

Na s. 102 Autor pisze: ,,Delegacja NKN, po przybyciu do Krolest-
wa, nie zastala juz Zjednoczenia Niepodleglosciowego Polskiego.,
ktore rozpadto sie w listopadzie 1914 roku”. Jak wynika z dalszej
narracji, autor pisal o Zjednoczeniu Organizacji Niepodlegloscio-
wych, zwanym takze Zjednoczeniem Stronnictw Niepodleglosciowych.
Podana przez Autora nazwa nie jest znana w literaturze przedmiotu.

Powaznym mankamentem rozdzialu III jest jego konstrukcja
i brak konsekwencji w stosowaniu przyjetej metody chronologiczne;j.

¢ APKr, Naczelny Komitet Narodowy, sygn. 191, Posiedzenie wspélne z delegata-
mi do Krolestwa Polskiego z dn. 1 II 1915 r., k. 19.

" List Wladystawa Sikorskiego do Wtadystawa L. Jaworskiego, Stawkow, 16 II
1915, {w:] W. Sikorski, Listy Wtadystawa Sikorskiego do Wtadystawa L. Jawors-
kiego i Prezydium Naczelnego Komitetu Narodowego (1914-1919), oprac. i wstep
Z. Kozinski i Z. Pietrzak, Krakow 1987, s. 61.
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Czytelnik czesto traci orientacje w wydarzeniach, a blednie podane
daty (dla przykladu na s. 108 jest rok 1917 - powinno by¢ 1916,
na s. 120 jest 29 listopada 1917 - powinno by¢ 29 listopada 1916),
réwniez utrudniaja prawidlowy odbiér. Nie ulega natomiast watp-
liwosci, iz w tej czesci biografii J. Golota stusznie staral sie¢ przed-
stawi¢ wzrost znaczenia J. Moraczewskiego jako polityka. Okres
I wojny Swiatowej byl dla bohatera biografii bodaj najwazniejszym
w jego karierze, a jego dzialalno$¢ w tym okresie dala podstawe do
mianowania go poéZniej pierwszym premierem II Rzeczypospolitej.
Na uwage zasluguja rowniez préoby przesledzenia ewolucji pogladow
J. Moraczewskiego w okresie wojny oraz analiza jego wystapien
w Krolestwie Polskim. Przemoéwienia Moraczewskiego, jak wynika
z lektury, byly dostosowane do okreslonego kregu odbiorcow. Oczy-
wistym jest, ze byl wytrawnym moéwca. Trzeba jednak podkresli¢,
ze wszystkie dzialania J. Moraczewskiego. jako legionisty, delegata
NKN, posta czy przywodcy Konwentu byly zdeterminowane przez
dazenie do osiagniecia jednego celu - utworzenia panstwa polskiego,
poczatkowo w zwiazku w zaborca, poézniej zas jako niezaleznego
organizmu panstwowego. Postugiwal sie réznymi metodami w celu
osiagniecia celu, czesto uciekajac sie do niewygodnych dla towarzy-
szy partyjnych kompromiséw i wspomnianych przez autora swego
rodzaju oszustw politycznych. Ta taktyka nie byta Moraczewskiemu
obca, zreszta przyznawat sie do niej publicznie nie tylko podczas
poufnych spotkan partyjnych (s. 97)'2. Pojmujac uprawianie polityki
jako nieustajaca walke z przeciwnikiem, pelna niedomoéwien, pod-
stepow 1 oszustw, nie wahat sie jej uprawia¢ wtasnie w taki sposob.
Najistotniejszym bylto osiagniecie zamierzonego celu, wszelkimi moz-
liwymi drogami. W réznych okresach zycia i dziatalnosci Jedrzejowi
Moraczewskiemu towarzyszyla scharakteryzowana taktyka politycz-
na, a jego przewrotnos¢ niekiedy zaskakiwala nawet jego najbliz-
szych wspoipracownikéow.,

Kolejny rozdziat, zatytulowany Na czele rzadu, ukazuje J. Mora-
czewskiego jako premiera pierwszego centralnego rzadu Il Rzeczy-
pospolitej. W tej czesci pracy staratl sie Autor ukazaé powody, ktore
zadecydowaly o powotaniu Moraczewskiego na stanowisko premiera.
Krotki, niespelna dwumiesieczny, okres sprawowania wladzy przez
rzad Moraczewskiego byl wielokrotnie analizowany w literaturze

> W toku walki wyborczej wspierajac kandydata do parlamentu austriackiego
E. Bobrowskiego, podczas jednego z wystapien mowil: . Polityka to wielkie $winstwo
[...] Polityka w parlamencie to ciaglta walka, podstepy, podejscia. podchwytywanie
przeciwnika [...]". (Zgromadzenia przedwyborcze w okregu Podgérze-Wieliczka-Boch-
nia. ,,Naprzéd”, 17 IX 1913, nr 213, s. 4).
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przedmiotu, na co stusznie zwrdécit uwage J. Golota, zastrzegajac
réwnoczesnie, iz ,,z tego wzgledu, jak i réowniez z uwagi na ogolna
konstrukcje pracy, zajme sie jedynie tylko tymi aspektami, ktore
charakteryzuja, osobista role¢ Moraczewskiego, zwiazanymi z autore-
fleksja na temat sprawowania urzedu premiera” (s. 162). Tymczasem
nalezaloby rozszerzy¢ nieco ten rozdzial, skupiajac sie rowniez na
dziatalnosci rzadu, jego sukcesach i porazkach.

Rozdziat V, wyjatkowo obszerny, przedstawiajacy J. Moraczews-
kiego jako jednego z czotowych dzialaczy PPS, ukazuje bohatera
biografii jako wicemarszalka Sejmu, czlonka wladz centralnych,
obronce praw robotnikéw, wytrawnego mowce i polityka. W tej czesci
pracy J. Moraczewski jest ukazany jako zreczny parlamentarzysta.
wykorzystujacy dotychczasowe doSwiadczenie zdobyte w parlamencie
austriackim. Politycy z bylego zaboru austriackiego, korzystajacy,
jak wiadomo, z szerokiej autonomii politycznej w stopniu nieporow-
nywalnym do Polakéw z pozostalych zaborow, przenosili pewne
normy zachowan zdobyte w czasie sprawowania urzedow w Galicji
do polskiego zycia politycznego. Niestety, parlamentaryzm austriacki
niost ze soba takze negatywne wzorce zachowan, ktore politycy
przenosili na grunt polski. Dla przykladu dodam, ze J. MoraczewskKi
kilkakrotnie zostal wykluczony z posiedzen sejmowych wlasnie za
nieparlamentarne zachowanie, przejawiajace si¢ np. uderzaniem
butem w tawe sejmowa. Wspomniana przez Autora proba obstrukcji,
ktora probowali zastosowaé¢ w parlamencie, podczas debaty nad
uchwaleniem ustawy zasadniczej, socjalisci, przypominala obrady
sejmu austriackiego, gdzie na marginesie dodam, ze socjalisci nie
wiedli ,,prymu” (s. 211) w stosowaniu obstrukeji. Metoda blokowania
obrad parlamentarnych stosowana byla najczesciej przez mniejszosci
narodowe, np. unie slowianska czy czeskich agrariuszy, a socjalisci,
szczegdlnie w przededniu wybuchu I wojny swiatowej, krytykowali
te metode walki politycznej®. W kwestii uchwalenia konstytucji
marcowej dodam, iz zgodnie z broszura PPS w Sejmie i poza Sejmem
Zofia Moraczewska glosowala za przyjeciem ustawy zasadniczej, za
co zostala ukarana nagana partyjna. Swiadcza o tym jej péZniejsze
wypowiedzi, w ktérych starala sie wyjasni¢ swoje stanowisko'®.

3 Naprzod”, 23 XII 1909, nr 351, s. 2. Podczas XIII Kongresu PPSD w Krakowie,
J. Moraczewski jako sprawozdawca klubu sejmowego, broniac sie przed atakami
o zbytnia ugodowo$¢ wobec rzadu centralnego, mowil: ,\W taki parlament przesiak-
niety temi sporami, wnies¢ obstrukcje socjalistyczna — to oznacza zniszczenie par-
lamentu i panstwa”. (Ibidem, 12 XII 1913, nr 285, s. 6).

4 Uwazalam, ze w okresie, w kiérym Polska zaledwie budzita sie do nowego
zycia, w okresie zametu wewnetrznego i ciaglych niebezpieczenstw zewnetrznych,
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Watpliwosci budzi natomiast stanowisko J. Moraczewskiego — czy
rzeczywiscie glosowal za przyjeciem konstytucji, czy opuscit demon-
stracyjnie sale? By¢ moze dokladna analiza stenogramu z posiedze-
nia Konstytuanty w dniu 21 marca 1921 r. pozwolilaby ostatecznie
rozwiaza¢ te kwestie.

W tej czesci biografii jej bohater jawi sie jako obronca robot-
nikéw. Najtrafniej dzialalnosé Jedrzeja Moraczewskiego w tym
okresie ujal Zygmunt Zulawski, piszac: ,,powazny Moraczewski,
ktéry stale prowadzil pertraktacje z rzadem i innymi stronnict-
wami i ktory gotéw byl zawsze okpi¢ caly swiat, by tylko zapew-
ni¢ zwyciestwo mysli socjalistycznej”'®. Slowa te nie odnosza sie
jednak do dzialalnosSci po przewrocie majowym, a opowiedzenie
sie J. Moraczewskiego po stronie J. Pilsudskiego zapoczatkowalo
konflikt z wladzami partyjnymi, zakonczony wykluczeniem Mora-
czewskiego z partii. Tym samym, jak slusznie zauwazyl J. Goto-
ta, J. Moraczewski znalazl sie formalnie w obozie rzadzacym,
a jego aktywnos¢ w lonie sanacji zostala ujeta w nastepnym
rozdziale.

W kolejnej czesci biografii J. Moraczewski ukazany jest jako
przewodniczacy prorzadowego Zwiazku Zwiazkéw Zawodowych. Od-
suniety od urzedéw panstwowych, staral sie kontynuowaé dziatal-
nosc polityczna na plaszczyznie zwiazkowej. Nie dostrzegal jednak
zmian, jakie zaszly na scenie politycznej. Pozostajac nadal socjalista,
nie mogl czesto zaakceptowaé poczynan nowej elity rzadzacej, co
doprowadzito do konfliktow i w konsekwencji zupelnego odosob-
nienia politycznego.

Ostatni rozdzial poSwiecony zostal tragicznym losom rodziny
Moraczewskich podczas II wojny Swiatowej. Na podkreslenie za-
stuguje analiza 6wczesnych pogladéw bohatera biografii na przy-
czyny kleski wrzesniowej, przysziosci panstwa polskiego, jego ustro-
ju i granic.

Na uwage zastuguje zakonczenie pracy. W uogdlniajacy, ale wy-
jatkowo trafny sposéb obejmuje Autor zycie i dzialalnosé J. Mora-
czewskiego. Epilog pracy zawiera bowiem wiele slusznych spostrze-
Zen, nie pojawiajacych sie w wczesniejszym wywodzie. Najbardziej
istotnym stwierdzeniem jest spostrzezenie, ze J. Moraczewski byl
zaréwno pilsudczykiem, jak i socjalista, probujac pogodzi¢ te dwie
postawy (s. 454).

uchwalenie norm prawnych ustalajacych stosunki polityczno-spoteczne bylo naglaca
koniecznoscia. Zdaniem mojem nie wolno bylo zwlekaé z ta ustawa”. (... Do niepod-
legtej, wolnej Ojczyzny, oprac. T. S., ., Tygodnik Polski” 1988. nr 22, s. 12).

57 Zutawski, Wspomnienia. (b.d.m.}, s. 71.
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Liczne , literowki”, (dla przyktadu zamiast Radlifiska jest Redlin-
ska (s. 50), zamiast Webb jest Wetb (s. 30), zamiast Weydenthal
jest Waydenthal (s. 123) itp., znajdujace sie w pracy, zapewne nie
z winy autora, oraz pomylki w datach obnizaja jakos¢ pracy.

Wszystkie wymienione drobne uwagi nie mialy na celu umniej-
szenia wartosci pracy J. Gototy, lecz ukazanie, jak trudnego zadania
podjal sie Autor biografii. Dokonania J. Moraczewskiego bowiem,
mimo iz pozostawiona przez niego spuscizna wielokrotnie byla i jest
wykorzystywana przez badaczy, nie doczekaly sie, jak dotad, pelnego
opracowania. Z pewnos$cia Autor biografii speinil podstawowy cel
- w uporzadkowany i syntetyczny sposéb ukazal pelne ujecie losow,
dzialalnosci, zycia prywatnego i osiagnie¢ Jedrzeja Moraczewskiego.
Podkreslana przez Autora kontrowersyjnos¢ postaci, niejednoznaczny
stosunek don wspolpracownikéw i badaczy nie byla bezpodstawna,
a wielorako$¢ opinii i sadéw dodatkowo utrudnila opracowanie
losow i dziatalnosci wyjatkowo aktywnego polityka, tym bardziej, ze
i sam Moraczewski, pozostawiajac kilka roznych wersji swego zycio-
rysu, nie ulatwil biografowi zadania.

ILONA FLORCZAK

Uniwersytet Lodzki

Lew Biezymienskij, Gitler i Stalin pieried schwatkoj, Izd. ..Wiecze”, Moskwa
2002, ss. 510.

Agresja niemiecka na ZSRR, a szczeg6lnie jej geneza, pozostaje
nadal przedmiotem badan historycznych. Wciaz brak jest jedno-
znacznej, podbudowanej zrédtowo odpowiedzi na pytania: dlaczego
Armia Czerwona w pierwszych miesiacach wojny ponosilta tak do-
tkliwe kleski? Dlaczego Stalin — czlowiek, ktéry nie ufal nawet
swojemu najblizszemu otoczeniu —~ pomimo licznych ostrzezen nie
tylko zachodnich politykow, ale i wlasnego wywiadu dal sie tak
bardzo zaskoczy¢ przez o wiele bardziej przewidywalnego przeciw-
nika?

Przez lata w historiografii radzieckiej (rosyjskiej) dominowata teza
o zdradzieckiej napasci hitlerowskich Niemiec na ,,milujacy pokoj
Zwiazek Radziecki"'. Spektakularnie zakwestionowal ja byty radzie-
cki szpieg w Wielkiej Brytanii Wiktor Suworow (witasc. Wiadimir

' Jej najpelniejsze wylozenie zob. Historia Drugiej Wojny Swiatowej 1939-1945
w 12 tomach, t. 1-4, Warszawa 1979.



