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Sytuacja spoleczno-polityczna w okresie powstania muru berlinskiego
wedlug polskich przekazow prasowych

System komunistyczny z politycznymi podziatami wytworzonymi przez nie-
go po zakonczeniu Il wojny $wiatowej miat swojg symbolike. Miata ona przy-
pomina¢ o jego sile i wykazaé jego (na ogot pozorng) wyzszo$¢ nad pozostatymi
ustrojami. Dla niektorych jednak symbole owe staly si¢ obiektem trwania w ko-
munizmie, dla innych stanowily obszar, z ktorym podejmowano regularng walke.
W niektorych przypadkach przebiegala ona sprawnie, w innych trzeba bylo wielu
lat, by usung¢ z przestrzeni publicznej symbole utrwalajgce komunizm. Jednym
z nich byl mur berlinski, bedacy bodajze najbardziej okazata budowlg symbolizu-
jaca rezim. Przez niemal 30 lat oddzielal on Niemcy Wschodnie od Zachodnich
(wigc 1 Berlin), stajac si¢ symbolem podziatéw miedzy $wiatem zachodnim
a wschodnim.

Na temat powstania muru berlinskiego nie opublikowano wiele tekstow —
de facto wigkszo$¢ autoréw drobnych i szerszych prac koncentruje si¢ na jego
upadku. Z tego wzgledu w artykule postanowiono odej$¢ od tego tematu i skon-
centrowa¢ watek przewodni na okresie budowy muru berlinskiego oraz sytuacji
w pierwszych latach po jego powstaniu. Jednak zasadniczym celem tekstu jest
przedstawienie sytuacji spoleczno-politycznej w $wietle artykuléw prasowych
analizowanego okresu. Istotnym celem jest tez pokazanie mechanizméw propa-
gandowych uzywanych do ksztattowania opinii publicznej, manipulowania fak-
tami, reakcji prasy polskiej wydawanej w PRL na powstanie muru, stosunku do
omawianego wydarzenia, a takze stylu postrzegania i przedstawiania faktow
z zycia spoleczno-politycznego Niemiec. Istotng czeScig tej propagandy byto
prezentowanie wzajemnych relacji miedzy NRD a RFN.

W najwigkszym w historii ogélnonarodowym konflikcie zbrojnym, w 11 woj-
nie $wiatowej, uczestniczyto 60 panstw, czyli dwa razy wigcej niz w [ wojnie
swiatowej. Zadecydowat o tym charakter wojny, ktérej walki toczyty si¢ na ob-
szarach dobrze zurbanizowanych. Charakterystyczne dla tego konfliktu masowe
zbrodnie pochtongty miliony istnien ludzkich. Do najwazniejszych panstw stosu-
jacych taka polityke nalezaty 11l Rzesza, Japonia i ZSRR. W wojnie uczestniczyto
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tacznie 1,7 mld oséb. Dane szacunkowe mowig, ze Zycie stracito w niej co naj-
mniej 60 mln ludzi. Najwazniejszymi przyczynami wojny byty dazenia III Rze-
szy Niemieckiej i ZSRR do hegemonii na terenie Europy. Ta miala si¢ dokonac
przez obalenie porzadku migdzynarodowego ustanowionego w Wersalu. Przy-
czyng Il wojny $wiatowe]j byly tez ambicje sojusznikéw III Rzeszy — Wtoch
i Japonii — do uczestnictwa w zrewidowanym na swoja korzy$¢ mi¢dzynarodo-
wym uktadzie sit kosztem mocarstw demokratycznych: Anglii, Francji i USA®.
W wojnie tej sukces odnie$li alianci, rol¢ dominujacg zyskaly USA oraz ZSRR,
utworzono ONZ, obalono faszyzm w Europie i Azji Wschodniej? oraz nazizm
w Niemczech i Austrii. Podzielono réwniez kraje Europy na Zachdd kontrolowany
przez USA, Angli¢ i Francje, a takze na Wschod podporzadkowany ZSRR®,

Ogolnonarodowy konflikt, trwajacy od 1 wrze$nia 1939 r. do 8 maja 1945 r.
w Europie i do 2 wrze$nia 1945 r. na $wiecie, zakonczyl si¢ totalng klgska
11l Rzeszy Niemieckiej*. W pierwszych latach po wojnie na jej terenach (podzie-
lonych na strefy okupacyjne) powstalty dwa panstwa: Republika Federalna Nie-
miec 8 maja 1949 r. (RFN)° ze stolica w Bonn oraz Niemiecka Republika Demo-
kratyczna (NRD) 7 pazdziernika 1949 r. ze stolica w Berlinie®. Oba kraje miaty
zupelnie odmienng sytuacje ekonomiczna, wojskowa i polityczng. O ile RFN
byta rozwinigta pod wzgledem poziomu i dynamiki rozwoju gospodarczego, to
powstanie NRD bylo reakcjg ZSRR na utworzenie demokratycznego RFN i mia-
o charakter panstwa komunistycznego, zapdznionego rozwojowo wobeC SWego
zachodniego sasiada’. Nic zatem dziwnego, ze okreslenie ,,republika demokra-
tyczna” bylo tylko fasada, za ktora skrywano rzeczywisty ksztalt ustroju tego
panstwa®.

Od momentu powstania NRD wielu obywateli Niemiec dostrzeglo spore r6z-
nice w poziomie zycia miedzy RFN a NRD. Z tego powodu powszechne staty si¢
masowe ucieczki z Berlina i NRD do demokratycznej RFN. W latach 1949-1961
z NRD fgcznie uciekto okoto 2,6 mIn osob. Wladze NRD myslaty o tym, zeby
umocni¢ swoje granice i wprowadzi¢ w zycie radykalne srodki blokady w postaci
wybudowania specjalnego muru. Propaganda wschodnia zaczeta na tamach prasy
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nagtasnia¢, ze chodzi o umocnienia przeciwko sitom NATO, ale mur berlinski
miat by¢ de facto desperacka proba zatrzymania fali ucieczek na Zachod®. Wy-
starczyto to, by z inicjatywy wladz socjalistycznego NRD rozpoczaé budowe
muru uniemozliwiajacego przedostawanie si¢ obywateli do Berlina Zachodniego.
Intensywne prace realizowane latem 1961 r. sprawity, ze z liczby 2,6 mln 0sob,
ktére uciekty z NRD, tylko w pierwszej potowie sierpnia, przed zakonczeniem
prac nad murem, 47,4 tys. 0s6b nielegalnie przekroczyto granice'®.
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M ap a 1. Mur berlinski jako granica podziatu
Z 16 d to: http://www.dw.de/berlin-wa%C5%82%C4%99sa-znowu-obali-mur/a-4834118.

Powstanie muru berlinskiego dokonywato si¢ oczywiscie w $cistej tajemnicy
wladz NRD. Budowano go na polecenie kierownictwa partii SED pod nadzorem
policji i Zotnierzy Narodowej Armii Ludowej™. Ogot dziatan byt w sumie
sprzeczny wobec gwarancji przewodniczgcego Rady Panstwa NRD Waltera Ul-
brichta, ktory 15 czerwca 1961 r. na konferencji prasowej w Berlinie Wschodnim
powiedzial, ze nikt nie ma zamiaru stawia¢ muru'?. Ulbricht byt pierwsza osoba,
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ktora uzyta okreslenia ,,mur berlinski”, zanim go wybudowano®™. Podczas jego
budowy w dalszym ciaggu odbywaty si¢ ucieczki z terenu NRD wszystkimi moz-
liwymi metodami, nawet przez okna doméw znajdujacych sie przy granicy™.

Budowe muru berlinskiego rozpoczeto 16 sierpnia 1961 r. Reakcja mocarstw
zachodnich byta na ogo6t powsciagliwa. Po kilkudziesieciu godzinach od rozpo-
czecia prac budowlanych sitg rzeczy wystosowano formalne protesty do ZSRR ™,
Dla przyktadu, prezydent USA John F. Kennedy powiedziat, ze mur nie stanowi
rozwigzania szczegolnie pigknego, ale jest tysiac razy lepszy niz wojna'®. Reak-
cje spoleczne w RFN na powstanie muru berlinskiego byty niech¢tne. Domino-
wato przekonanie o separacji Niemiec wynikajacej z podzialdéw politycznych
miedzy RFN — krajem demokratycznym — a NRD — panstwem komunistycznym.
Nastawianie obywateli do tej sytuacji wcale nie umniejszato checi do ucieczki
pozostatych na terenie NRD Niemcow niegodzacych si¢ z zaistnialym stanem
rzeczy. Solidny mur berlinski nie byt jednak od tej pory juz tak tatwy do pokona-
nia'’. Oczywiste jest zatem, ze liczba ucieczek znacznie si¢ ograniczyta, a niekto-
rzy z uciekinierow stracili nawet zycie. Zdaniem prokuratury federalnej 86 osob
zgingto z powodu zastosowania wobec nich przemocy podczas nielegalnego
przekraczania granicy. Centrum Badan Historycznych w Poczdamie doliczyto sie
natomiast 125 ofiar, a wspolnota robocza ,,13 sierpnia” az 227. Liczba ta jednak
przez wielu jest podawana w watpliwo$é jako wyolbrzymiona®®,

Sporym poruszeniem spoteczenstwa zaréwno Niemiec Zachodnich, jak
Wschodnich bylo niedowierzanie i zaskoczenie rozmiarem muru, a takze akcja
zrealizowang z zaskoczenia i na ogromng skale. Nie powstrzymywano si¢ od
dos¢ ostrych komentarzy, ale te byly automatycznie ,,wyprostowywane” przez
socjalistyczng prase™. Dominacja propagandy uznajacej mur za stuszne posunie-
cie miala przetamaé krytyke spoteczng i skierowaé uwage obywateli na sprawy
poboczne i codzienne. Takie dziatania wltadzom NRD nie wychodzity, gdyz
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swiadomi sytuacji obywatele dobrze zdawali sobie sprawe, ze informacje pocho-
dzace z prasy i srodkow masowego przekazu nalezy traktowaé z rezerwg i nie
odbiera¢ ich w sposob dostowny.

W Polsce obywatele oficjalnie nie zostali poinformowani o powstaniu muru
berlinskiego. Wiadomosci takie rozchodzity si¢ droga nieoficjalng. W prasie PRL
1 innych $rodkach masowego przekazu nie podano ani jednej informacji méwia-
cej, ze wybudowano mur. Ich uwaga byta ukierunkowana na inne sprawy, co
byto celowe, i tak usitowano zwroci¢ uwage obywateli na codzienne i przyziem-
ne sprawy. W spoteczenstwie polskim w reakcji na powstanie muru pojawialy si¢
tez radykalne zachowania. Jednym z nich byla proba uprowadzenia cywilnego
samolotu z zgdaniem porywaczy skierowania go na lotnisko w Berlinie Zachod-
nim.

Powstanie muru wzmogto w PRL rozne formy oporu spotecznego, z ktérych
do najczgstszych nalezato rozpowszechnianie drukéw ulotnych, plakatow i napi-
sow krytykujacych powstanie muru i NRD. Elementem oporu spolecznego byto
takze nasilajace si¢ od potowy sierpnia 1961 r. rozsytanie anonimoéw do przed-
stawicieli wiadz panstwowych PRL. Podobnie wygladata sytuacja wsréd obywa-
teli reszty panstw bloku wschodniego®.

Prasa spoteczno-polityczna PRL odgrywata dos¢ specyficzng rolg. Adreso-
wana do obywateli miata na celu wywota¢ w nich poczucie wiedzy o istotnych
sprawach i problemach spotecznych, ale w zadnym wypadku o polityce. Ta byta
zarezerwowana dla okreslonych przedstawicieli panstwa, ktorzy mieli najlepiej
wiedzie¢, jak reprezentowaé interesy PRL. Z prasy ogolnodostepnej obywatele
dowiadywali si¢ o planach i zamiarach wiladz, ale nigdy nie mogli otrzymacé
w pelni naturalnego i rzeczywistego obrazu ich realizacji. Mowa tu przede
wszystkim o wzmiankach na temat braku akceptacji spotecznej polityki prowa-
dzonej przez wtadze PRL. W tym czasie cenzura byta calkowicie uzalezniona od
wladz i zostala zobligowana do tego, aby sta¢ na strazy tego, co powinno si¢
przedostawa¢ do $wiadomosci spotecznej, a co nie. Funkcjonowanie takiego
stylu byto podstawa ksztaltowania i wplywu na opinie publiczna®.

W okresie powstawania muru berlinskiego na terenie PRL wydawano okoto
30 tytuléw prasy poruszajacej problematyke spoteczno-polityczng. Mialy one
zasigg lokalny i ogélnokrajowy. Mimo sporej ich liczby schemat funkcjonowania
pozostawat przewaznie taki sam. Stanowity one dla wtadz Polski najwazniejszy
no$nik propagandy majgcej wykaza¢ wyzszo$¢ ustroju socjalistycznego nad in-
nymi. Lektura prasy polskiej z lat sze$¢dziesiatych potwierdza, ze tytuly te co

2 M. Romanski, Radykalne postawy spoteczne w Polsce 1944/45-1990, Rzeszow 2016,
s. 190.

2L A Szatagan, Cenzura PRL-owska we wspomnieniach profesor Jadwigi Czachowskiej,
»Sztuka Edycji — Studia Tekstologiczne i Edytorskie” 2015, nr 1, s. 89-94.
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prawda informowaly o réznych wydarzeniach spoteczno-politycznych, ale nie-
koniecznie przedstawialy ich rzeczywisty obraz. Przeinaczenia, dezorientacja,
popieranie przestanek socjalistycznych i wykazywanie ich wyzszo$ci byty na-
gminne. Zeby to zagwarantowa¢, kazda z redakcji poddawana byta okresowo
wnikliwym ocenom ideologicznym pod katem wiedzy i pogladow zgodnych
z oczekiwanymi. Jesli ktory$ z redaktorow w artykutach odbiegat od przyjetych
i narzucanych przez PZPR kanondéw, wowczas odsuwano go od pracy dzienni-
karskiej. Poniewaz zdarzaty si¢ wsrod dziennikarzy osoby majace sktonnos$¢ do
podawania obiektywnych faktow, niekiedy publikowano teksty jak na owe czasy
do$¢ odwazne. Niemniej jednak szybko ,,ukracano samowolg” redaktorow tego
typu. Bardziej rzeczywisty obraz sytuacji w Polsce mozna byto uzyska¢ z pol-
skich czasopism wydawanych poza granicami kraju. Do takich nalezaty ,,Kultura”
(Wtochy, Francja)® i ,,Dziennik Zwigzkowy” (USA)?. Do najwazniejszych tytu-
16w prasowych PRL wydawanych w omawianym czasie w kraju nalezaty: ,, Try-
buna Ludu”, ,,Trybuna Robotnicza”, ,Zotierz Wolnosci”, ,Polityka”, ,,Zycie
Warszawy” oraz ,,Dziennik Polski”*. Kazda z wymienionych gazet w podobnym
stylu przedstawiata problemy spoteczno-polityczne. Jednak ich sila razenia
i propagandowo-dezinformacyjny ton byly narz¢dziem dominujacym w pracy
dziennikarskiej.

Stosunki polsko-niemieckie przestawiane w prasie PRL od konca Il wojny
swiatowej byly uwarunkowane gldwnie sytuacja polityczng. Watek antyniemiecki
przewijat si¢ w propagandzie prawie przez caly okres PRL. Zalezne od nastrojow
politycznych wtadze Polski mogly eksponowaé go z rozmaitym natgzeniem,
dostosowujac elementy spotecznych stereotypow do aktualnych zapotrzebowan.
Propaganda antyniemiecka przybierala na sile z reguty w okresach wewngtrz-
nych kryzysow. Autorzy-propagandzi$ci mieli wowczas jedno zadanie, jakim
byto wykazanie obywatelom ,,wroga”. Byli nimi z reguty kapitalisci o pogladach
i sktonnosciach imperialistycznych, ktorzy zaleznie od kontekstu przybierali
postaé Niemca z REN, Amerykanina lub syjonisty®.

Pierwsze kontakty polityczne migdzy PRL a NRD nawigzano tuz po powsta-
niu tego drugiego kraju. W przewazajacej mierze dotyczyly one uregulowania
spraw granicy polskiej na Odrze i Nysie Luzyckiej”®. Po podpisaniu uktadu Pol-
ski i NRD w Zgorzelcu w sprawie granicy prasa nazywata ja — w mysl propagan-

22 Kyltura paryska. Twércy, dzielo, recepcja, oprac. |. Hofman, Lublin 2007, s. 7-15.

ZW.Wierzewski, Polskie Chicago, Torun 2002, s. 5-9.

2T Mielczarek, Od Nowej Kultury do Polityki. Tygodniki spoleczno-kulturalne i spoteczno-
-polityczne PRL, Kielce 2003, s. 12-18.

5 Komu grozil Niemiec zly, czyli propaganda, ,Dziennik Zachodni — Dodatek Bezplatny”, 28
X12013,s. 12.

% M. Orzechowski, Opinia polska wobec powstania NRD, ,,Slaski Kwartalnik Histo-
ryczny” 1972, z. 2, s. 10-12.
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dy socjalistycznej — ,,granicg przyjazni”. Okreslenie to byto uzywane odtad przez
obie strony, a stosunki obu panstw przypominaty swoista sinusoide, ktorej wy-
kres byt na 0goét w duzym stopniu uzalezniony od koniunktury migdzynarodowe;.
Martwa byla tez ,,granica przyjazni”, a lokalne relacje ograniczyly sie z poczatku
do manifestacji na mostach, zapalania ,,ognisk przyjazni” i wizyt przedstawicieli
partii. Ozywienie w kontaktach nastapito w latach piecdziesiatych i sze$¢dziesia-
tych, al;wtedy ton narzucaly organizacje partyjne wojewodztw potozonych przy
granicy”’.

Tabelal

Wazniejsze tytuty prasowe ogoélnopolskie i regionalne wydawane w PRL

Dziennik Battycki

Glos Wybrzeza

Dziennik Polski

Kurier Lubelski

Dziennik Zachodni

Kurier Szczecinski

Echo Krakowa

Polityka

Express Wieczorny

Przekrgj

Forum Stowo Polskie

Gazeta Krakowska Stowo Powszechne
Gazeta Wroctawska Sztandar Mlodych
Gazeta Wspdlczesna Trybuna Ludu

Gazeta Zielonogérska Trybuna Robotnicza
Glos Pomorza Tygodnik Powszechny
Glos Robotniczy Zomierz Wolnosci
Gtos Wielkopolski Zycie Warszawy

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie T. Mielczarek, Od Nowej Kultury do
Polityki. Tygodniki spoleczno-kulturalne i spoleczno-polityczne PRL, Kielce 2003, s. 12-18, 34-51.

Jak nadmieniono, w czasie powstania muru berlinskiego wszystkie tytuly
prasowe wydawane oficjalnie w PRL milczaty na ten temat i ani raz nie uzyto
okreslania ,,mur berlinski”. Szybko powstata sytuacja taka, ze w Polsce obywate-
le doskonale wiedzieli, co wladze NRD miaty w zamierzeniu, stawiajac budowle,
a wladze z kolei zdawaly sobie sprawe z tego, ze obywatele po czg$ci znaja
prawdg. Zamiast pojgcia ,,mur berlinski” uzywano w zamian okreslen typu ,,nad-
zwyczajne srodki bezpieczenstwa”, ,strefa bezpieczenstwa” itp. Interesujace
wydaje si¢ to, ze wedlug informacji pochodzacych z prasy kazde z tych dziatan
spotkato si¢ z pelng aprobatg, a nawet entuzjazmem ze strony Niemcoéw. Propa-
gandowy ton w prasie stronigcy od nazywania rzeczy po imieniu nie znikat. Kon-

21 J. Kochanowski, Socjologiczny zwiad po otwarciu granic PRL — NRD, ,,Polski Prze-
glad Dyplomatyczny” 2001, t. I, nr 2, s. 230-231.



194 MIROSEAW ROMANSKI

teksty polskie zwigzane z powstaniem muru berlinskiego w sierpniu 1961 r.
w prasie PRL dalekie byly od jakiejkolwiek wolnosci stowa. Teksty artykutow
i notatek informacyjnych wypetniaty sformulowania charakterystyczne dla jezy-
ka propagandy komunistycznej. Mialo to odzwierciedlenie w przedstawieniu
w prasie sytuacji, jaka zaistniata w Berlinie przed i po 13 sierpnia 1961 r.”®

Zardwno z prasy ogolnokrajowej, takiej jak ,,Polityka”, ,,Stowo Powszechne”
czy ,,Irybuna Ludu”, jak i lokalnej, typu ,Ilustrowany Kurier Polski”, ,,Gazeta
Pomorska” i ,,Dziennik Wieczorny”, nie mozna bylo w pelni dowiedzie¢ si¢
prawdy. Ich czytelnik skazany byt prawie w 100% na przyswajanie tresci propa-
gandowych majacych wykaza¢ stuszno$¢ pogladdéw socjalistow. Kierunki propa-
gandy prasowej prawie zawsze staraly si¢ kreowac pozytywny obraz stosunkow
PRL z NRD, a takze rzekome poparcie obywateli PRL dla NRD i polityki prze-
zen prowadzonej. Usitowano urabia¢ opini¢ publiczng, Ze popieranie NRD i poli-
tyki lansowanej przez jej wladze bardzo zbliza Polsk¢ z NRD i ma wplyw na
umacnianie socjalizmu. W rzeczywistosci wielu obywateli PRL i NRD bylo cat-
kowicie odmiennego zdania i w ogdle nie czytato oficjalnej prasy. Wiadze Pol-
ski, doskonale zdajace sobie sprawe z takiego stanowiska wielu obywateli, nie
poruszaty w artykulach prasowych kwestii masowych ucieczek do RFN oraz
popierania ich przez Polakow. Nie wspomniano nawet w ani jednym zdaniu te-
matu powstania muru berlinskiego.

W nieco bardziej odwazny sposob pisano w wydawanej na Zachodzie ,,Kul-
turze”. Biorac pod uwage, ze gazeta ta wydawana byla poza granicami PRL,
autorzy artykuldw mogli sobie pozwoli¢ na komentowanie sytuacji politycznej
bez ingerencji ze strony cenzury. Stanowili oni przeciwwage dla propagandzi-
stow oficjalnych czasopism postugujacych sie¢ dalekimi od prawdy informacjami.
Gazeta ta nierzadko starata si¢ ,,wyprostowywac” znieksztalcone wiadomosci
podawane przez uchodzacych za powaznych redaktorow pracownikoéw gazet
sterowanych przez wladze komunistyczne w Polsce®.

Trzeba pamigtaé, ze przecietny obywatel, dla ktérego gtdéwnym no$nikiem
wiadomosci byta ktéra§ z wydawanych na terenie PRL gazet, byt pewien, ze
sytuacja na terenie Berlina ulegla zaognieniu wskutek niecheci mocarstw za-
chodnich do zawarcia uktadu pokojowego z Niemcami i podjgcia jakichkolwiek
rozmow, ktore miaty doprowadzi¢ do rozwigzania w Berlinie sytuacji czy wrecz
podzegania do kolejnego sporu. W ,,Polityce” kilka dni po oficjalnej dacie po-
wstania muru berlinskiego pisano o mozliwym konflikcie zbrojnym. Rownolegle

BT, Scholze, Falk Blask, Halt! Grenzgebiet! Leben im. Schatten der Mauer, Berlin 1992,
s. 23-26.

2 vVide: Polska — Niemcy 1961, ,,Kultura. Szkice — opowiadania — sprawozdania”, marzec 1961,
s. 91-102; W. Koztowski, ,,Przeglad Niemiecki”, styczen—luty 1962, s. 194-197; idem,
,»Przeglad Niemiecki”, czerwiec 1962, s. 87-92; Jak rewidowano rewizjonizm, ,,Przeglad Niemiec-
ki”, wrzesien 1962, s. 107-115.
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starano si¢ kreowa¢ wizerunek ZSRR jako kraju stojacego na strazy pokojowego
rozwigzania kwestii berlinskiej®*. Propaganda PRL przedstawiala RFN jako kraj
prowokujacy antagonizmy i pracy do nieporozumien. Najbardziej smutne w tym
bylo to, Ze strona pomawiajaca i inicjujaca podzialy oficjalnie podawata si¢ za
straznika praworzadnosci. Kroki ,,straznika”, jakim byt ZSRR, musiaty by¢ nie-
zbedne, ale jedynie w odniesieniu do bezpieczenstwa Niemcow mieszkajacych
na obszarze NRD i innych krajow orbity radzieckiej*. Spychanie odpowiedzial-
nosci za nieporozumienia w Berlinie na Zachod znakomicie oddaje cytat z tygo-
dnika ,,Polityka” mowiacy o tym, Zze (zgodnie z powiedzeniem niemieckim) ,,nie
jada sie positku tak goracego, jakim si¢ go warzyto”¥.

Oficjalna propaganda prasowa w PRL praktycznie na tamach wszystkich ga-
zet popierala dzialania wladz enerdowskich w odizolowaniu spoteczenstwa tego
kraju od RFN. Z tego wzgledu, w mysl przestanek ideologii socjalistycznej, kaz-
de z czasopism w podobnym tonie pisato o solidaryzowaniu si¢ spoteczenstwa
polskiego ze ,,wschodnioniemieckim sgsiadem”. W duchu socjalistycznym pisa-
no o tworzeniu frontu porozumienia i przeciwstawiania si¢ ,,imperialistom”.
W prasie PRL Niemcy Zachodnie, odizolowane murem od NRD, postrzegano
jako wroga, ktory stoi po stronie wszystkich krajow zachodnich — przeciwnikow
bloku wschodniego. Jedynie z ,,Kultury” wydawanej we Francji mozna byto si¢
dowiedzie¢ prawdy o manipulacjach komunistow, braku rzetelnych informacji
w prasie peerelowskiej oraz monopolizowaniu przez nich rozmaitych obszarow
oddziatywania na opini¢ spoleczng w Polsce odnosnie do spraw Niemiec®.
De facto w prasie tej napisano zgodnie z prawda, ze kryzys berliniski powstaty
w zwiazku z wybudowaniem muru i podziatem Niemiec nie sprawil, ze wszystkim
zalezato na zjednoczeniu Niemiec tylko dla zjednoczenia. Chodzito wowczas tylko
i wylacznie o wlaczenie catych Niemiec do jednego z blokéw — zachodniego lub
wschodniego®. Poza tym poruszano kwestie zachodniej granicy Polski na Odrze
i Nysie Luzyckiej, co stato sie przedmiotem wielu dyskusji przy okazji kryzysu
sierpniowego wywotanego budowa muru berlinskiego. Propaganda prasy NRD
i PRL usilowata posuna¢ si¢ nawet do tego, ze granica ta zostanie uznana przez
panstwa Zachodu. Okreslenie, ze Zachod zaakceptuje zachodnig granice PRL, nie
bylo rownoznaczne z tym, Ze uzna tez granicg wschodnig NRD. Tego typu mani-
pulacje pojawiaty sie w wielu artykutach prasowych bogatych w propagande®.

% Berlifiski sierpien, ,Polityka”, 26 VIII 1961, s. 8.

® Gorgcy spor o Berlin, ,,Trybuna Ludu”, 18 VIII 1961, s. 2-3.

%2 Berlifiski sierpien..., s. 8.

¥ 7 Brzezinski, W.Griffith, O nowa polityke Europy Wschodniej, ,Kultura.
Szkice — Opowiadania — Sprawozdania”, lipiec—sierpien 1961, s. 9.

%3 Mieroszewski, Walka o Niemcy, ,,Kultura. Szkice — Opowiadania — Sprawozdania”,
wrzesien—pazdziernik 1961, s. 92.

% Ibidem.
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Z racji tego, ze NRD i Polska znajdowaly si¢ w bloku socjalistycznym,
w czasie kryzysu propaganda prasowa sierpniowego ukierunkowana zostata na
kwestie zwigzane z obopdlng wspdtpracg panstw. Pisano o delegacjach NRD
w PRL i polskich w Niemczech Wschodnich®, wymianie gospodarczej oraz
wspotpracy kulturalnej. Byly to zabiegi majace na celu odwrdcenie uwagi spo-
tecznej od muru berlinskiego i przypadkéw niezadowolenia z sytuacji obecnych
wsrod obywateli Polski i NRD. Sporo miejsca zajmowata propaganda o wspot-
pracy PZPR z SED i zblizeniu ideologicznym partii. Spotkania ich przedstawicie-
li, delegacje i konferencje propagandowo cementowaly udzial partii w rozwoju
1 utrwalaniu socjalizmu. Na mys$lacym obywatelu informacje te nie robity jednak
wiekszego wrazenia. Niemala czgs¢ w prasie polskiej zajmowaly windowane na
wyrost statystyki odnosnie do wymiany handlowej*’, co mialo unaocznié, ze
wspotpraca krajow socjalistycznych opiera si¢ na przemyslanych i rozsadnych
decyzjach. Taka propaganda miata réwniez czytelnikom pokazaé, ze plynna
wspotpraca krajow socjalistycznych stanowi przyktad dla innych oraz ze blok
socjalistyczny odgrywa wazna rolg w relacjach miedzynarodowych®.

Do jednych z najwazniejszych zadan po 16 sierpnia 1961 r. stojacych przed
prasa propagandowa PRL nalezato kompromitowanie ,,przeciwnikow politycz-
nych”, czyli w tym przypadku RFN. Wyolbrzymiajac fakty, usitowano udowod-
ni¢, ze wladze tego kraju na czele z kanclerzem Willym Brandtem stosujg ostre
praktyki represyjne i radykalne kroki wobec partii komunistycznej SED. Dziatal-
no$¢ komunistow w RFN nie byla z oczywistych wzgledow mile widziana, ale
»Irybuna Ludu” w propagandowy sposob podata, ze Niemcy Zachodnie stronia
od rzekomego ,,postepu” i zabraniaja na swoim terytorium dziatan partii i organi-
zacji ,,rozwojowych™. Podobnie postgpowatly dzienniki lokalne, piszac o pro-
wokacyjnym zachowaniu kanclerza Brandta®.

Stopniowo zainteresowanie sprawa Berlina i podziatu Niemiec zeszto na dalszy
plan. W stosunkach PRL-NRD pojawily si¢ zadraznienia o charakterze politycz-
nym. W dodatku w miar¢ perspektywy wyjazdéw Polakow do Czechostowacji,
Wegier i Butgarii (nie méwiac o wyjazdach na Zachdd) tym bardziej stabto zain-
teresowanie socjalistycznym NRD. Prasa polska nie wspomniata o tym ani jed-
nym zdaniem. W potowie lat sze$¢dziesigtych z PRL do NRD wyjechato 51,8 tys.

% Delegacja rzgdowa NRD, ,,Trybuna Ludu”, 17 VIII 1961, s. 1.

3 Polska — NRD. Rozwdj wspélpracy ekonomicznej, ,,Trybuna Ludu”, 30 VIII 1961, s. 2.

% Szybki wzrost produkcji przemystowej obozu socjalistycznego, ,, Trybuna Ludu”, 17 VIII
1961, s. 2.

% Represje wiadz Berlina Zachodniego przeciwko postepowym organizacjom, ,, Trybuna Lu-
du”, 16 VIII 1961, s. 1.

0 Wokét sprawy Berlina — prowokacyjne przemowcie Brandta, ,,Gazeta Pomorska”, 17 VIII
1961, s. 1.
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turystow polskich, a pieé lat pozniej — 32,5 tys.** Mimo ze od kilku lat oficjalny
ton w prasie mowit o zrownowazonym rozwoju NRD i PRL jako panstw socjali-
stycznych, gros obywateli Polski wyjezdzajacych do NRD twierdzito, ze ten kraj
znacznie wyprzedza w rozwoju gospodarczym PRL*. Bylo to w pewnym sensie
odzwierciedlenie stosunkow politycznych na linii Warszawa—Berlin. Chociaz 15
marca 1967 r. podpisano uktad o przyjazni, wspotpracy i pomocy wzajemnej, nie
zabrakto nieporozumien na tle politycznym miedzy PZPR i SED. Chodzito tutaj
gléwnie o relacje z RFN, zwlaszcza o ich powstrzymanie. Prasa polska jednak
nadal nie podawata, jak naprawde¢ wygladaja owe stosunki, wcigz usitujac za-
chowaé oficjalny ton propagandy moéwiacy o rozwijajacej sie wspotpracy®. Po-
legata ona na czgsto praktykowanych po powstaniu muru berlinskiego w latach
1961-1970 spotkaniach przedstawicieli wtadz partyjno-panstwowych. Mimo
schematycznosci stanowity one metode pobudzania wzajemnych relacji rozwija-
jacych sie w Scisle okreslonych przez nie ramach i dajacych dodatkowe mozli-
wosci dynamizacji wspotpracy™.

Trzeba doda¢, ze swego rodzaju rewolucje w stosunkach PRL z NRD wnio-
sta dekada lat siedemdziesiatych. W obu krajach dokonata si¢ zmiana wiadz —
w grudniu 1970 r. I sekretarzem partii rzadzacej w PRL zostal Edward Gierek,
a pot roku pézniej w NRD — Erich Honecker®®. Sekretarze ci, wywodzacy sie
z tego samego pokolenia, usitowali uchodzi¢ za bardziej nowoczesnych, poste-
powych i otwartych na §wiat niz ich ortodoksyjni poprzednicy. Polepszyly si¢
wowczas rowniez uwarunkowania zewnetrzne. Na przetomie lat szes¢dziesiatych
i siedemdziesiagtych kroki w celu odprezenia po interwencji ZSRR w Czechosto-
wacji w 1968 r. dotarty do Europy Wschodniej. Pod koniec 1970 r. zostat podpi-
sany uktad o normalizacji stosunkow miedzy PRL a RFN. Coraz bardziej inten-
sywne relacje RFN z NRD doprowadzity do podpisania umowy w sprawie ruchu
tranzytowego do Berlina Zachodniego. Wywarlo to naturalnie duzy wplyw na
kontakty Berlina z Warszawg. Po obu stronach Odry wypracowywano nowe
koncepcje wzajemnych stosunkow. Glowny nacisk potozono na umacnianie so-
juszu politycznego, wspotprace w sferze gospodarczej, naukowo-technicznej
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i kulturalnej. Usitowano rowniez dazy¢ do zblizenia spoleczenstw i zmiany dotad
praktykowanych stereotypow™.

W sprawie roli muru berlinskiego komunisci przeliczyli si¢ ze swymi zatoze-
niami i juz 9 listopada 1989 r. runat symbol komunizmu i podziatu. Jednak jesz-
cze przez wiele lat pozostat on w pamigci ogromnej liczby osdéb. W zwigzku
z 20. rocznica jego upadku w 2009 r. przeprowadzono w Polsce specjalng ankiete.
Wedtug niej mur berlinski kojarzyt si¢ Polakom w 23% z upadkiem komunizmu,
w 17% z podzialem Niemiec, a w 12% z samym komunizmem. Wickszo$¢ uwa-
zata jego upadek za symbol przemian z lat 1980-1989 na terenie Europy Srod-
kowo-Wschodniej*’.

MIROSEAW ROMANSKI

Social-political situation within the period of building the Berlin Wall
according to Polish press releases

The article deals with the matter of social-political relations between GDR and the People’s
Republic of Poland within the period of building the Berlin Wall in 1961 from the point of view of
the Polish press issued officially and unofficially which has been little studied so far.

It shows huge differences in opinions and reliability of transferring press information between
the official press and the one issued in the West. It involves mainly the relationship of Polish press
towards the Berlin Wall and methods and directions of shaping the public opinion.

Capturing the subject character of propaganda that was used in showing the relations between
GDR and Federal Republic of Germany was also important. That is why analysing the chosen press
titles issued within the mentioned period was also necessary for that reason, although it can be
stated that defining those relations was not an easy task due to the poor sources (only several press
articles).
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