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WSTEP

Sposrod wielu stawnych osobistosci wywodzacych si¢ z Trapezuntu lub w jakis
sposob zwigzanych z tym miastem’, Bessarion bez watpienia jest postacig najwicksza
I najlepie;j znanqz. Nie mogg si¢ z nim réwnaé inni, jak cho¢by Jan Eugenikos3 czy Jerzy
z Trapezuntu®, ani nawet sam wielki Jerzy Amirutzes®. Nie sposob wymienié¢ tu zastug
Bessariona na polu naukowym i jego wptywu na histori¢ XV wieku. Trudno réwniez

przedstawi¢, chocby pokrotce, jego niezwykle bogaty zyciorys, obejmujacy lata spedzone

! Biore tu pod uwage osoby nie tylko urodzone w Trapezuncie, ale rowniez te, ktore byly zwiazane
Z tym miastem czy to poprzez zwigzki rodzinne (np. pochodzenie ojca), czy to poprzez swoja dziatalnosé.

W  Polsce jednak posta¢ Bessariona jest prawie zupelnie nieznana. Oprocz wzmianek
w encyklopediach (m. in. M. Salamon, Bessarion, [in:] Religia. Encyklopedia PWN, t. 2, Warszawa 2001,
S.47) i kilku artykutow ks. Mariana Ciszewskiego (m. in. M. Ciszewski, Kardynata Bessariona In
calumniatorem Platonis — geneza, cele i adresaci, RF 25, z. 1, 1977, s. 89-109; Idem, W poszukiwaniu idei
przewodniej dziatalnosci i tworczosci kardynata Bessariona, ZNKUL 20, z. 2, 1977, s. 47-62; 1dem, Dusza
ludzka i jej niesmiertelnos¢ w pogladach Jana Bazylego Bessariona, Archiwum Historii Filozofii i Mysli
Spotecznej 31, 1986, s. 55-78) w jezyku polskim dostgpna jest tylko jedna ksigzka (rozprawa doktorska)
poswiecona kardynatowi (vide: M. Ciszewski, Kardynata Bessariona interpretacja filozofii Platona
i Arystotelesa, Lublin 1990) oraz wydane na poczatku XVII wieku (sic!) polskie thumaczenie De procesione
Spiritus Sancti (Cardinata Arcybiskupa Nicenskiego rzecz o pochodzeniu Ducha S. do Alexego Laszkarego
philantropina przez ksiedza Piotra Arcudiusza z Korciry Greka, filozofii i teologii doktora z greckiego na
tacinskie: potym przez X. Jana Januszowskiego, archidiakona Sqdeckiego z tacinskiego na polskie przelozona.
W Krakowie, w drukarni Lazarzowej r. p. 1605.). W 2015 (chociaz podana jest data wydania 2014) roku ukazata
si¢ w Polsce beletrystyczna opowie$¢ o Bessarionie, jeden dzien (14 IV 1472) z zycia kardynata niedtugo przed
jego wyjazdem do Francji; vide: A. Pawlowski, Anielski Bessarion, Torun 2014.

% Jan Eugenikos (ok. 1394—po 1454/5) urodzony w Konstantynopolu, z Trapezuntem zwigzany poprzez
ojca, Jerzego. Jako przeciwnik soboru i unii wygnany do Morei, przebywat w Mistrze w latach 1439-1447,
odbyt tez podr6z do Trapezuntu, rodzinnego miasta ojca. Jest autorem kanonu dla patrona Trapezuntu, §w.
Eugeniusza (wyd. O. Lampsides, Ayiog Evyéviog o Tpamefovvtog, AIT 18, 1953, s. 168-170), monodii na
$mier¢ Marii Komneny, zony Jana VIII (ITIT 1, s. 112-114) oraz pochwalnej ekfrazy dla Trapezuntu (wyd.
O. Lampsides, Twdvvov Ebysvikod ’Exgpoacic Tpamelodvrog, AIl 20, 1955, s. 3-39). Szerzej vide:
C.II. KapmoB, HUcmopus Tpanesynockou Hmnepuu, Caunxt-IlerepOypr 2007, s. 465-466; A. M. Talbot,
A. Kazdan, Eugenikos John, [in:] ODB, vol. 1, s. 741-742; A. B. 3aumemonen, Hoaun Eecenux
u npasocaasnoe conpomusienue Oropenmuiickou ynuu, Cankt-Ilerepoypr 2008.

* Jerzy z Trapezuntu (Trapezuntius) (1395-1472/73) urodzony na Krecie; przydomek przyjal na czesé
przodkow, ktorzy wywodzili si¢ z Trapezuntu; filozof i uczony. Autor dzieta powstatego ok. 1455
Comparationes philosophorum Aristotelis et Platonis, ktore byto inwektywa i paszkwilem na Platona
i neoplatonizm. W odpowiedzi na ksiazke¢ Trapezuntczyka Bessarion napisal najstynniejsze swe dzieto
zredagowane po grecku i po tacinie In calumniatorem Platonis (ostateczna redakcja 1469; vide: M. CiszewsKi,
Kardynata Bessariona interpretacja..., S. 26-29).

® Jerzy Amirutzes (ok. 1400—po 1469/70) prawdopodobnie rowiesnik Bessariona; filozof, teolog, pisarz,
$wietnie wyksztalcony w fizyce i logice, matematyce i geografii; urodzony w Trapezuncie, by¢ moze byl synem
Michata Amirutzesa, posta Wielkich Komenow. Byl nie tylko uczonym, ale i sprawnym politykiem. Uczestnik
Soboru Ferraro-Florenckiego, poczatkowo zwolennik pojednania kosciotdéw, po powrocie do rodzinnego grodu
zmienit swa pro unijng orientacj¢. Od 1458 do 1461 roku protowestiariusz i wielki logoteta na dworze ostatniego
witadcy Trapezuntu, Dawida Wielkiego Komnena. Za jego namowg Dawid otworzyl bramy miasta przed
Turkami w sierpniu 1461 roku i przyjat warunki kapitulacji. Po upadku Trapezuntu Amirutzez znalazt si¢ na
dworze sultana Mehmeda II, ktoremu objasniat filozofi¢. Gtéwne jego dzieto Dialogus de fide in Christum
zachowato si¢ jedynie w lacinskim przekladzie. Amirutzes jest oprocz tego autorem poetyckich dziet
skierowanych do sultana (cztery z szesciu znanych). Znany jest rowniez list Amirutzesa do Bessariona,
opisujacy upadek Trapezuntu. Vide: A. M. Talbot, Amirutzes, [in:] ODB, vol. 1, s. 77-78; C. II. Kapnos,
HUcmopus Tpanesynockou Umnepuu, Cankt-Iletepoypr 2007, s. 467-473.



w Konstantynopolu i Mistrze (nauka u stynnego filozofa Jerzego Gemistosa Plethona) oraz
w Italii (zycie kardynata Ko$ciota Rzymskiego)®.

Enkomion Trapezuntu Bessariona, chociaz stawne, wspominane i stawione juz na
poczatku XIX wieku przez jednego z pierwszych historykdéw Cesarstwa Trapezunckiego,
J. Ph. Falmerayera’, zostalo wydane drukiem (editio princeps) dopiero na poczatku XX
wieku®, réwno sto lat temu. W 1984 roku nowe, poprawione wydanie opublikowat
O. Lampsides®. Mniejszych rozmiaréw i znaczenia opis pochwalny (pochwalna ekfraza) Jana
Eugenikosa, opublikowany juz na poczatku XIX wieku'®, nie moze si¢ jednak réwnaé
Z dzielem Bessariona.

Pomimo dwoch wydan Bessarionowe Enkomion nie cieszyto si¢ zainteresowaniem
uczonych. W 1981 roku E. J. Stormon w artykule omawiajacym wczesne prace Bessariona
zawarte w manuskrypcie Marc. Gr. 533, wspomniat to dzieto, narzekajac na jego zbyt
retoryczny styl''. Glgbszej analizy dzieta dokonat jego drugi wydawca, O. Lampsides, ktory
opublikowat kilka artykutéw dotyczacych samego utworu'?. Owszem, na dzielo Bessariona
powolywali si¢ historycy, m. in. A. A. Vasiliev'; korzystat z niego réwniez W. Miller™, autor

monografii Trapezuntu, ale utwor Bessariona sam w sobie nie stanowil przedmiotu

6 Jest wiele biografii Nicejczyka (jak czesto zwano Bessariona), poczynajac od najstarszych,
pochodzacych jeszcze z XVIII wieku, przede wszystkim Aloysiusa Bandiniego (A. Bandini, De vita et rebus
gestis Bessarionis cardinalis Nicaeni. Commentarius, Romae 1777), poprzez dziewigtnastowieczne studia nad
jego zyciem (H. Vast, Le cardinal Bessarion (1403-1472). Etude sur la Chrétienté et la Renaissance vers le
milieu du XV° siécle, Paris 1878; A. Canos, Buccapuon Huxeiickuii. E2o Odesmenvnocmo na Deppapo—
@nopenmuiickom cobope, 6020c08CKUe Mpyobl U 3HaveHue 6 ucmopuu cymanusma, Caakt-IlerepOypr 1883), az
do najnowszej (G. L. Coluccia, Basilio Bessarione. Lo spirito Greco e [’occidente, Firenze 2009). Bessarion to
nie tylko wybitny twdrca (tworzacy po grecku i po tacinie), ale i sprawny dyplomata, fundator Weneckiej
Biblioteki $§w. Marka (Bibliotheca Marciana).

7 J. Ph. Fallmerayer, Geschichte des Kaiserthums von Trapezunt, Miinchen 1827, s. 3; 78; 116; 309;
318; 328-329.

8 Bnooopiwvog Eyxauov ic Tparelodvra, ed. S. Lampros, NE 12, 1916, s. 145-204, tekst: s. 146-194;
oraz oddzielna publikacja: Brooapimvog Eykauiov eic Tporelodvra, ed. S. Lampros, év Abnvag 1916, s. 3-62,
tekst: s. 4-52.

°o. Lampsides, O «zic Tparelodvray Adyog t0d Brooapiwvog, ATl 39, 1984, s. 3-75, tekst: s. 20-72.

0 johannes Eugenicus, Tod adtod vouopvlaxoc tob Evyevikod tij ITpoamelovviiov mdlel
&yropaonikn Exppooig [in:] T. L. F. Tafel, Eustathii Metropolitae Thessalonicensis Opuscula Accedunt
Trapezuntinae Historiae Scriptores Panaretus et Eugenicus. E codicibus Mss. Basiliensi, Parisinis, Veneto nunc
primum edidit Theophil. Lucas Frider. Tafel, Frankofurti ad Moenum 1832, s. 370-373.

1 E_J. Stormon, Bessarion before the Council of Florence. A survey of early writings (1423-1437),
[in:] Byzantine Papers. Proceedings of the Ist Australian Byzantine Studies Conference, Canaberra 1981, s. 140-
142.

12.0. Lampsides, Zu Bessarion Lobrede auf Trapezunt, BZ 35, 1935, s. 15-17; Idem, Datierung des
Eykaouov Tpomelodvrog von Kardinal Bessarion, BZ 48, 1955, s. 291-292; ldem, llepi 10 «Eykduiov eic
Tparelovvray tov Byooapiwvog, ATl 37, 1982, s. 153-184; Idem, L’ “Eloge de Trébizonde” de Bessarion, JOB
32/3 1982, s. 121-127; Idem, O karalnktipiog pobuog t@v mpotdoewmv &g 10 « Eykapov Tpomelotviocy tod
Bnooapiovog, Bulavtiva 12, 1983, s. 225-231.

B A. A. Vasiliev, The foundation of the empire of Trebizond (1204-1222), , Speculum” XI, 1936, s.16,

przyp. 4.
“W. Miller, Trebizond the Last Greek Empire, Amsterdam 1968, s. 8; 15; 23; 24; 49.



zainteresowania. Historykéw zajmowal raczej unikatowy opis cesarskiego patacu
w nadczarnomorskim grodzie'® oraz dane topograficzne® niz ideologiczne przestanie dzieta.
Dopiero na poczatku XXI wieku mozna zaobserwowal zainteresowanie Enkomion
Bessariona, nie tylko w jako zrédlem wiedzy o topografii, ale nade wszystko jako

autonomicznym dzietem™".

Rozdziat I ukazuje Bessariona jako trapezunckiego patriote'®. Liczne przekazy z epoki
kardynalta oraz on sam podkreslajg niejednokrotnie fakt urodzin w stolicy
nadczarnomorskiego Cesarstwa®™. Proby opisania dziecifistwa Bazylego (chrzestne imig
Bessariona) skazane sg, z braku zroédel, na niepowodzenie. Jedynie strzgpy rozproszone po
réznego rodzaju pismach samego kardynata i jego biografiach pozwalajg spojrze¢ na zycie
mlodego cztowieka w pierwszych latach XV wieku w Trapezuncie. O wiele wigcej mozna
powiedzie¢ na temat trapezunckiej tworczosci Bessariona. Wszystkie utwory zwiagzane
Z nadczarnomorska polis pochodza z kodeksu Mar. Gr. 533. Za dzieta zwigzane
z Trapezuntem, idac za S. P. Karpowem?, przyjmuje takie, w ktorych mowa jest o samym
miescie (Enkomion Trapezuntu), o osobach z dynastii Wielkich Komnenéw (Mowa do
najpobozniejszego cesarza Trapezuntu Aleksego Wielkiego Komnena, Monodie, Mowa

konsolacyjna) lub o osobisto$ciach zwigzanych z nadczarnomorskg polis (Epitafium na

53, Ph. Fallmerayer, Original-Fragmente, Chroniken, Inschriften und anderes Materiale zur
Geschichte des Kaiserthums Trapezunt, Zweite Abtheilung, Miinchen 1846, s. 9; J. Ph. Fallmerayer,
Geschichte des Kaiserthums..., s. 309; W. Miller, op. cit., s. 121-122; A. A. Vasiliev, The Empire of
Trebizond in History and Literature, Byzantion XV, 1940/41, s. 336; 346; 365. A. Bryer, D. Winfeld, The
Byzantine Monuments and Topography of the Pontos, DOP XX, vol. I, Washington D. C. 1985, s. 185-186.

6 A. Bryer, D. Winfeld, op. cit., s. 191.

Y H, G. Saradi, H ékppaoic mc Tpamelobviac amd tov Beooapiowva. H apyoidtie ket 1o 10T0pikd
wipvopa, ,,Bulavivog Aopog” 17-18, 2009-2010, s. 33-56; A. Akisik, Preising a City: Nicaea, Trebizond, and
Thessalonike, ,,Journal of Turkish Studies” 36, 2011, s. 1-23; F. Lauritzen, Bessarion's political thought: the
Encomium to Trebizond, ,Bulgaria Mediaevalis” 2, 2011, s. 153-159; H. Lamers, Greece Reinvented:
Transformation of Byzantine Hellenizm in Renaisance Italy, Leiden 2015.

18 Jest to nawigzanie do artykutu J. Irmschera, prezentujacego kardynata, na podstawie jego dziet, jako
greckiego patriotg; vide: J. Irmscher, Bessarion als griechischer Patriot, [in:] Miscellanea marciana di studi
bessarionei, Padova 1976, s. 175-185.

¥ Warto w tym miejscu zauwazy¢, iz w ostatnich latach uczeni (H. Lamers, B. Tambrun-Krasker)
odnoszg si¢ w swych pracach do artykutu T. Bracciniego, ktory na podstawie XVIl-wiecznego zrodta prébuje
dowie$¢, iz Bessarion byl synem Eudoksji Komneny, corki Jana T1l Wielkiego Komnena (ok. 1322—po 1362;
rzady w Trapezuncie w latach 1342-1344), i niejakiego Konstantyna Milessiosa, okre$lonego jako Principe
nobilissimo (T. Braccini, Bessarione Comneno? La tradizione indiretta di una misconosciuta opera storica di
Giano Lascaris come fonte biografico-genealogica, ,,Quaderni di Storia” 64, 2006, s. 61-115). Zwazywszy na
fakt podZznego pochodzenia testimonium wykorzystanego przez Bracciniego, brak potwierdzenia w dostepnych
zrodtach z epoki oraz wiele pytan, na ktore praca badacza nie przynosi zadowalajacych odpowiedzi, traktuje
hipotez¢ autora jako ciekawostke i nie odwotuj¢ si¢ w pracy do tego artykutu. Cf. H. Lamers, op. cit., s. 95;
B. Tambrun-Krasker, Bessarion, de Trébizonde a Mistra: un parcours intellectual, [in:] «Inter Graecos
latinissimus, inter Latinos graecissimus». Bessarion zwischen den Kulturen, ed. C. Mértl Claudia, C. Kaiser,
T. Ricklin, Berlin 2013, s. 2-3.

20 C. 1. Kapmos, op. Cit., s. 464-465.



Smieré¢ Michata Amirutzesa, Mowa w obronie arcybiskupa Trapezuntu Dositheosa).
Najpehiejszym wyrazem trapezunckiego patriotyzmu Bessariona jest oczywiscie jego
Enkomion.

Historia opisana w Enkomion oparta jest na zrodtach. Chociaz wielkg prace wykonali
przede mng wydawcy dzieta, S. Lampros 1 O. Lampsides, ktorzy okreslili wigkszos¢ zrodet
historycznych, z ktorych czerpat Bessarion, okazuje si¢ jednak, ze i w tej materii mozna
jeszcze co$ odkry¢?. Rozdziat 11 poswiecony zrédtom historycznym Enkomion Trapezuntu
prezentuje ich sposob wykorzystywania przez Bessariona i1 jego podejscie do historii.
Niezwykle przydatne w okreslaniu Bessarionowych lektur okazuja si¢: wykaz manuskryptow
przekazanych Wenecji? oraz rejestr greckich kodekséw Biblioteki Marciana®.

Przedmiotem badan III rozdziatlu jest przede wszystkim mys$l historiograficzna
zaprezentowana w Enkomion Trapezuntu, ale idee w nim zawarte odnalezé mozna
W pdzniejszych dzietach Bessariona, stad odwotywanie si¢ takze do innych utworéw tegoz
autora.

W tym miejscu przestanki metodologiczne uzasadniaja, jak si¢ wydaje, nastepujaca
uwagg. ,,Historiografia” wg Stownika jezyka polskiego jest to ,.dziejopisarstwo, historia;
zespol dziel historiograficznych™®. Wedle tej definicji, dzielo Bessarion mozna by
rozpatrywac tylko jako opis dziejow. Mysl autora sigga jednak dalej. Trzeba zatem na jego
pojmowanie historiografii spojrze¢ z szerszej perspektywy, ktéra zostata uwzgledniona
W toku rozwazan.

Opisywanie dziejow wymaga pewnego zestawu poje¢, ktore sa do tego niezbgdne.
Herodot chwalil demokracje 1 ideat wolnosci, wolno$¢ wobec prawa 1 wolnos$¢ stowa, bo
zapewniaja one, wedle niego, panstwu potege (Hdt. V, 98)25. Dzieto Herodota jest opisem

historii zmagan Hellenow z barbarzyr'lcami26

. Podobnie Bessarion w Enkomion, ktory
przejmuje glowne zalozZenie historyka, przedstawia dzieje greckich mieszkancow, jako

nieustanng niemal walke z barbarzyncami w obronie wilasnej wolno$ci. Bessarion korzysta

L W rozdziale II moje poszukiwania koncentruje jedynie na zrodtach historycznych, chociaz i wérod
$wiadectw stricte literackich mozna znalez¢ jeszcze wiele dziet pominigtych przez wydawcow, jak np. Eliusza
Arystydesa Panathenaikos i Pochwate Rzymu czy Pochwate miasta ojczystego Lukiana.

2 H. Omont, Inventaire des manuscrits grecs et latin donnés a Saint-Marc de Venise par le Cardinal
Bessarion en 1468, Paris 1894.

2% Graeca D. Marci Bibliotheca codcium manu scriptorum per titulos digesta. Praeside et moderatore
Laurentio Theupolo equite ac D. Marci proc. lussu Senatus, Venetiis 1740.

24 Slownik jezyka polskiego, pod. red. W. Doroszewskiego, t. 11, H-K, Warszawa 1961, s. 84-85.

% S. Hammer, Przedmowa, [in:] Herodot, Dzieje, z jezyka greckiego przelozyt i opracowat
S. Hammer, Wroctaw 2002, s. 7.

% p, Cartledge, Historiography and ancient Greek self-definition, [in:] Companion to Historiography,
ed. M. Bentley, London 1997, s. 22-23.

10



z tych samych poje¢ — wolnos¢ (réwniez ta wobec prawa), barbarzyncy. Autor Pochwaty
patrzy na dluga histori¢ ojczystego miasta przez pryzmat Herodotowych poje¢. Do kategorii
znanych autorowi Dziejéw (np. hellenisko$é?’), dodaje wiasne (np. rzymsko$é-romajskosc).
Zwracam uwage na uzycie tych poje¢, ktore sktadajg si¢ na mysl historiograficzng
Bessariona. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze niektore motywy opisane w III rozdziale powtarzaja

si¢, ale dla pelnego przekazu mysli Bessariona jest to nieuniknione.

Panuje przekonanie, ze Enkomion Bessariona jest jednym z najtrudniejszych tekstow
poznego Bizancjum (A. G. C. Savvides napisat o nim ,,one of the most abstruse and complex

d”?®). By¢ moze stad wynika fakt, iz dzieto to, chociaz

texts of the later Byznatine perio
minelo juz sto lat od jego publikacji, nie doczekato si¢ jeszcze przektadu na jezyk
nowozytny>. Zamieszczone w Appendix tlumaczenie na jezyk polski, jest wigc pierwsza
proba zmierzania si¢ Bessarionowym tekstem. Tilumacz zawsze staje przed trudnym
zadaniem, jak odda¢ specyfike oryginatu w przektadzie. Poniewaz tekst Enkomion nalezy do
instrumentarium badawczego, uzasadnione bylo wybranie takiej dominanty translatorskiej®,
ktora zmierza do pelniejszego zrozumienia istoty rozwazah Bessariona kosztem
eksponowania walorow retorycznych utworu. W przypadku tego dzieta jest rzecza
niemozliwg zblizenie si¢ w przektadzie, cho¢by w jakiej$ czgséci, do skomplikowanej i silnie
zretoryzowanej syntaksy. Bessarion buduje bardzo dlugie okresy zdaniowe, ktore
w ttumaczeniu, przy uwzglednieniu estetyki jezyka polskiego, domagaja si¢ rozbicia na
krotsze jednostki, chociaz nie zawsze jest to mozliwe. Odejscie od stylistyki tekstu
oryginalnego bylo zatem konieczne dla zachowania klarownosci Bessarionowego wywodu
w polskim przektadzie. W Appendix znalazto si¢ rowniez drugie Enkomion Trapezuntu
autorstwa Jana Eugenikosa. To znacznie mniejszych rozmiarow dzieto, rowniez wymagato od
thumacza przyjecia strategii skutkujacej odstepstwami od tzw. wiernosci oryginatowi na rzecz

lepszego zrozumienia tresci.

*" Ibidem, s. 26-28.

%8 A. G. C. Savvides, The Trapezuntine Sources of the Seljuk Attack on Trebizond in A. D. 1222-1223.
English Translation and Documentary, AIT 43, 1990-1991, s. 124,

2 Istnieja tylko niewielkie fragmenty dzieta przetozone na jezyk angielski: opis patac w przekladzie
C. Mango; vide: C. A. Mango, The Art of Byzantin Empire, 312-1453: Sources and Documents, Toronto 1986,
s. 252-253 (wykorzystany w pracy A. Bryer, D. Winfeld, op. cit., s. 185-186) i opis ataku na Trapezunt
(A. G. C. Savvides, op. cit., s. 124-128). Poza tym niewielkie fragmenty w pracach naukowych F. Lauritzena,
H. Lamersa.

%0 Cenne wskazowki odnosnie do wyboru dominanty translatorskiej przynosi: A. Bednarczyk,
W poszukiwaniu dominanty translatorskiej, Warszawa 2008.
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W toku pracy, zarowno w tekécie glownym, jak i w odsytaczach, postuguj¢ sie
Z konieczno$ci abrewiacjami do zrdédel, dla ktorych przyjatem nastepujace zasady:
a) greckie zrodla starozytne wedtug stownika Liddell-Scotta®;
b) zrodta bizantyhskie (do 1100 roku) na podstawie stownika A. E. Sophoclesa®;
C) zrédia bizantynskie (po 1262 roku) wedtug PLP*;
d) zrodta trapezunckie (po 1204 roku) wedlug PLP lub najnowszej literatury
(S. P. Karpow).

Nigdy zapewne nie ,,spotkatbym si¢” z Bessarionem i jego Trapezuntem, gdyby nie
seminarium magisterskie prowadzone przez Panig Prof. Malgorzate Dagbrowska na Wydziale
Filozoficzno-Historycznym UL. Stad w pierwszej kolejnosci moje podzigkowania kieruje do
Pani Profesor, dzigki ktorej poznatem §wiat nadczarnomorskiej polis. Szczegdlne
podzigkowania naleza si¢ rowniez Pani Prof. Hannie Zalewskiej-Jurze, ktéra wspomagata
mnie w trudnej pracy ttumacza Bessarionowej greki. To dzigki Pani Profesor, ktéra byta
patronka powstajacego przektadu, udato si¢ unikng¢ wielu pomytek i lepiej zrozumiec¢ tekst.

Sktadam podzigkowanie za cierpliwos¢, wyrozumiatos¢ i trud pokierowania ta praca.

' H. G. Liddell, R. Scott, A Greek-English Lexicon, revised and augmented throughout by Sir
H. S. Jones with the assistance of R. McKenzie. With a revised supplement, Oxford 1996.

%2E. A. Sophocles, Greek Lexicon of the Roman and Byzantine Periods, New York 1975.

% E. Trapp, H. V. Beyer, R. Walther, K. Strum-Schnabl, E. Kisliger, Prospographisches
Lexicon der Palaiologenzeit, fasc. 1-12, Wienna 1976-1994.
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ROZDZIAL PIERWSZY

BESSARION TRAPEZUNTCZYK

OUto petd mavtog tod dikaiov Kol yryvopévov

Kot TOAATG TG avaykng dmdpyott’ dv Tig Tdv
gavtod Tf] moTpidt Kkod oic v vein TodTV dpsifotro,
80ev 1O glvan 10 Cfiv Eoyopey anTd 10 Exev

olg v TOV edyvopova Seiopev.

BESSARION, ENKOMION TRAPEZUNTU

Bessarion, teolog, erudyta, pisarz i poeta, a w pierwszym rzedzie filozof, przyszedl na
Swiat w mie$cie potozonym na potudniowo-wschodnim wybrzezu Morza Czarnego, w stolicy,
powstatego w 1204 roku Cesarstwa Trapezunckiego, ktora uchodzita w XV wieku za jeden
Z najpickniejszych grodéw w tej czesci swiata. Michat Apostoles w Mowie pogrzebowej na
Smier¢ kardynata pisat: ,,Trapezunt zaraz po krolowej [i. e. Konstantynopolu — M.C.] jest
krolowa miast, osrodek bardzo stary i hellenski, tysigcami stow opiewany przez medrcow”
(ovoa 1 petd v Paciiide Pacidig tdv torev Tpanelode, moMG dpyonotdtn koi EAAvic, kol
uoptloyf] T@v Adyov Goopévn tdv ehocdewv PG 161, coll. CXXXII). Pigkno i dogodne
polozenie ojczystego grodu, umilowanie przezen wolnosci, jego hellenskos¢ 1 rzymskosé
zarazem bedzie Bessarion opiewat w stynnym Enkomion Trapezuntu.

Zrodta dotyczace pierwszych lat zycia Bessariona, spedzonych w stolicy Cesarstwa
Wielkich Komnenow, sa nad wyraz skape. Przyszly tytularny patriarcha Konstantynopola35
niemal w ogole nie wspomina swego dziecinstwa. Jedynie ze skromnych i szczatkowych
informacji, pochodzacych zaréwno od samego autora Enkomion, jak i ze spisanych za jego
zycia panegirykow na jego cze$¢ lub innych testimoniow, mozna sprobowac ztozy¢ niepetny
obraz zycia Bessariona w Trapezuncie.

Bardzo dobrym $wiadectwem 1 Zrodtem jest z pewnoscig prolog, napisany reka

samego kardynata, do zbioru mlodzienczych dziet, zamieszczony na pierwszej stronie

3 Zatem jest ze wszech miar slusznym, naturalnym oraz wielce koniecznym, by mozna byto
podarowac ojczyznie co$ od siebie samego i dzigki temu odwzajemni€ si¢ jej za to, ze otrzymalisSmy istnienie,
zycie 1 samo trwanie i za to mozemy okaza¢ wdzigcznos¢” (Encom. s. 20, 22-25). Jesli nie zaznaczono inaczej,
podaj¢ thumaczenie wtasne.

% W 1463 roku z rak papieza Piusa II otrzymal tytularng, a nie faktyczng godno$é patriarchy
Konstantynopola; vide: Pii Secundi Pontificis Maximi Commentarii, Francofurti 1614, s. 300.
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kodeksu Marc. Gr. 533 (778)*. Przedmowa ta nie tylko wprowadza czytelnika w zawarto$¢

rekopisu, ale rowniez przedstawia kardynata®’:

TpOA0YOG ToD 6Aov BifAiov,
Pnoocapiovt @ TV P’
cuvtebeévov.

TOV évtadbo ékkelpévov Aoymv, ol pev &t vém v,
Kol GpTL TPOTOG MUUEVD TRG TEPL TO GLYYPAPELV
yopvociog Ekdédovtat unTe Tva o Pabpov iepocivig
gpovty, Ty Te TV NAKio arod@ £t pot Gvtt, T@ mpiv
pev T vikaémv apylepel yevouéve, viv 8¢  &ig
Kapdnvaiov tiig ayiog popaikig EkkAnoiog telodvrl,
Tobvopa Pnocapiovi, 0 yévog ék tpamnelodviog, €v
KOVOTAVTIVOUTOAEL TPAPEVTL Kol TondgvBEVTL o1 08 Kol
€pe&iig del Tob xpdvov mpoPfaivovtog v @ Thg ypeiog
EKOOTOTE  TOPIOTAUEVE, ©OG O Kopdg €didov,
vnyopevncov: ol pEv €v igpedol teAoVTOC pov, ol
&’ 10N Kol yevopévou apylepémc, 6 8¢ televtaiog mepl
TG ToD aylov TveLOTOG EKTOPEHOCEMG TTPOG TH HaKPd
£G KOVOTAVTIVOV TOV deomdOTNV EMGTOA] 7101 Kal €ig TO
OV Kopdevariov avnypévov d&iopa: obe, &l kol pn
moAloD Tvog GElol Adyou eiolv, d¢ oilkeloyevvipata
Opmg euodvieg €v TovT® avToLg T@ PPAie mPog
VIopVNoW MUAV adT®V pdAlov 1 Etepdv d@élelav
€EeBépeba.

ATOGTOA®V  KOPINVAAID

Przedmowa do catej ksiegi,

stworzonej przez Bessariona, kardynata kosciota XII
Apostotow.

Ja Bessarion, rodem z Trapezuntu, wychowany
i wyksztalcony w Konstantynopolu upublicznilem
jedne sposrod przedtozonych tutaj pism, kiedy bylem
jeszcze mlodziencem i dopiero co zaprawialem si¢
W pisaniu; nie otrzymalem wtedy jeszcze zadnej
godnosci kaptanskiej, i bytem jeszcze w wieku nie
bardzo dojrzatym, zanim zostalem biskupem Nikei*®;
teraz juz sprawuje urzad kardynata Swictego Kosciota
Rzymskiego; inne za$ zostaly podyktowane zawsze
w porzadku chronologicznym, kazdorazowo
W uktadzie tematycznym, ilekro¢ pozwolila na to
sposobno$é; czgs¢ zostala opublikowana, zanim
osiagnalem godnosci kaptanskie, a niektore kiedy juz
zostalem biskupem, ostatnie za§ — 0 pochodzeniu
Ducha Swictego — wraz z dhugim listem do despoty
Konstantyna, kiedy juz otrzymatem godno$¢ kardynata;
te, chociaz nie maja wielkiej warto$ci, mimo to, jako
wlasne osiagnigcia, w tej ksiazce z zamilowania
umiesciliSmy nam samym raczej ku pamieci niz dla
pozytku innych.

W tym krétkim prologu Bessarion zawart cenne §wiadectwo o samym sobie. Oprocz

tytulatury 1 wykazu niektorych sprawowanych juz wtedy godnosci koscielnych, bardzo wazna
wzmiankg jest ta o miejscu jeg0 urodzin i wychowania: 10 yévog ék tpomelodvtoc, &v
KOVOTAVTIVOUTTOAEL Tpagévtl Kai modevbévtt. Nicaenus, czyli Nikejczyk, jak czesto o nim
moéwiono®, piszac 10 yévoc ék tpamelodvtog, wyraznie wskazuje na miejsce swojego
urodzenia.

Rowniez w liScie Jerzego Amirutzesa do Bessariona znajdujemy $wiadectwo

0 pochodzeniu przysztego fundatora Biblioteki Sw. Marka w Wenecji (Bibliotheca

% Doglebnej analizy tego kodeksu (datowanego na 1444 rok, zawierajacego miva (pinax), doktadny
wykaz dziel zamieszczonych w manuskrypcie) dokonat H. D. Saffrey; vide: H. D. Saffrey, Recherches sur
quelques autographes du cardinal Bessarion, ,,Melanges E. Tisserant” 3, 1964, s. 279-292.

37 Przytoczone tu w catosci wprowadzenie do manuskryptu Marc. Gr. 533 podane za: H. D. Saffrey,
op. cit., s. 283.

% Nikea — miasto w Azji Mnigjszej.

% Odwotywano sie tym samym do sprawowanego przez Bessariona urzedu arcybiskupa Nikei; tytut ten
otrzymal on od cesarza Jana VIII Paleologa (1425-1448) 11 listopada 1437 roku przed wyjazdem na Sobor
Ferraro-Florencki; vide: $wiadectwo samego Bessariona w jego ,.curriculum vitae” (kodeks Marc. Gr. 14, fol.
1): 6 8& ug” Erel, pmvi voe(up)pi() 1, €ig T T dpylepwodvic, ovK 018 dmwe, avixony dEimua B(so0)d
xoprtt Tavimg kol povn (w roku 6946 [1437], 11 listopada zostalem wyniesiony do godnosci arcybiskupa, nie
wiem w jaki sposob, zgota tylko dzigki tasce Boga); cyt. za: H. D. Saffrey, op. cit., s. 271.
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Marciana)‘“’. W epistole, w ktorej wspomniany juz Amirutzes donosi kardynatowi o upadku
w 1461 roku ,,wspdlnej ojczyzny”, Trapezuntu, mozna przeczytaé: "IoOt toivov v Kownv
natpida eed! VI’ AALOELA®Y Eodmkviay kal gig melpav aprypévny tdv dewvotdtwv (,, Wiedz
wiec, ze wspodlna ojczyzna [i. e. Trapezunt] ach! zdobyta jest przez obcych i doswiadcza tego,
co najokrutniejsze” Amir. s. 389-390) oraz dalej o spodziewanej reakcji na wies¢ o upadku
nadczarnomorskiego miasta Amirutzes pisze: [...] moAhag pEV MuéPOG, TOALAG 6& VOKTOG,
oipat, mevOnoelc, coumadng te dv dAAwg e Kai mpdc “EAAnvag, kol Ty motpida @ildv &G Td
uédiota (,,przez wiele dni, przez wiele nocy, jak sadze, bedziesz ptlakal, ty, ktory
i szczegblnie wspotczujesz Grekom, i bezgranicznie kochasz ojczyzng” Amir. s. 390).
Panegiry$ci-biografowie Trapezuntczyka, Bartolomeo Platina, Niccolo Capranica oraz
Michal Apostoles, wspotczesni Bessarionowi i zwigzani z nim przyjaznig, podkreslaja
wyraznie, ze jego ojczyzna byl Trapezunt. Jak pisat Platina w Panegiryku ku chwale
Bessariona (Panegyricus in laudem amplissimi patris D. Bessarionis): ,,Trapezuntus,
Sinopunsium colonia, huius patria est” (,,Trapezunt, kolonia Synopejczykow, jest jego
ojczyzng” PG 161, coll. CIV), a za nim powtorzyl Capranica w mowie pogrzebowe;j: ,,eius
patria est Trapezus, Sinopensium colonia” (,jego ojczyzng jest Trapezunt, kolonia
Synopejczykéw” Capr. s. 406). Pozniejsi biografowie Nikejczyka (Paulus Jovius*,
Vespasiano da Bisticci*?) nie wspominaja o miescie, w ktorym przyszed! na $wiat Bessarion,
podkreslajg jednak jego greckie pochodzenie. Papiez Pius Il W Pamietnikach, w ktérych
czgsto wspomina o Bessarionie, w passusie moéwigcym o mianowaniu go patriarchg
Konstantynopola pisze o0 nim: ,,Bessarionem Cardinalem Tusculanum virum doctissimum
[...] natione Graecum, genere Trapezuntinum®*® (,,Bessarion kardynat Tuskulum maz uczony
[...] Grek, rodem z Trapezuntu”). Rowniez postbizantynski historyk Laonikos
Chalkokondyles, wydajac o nim bardzo dobre $wiadectwo, podkresla jego trapezunckie
korzenie (,,Bessariona z Trapezuntu” Bnocapiova tov ano Tpoarelovvrog Chalk. 1V, s. 293).
O rodzinie 1 pochodzeniu Bessariona zachowato si¢ niewiele §wiadectw, chociaz

pozniejszych biografow szczegdlnie interesowat status spoleczny jego familii**. Wspotezesni

0 Jego biblioteka, jedna z najwickszych w tym czasie, liczaca okoto 900 woluminéw, stata sic
fundamentem dla istniejacej do dzi§ Biblioteki Sw. Marka w Wenecji. W 1468 roku kardynat przekazat swoj
ksiggozbior Republice Weneckiej, z zastrzezeniem, aby mieli do niego dostep wszyscy Grecy.

*p. Jovius, Elogia virorum litteris illustrium, quotquot vel nostra velavorum memoria vixere,
Basileae, 1577, s. 29-31.

*2v. daBisticci, Vite di domini illustri del secolo XV, Firenze 1859, s. 145-149.

*% pii Secundi Pontificis Maximi op. cit., ks. XI, s. 300.

* Ppisali o tym i prébowali dociec faktéw tacy biografowie Bessariona, jak: Niceron, ktory, nie
powotujac si¢ jednak na zadne Zrodla, przypisuje Bessarionowi szlachetne pochodzenie (J. P. Nicéron,
Memoires pour servir a lhistoire des hommes illustres dans la Republique des lettres, t. XXI, Paris 1733,
s. 128); Bandini uwaza t¢ rzecz za niejasng (0bscura) i nieznang (incomperta res) (A. Bandini, De vita et rebus
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kardynalowi panegirysci-biografowie nie poruszajg tego tematu, koncentrujac si¢ raczej na
literackich i1 politycznych aspektach dzialalno$ci kardynata oraz uznaniu dla jego dokonan,

anie na jego spolecznej proweniencji. Tylko M. Apostoles, we wspomnianej juz mowie,

podaje informacje o rodzinie przysztego biskupa Tuskulum, piszac (PG 161, coll. CXXXII):

Matépeg 88, 0O TV €0 YEYOVOT®V KOl TEPLPAVDV T &G
oMV, GAL” €avtoig Tov Plov molovpévav yepovasia,
Blov, m¢ &yduor, Sucondtepov kai Oeidtepov TV v
Topavvict Kol dvvacteiog E0vn Kol mOAES dlemdvVTOV
kol iBvvoviov: [...] Odtot 8¢ TdV TOVTOV ATEVVTOV,
oly Ot ye 0088V giowv Erovteg, GAAG Kal EDOYNUOVOG
Kol Koo oo Prodoty evmetéstepov TV TAOLGIWY,
€K TAV COETEPOV TOVOV EMUPKODVTEG TOTG OEOUEVOLS,
kol tovg Eévoug Vmodyduevol, mpobuopdepdv  Te
gvavovcty TTip, kol Bdwp Bepudv adtdV Kot EOLOLY,
ol 1€ dvatpifovst kol mepiPdiAovot kol
gykatakiivouot.

Rodzice =za$§, nie ze szlachetnie zrodzonych
i wyrdzniajgcych si¢ majetnoscia, lecz z utrzymujacych
si¢ z pracy wlasnych rak, zycie wiedli, jak uwazam,
sprawiedliwsze i pobozniejsze od tych, ktorzy w tyranii
i samowladztwie kieruja i rzadza ludami i miastami.
[...] Ci jednak, nie dlatego, ze nic nie posiadaja, lecz
dlatego, ze zyja szlachetnie i zgodnie z naturg sa
szczesliwsi od tych wszystkich bogaczy, poniewaz
z whasnych trudow zdobywaja sobie to, co potrzebne,
i podejmujag przybyszy, z gorliwo$cig zapalajac ogien,
racza ich goracym napojem, namaszczaja olejem,
odziewaja oraz uktadaja do snu.

Ten ,,idylliczny”, jak pisata Z. W. Udalcowa, obraz zycia rodziny jest raczej
retorycznym zabiegiem tworcy niz jakimé konkretnym odzwierciedleniem rzeczywistosci®.
To portret rodziny chrze$cijanskiej, z gorliwoscig wypehiajacej ewangeliczne nakazy mitosci
blizniego. Niemniej, krytyczna analiza testimonium Apostolesa pozwala dostrzec pewne
cenne szczegoly. Zapewne rodzina przyszitego ,.ksiecia koSciota” nie nalezat do miejscowej
arystokracji 1 nie géorowata bogactwem nad innymi, co nie wyklucza jednak jej dobrej sytuacji
materialnej. Uzyte przez autora stowo yeipova&io jest do$¢ jednoznaczne. Oznacza ono ‘prace
reczng, fizyczng’, jak rowniez ‘rzemiosto, r¢kodzieto’. Udalcowa pisze, iz rodzice Bessariona
mogli jednak zajmowac si¢ nie tyle rzemiostem ile handlem i by¢ do$¢ dobrze sytuowani
materialnie. Nie byloby w tym zreszta niczego dziwnego, zwazywszy, ze Trapezunt byl

miastem handlowym, gdzie, jak to si¢ podkresla, krzyzowaty si¢ drogi ze Wschodu na

Zachod. Sam autor Enkomion wspomina zresztg wielokrotnie w swym dziele o Trapezuncie

gestis Bessarionis cardinalis Nicaeni. Commentarius, Romae 1777, s. 2); H. Vast, powolujac si¢ gtdwnie na
$wiadectwo M. Apostolesa, przypisuje mu niskie pochodzenie i pisze, ze nie zawdzigczal on swej kariery
przodkom, ale wlasnej pracy; francuski biograf mowi o nim ,,un homme nouveau” (homo novus), podkreslajac
jednak, ze rodzina byla wolna, nalezaca do licznej i wptywowej (puissant) grupy ludzi; H. Vast, Le cardinal
Bessarion (1403-1472). Etude sur la chrétienté et la Renaissance vers le milieu du XV* siécle, Paris 1878, s. 3—
4; A. Sadow postuguje si¢ wyrazeniem ,.z prostych rodzicow” — ot mpocteix poaureneii; vide: A. Canos,
Buccapuon Huxetickuu. Eco oOeamenvnocmv na @Deppapo—Daopenmuiickom cobope, 6020C108cKue mpyovl
u 3Hauenue ¢ ucmopuu cymanusma, Cankr-IlerepOypr 1883, s. 1.). Z. W. Udalcowa pisze, ze rodzice zajmowali
si¢ rzemiostem lub handlem i mieli wiasny ,warsztat” (npeonpusme) (3. B. Ypansuosa, JKusue
u oessmenvHocms Buccapuona Huxkeiickoeo, ,Buzantuiickuii Bpemennux” 37, 1976, s. 75); G. L. Coluccia,
natomiast pisze krétko ,klasa srednia” (di condizione modesta) (G. L. Coluccia, Basilio Bessarione. Lo spirito
Greco e l'occidente, Firenze 2009, s. 3).
*3.B. Vaansuosa, op. Cit., s. 74-75.
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jako miescie handlowym (Encom. s. 31, 28-31; s. 62, 13-33 —s. 63, 1-5), zwracajac uwage na

ten aspekt gospodarczy stolicy Cesarstwa Wielkich Komnendéw oraz na istniejgce w miescie

zaklady rzemie$lnicze.

Autor In calumniatorem Platonis w do$¢ poéznym, bo datowanym na 1463 rok, dziele

Encyklika do Grekdw wspomina o swoim zyciu i mtodosci, piszac (PG 161, coll. 461):

O06¢ yap o0’ dyvoig te kol apabig eaint’ av MGG
TG dAnBeiag anotuyelv, €100Teg €k TOIO®V TE KOl d1d
AOy®V fypévoug kol 6 te map’ Mulv 1000 TO HEPOG
000ev0Og dvTag deVTEPOVS, TOAANY T€ TEPL TOVTO SOYUL
KoToBOAAOUEVOVS GTTOVSTV Kol THV dANBelv, MG £VOv,
avyvedoavtag. Kai ti yép GAO  eikdg €récBan
BovAnbijvar dvBpmmov €k véou Sl HETPLOTNTOG T Kol
TOMEWVDCEMG NYLEVOV, Kol &v DTOTAYT] Kol ApvioEL TOD
idiov BeAnpotog Noavta, Mg £vov, cvv Oed; (eipfcbm
8¢ Gvev KowyNomG) TWOAAL TEpl THG TOD KOGUOV
HOTOLOTNTOG, TOAAG Tepl MO®DV PeAtidoemg, TOAAL
nepl  T®V  amokewévov  Pacaveav 1 apoPdv
aveyvokoto e, Kol T youyi arnobépevov; 1j Toig dpboig
doypaot v yoynyv Bertidoot, kol v év i miotel

Nie mozecie bowiem powiedzie¢, ze mingliSmy sig¢
zprawda z powodu nieuctwa i ignorancji, kiedy
wiecie, ze od dziecinstwa zajmowalisSmy si¢ literatura
i nie byli$my gorsi od nikogo w tym naszym zadaniu,
wkladajac  wielkg staranno$¢ 1 w t¢ nauke,
i wytropiliSmy prawdg, o ile to mozliwe. I czy jest inna
droga, jaka zechcialby cztowiek, wiodacy zycie od
mlodosci w umiarkowaniu i trudzie, wybrac,
i przezywszy je w poddaniu i rezygnacji z wiasnej
woli, jesli to mozliwe, wraz z Bogiem? I to cztowiek
(nalezy mowi¢ bez chelpliwosci), ktory wiele
0 marno$ci $wiata, wiele o naprawie obyczajow, wiele
o czekajacych cierpieniach c¢zy karach czytat,
i wduszy gromadzit? Czy dusz¢ wzbogacit dzigki

aAn01] ebpecewv domdcacOat; prawym naukom i byl gotow znalezé prawde

W wierze?

Z fragmentu tego wynika, Zze Bessarion od dziecinstwa interesowat si¢ literatura
i zapewne, w miar¢ mozliwosci, duzo czytat. Pewne trudnos$ci interpretacyjne sprawia jednak
sformutowanie: 010 petpldTTog 1€ Kol Tomewvwoews (w lacinskie; wersji przetozone przez

. . o 4
Bessariona jako ,,modeste, et humiliter” 6

). Slowa te mozna rozumie¢ w dwojaki sposob. Po
pierwsze, odniesc¢ je sytuacji materialnej mtodzienca, ktory nie pochodzit z zamoznej rodziny,
a zatem zyl skromnie. Po drugie, mozna ten zwrot odebra¢ w sensie duchowym, a wigc, ze zyt
on, nie dbajgc o dobra materialne. Na takg interpretacj¢ moze wskazywac kontekst, z ktdrego
wynika, iz mlody cztowiek zdal si¢ wylacznie na Boska wole. Trzeba jednak wzigé jeszcze
pod uwage, iz Encyklike do Grekow kardynal pisal, spodziewajac si¢ juz $mierci 1 bedac
schorowanym, o czym wspomina w tymze dziele: 1101 toD yIpwg EMGTAVIOS AAAETAAANAOL
voool Emodoat dneilodaot pot Bdvatov oonuépat, Kol apiotov motodot Tov Blov. [...] ovk &t
pot €mt moAv Piwtéov, kol ¢ Koupdg NN Epéotnkev dvorvoewg (,,gdy czyha juz staros$é
obecne choroby groza mi co dzien $miercig, i czynig zycie nie do zniesienia. [...] juz nie
wiele czasu zostalo mi do zycia, i czas odejscia juz jest juz blisko” PG 161, coll. 461).

H. Vast, autor XIX wieczne] biografii kardynala, zauwazyl, ze z tych siéw Bessariona

przebija pewna melancholia (une certaine mélancolie) starego i schorowanego cztowieka®'.

* Et quidam aliud verisimile est hominem eligere voluisse a juventute modeste, et humiliter educatum
et institutum; vide: PG 161, coll. 462.
*"H. Vast, op. cit., s. 263.
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Kardynal powraca wigc do czaséw swojego dziecinstwa (ék moidwv) i mtodosci (ék véov),
spogladajac wstecz i zwracajac si¢ we wspomnieniach ku minionym czasom. To kroétkie
wspomnienie z mlodych lat, zawarte jedynie w kilku zdaniach, pokazuje nam dziecko,
a pozniej mtodzienca zainteresowanego nauka, literaturg i zglebianiem wiedzy (czyli, jak chce
sam autor, poszukiwaniem prawdy). Zapewne panegirysci-biografowie Bessariona majg racje,
piszac, iz jego rodzice, widzac talent i zapal dziecka, postali go wpierw na nauki do
Dositheosa, metropolity Trapezuntu, a pézniej na studia do Konstantynopola®.

W XVII wieku w wyniku bt¢dnego przettumaczenia stowa xomélv jako spurius (‘syn
nieznanego ojca, bekart’) i nothus (‘nieSlubne dziecko, bekart’), zawartego w Historii
prawdziwej, nieprawdziwej unii Sylwestra Syropulosa®, pojawita si¢ teoria, jakoby kardynat
byt nieslubnym dzieckiem, bekartem™. H. Vast nie widzial jednak zadnych podstaw, zreszta
catkiem stusznie, by wierzy¢ w te pogloske®’. XX-wieczny wydawca, L. Laurent, powolujac
si¢ na Exercitationes Allatiusa oraz porownujac to stowo do rumunskiego copil ‘dziecko,
dzieci¢’, zdecydowanie odrzuca poprzednig interpretacje i przektada stowo koméiwv jako ‘petit

gargon’Sz,

Mozna domniemywaé, ze Marek z Efezu (ur. ok. 1394), przeciwnik unii
i adwersarz Bessariona na Soborze, nazywajac Nikejczyka komélv, najprawdopodobniej

Z nutg sarkazmu odnidst si¢ tym stowem do relatywnie mtodego wieku biskupa Nikei®®, a nie

*8 Vide: B. Platina: ,,cura parentum Byzantium transmittitur” (,,dzieki trosce rodzicow jest postany do
Bizancjum” PG 161, coll. CIV-CV); N. Capranica: ,,Hic cum primum excessit e pueris, Byzantium ad
capiendum ingenii suapte natura optimi atque acerrimi cultum a parentibus mittitur” (,,Ten [i. e. Bessarion] kiedy
tylko wyszedt z wieku chtopiecego, do Bizancjum przez rodzicoéw jest postany, by zdoby¢ wyksztatcenie wedle
wlasnej natury najlepszego i najbystrzejszego rozumu” Capr. s. 406).

* Ttumaczenia dzieta Syropulosa dokonat w potowie XVII wiecku Robert Creyghton. Jego przektad
wraz z tekstem greckim zostal opublikowany w 1660 roku w Hadze (Vera historia unionis non vera inter
Greecos et Latinos : sive Concilii florentini exactissima narratio , grece scripta per Sylvestrum Sguropulum
magnum ecclesiarcham, atque unum ¢ quinque crucigeris & intimis consiliariis patriarcha constantinopolitani,
qui concilio interfuit, transl. Robertus Creighthon, Hagae 1660, s. 257).

0 W org. Eine 8¢ xai 6 E@éoov, 6t L0 dmapyelc koméhy kol £moinoag kai d¢ koméhv (,,Powiedziat
za$ 1 Efezyjczyk, ze: Ty jeste$ chtopczykiem i postapites jak chlopczyk™). W ttlumaczeniu facinskim z 1660
czytamy: ,,subjunxit Ephesius: Et ego te non minus despicior Nicaene, prognatum semine meretricio, spurium,
qui natale solum ut nothus perfidia dehonestare non cohhorruisti” (,,dorzucit Efezyjczyk: I ja toba nie mniej
pogardzam Nikejczyku, zrodzonym z nierzadnego nasienia, bekartem (Spurium), ktory nie wzdragasz si¢ splamic¢
niegodnym tylko pochodzeniem jako bekart (nothus)”). XVII wieczny thumacz odnosi si¢ do znaczenia, jakie
podawat dostgpny wtedy stownik grecko-tacinski Ch. Du Cange’a, w ktorym francuski autor proponuje
tlumaczenie tego wyrazu u Syropulosa w tym kontekscie jako nothus — ‘bgkart, bastard” (vide: Ch. Du Cange,
Glossarium ad Scriptores Mediae & Infimae Graecitatis, t. I, Lugduni 1688, coll. 712); vide: L. Laurent, Les
., Mémoires” du Grande Ecclésiarque de I’Eglise de Constantinople Sylvesrte Syropoulos sur le concile de
Florence (1438-1439), Roma 1971, s. 446447, przyp. 2.

>l H. Vast, op. cit., s. 4.

2 L. Laurent, op. cit., s. 446447, przyp. 2.

%3 Bez wzgledu na przyjeta date urodzin Bessariona — 1400 rok czy 1403 Nikejczyk byt bez watpienia
jeszcze dos¢ miodym czlowiekiem (w czasie Soboru miat ok. 39 lub 36 lat). Migdzy Markiem z Efezu
urodzonym okoto 1394 roku a Bessarionem réznica wieku wynosita, wedle ro6znych rachub, ponad 6 lub 9 lat.
H. D. Saffrey, ktory umieszcza dat¢ urodzin Nikejczyka miedzy 1399 a 1400 wspomina, iz byt on jednym
z najmtodszych uczestnikow Soboru, a Marek byt od niego starszy o okoto 10 lat; vide: H. D. Saffrey, op. cit.,
S. 275.
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jego pochodzenia. W konsekwencji opowiedziany przez Sylwestra Syropulosa epizod
zaowocowal btednymi interpretacjami.

Literatura przedmiotu podaje imiona rodzicow przyszlego kardynata®: ojcu przypisuje
sic imie Teodor, a matce — Teodula®™ (imie zakonne Teodora®). Imie matki Bessariona podat
jako pierwszy Rocholl. Powotat si¢ on na zapis z XV-wiecznego mszatu (Vati. Barb. Lat.
562), nalezacego prawodopodobnie do greckiego kardynata, ktory zawiera na krawedzi

Memento vivorum napis: ,,Theodule matris ejus Georgii et Georgii et Basilii”>" (

,»za Teodule
matke jego Jerzego i Jerzego i Bazylego”). Na tej podstawie autor przypuszcza, iz matka
Bessariona miata na imi¢ Teodula. Stawia rowniez hipoteze, ze by¢ moze Georgios (Jerzy) to
imi¢ ojca (drugi Jerzy i Bazyli to bracia), nie podejmuje jednak dalej tego watku.
W testamencie, dyspozycji z 17 lutego 1464 roku, kardynatl prosi o modlitwe za bliskie mu
osoby, w tym (jak si¢ przypuszcza) za rodzicow — Teodora i Teodorg (,,pro mortuis post
mortem nomen nostrum, Isidori, et Dorothei®® Episcoporum; item Theodori, et Theodorae,
ac Michaelis, ac aliorum quos in intentione mea habeo” ,,za zmarlych po mojej $mierci,
biskupéw Izydora i Doroteusza; podobnie Teodora i Teodorg, nadto Michata, i innych,
ktorych mam w mej intencji” PG 161, coll. LXXVIII) oraz wedle dyspozycji z 10 kwietnia
1467 roku (,,pro mortuis post mortem nomen nostrum, Isidori, et Dosithei*® Episcoporum;
item Theodori, et Theodorae, ac Michaelis, et Gregorii, et aliorum quos in intentione
nostra habemus” ,,za zmartych po naszej $mierci, biskupéw Izydora i Dositheosa; podobnie
Teodora i Teodorg, nadto Michata i Grzegorza oraz innych, ktérych mamy w naszej intencji”
PG 161, coll. LXXXIX). Mszat zawiera rowniez Memento mortuorum, w ktéry wspominani

160

sg Teodor i Michal™. Z zestawienia tych czterech $wiadectw mozna wysnué¢ wnioski, ze

ojciec Bessariona miatl na imi¢ Teodor, a matka Teodula-Teodora. Zapewne racj¢ ma

 C. II. Kapmos, Hcmopus Tpanesynockoii Hmnepuu, Cankr-Ilerepoypr 2007, s. 464:
G. L. Coluccia, op. cit., s. 3.

% Vide: R. Rocholl, Bessarion. Studie zur Geschichte der Renaisance, Leipzig 1904, s. 6;
A. A. Kyrou, autor biografii kardynata, podaje imi¢ matki Bessariona — Teodula (prawdopodobnie za
R. Rochollem), ale imi¢ ojca uwaza za nieznane cf. A. A. Kyrou, Biyooapiowv o EAnv, Adfvar 1947, s, 12.

% Takie rozwigzanie proponuje Monfasani, powotujac si¢ na mszat (Vat. Barb. Lat. 562) wspominany
przez Rocholla; vide: J. Monfasani, The Bessarion Missal Revisited (Vatican. Barb. Lat. 562), ,,Scriptorium”
37,1983, s. 121.

>’ Cytat ten podany jest za R. Rochollem (vide: R. Rocholl, op. cit., s. 6). J. Monfasani przytacza caty
zapis, ktory brzmi: ,,Bessarionis episcopi, Theodulae matris eius, Georgii, et Georgii et Basilii” (,,Bessariona
biskupa, za Teodule matke jego, Jerzego, i Jerzego oraz Bazylego”; vide: J. Monfasani, The Bessarion
Missal..., s. 119).

% Chodzi najprawdopodobniej nie o Doroteusza, a o Dositheosa, metropolite Trapezuntu, p6zniejszego
biskupa Monembasii, pierwszego mistrza i nauczyciela Bessariona.

% Dositheus (zlatynizowana forma imienia Dositheos) arcybiskup Trapezuntu; vide: przypis powyzej.

% W memento mortuorum zapisano: ,Dosithei episcopi, Dionysii monachu, Theodori et Michaelis,
Nicodemi monachi, Foce et Marie, et aliorum affinium et consanguineorum Bessarionis episopi atque Perotti”
(vide: J. Monfasani, The Bessarion Missal..., s. 119).
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J. Monfasani, ktéry stawia hipotez¢, ze matka Bessariona po $mierci jego ojca wstgpita do
klasztoru, gdzie przyj¢ta imi¢ Teodora. Zapis w testamencie najprawdopodobniej dotyczy
rodzicow kardynala, a Bessarion z pewno$cig, wspominajgc osoby najblizszych sobie
zmartych, nie zapomniatby o rodzicach®.

W In calumniatorem Platonis, w greckiej redakcji dzieta (lacinskie ttumaczenie nie
ma juz bowiem tego fragmentu), Bessarion zawart jeszcze jedno znamienne $wiadectwo
0 swojej rodzinie. Wspomina on bowiem o swoim rodzenstwie i rodzicach, piszac: éuoi yodv
uove €k mevtekaideko AdeAQ®Y ol Qutevoavteg (dVTL, Toig 6’ dAloIC Gmacty Emomébavov,
amo vedtrog UExpL YNpws €oydtov GAANAo ovuPefrokdteg (,,Ja jedyny z pietnasciorga
rodzenstwa przezytem rodzicow, ktorzy umarli po wszystkich, zyjac ze soba od mtodosci az
do glebokiej starosci”)®?. Z fragmentu tego wynika, ze Bessarion urodzil sic w rodzinie
wielodzietnej, ale przezyl wszystkich swoich braci i siostry i jako jedyny zyt w jeszcze 1468,
kiedy to ostatecznie zredagowat wersj¢ grecka swego najstynniejszego dzieta®.

Najbardziej jednak zawiklana sprawa jest ustalenie daty urodzin Bessariona®.
Znamienne, ze zaden z biograféw-panegirystow nie podaje niemal zadnych danych w tej
materii. Sprawa ta do dzisiaj nie zostata ostatecznie rozwigzana i, zdaje si¢, ze taka juz
pozostanie. O ile data $mierci (na podstawie ktorej probuje si¢ wyznaczy¢ date urodzin): 18
listopada 1472 rok nie budzi wigkszych kontrowersji, o tyle z datg urodzin sg juz znaczne
problemy. Same zrédta nie s3 w tej materii zgodne, a dokonywane na ich podstawie
obliczenia czesto r6znig si¢ zasadniczo. Najczesciej podawana data, 2 stycznia 1403 roku, jest

dzisiaj powszechnie przyjeta, ale nie jedyna. Obok niej funkcjonuja rowniez lata 1399/1400

®1 H. Vast uwazal, ze o matce kardynata mozna przeczyta¢ w liscie od przyjaciela Jerzego Amirutzesa,
ktory donosit Bessarionowi o zdobyciu Trapezuntu. W ostatnim akapicie epistoty zanotowatl on (Amir. s. 401):

‘O mapov GvBpomog 6 T ypaupata Kopilov £otv
Nuétepog mOAITNG, OLYYEVIC Kol  OwKeElog  TOD
Hopaockevd tod g UNTpog Bepdmoviog dmdieoe O
Kol o0tog maida kol yuvoiko, Ov el PonBeiag tig
duvatiic a&idoelg, T pnTplt kol Bavovorn So6&eig
yopilecBor kol yap avtog O eikelvny mpog o€
E0paLEV.

Obecny tu czlowiek, ktory niesie listy, jest naszym
obywatelem, krewnym i domownikiem Paraskeuasa,
stugi matki, sam stracit dzieci i zong, ktorego, jesli
uznasz za godnego mozliwej pomocy, wydaje si¢, ze
odwdzigczysz si¢ zmartej matce; sam bowiem w twoim
interesie wystgpowatem dzigki niej.

Nie ma w tym liScie jednak zadnej wskazowki, choéby zaimka, ktéry sugerowalby, iz chodzi o matke
Bessariona. Co wiecej kontekst moze wskazywac raczej na matke Amirutzesa. H. Vast, op. cit., s. 4.

%2 Bessarion, In calumniatorem Platonis libri 1V, [in:] L. Mohler, Kardinal Bessarion als Theologe,
Humanist und Staatsman, Bd. Il, Padeborn 1967, s. 540, 31-33.

63 J. Monfasani datuje powstanie tego fragmentu na koniec 1459 roku; vide: J. Monfasani, The

Bessarion Missal..., $.120.

8 Wobec braku bezdyskusyjnych $wiadectw mozna jedynie ograniczy¢ si¢ do przedstawienia hipotez
obecnych w literaturze przedmiotu (cf. B. Tambrun-Krasker, Bessarion, de Trébizonde a Mistra: un parcours
intellectual, [in:] «Inter Graecos latinissimus, inter Latinos graecissimus». Bessarion zwischen den Kulturen, ed.
C. Maértl Claudia, C. Kaiser, T. Ricklin, Berlin 2013, s. 7-9).
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(Saffery®®), a w starszej literaturze mozna spotkaé jeszeze z kilka innych: 1389 (Hody®),

1393 (Niceron®), 1395 (Bandini®® oraz Hacke®) oraz wilasnie 1403 rok (Vast™).
J. Monfasani, badacz zycia i dziatalnosci Bessariona, zaproponowat jeszcze inng dat¢ urodzin
Bessariona, przesuwajgc ja az na rok 1408 (zachowujgc jednak date dzienng i miesieczna,
czyli 2 stycznia)’’. Dzisiaj wiekszo$¢ badaczy najczesciej podaje date 2 stycznia 1403 rok’?,
lub przyblizona, okreslana jako ,,okoto 1400 roku™™,

Imi¢ Bessarion nie jest tym, ktore autor Enkomion Trapezuntu otrzymat na chrzcie,
zostalo ono przez niego przyjete po wstgpieniu do zakonu $w. Bazylego

w Konstantynopolu™. Swiety Bessarion’”, na cze§é Ktorego przyjat to imie, byt egipskim

% H. D. Saffrey, przebadawszy autografy Bessariona, powolujac si¢ na cod. Marc. Gr. 14 fol. 1
(curriculum vitae), w ktérym kardynal podaje doktadne daty wydarzen ze swego zycia, jak: wstapienie do
klasztoru, postrzyzyny, diakonat oraz otrzymanie kolejnych godnosci koScielnych, odwotujac si¢ réwniez do
fragmentu z Encykliki do Grekéw (cf. PG, coll. 486) oraz daty powstania i wygloszenia mowy na $mier¢
Manuela II Paleologa (zm. 21 lipca 1429 roku) ustala przyblizong dat¢ urodzin kardynata na lata 1399/1400;
vide: H. D. Saffrey, op. cit., s. 273-275.

% Humphred Hody, opierajac si¢ na blednym napisie nagrobnym (BESSARIO EPISCOPUS
TUSCULANUS S.R.E. / CARDINALIS, PATRIARCHA CONSTAN- / TINOPOLITANUS, NOBILI
GRAECIA / ORTUS ORIUNDUSQUE SIBI VIVUS / POSUIT ANNO SALUTIS / MCCCCLXVI AETATIS
LXXVII), ustala date jego urodzin na 1389 rok; vide: H. Hodius, De Graecis illustribus lingua Graecae
literarorumque humaniorom instauratoribus forum Vitus, scriptis, et elogiis libri duo, Londini 1742, s. 151-153.

87 Jean Pierre Nicéron, nie powolujac si¢ na zadne zrédta ani obliczenia, podaje date 1393 rok (wg
Vasta wynika to z blednego zatozenia, ze kardynat w chwili $mierci miat 77 lat; vide: H. Vast, op. cit., s. 2);
vide: J. P. Nicéron, op. cit., s. 129.

% A. Bandini, op. cit., s. 2.

69 J. C. Hacke, Disputatio qua Bessarionis aetas, vita, merita, scripts exponuntur, Harlemi 1840, s. 21.

" H. Vast w oparciu 0 Mowe pogrzebowg Nicolasa Capranici i zawarte w niej $wiadectwo: ,,Vixit
Nicenus [sic!] annis 69. Mens. Dec. die 16. obiit Ravennae 14. Kal. Decembris Anno Christi 1472” podaje
doktadne wyliczenie, wedle ktdrego dzien urodzin Bessariona wypada 2 stycznia 1403 roku; H. Vast, op. cit.,
S. 2. Problem polega jednak na tym, ze rekopisy zawierajace przemowe Capranici nie maja tego zapisu, stad
réwniez wydanie L. Mohlera Mowy pogrzebowej biskupa Fermo rowniez nie podaje tego zdania. Wiadomo, ze
Vast korzystal z XVII wiecznego wydania mowy, gdzie istotnie umieszczone sa (przed wlasciwym tekstem
mowy) powyzsze stowa; vide: B. Malvasia, Compendio stolico della basilica di SS. Dodeci Apostoli di Roma,
Roma MDCLXYV, s. 235.

™ J. Monfasani, uwzgledniajac dzieta biografow-panegirystow Bessariona (N. Capranica, N. Perotti,
B. Platina) oraz kodeks Marc. Gr. 14 (curriculum vitae), przebadany przez wspomnianego juz Saffreya, i inne
proponowane do tej pory koncepcje obstaje przy dacie 2 stycznia 1408 roku. Zaproponowana przez badacza data
nie przyjeta si¢ jednak w literaturze przedmiotu. Trudno bowiem uwierzy¢, ze Bessarion w wieku 15 lat
wstapitby do klasztoru i zostal mnichem. Nie da si¢ obroni¢ takiej daty, przegladajac wczesng tworczos¢
Bessariona, zaskakuje bowiem ogromne oczytanie i elokwencja mtodego cztowieka (ale czy az tak mtodego?);
vide: J. Monfasani, Platina, Capranica, and Perotti: Bessarion’s Latin eulogists and his date of birth, [in:]
Bartolomeo Sacchi il Platina (Piadena 1421 — Roma 1481). Atti del Convegno Internazionale di Studi per il
V Centenario, Cremona, 14-15 novembre 1981, ed. A. Campana, P. Medioli Masotti, Padova 1986, s. 118-120.

2 A. A. Kyrou, op. cit., s. 12; G. L. Collucia, op. cit., s. 3; natomiast w Encyklopedii PWN. Religia
btednie podano miesieczng date urodzin kardynata jako czerwiec (jest: 2 VI 1403) zamiast stycznia (powinno
by¢: 2 11403); vide: M. Salamon, Bessarion, [in:] Religia. Encyklopedia PWN, t. 2, Warszawa 2001, s. 47.

" Taka date podaje Karpow w monografii Trapezuntu; vide: C. II. Kapmos, op. cit., s. 463.

™ Wedle Marc. Gr. 14 (curriculum vitae) Bessarion wstapit do klasztoru 30 stycznia 1423 roku,
20 lipca tego samego roku zostat ostatecznie postrzyzony; H. D. Saffrey, op. cit., s. 285.

> Wspomnienie $w. Bessariona w kosciele katolickim przypada 17 czerwca, w kosciele wschodnim
6 czerwca. A. Bandini podaje, iz ten $wigty byl patronem Trapezuntu (A. Bandini, op. cit., s. 3); t¢ samg
informacj¢ powtarza XIX francuski biograf kardynata (H. Vast, op. cit., s. 6), nic sposoéb jednak znalez¢
potwierdzenia tej informacji w zrodtach. Patronem nadczarnomorskiego miasta byt z pewnoécia $w. Eugeniusz
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anachoreta, cudotworca, zyjacym w drugiej potowie IV wieku. W Panegiryku dla Swietego
Bessariona’®, mitodzieficzym swym utworze'’, pdzniejszy kardynal opisuje zycie i cuda
egipskiego pustelnika’®. W literaturze przedmiotu podaje si¢ jako prawdziwe imi¢ Bessariona
— Jan lub Bazyli (a zdarza sig, ze 1 oba jednoczes$nie).

Jeszcze w XVII wieku A. Ciacconio nie mial watpliwosci, ze kardynat otrzymat na
chrzcie imi¢ Bazyli (,,ante monachatum Basilius dictum” ,,przed wstgpieniem do zakonu
zwany Bazyli”)"®. Zamieszanie spowodowal dopiero A. Bandini, powolujac si¢ na
swiadectwo Stefana Borgii z Florencji, ktory w kodeksie zawierajacym zywoty Plutarcha
znalazl na marginesie adnotacje, uczyniong jakoby reka samego Bessariona: ,,Alium librum
Plutarchi de vitis [sic!] antiquorum triginta mihi Johanni Cardinali Nicaeno praestatum per
venerabiles Religiosos de Abbatia Florentina dedi transcribendum Presbytero Johanni Graeco
de Candiacognomento Roso, qui portavit eum secum Venetias ibidem transcribendum 21.

Februar. 1455. Si quid mihi accidat, ibi quaeratur”80 (

»Druga ksiege Plutarcha z trzydziestu
zyciorysOw starozytnych dostarczong mi Janowi, kardynatowi Nikejskiemu, przez
czcigodnych zakonnikéw z Florenckiego Opactwa dalem do przepisania prezbiterowi Janowi
Grekowi z Kandii, o przydomku Rosus, ktory wziat ja z sobag do Wenecji, aby tam przepisac.
Jesliby co$ mi si¢ przydarzylo, tam nalezy jej szukac¢”). Dla XVIII-wiecznego biografa
Bessariona jest to wystarczajacy i ostateczny dowdd, ze mial on na imi¢ Jan, a nie Bazyli.
Problem jednak w tym, ze wspolczesny Bessarionowi sycylijski adwokat osiadty w Bolonii
(gdzie Bessarion byt przez 5 lat legatem), Andreas Barbazzo w dedykacji do dzieta Tractatus
de praestantia cardinalium napisat: ,,Ego igitur tam excellentissimorum virorum sequtus
[sic!] exemplum vigilias quasdam meas his parvulis noctibus excogitatas basilicas questiones
tam a preclarissimo tuo proprio et primario nomine dictas quam a tuo primevo cardinalatus

titulo Basilice duodecim apostolorum. Antea enim, dum in seculo ageres, hoc splendido

(cf. m. in. Eug. s. 30, § 8, 84-86.), ale watpi¢ nalezy, czy byt nim §w. Bessarion. Do dzi$ stoi jeszcze kosciot
(obecnie meczet) pod wezwaniem $w. Eugeniusza. Nie ma (i raczej nie bylo) kosciota ani klasztoru §w.
Bessariona w Trapezuncie. Btad pochodzi zapewne z Panegiryku Platiny, ktory wymienia wérod dziet kardynata
rowniez Panegiryk dla Swietego Bessariona, piszac: ,Sancti Bessarionis, unde ipse nomen accipit, patriae
parentis ac patroni, vitam diligenter ac copiose scripsit” (,,Doktadnie i obszernie spisal zywot Swietego
Bessariona, ojca i patronaojczyzny, od ktérego przyjat imi¢”); PG 161, coll. CXIII.

® p. Jannou, Un opuscule inédit du cardinal Bessarion. La panégyrique de S. Bessarion, anachoréte
égyptien, AB 65, 1947, s. 107-133.

" Utwor ten otwiera zbiér mtodzieficzych dziel Bessariona zawartych w kodeksie Marc. Gr. 533; vide:
H. D. Saffrey, op. cit., s. 285.

® W jednym miejscu Panegiryku dla Swietego Bessariona mtody autor odwotuje si¢ do etymologii
ludowej tego imienia: Bnocapiov — faivovtag aipov (od deipw) — dost. podnoszqcy, wznoszqgcy tych, ktorzy idg.
Vide: P. Jannou, op. cit., s. 121; przyp. 3.

" A. Ciacconio, Vitae et res gestea pontificum romanorum et S.R.E. cardinalium..., I, Romae 1677,
coll. 905.

8 Cyt. za: A. Bandini, op. cit., s. 4.

26



nomine Basilius dicebaris ad extollendas sapientissimorum dominorum carinalium laudes

81 (Ja wicc tak podazylem za przyktadem bardzo wspaniatych

gloriam atque amplitudinem
mezow, ze przez jakie$ moje czuwania w krotkich nocach zostaly doktadnie przemyslane
krélewskie (basilicas) zagadnienia zapowiedziane tak przez twoje najznakomitsze wilasne
i oryginalne imie, jak przez twod] pierwszy tytul godnosci kardynalskiej — Bazylike 12
Apostotéw. Przedtem bowiem, dopoki zyle§ w stanie Swieckim, zwano ci¢ tym znakomitym
imieniem — Bazyli dla wystawienia czci 1 wielkosci najmadrzejszych kardynatow”).
Wyrazenia ,,tuo proprio et primario nomine” oraz ,,dum in saeculo ageres” jak si¢ zdaje,
potwierdzaja poglad o imieniu chrzestnym Bessariona — Bazyli®.

Jeszcze jedenym dowodem, z zastrzezeniem jednak, ze bardzo posrednim, jest
fragment ze wspominanego juz listu Jerzego Amirutzesa. Trapezuncki wielmoza, relacjonujac
zdobycie Trapezuntu, pisze o uwigzieniu przez tureckich zdobywcéw cztonkéw cesarskiej
rodziny Komnendw oraz dzieci (naidag) 1 mtodych dziewczyn (k6pog). Wsrod upowadzonych
znalazl sie syn Amirutzesa, a chrze$niak Bessariona: 'Ev oig kai Tov 8uov ged! viov, 8v adtdg
L TG UNTPOg €k T0d Beiov AovTpov AaPav VIOV €momcm, TOV kodlov Baciielov (,, Wsrod
nich, ach biada! mojego syna zacnego Bazylego, ktorego sam za posrednictwem matki ze
Swigtego chrztu odbierajac uczynite$S synem” Amir. s. 396). Jest prawdopodobne, iz syn
Amirutzesa otrzymat imi¢ na cze$¢ ojca chrzestnego.

Jakkolwiek przyszty Bessarion mial na imi¢ (Jan czy Bazyli), rodzice szybko poznali
si¢ na talencie syna i, jak poswiadczajg panegirysci-biografowie, postali go wpierw na nauki
do Dositheosa, metropolity Trapezuntu, a nastgpnie na dalsze studia do Konstantynopola,
zdaniem H. Vasta, okoto 1415 lub 1416 roku®. Wspominaja o tym zaréwno Apostoles, jak
i Platina. Jesli jednak wzia¢ pod uwage date wstapienia na tron metropolitalny Dositheosa
(a wice 25 marca 1415 roku®), datowanie wyjazdu z rodzinnego grodu przez H. Vasta wydaje
si¢ zbyt wczesne. Natomiast jesli zwroci si¢ uwage na zatarg metropolity Dositheosa
z cesarzem Aleksym 1V Wielkim Komnenem datowany na 1417 rok oraz na fakt, iz

biskupowi grozita utrata zycia, mozna by date¢ wyjazdu Bessariona do Konstantynopola

81 Cyt. za: C. Bianca, Una nuova testimonianza del nome di battesiomo del Bessarione, ,,Rivista di
storia della Chiesa In Italia 38, 1984, s. 435.

® Ibidem, s. 436.

8 H. Vast podaje jednak, ze pobyt Bessariona w Konstantynopolu mozna potwierdzi¢ dopiero od 1425
roku, gdy mlodzieniec uczgszczal do szkoty Jerzego Chrysokkokesa wraz z Franciszkiem Filelfo i w tym roku
skomponowat monodi¢ na $mieré Manuela Paleologa. Na jakiej podstawie ustala wigc wyjazd mlodzienca na
studia na lata 1415-1416? Nie wiadomo. Vide: H. Vast, op. cit., s. 7.

8 V. Laurent, La succesion épiscopale du siége de Trébizonde au moyen age (additions et
corrections), AIT 21, 1956, s. 92.
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przesung¢ na co najmniej 1417 rok. W kontekscie mowy 0br0nnej85, napisanej przez
dorostego juz Trapezuntczyka w obronie Dositheosa, nalezy si¢ zastanowi¢, czy metropolita
Trapezuntu nie uciekt ze stolicy Wielkich Komenow do Konstantynopola, zabierajac ze soba
mtodzienca. Z pewnoscig Bessarion byt w bizantynskiej stolicy przed 30 stycznia 1423 roku,
kiedy to przyjat habit mnicha®. Czasowe ramy wyjazdu do Bizancjum mozna wiec zamknaé
miedzy 1417 a 1422 rokiem.

Wraz z przybyciem do Konstantynopola w zyciu zdolnego mtodzienca rozpoczyna si¢
nowy etap. Zwiazki z rodzinnym miastem jednak nie ustajg, czego najlepszym dowodem sg
utwory zwigzane ze stolicg Cesarstwa Wielkich Komnenoéw.

Od najwczesniejszych lat zycia Bessarion przejawiat zamitowania literackie. Zapewne
nie ma w tym stwierdzeniu przesady, bowiem z jego dziel, poczynajac od najwczesniejszych,
przebija wielkie oczytanie. Jak podaje Platina w Panegiryku, podziwiat on filozofa Diogenesa
z Synopy, poete Deifilosa (urodzonego w Synopie), poete Timotheosa (z Miletu), filozofa
(uczonego) Talesa (z Miletu), jego ucznia Anaksymandra z Miletu, Anaksymenesa z Miletu,
historyka Hekatajosa z Miletu, moéwce Ajschynesa (vide: PG 161, coll. CIV). Zestawienie
autorow jest nieprzypadkowe. Wigkszo$¢ z wymienionych postaci pochodzito z Miletu lub
Synopy, a wiec z miast, ktore byly ,,protoplastami” Trapezuntu. Autor Panegiryku, zapewne
pod wplywem samego kardynata, odwotuje si¢ do tej specyficznej genealogii rodzimego
miasta, ktorg najpelniej Bessarion wyrazit w Enkomion Trapezuntu (vide: Enocm. 24, 7-14).
Tenze panegirysta dodaje, ze Bessararion byt spadkobierca Sokratesa, Platona, Arystotelesa,
Izokratesa i Demostenesa (vide: PG 161, coll. CIV) — Atenczykow, a zatem rowniez
,antenatow” Trapezuntu, wedle zaproponowanej przez Bessariona w Pochwale Trapezuntu
genealogii tego miasta, powtdrzonej nastepnie przez panegirystow Platine (vide: PG 161, coll.
CIV) i Capranicg (vide: Capr. s. 406).

Oprécz najstynniejszego dzieta zwigzanego z ojczystym miastem, czyli Enkomion
Trapezuntu, spuscizna dotyczaca rodzinnego grodu zawiera jeszcze kilka innych utworow,
z ktorych wigkszo$¢ zostata wydana, ale niektore pozostaja wcigz nieopublikowaneg7.
Wszystkie dzieta zwigzane z Trapezuntem zostaly zamieszczone we wspominanym juz
kodeksie Marc. Gr. 533 i wszystkie one powstaty przed 1440 rokiem. Wigkszo$¢ jest owocem

mysli mlodego jeszcze cztowieka, co wyraznie daje si¢ zauwazy¢. Nalezy jednak podkreslic,

8 Zobacz ponizej oméwienie tego dzieta.

% H.D. Saffrey, op. cit., s. 272.

Do tej pory nie opublikowano dwéch méw konsolacyjnych skierowanych do cesarza Jana VIII
Paleologa po $mierci jego zony Marii Wielkiej Komneny.
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ze ,,pozne” dzieta Bessariona (w tym przede wszystkim Enkomion) sg juz przyktadem
pismiennictwa dojrzatego. Autor jawi si¢ w nich jako $wietny stylista, obeznany z tajnikami
retoryki. Wyraznie bawi si¢ on stowem oraz tworzy doskonate, symetryczne zdania.
Kompozycja tych dziet jest klarowna i $wiadczy o wielkim talencie autora.

Utwory zwigzane z rodzinnym miastem Bessarion tworzyl na specjalne okazje:
w zwigzku z odwiedzinami rodzinnego grodu (Mowa do najpobozniejszego cesarza
Trapezuntu Aleksego Wielkiego Komnena), na $mieré cesarzowych — Teodory Wielkiej
Komneny (trzy monodie), a pdzniej jej corki Marii (trzy mowy konsolacyjne) oraz na $§mier¢
Trapezuntczyka (Epitafium na smieré Michata Amirutzesa), mowe¢ obroncza, by¢ moze
wygloszong przed synodem w obronie metropolity Trapezuntu (Mowa w obronie arcybiskupa
Trapezuntu Dositheosa) oraz Enkomion Trapezuntu %

Okoto 1426 roku Bessarion udat si¢ do Trapezuntu®, by wzia¢ udziat w negocjowaniu
warunkow wspolnej krucjaty dwoch wtadcow — Jana VIII Paleologa (1425-1448) i Aleksego
IV Wielkiego Komnena (1417-1429) - przeciw Turkom. Uklad mial zostaé
przypieczetowany matzenstwem bizantynskiego cesarza z corka trapezunckiego wladcy —
Marig Wielka Komnena. Prawdopodobnie w czasie pobytu Bessariona w rodzinnym miescie
zZmarta zona Aleksego IV, Teodora Kantakuzena Wielka Komnena®. Bessarion skomponowat
trzy monodie® na cze$¢ zmarlej cesarzowej, ktore znajduja sic w kodeksie Marc. Gr. 533 fol.
25v—38v*,

8 W dalszej czesci tego rozdziatu znajduje si¢ dokfadniejsze oméwienie , trapezunckiej” tworczosci
Bessariona, uwzgledniajace kryterium tresciowe w miejsce chronologicznego.

83, Ronchey datuje te podroz migdzy sierpniem 1425 a sierpniem 1427 roku. S. Ronchey, Bessarione
poeta e ['ultima corte di Bisanzio, [in:] Bessarione e I’Umanesimo. Cataloga della monstra. Venezia, Biblioteca
Nazionale Marcina, 27 aprile — 31 maggio 1994, ed. G. Fiaccadori, Napoli 1994, s. 50.

% Teodora Kantakuzena (?-12 XI 1426) — zona Aleksego IV Wielkiego Komnena, w latach 1412—
1426 cesarzowa Trapezuntu. PLP, fasc. 5, nr 12069, s. 221; Th. Ganchou, Une Kantakouzéné, impératrice de
Trébizonde: Théoddra ou Héléna?, REB 58, 2000, s. 215-229.

% Bizantynskie epicedium zwane réwneiz monodia jest przewaznie piecioczesciowym utworem, ktory
zaczyna si¢ od wyodrebnionego wstepu (mpooipov), po ktérym nastepuja dwie, czesto niedajace sie
rozgraniczy¢, czgsci — pochwata (§mawvog) i lament (Bpijvog). Monodia zawiera rowniez pocieszenie (rtopapvbia)
i prosbe (evyn), czyli zwrot do Boga, by przyjat do siebie zmartego; vide: A. Sideras, Die byzantinischen
Grabreden: Prosopographie, Datierung, Uberlieferung. 142 Epitaphien und Monodien aus dem byzntinischen
Jahrtansend, Wien 1994, s. 76-79. W klasycznym epicedium rozréznia si¢ trzy czesci laudatio-comploratio-
consolatio, a niekiedy wyodrebnia jeszcze wstep (exordium); vide: S. Zabtocki, Antyczne epicedium i elegia
zalobna. Geneza i rozwoj, Warszawa 1965, s. 5—6. Komponowaniu monodii poswigcony jest jeden z rozdziatow
poczytnego w Bizancjum podrecznika do retoryki [lepi émdewctik@dv Menandra Retora; vide: Menander
Rhetor, editied with translation and commentary by D. A. Russell and N. G. Wilson, Oxford 1981, s. 200—206.
Zapewne Bessarion znal ww. podrecznik, albowiem kodeks z XV wieku z dzietem Retora i innymi dzietami
z zakresu retoryki znajduje si¢ w spisie weneckich manuskryptow Biblioteki Marciana — Cod. Marc. Gr. 429;
vide: Graeca D. Marci Bibliotheca codcium manu scriptorum per titulos digesta. Praeside et moderatore
Laurentio Theupolo equite ac D. Marci proc. lussu Senatus, Venetiis 1740, s. 210; w rejestrze wydanym przez
H. Omonta nr 305; H. Omont, Inventaire des manuscrits grecs et latin donnés a Saint-Marc de Venise par le
Cardinal Bessarion en 1468, Paris 1894, s. 33.

% H. D. Saffrey, op. cit., s. 285.
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Kronika trapezuncka Michata Panaretosa podaje doktadng date Smierci oraz miejsce

pochowku Teodory Kantakuzeny Wielkiej Komneny (Pan. s. 81, 17-22):
Td 8¢ O™ &tey, tiig & ivdwtidvog, T f” Tod W 6935 (1426) roku, V indykcji, 12 dnia listopada, we
Nogpfpiov, Nuépa y', dpa ' Tiig voktog, ékondn kol wtorek, o godzinie 3 w nocy, zmarta wiladczyni,
N déomowva, 1M kupd Ogoddpa Kovraxovlnvy Wielmozna Pani Teodora Kantakuzena Wielka
1 peyddn Kopvnvi, 1 opodlvyog tod adtod PBoaciiémg Komnena, Zona cesarza Wielmoznego Pana Aleksego.
kbp Ale&lov, kol étaen &v 1@ mavoént® vad tilg Zostala  pogrzebana w  pansepcie  $wiatyni
vrepayiag Ogotdékov thg XpuvookepdAiov, &v 1@ Najswictszej Bogurodzicy Chrysokefalos,
koyummpio tod I'dwvog, gig 10 Tapafnua ... W grobowcu Gidona, przy ottarzu...

W rekopisie Kroniki brakuje w tym miejscu okoto 10 wersow i dalej nie ma juz
wzmianki ani o Aleksym IV, ani o jego Zzonie Teodorze.

Nie wiadomo, kiedy dokladnie powstaty trzy wspomniane monodie®, z pewnoscia
terminus post quem jest $mier¢ Teodory, a wigc 12 listopada 1426 roku. Mozna przypuszczac,
iz Bessarion przebywat w tym czasie na dworze cesarskim w Trapezuncie. Swiadcza o tym

zdania Monodii 1%

, W ktorej autor przywotuje, jakby byl naocznym §wiadkiem, obraz cesarza
troszczacego si¢ 0 umierajacg zong, ktory trwa obok chorej (vocovon Mon. I, s. 532, 22)
I widzi, jak stabnie jej ciato (kai PAémewv Exelva Ta Katelpyoaouéva tf) voom Mon. |, s. 532, 23-
24). Aleksy zachowuje jednak nalezng cesarzowi powage, chociaz zycie bez wiadczyni jest
nie do zniesienia ,,kiedy dla niego jedno cialo i jedna istota jest rozcigta na dwie cz¢s$ci” (10D
CONOTOC oVTH Kol Thg pdg doumebeiong copkdc kai tod €vog €ig dvo Tunbéviog Mon. I,
s.532, 28-29)*. W innym jednak miejscu Bessarion opisuje posgpne i smutne oblicza
wszystkich, w tym réwniez cesarza, ktory rozpacza i twierdzi, ze nie moze albo nie powinien
zy¢ (Mon. |, s. 534, 21-26).

W lamentacji (0pfivog) (Mon. I, s. 536, 7-11) Bessarion przechodzi réwniez do
osobistego tonu, piszqc%:
Ote 8¢ kal mpodg tovvavtiov amdelv EBovAndnv kai Kiedy za$ pragnatem zwrécié si¢ ku weselu, by

3fifev doot mandivag, Tote 81 TOTE, 0VTTW pot kabopde  Spiewaé peany, wtedy wilasnie, wtedy, mnie, jeszcze
Nobévti, 10 devov 1ot0 cuvéneoe kol mpog Bpfivovg na dobre nie rozradowanemu, przydarzyla sie ta

% W kodeksie Marc. Gr. 533 Mowe do cesarza Aleksego i trzy monodie rozdziela niewydane dzieto
opisane w pinax: mapaitnoig ®g dnod tpocmmov T0d dpyeniokdnov copiag (fol. 23v—25r ypaupa mapaitmoig tod
cooiag); vide: H. D. Saffrey, op. cit.,, s. 285. F. Pontani przebadat rekopis cod. Marc. 533 i przeprowadzit
analiz¢ tych monodii zarowno pod wzglgdem grafii (pismo regularne i eleganckie, tytuly zapisane na czerwono),
tresci, stylu oraz cytatow z autoréw starozytnych i biblijnych; vide: F. Pontani, Epicedi inedita del Bessarione,
RSBN 1968, t. 5, s. 105-121. G. Fatouros natomiast przejrzat te monodie i poréwnat je z dzietami Libaniosa, by
nastepnie ustali¢ miejsca, w ktorych Bessarion nasladuje greckiego retora; szerzej vide: G. Fatouros, Bessarion
und Libanios. Ein typischer Fall byzantinischen Mimesis, JOB 49, 1999, s. 191-198.

% (fol. 25v—29v: povwdio &mi tff edoePei deomoivn Tig TpameloBvtoc KLpd Be0ddPE T HEYEAN
kouvnvi]) Pinax pod nr 5 zawiera zapis: &’. povwdia émi Tf] deomoivn Tiig tpomelodvtog Oeodmdpa Tf Heydin
xopvnvil (H. D. Saffrey, op. cit., s. 285) .

% Mozna tu zaobserwowaé nawigzanie do Ksie¢gi Rodzaju (Dlatego opuszcza mezezyzna ojca swego
i matke i tqczy sie z Zong, tak ze oboje stajg si¢ jednym cialem Rdz 2, 24). By¢ moze nieprzypadkowe sa roOwniez
paralele do obrazu zawartego w mowie Arystofanesa przedstawionej w platonskiej Uczcie (Plat. Symp. 189e-
193c).

% Vide: F. Pontani, op. cit., s. 107.
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ad mapakékAnuol, Opnvioov pév icmg kel Ty xowfi straszna rzecz — i znéw do placzu wzywam, by

ndow évoknyoocav Avumv, idlmg 8¢ pdlota 10 lamentowac tak samo i nad strata, ktora jednako na

ELOTOD KaKOV, 010V TPOGTATOV EGTEPTLLOL wszystkich spadta, a szczeg6lnie nad osobista strata,
ze takiego opiekuna zostalem pozbawiony.

Ten osobisty passus daje kolejny asumpt do domystow, iz Trapezuntczyk byt w chwili
$mierci cesarzowej w ojczystym miescie 1 przebywal wtedy na cesarskim dworze. Mozna na
podstawie tego fragmentu domniemywac, iz planowat skomponowanie jakiejs pochwaty
monarchini lub wygloszenie laudacji (by¢ moze mowi tu o Mowie pochwalnej dla cesarza),
ale okolicznos$ci sprawily, ze zamiast peanow musiat utozy¢ ,,treny”. A przeciez, jak pisze
W poczatkowej partii Monodii I: ,,zamiast za$ owych dlugich piesni, ktore wczoraj jeszcze
I niedawno $piewali$my wystukujgc rytm; dzisiaj musimy ptaka¢” (avti 6& 1@V pakp®dV
gkelvav mardvov Kol kpotov, obg fioapev x0eg &t kai mpanv, Opnvelv dvayko Mon. I, s. 531,
15-16).

Rowniez w Monodii 11l znajduje si¢ interesujgca wskazowka mogaca potwierdzic
obecno$é tworcy poematu w czasie $mierci wladezyni®. Bessarion podaje bowiem bardzo
istotng informacj¢: kiedy zachodzito stofce cesarzowa ,byla jeszcze razem z nami
i rozmawiata z najblizszymi” (811 ped fudv fv kol cuvdieréyeto Toig @uitdrog Mon. lll,
s. 366, 28), natomiast o wschodzie stonica nie byto jej juz wsrod zywych. Potwierdza to
Kronika trapezuncka Michata Panaretosa, ktéra wyraznie stwierdza, iz zgon nastgpit
0 godzinie 3 w nocy®.

Trzy monodie na $mier¢ Teodory tworza zamknigty i spojny cykl. Pierwszy
Z utwordw mowi o niestabilnosci ludzkiej kondycji. Monodia 1%, zawierajgca rozwazania
o charakterze doktrynalnym'®, podzielona zostala na dwie czesci, z ktérych pierwsza jest
optakiwaniem zmartej (Opfijvoc), a druga pociechg (mapapvBio) skierowang do cesarza.
W przeciwienstwie do poprzedniego utworu Monodia Il powraca do zatobnego tonu i jest
,portretem” 1 ,,stelg nagrobng” wladczyni.

W utworach tych znalezé mozna typowe dla literatury zafobnej elementy™ .
W pierwszym utworze z cyklu pojawia si¢ skarga na nieubtagany los — ,.traf” (10 cvufdav

Mon. |, s. 531, 28), ktory, jak pisze Bessarion, dotknal nie tylko poszczegdlne osoby, ale

% (fol. 35r-38v: kai adbic émi Tij adTf £tépa povedia) Pinax: {'. étépa povmdio &t tij adT.

% &pa v' Tiic vukToc, Ekoyin kai 1 Séomowa (Pan. s. 81, 19). Wedle dzisiejszej rachuby czasu bytaby
to godzina 9 wieczorem.

% (fol. 29v-35r1: povmdia Tk £Tépa &mi TH ovTii Kol peptki Tpog OV Paciéa Topapvdio) Pinax: ¢ .
étépa povodia émi tf) avtii. H. D. Saffrey, op. cit., s. 285.

100 Krotkie omowienie tej monodii zawiera wspominany juz artykut F. Pontaniego; vide: F. Pontani,
op. cit., s. 107.

%" Menander Rhetor, op. cit, s. 200-206. W. Preisner, Epicedium, [in:] Stownik rodzajéw
i gatunkow literackich, pod red. G. Gazdy i S. Tynieckiej-Makowskiej, Krakow, 2006, s. 213.
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wszystkich po kolei — ludzi w kazdym wieku i kazdego stanu, bo sama cesarzowa troszczyta
si¢ o lud, dbata o miasto — i dopiero teraz, w obliczu tego nieszczgécia widaé strate (Omep €v
TOAv yepoiv glyopev ayobov, aenpébnuev doveo Mon. I, s. 532, 6-7). Ogrom straty autor
podsumowuje wymowng parafrazg cytatu z Hekabe Eurypidesa (dmdies’ — ok dnmdAes’,
arla pelovaog Eur. Hec. 1121)102: ,juz bowiem zgineliSmy, 1 to jeszcze za mato” (fjon yop
amolopeda, pdArov 8¢ kai peilovog Mon. 1. s. 532, 12).

Bessarion, zamiast obecnej w antycznych utworach skargi na nielitosciwych bogow™®,
chrystianizujac tekst, szuka winnych tego nieszcze$cia wsréd demondow. W pierwszym
utworze stwierdza, co prawda, ze cesarzowa odeszla za wczesnie, a przeciez powinna byta
zestarze¢ si¢ 1 umrze¢ w glebokiej starosci, ale Bog zarzadzil inaczej, bo Jego wyroki sg
odmienne od ludzkich pragnien (Mon. I, s. 533, 13-17). Moéwiac o jej odejsciu (,,zostata
porwana” &’ UGV - eed! - avmpracsOn Mon. |, s. 534, 5), stwierdza, ze ,,jakby jaki§ demon
pozazdro$cil nam szczesScia 1 wszelkimi sposobami stawal na przeszkodzie” (Backnvartog
MUV Gomep ToL datpoviov TdV dyaddv kal Tavta TpoTov Eumodmv yeyovotog Mon. I, s. 534,
5-6). Nastepnie zadaje pytanie, czy choroba i cierpienie wtadczyni, a ostatecznie jej $mierc
»hie jest sprawka jaki§ ztosliwych i szyderczych wrogéw, ztych i wystepnych, wrogich
wszelkim dobrodziejstwom i demonéw od poczatku zazdroszczacych ludowi” (Gp’ ody

104
TeEN ivov 0

TIV@OV TodTo Kol fackavev Ex0padv, o pHoyxOnpdv Kol Kokovpymv, ovyl TV TOlg
ayafoic miowv AVTIKEWEVOY Kol TAV €€ apyfic eBovnodviov t@® yével daiudvov, Mon. I,
s. 534, 10-13). Takze w Monodii Ill odnalez¢ mozna skarge na celowe dziatanie demona,
ktdry, zazdroszczac ludziom powodzenia, chciat im poprzez $mier¢ cesarzowej wyrzadzi¢
krzywde, ale jego zle zamiary nie powiodly si¢, bo wpierw wiladczyni stala mu na
przeszkodzie, a po jej zgonie przeszkadza mu jej potomstwo (Mon. 111, s. 365, 8-20).

W monodiach (I i III) powtarza si¢ nawigzanie do popularnej w starozytnej literaturze
refleksji'®, ze najlepsza rzecza dla cztowieka jest nigdy sie nie urodzié, a skoro juz sie urodzit
— umrze¢ jak najszybciej. W Monodii | Bessarion z rezygnacja zadaje pytanie — jakiz z zycia
pozytek? — lepiej bowiem byloby nie poznaé cesarzowej, a jesli juz to si¢ stalo, to trzeba byto,
by ona zestarzata si¢ ze swymi bliskimi 1 odeszta dopiero w glebokiej starosci. Autor

zaznacza jednak, ze jest to ludzkie mys$lenie, a Bog postepuje przeciez wedle wiasnych

192 ¢f. Eurypides, Hekabe, przet. J. Eanowski, Warszawa 2005, s. 375: ,,Gubia — to jeszcze za mato™.

1% \W. Preisner, op. cit., s. 213.

104 Telchinowie (Tekxic, ivoc), byli mitycznymi mieszkaficami wyspy Rodos (Cypru, albo Keos),
wynalazcami metalurgii, zto§liwymi czarownikami, stad w pozniejszej grece stowo to funkcjonowato jako
przymiotnik ‘ztosliwy, oszczerczy’ i w takim znaczeniu wystepuje w Monodii I.

1% Dla przyktadu, ta my$l znajduje si¢ w mitycznym opowiadaniu Herodota o spotkaniu kréla Midasa
z Sylenem (Hdt. VIII 138) i w nostalgicznej pie$ni choru w tragedii Sofoklesa Edyp w Kolonos (Soph. OC 1224-
1227).
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zamystow — On wie, co jest dobre dla $miertelnikow. Do motywu tego powraca jeszcze
W trzecim utworze cyklu. Bessarion przypomina, ze to grzech pierworodny sprowadzit na
cztowieka $mier¢ (,,to wlasnie $ciggneto na nas Smier¢ — podtos¢ i gorzka rada we¢za i bardziej
gorzkie jadlo z drzewa” Omep Muiv 6 @OO6voc kol 1 Tkpd TOD dPE®G GLUPOVLATN Kol
N mkpotépa tod EOGAOL petdAnyig Mon. I, s. 363, 21 — s. 364, 1). Poprzez wystepek
pierwszych rodzicow czlowiek stal si¢ istota Smiertelng, a nie niesmiertelng. Wysnuwa stad
wniosek, ze lepiej, by cztowiek w ogole si¢ nie narodzil i nie przekroczyt bram zycia — bo
bytby poza strachem, ngdzg i marnoscia, ktore sg ,,nagrodg” za grzech pierworodny (Mon. I11,
S. 364, 3-6). Motyw ten pojawia si¢ jeszcze raz w Monodii Ill, kiedy autor, zarysowawszy
caty dramat obecnej sytuacji, rozpaczliwie pyta o przysztos$¢ i stwierdza: ,,Ach! Albo trzeba
byto, azebysmy nie rodzac si¢ od poczatku zostali powstrzymani raz na zawsze od wszelkich
smutkoéw, albo juz urodzeni zgingli, zanim doszliSmy do doswiadczania nieszcze¢$¢” (@ed!
N Un yevvopévoug NUag tnyv apynv €ktog totacbor ndvtov tdv Amnpdv kabdras €xphiv
i Yevvn0évtag evvc amoréchar, mpiv i meipav EADelv TdV kaxkdv Mon. 111, s. 367, 6-8).

W czgéci ,,dogmatycznej” Monodii 1l Bessarion przedstawia histori¢ grzechu
i odkupienia. Autor przypomina, ze czlowiek nie jest przeciez nieSmiertelny — i takie
postawienie sprawy staje si¢ pretekstem, by opowiedziec¢ ,,dzieje grzechu” (bo $mier¢ jest
jego skutkiem) 1 zbawienia. Opowiada o grzechu pierworodnym, o mitosiernym Bogu, ktéry
spojrzal na ludzkg utomno$¢ i przyszedt z pomocg (Mon. Il, s. 353, 22-29), méwi
0 Chrystusie, ktory przyjat ludzkie cialo i, oddajac zycie za nas, pokonal $mier¢ (Mon. Il,
S. 353, 29-30). ,,0d tej pory $mier¢ przestala by¢ straszna”, nie jest bolem, ale tylko ,,jakim$
snem i roztgka” (bmvov yap Tva kai drwodnuiov Mon. 11, s. 353, 32) — powiada autor. Ta proba
,»Ooswojenia” $mierci jest jednak wyjatkowo trudna dla cztowieka, dlatego Bessarion twierdzi,

. . . . 106
ze ludzie nie s3 ,,z dgbu, ani ze skaty”

— czyli nie sg nieczuli — 1 odczuwaja bol po $mierci
kogos$ bliskiego. Autor przechodzi do ogdlnych rozwazan o ludzkiej mentalnosci i powiada,
ze z natury ludzie sa przywigzani do zycia, do ciala 1 wolg egzystencje nawet
W nieszczesciach, niz cieszy¢ si¢ po $mierci nagroda w niebie (Mon. Il, s. 354, 6-17).
Czlowiek jest bowiem z natury @1K6Cwog107. Najwymowniejszym tego przykladem jest
Chrystus-cztowiek. Bessarion przywoluje modlitwe Jezusa w Ogrojcu, gdzie Zbawiciel,

majacy $miertelne ciato, zupetnie po ludzku bat si¢ umrze¢. Ukazuje poprzez t¢ ilustracje, jak

106 00 yap Gmd Spudg 008’ amd métpng” (Mon. 11, s. 354, 5) ten cytat zaczerpnicty z Homera (Hom. Od.
XIX 163) jest uzyty przez Bessariona w innym kontek$cie niz w oryginale. Bessarion postuguje si¢ nim
W sposob tworczy 1 oryginalny, nadajac mu zupetnie inny wydzwigk; nie odwotuje si¢ do genealogii cztowieka,
ale do jego natury.

197 Zwraca na to uwage F. Pontani, op. cit., s. 107.
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ludzki jest strach przed émierciqlog. Jednoczesnie zauwaza, ze tak jak Jezus zdaje si¢ na wole
Ojca — ,,nie jak ja chcg, lecz jak ty” (Mt 26, 39), tak i cztowiek powinien pogodzic¢ si¢ z Boska
wolg. Ta cze$¢ monodii ma charakter pocieszenia (mapapvbin), bo pokazuje, ze los
wszystkich zywych istot jest jednakilog.

Bessarion w Monodii | zwraca uwage na nieunikniono$¢ $mierci. W apostrofie do
$mierci powiada bowiem: ,,Smierci, §mierci, ciebie zas nikt w ogéle nie uniknie” (OGvare,
Bavate, 68 8 éxpedietal TdV mhvtav ovdeic Mon. 1, 535, 1-2). Smieré przeciez, jak wiadomo,
nikogo nie oszczedzi, nawet cztowieka o pieknej postaci; wszyscy sa pod jej wiadzg. To ona
sprawia, ze cztowiek milknie 1 niczego juz nie czuje. Poprzez $mier¢ cesarzowej jej poddani
takze sg jakby umarli: ,,porwawszy nasza zywicielke 1 wladczyni¢ pozostawiasz nas niemal
martwymi” (tnv ouvvéyovoov MUAG Kol KpatodooV AQopmicos MUGOV Kol KoTaMTov
Nutoépovg kai nubvijtag Mon. 1, s. 535, 8-9).

Zgodnie z kompozycja bizantynskiego epicedium, Monodi¢ [ otwiera wstep
(mpooipov), ktory jest jakby lamentem (6pfivog) nad nieszcze$ciem, jakie dotkneto
wszystkich — cesarzowa zostata porwana (a@’ Hudv - eed! - avnpracdn Mon. I, s. 531, 11).
Autor celowo nie uzywa jeszcze stowa ,$mier¢”, ale szuka eufemizmu, przez co oddaje
nastrdj najblizszych, ktérzy jeszcze nie moga uwierzy¢ w to, co si¢ stato (cf. Mon. I, s. 532,
16-24). Bezradno$¢ wobec odejscia najblizszej osoby dobrze oddaje szereg retorycznych
pytan: co dalej czyni¢? jak uczci¢ ten bol? czy przyjacé nature stali, albo jeszcze twardszego
materiatu? co najpierw optakiwac?

Glownie w Monodii I, w mniejszym zakresie w dwdch pozostatych utworach, znajduja
si¢ pochwaly zmarlej (§movoc). Wiadezyni zostata w nich ukazana poprzez typowe obrazy:
jest postana przez Boga dla ludu, by troszczy¢ si¢ i zajmowaé nim (Mon. 1, s. 532, 3-4); jako
dobrodziejka dba nie tylko o rodakow, ale i o przybyszow (Mon. 1, s. 534, 3-5); jest opoka,
dobroczynca, opiekunka, obroncg i przywddca wszystkiego, co dobre (Mon. |1, s. 534, 30-31);
ukazana jest jako madry doradca, prawy obronca, przewodnik w dziataniu (Mon. I, s. 535, 19-
20). W Monodii Il Bessarion porownuje monarchini¢ do ptaka, ktory zagarnia pod swoje
skrzydta, jak wlasne piskleta, wszystkich i, jak kazda matka, zapewnia bezpieczenstwo (Mon.
Il, s. 352, 11-15). W tym samym utworze autor przypomina dziatalno$¢ cesarzowej: jej piecze
nad kosciotami, restauracja klasztoréw, jej hojno$¢ w tej dziedzinie oraz troske o ubogich

(Mon. II, s. 358, 1-4). W ostatniej monodii Bessarion chwali przymioty zewnetrzne

108 Bessarion wspomina nawet o somatycznych objawach strachu Chrystusa przed $miercia, odwolujac
si¢ do obrazu znanego z Ewangelii $w. Lukasza (Lk 22,44), ktora mowi o krwawych kroplach potu (cf. dg kot
Bpoppoug idpmdtov dg aipatoc £k todtipion avtod Tpocmnov peiv Mon. 11, s. 354, 23-24).

19cf. A. Sideras, op. cit., s. 78.
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wiladczyni, nazywajac ja: ,,pickng ozdobg cesarzowych, ucielesnieniem kobiecego pickna,
godng chlubg niewinnosci (...), nasladujaca dzwigczny glos stowika” (1] 8¢, 10 1@V facAidwv
EVMPENES EYKAALDTIGUA, 1) TAV YOVOIKOV ®POLOTNG, TO THS mapbeviag oentov dyaiua, (...) 10
TR ndOvog Priodakpy ppovuévn Mon. 11, s. 365, 24-27).

Bessarion podkresla zal po $mierci Teodory, wprowadzajagc nacechowane silnymi
emocjami wykrzyknienia, np. ,Jakiz nam jeszcze pozytek z zycia, dokad w przysziosci
pojdziemy, jakaz korzy$¢ z nas, pobawionych w ten sposob wszelkiej szlachetnosci!” (tig
nuiv &t ypeio Cotg, mol oD Aourd mopevdduey, Ti TIg NUIV Tl XPNOALTO, TOV KOADY 0VTMOC
anaviov €otepnuévolg! Mon. |, s. 533, 11-13). Wielkos$¢ straty czegsto pokazuje poprzez
obrazy. Smier¢ wladczyni dotkneta wszystkich, nawet ludzi o sercach z kamienia, i dowiodta,
jak obfitych tez oczy mogg by¢ zrodtem (Mon. 1, s. 535, 11-12). To ona sprawita, ze wszyscy
przywdziewaja zalobne szaty (pozbywajac si¢ bogato zdobionych 1 I$nigcych), bo dla ludzi
zgasto ,$wiatto” (100 apdv dmormAidtog emtog Mon. I, s. 535, 15). Ludzie w zalobnych
strojach, poprzez ubidor pokazuja, ze ogarnia ich ciemno$¢, bo dla nich cesarzowa byla
wszystkim.

W Monodii Ill, ukazujac ogrom straty, autor zwraca si¢ nawet do samego stonca
Z pytaniem, jak mogto wzej$¢ 1 jak moze patrze¢ na to, co si¢ stalo, przeciez zaszlo jeszcze
nad tymi, ktorzy sig cieszyli, ale wzeszlo juz nad lamentujacymi™™® (Mon. Ill, s. 366, 24-34).
Kiedy odeszta cesarzowa, przygast blask stonca, zapadla gieboka noc; nastaty: brzydota
(worg. auopoia), czas lamentdw, godzina tez (viv Bpnivov dvimg koipds, vov ypovog
ohoAvyudV, ViV dpa dakpdwv Mon. 111, s. 367, 1).

W koncowej partii Monodii | rozpoczyna si¢ cze$¢ komploracyja (0pfjvog), czyli
optakiwanie zmarlej, ktore bedzie kontynuowane w drugim utworze cyklu. Autor zastanawia
si¢, jak przyjma te nieszczesng wies¢ mieszkancy Konstantynopola (w ktorym si¢ urodzita),
jej przyjaciele, bracia, krewni. Bessarion juz widzi t¢ rozpacz, szloch i lamenty. Mozna si¢
zastanowi¢, czy to nie autor nie odmalowuje samego siebie w roli postanca tej smutnej
wiadomosci. Cesarzowa obarcza wing za to, ze zapomniata o tych, ktérzy pozostali tu na
ziemi i odeszla, by odebra¢ swoja ,,wiekuista zaptate” (1dg aiwviovg auoac Mon. I, s. 536,
21-22), na ktorg zastuzyla w doczesnym zyciu. Z rezygnacja kofczy, Ze tu na ziemi nic juz

nie bedzie takie, jak dawniej.

10 Autor byé moze nawigzuje tu do znanej z Kroniki trapezunckiej M. Panaretosa godziny $mierci
cesarzowej: dpq y' Tiig voktog (,0 godzinie 3 w nocy” Pan. s. 81, 19). Fragment ten mozna potraktowaé jako
dowdd, iz Bessarion mogt by¢ uczestnikiem opisywanych wydarzen.
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W Monodii Il, kontynuujgcej Opijvoc ostatniej czg¢$¢ pierwszego utworu, Bessarion
stwierdza z przekonaniem, ze nic nie moze rownac si¢ z bolem, jaki zapanowal po $mierci
cesarzowej. Bol ten wybija ludzi z ich zwyklego zycia i nic juz nie moze radowa¢ cztowieka.
Autor przedstawia ,,wahadlo” ludzkiego losu — ze szczescia ludzie popadaja w najwigksza
niedole. Zastanawia si¢, jak odda¢ stowami to cierpienie i jak je optakac.

Po dtugiej czesci zawierajacej zal po stracie cesarzowej, autor przechodzi do rozwazan
dogmatycznych o grzechu pierworodnym i odkupieniu, o ktérych byta juz mowa.

Propozycja rozwazenia tego, co Bog przygotowuje nam poprzez do$wiadczanie
trudow, co czlowiekowi moze si¢ wydawac dziataniem przeciw niemu, chociaz czegsto jest
inaczej (Mon. Il, s. 355, 19-23) (B6g wezwal ,,nasza panig” (tnv paxopitv [...] déomovav)
do krainy, w ktérej nie ma cierpienia™! (npoc Gmdbewav) Mon. II, s. 355, 25-26), jest
przejsciem do czgsci konsolacyjnej (mapapvbia). Bessarion prezentuje si¢ w tej monodii jako
doskonaty znawca ludzkiej psychiki, znawca natury cztowieka i jego zachowan. Doskonale
wie, ze $mier¢ wzbudza w czlowieku rdzne namigtnosci: gniew, ztorzeczenia, pomstowanie,
wie, jak trudno pogodzi¢ si¢ z Boska wola, bo cztowiek mysli po swojemu.

Bezposredni zwrot do monarchy otwiera pocieszenie (mapopvfio) skierowane do
niego. Proba, na jaka zostal wystawiony, pochodzi od Boga i moze by¢ ojcowskim
pouczeniem (Mon. Il, s. 356, 3-4). Uspokaja zarazem cesarza, postugujac si¢ cytatem z Listu
do Hebrajczykdw, ze ,.kogo Pan mituje, tego wychowuje w karnos$ci, biczuje za$ kazdego,
kogo uznaje za syna” (Hebr 12, 6). Powoluje si¢ na przyktady Abrahama, Hioba, Dawida
(whadca bowiem jest, wedle stow autora, doskonatym znawca Pisma Swigtego); Bog ich
doswiadczatl, ale nie za grzechy, a oni nie upadali na duchu. Zadaniem cesarza jest ich
nasladowac — czyli dzigkowaé Stworcy i chwali¢ Go (Mon. 11, s. 356, 16-18). Nie pomoze mu
zamartwianie si¢ (nie powinien on poddawaé si¢ smutkowi i da¢ mu si¢ prowadzi¢), bo to
moze zaszkodzi¢ calemu ludowi. Rozumie, jaki mrok okryt jego Zycie i potwierdza, Ze nawet
wielki lament nie pomoze jej duszy (w org. yvyn), a zaszkodzi tylko cesarskiemu ciatu
(w org. odpa) (Mon. 11, s. 356, 29-30). Pociesza monarche i proponuje mu inne spojrzenie:
Teodora nie umarla, ale zasng¢ta snem wiecznym i oczekuje zmartwychwstaniallz. Cesarz ma

sta¢ si¢ wzorem 1 przyktadem dla swych synéw i1 potomkéw; ma nasladowaé Dawida, ktory

1 Odwotujac sie do Monodii | (vide: Mon. 1, s. 532, 22-24.), w kt6rej Bessarion wspomina o chorobie
cesarzowej, rowniez w tym utworze mozna znalez¢ potwierdzenie, iz cesarzowa cig¢zko chorowata przed
$miercig.

M2 600 évBopnmBeic, ui tebvnkévan TV pokopity dketviy, AL Brvov kolumdijvar caThplov koi T
Kownyv é€avaotacty tepyévery (Mon. 11, s. 357, 6-8).
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po $mierci swego chorego dziecka, przywdzial z powrotem krolewska szate i porzucit
lamenty, bo powiadat, Ze to, co si¢ stato, to juz si¢ nie odstanie (Mon. Il, s. 356, 16-28).

Bessarion podejmuje probe ,,oswojenia $mierci” i zmiany myslenia. Trzeba sie¢
pocieszy¢, wiedzac, ze Teodora odeszta do Wiladcy Wszystkiego, tam, gdzie jest Piotr
i Pawel, tam, gdzie cesarzowe Teodora i Teofano (ktore podziwiata za zycia), i tam oczekuje
na zmartwychwstanie. Przekonuje, ze ,,wierzymy bowiem, ze $mier¢ nie jest niczym innym
niz dtugim snem” (OS¢ yap dAlo Tt TOV Odvatov glvar TGTEVOUEY 1) pakpdv Brvov Mon. |,
s. 358, 8-9). Nalezy ba¢ si¢ nie $mierci, a grzechu, bo czlowiek ma nadziej¢ na
zmartwychwstanie (a grzech moze w tym przeszkodzi¢). Trzeba wigc by¢ wdziecznym
Stworcy za to, ze i inni kiedy$ trafig przed Jego oblicze, a cesarzowa odeszta przeciez tam,
gdzie nie ma smutku i lamentow; odeszta do Boga, ktorego tak mocno kochata — i to jest
powod do radosci.

W ostatnim utworze cyklu tworca ponownie uderza w ton zatobny (powrdt do
Optvoc). Bessarion zadaje retoryczne pytania, zalac si¢ na nieszczesny los 1 bol. Cierpienie po
stracie cesarzowej jest powszechne i nie da si¢ go opisa¢ (Monod. Ill, s. 366, 5-7). Lamenty
przeplataja si¢ ze wspomnieniami o Teodorze. Autor przeklina dzien pogrzebu cesarzowe;j
i twierdzi, ze bol jest powszechny — ugodzit wszystkich — me¢zow, kobiety, bogatych
I biednych, ludzi w kazdym wieku i kazdego stanu. W tekscie greckim autor wspolnote uczué
podkresla czesto przez prefiks ,,ouov-” (m. in. cvvBpnvoduev Mon. Ill, s. 367, 20;
ocvvodvpdueda s. 367, 24; cuvaviopedd s. 368, 1; cuveknéumovteg S. 368, 2).

Pocieszenie jest jednak prézne, o czym autor méwi w dobitnych stowach
skierowanych do Aleksego: ,,Zatem ci, ktorzy chcg, by$ zaznal pocieszenia 1 by mgla
przygnebienia wyszta z twej duszy, zdaja si¢ czysci¢ cegle albo towi¢ w sieci wiatr, albo
rozmawia¢ z falami 1 w ogole wykonuja niewykonalne” (ol yoDv €0élovtég oe mapapvbeicOon
Kol oov THe Youyhic dmaiddEor v Thg dbvpiag dyAvv, TAivBov mAvvely olkactv 1 SIKTL®
Onpav Gvepov 1 kopoot Tpoohadelv kol dAmg advvdrtolg Emyepeiv Mon. 11, s. 368, 6-9).
Bessarion z niejakg rezygnacja 1 pokora przyznaje, ze to odnosi si¢ rowniez do niego.
Pocieszenie moze zesta¢ jedynie Bog, tylko On moze rozproszy¢ chmury smutku. Jest to
tylko w Jego mocy.

Monodia Il pokazuje ludzka niemoc, ale réwnoczesnie Boska wszechmoc, bo
przeciez tylko Najwyzszy moze ukoi¢ bol. Utwor ten zamyka cykl, ktory zatacza koto od
nieutulonego zalu 1 bolu poprzez pocieszenie z powrotem do zalu, ktory moze u$mierzyc

tylko Bag.
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W literaturze monodie na $mier¢ cesarzowej Teodory Wielkiej Komneny nie sg
traktowane jako wybitne osiggnigcie Bessariona. F. Pontani uwaza je raczej za szkolne
¢wiczenia i1 okazjonalny popis (,,gli epicedi restano sul piano dell’esercizio di scuola e dello

sfoggio d’occasione”*

) niz prawdziwg sztukg. Rowniez G. L. Coluccia nazywa je raczej
banalnymi*'*. Pontani zarzuca Bessarionowi potozenie nacisku na frazy wykrzyknikowe
I pytania retoryczne, ktore uwaza za nudne, mdte (Stucchevole), nieumiarkowane i generalnie
wylewne'™. Obrony Bessarionowych monodii podjeta sie ostatnio H. Zalewska-Jura'®.
Wydaje si¢, ze te oceny nie uwzgledniaja dwczesnej estetyki 1 wymogoéw gatunku i sg
czynione z punktu widzenia dzisiejszego odbiorcy. Wspotczesnego cztowieka rzeczywiscie
moga razi¢ afektowane wykrzyknienia i powtarzane raz po raz pytania retoryczne odnoszace
si¢ do nieukojonego ludzkiego bolu. Z niejaka bowiem przesada Bessarion pisze: ,,0, jakiez
oko wylupili$my, jakaz za$ glowe odcielismy, jakiego przewodnika zostaliémy pozbawieni?”
(Q, olov pgv 6@0aAudv Eekdmnuev, ofav 8¢ xepolv dmeTunOnuev, olov 8¢ modnyov
apnpnueda! Mon. I, s. 533, 10-11). Trzeba jednak pamigta¢, ze wynikajg one
Z obowigzujacej wowczas konwencji i wpisujg si¢ w odziedziczony po antyku topos. Monodie
te nie sg by¢ moze najlepszymi z dziet Bessariona, ale wykazujg one (szczegdlnie Monodia 11)
znajomo$¢ ludzkiej natury i jej ulomnosci. Przebija z nich oczytanie autora — szczegoélnie
w Pismie Swietym, ale takze w dzietach klasyk()wm.

Pinax kodeksu Mar. Gr. 533 zawiera zapis: 1. otiyol ipoikol éxttopProt €nt Tf avTi,
a na stronie 38v- ...: [sic!] Npwikol otiyot émrouProt €xi v adTVv. Zapisy te sugeruja, ze
Bessarion skomponowal jeszcze jeden utwdér na $mier¢ cesarzowej Teodory Wielkiej
Komneny. Kodeks w tym miejscu jest jednak uszkodzony i nie mozna odczyta¢ tego

utworu**8,

Zaraz za nieczytelnym wierszem dla Teodory, znajduje si¢ Epitafium dla Michata

119 (

Amirutzesa™® (pinax: 0. otiyot ioppioi Emrderot &mi pyomA @ aupovtin)*®. Rowniez ten

M E pontani, op. cit., s. 108.

"G, L. Coluccia, op. cit., s. 18.

U5 E pontani, op. cit., s. 108.

16 1 Zalewska-Jura, Pro Bessarione poeta, ,,Studia Ceranea. Journal of the Waldemar Ceran
Research Centre for the History and Culture of the Mediterranean Area and South-East Europe” 5, 2015, s. 177
ns.

117 7estawienie cytatéw i ich proweniencja vide: F. Pontani, op. cit., s. 108—109.

Y8 £ Pontani, op. cit., s. 105.

9 Przypuszcza sie, iz Michal Amirutzes byt ojcem owego stynnego Jerzego Amirutzesa, przyjaciela
Bessariona; vide: C. I1. Kapnos, op. Cit., S. 464.

1204, D. Saffrey, op. cit., s. 285.
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utwor jest w wiekszosci wymazany w kodeksie i odczytano tyko ostatnie jego 22 Wersy121
(data powstania po I potowie 1427 roku).

Z zachowanych fragmentéw wynika, ze Michal Amirutzes byl postem i wielokrotnie
podrozowat do Konstantynopola, skad szczesliwie powracal. Ostania jednak podrdz

zakonczyta si¢ dla niego tragicznie (Epitaph. v. 9-13):

£p0n oV oikov 0VOOAMG 1TV ETL $pieszyt sig, by jeszcze zobaczy¢ dom,

péoov 8¢ 10d TAoD Bavatneopw Voo ale w trakcie zeglugi z powodu $miertelnej choroby
Gmvouv O odpa Kol Woyig Mrmv diya pozostawil martwe ciato oddzielnie od duszy,
@Oavel petaoTag TV Emysiov dvo, pospiesznie przystapil do zywych w gorze,

Omov mep andyovto Td Piktatd ol tam, gdzie przeciez odeszli mu najblizsi

Amirutzes zmarl na statku powracajacym do Trapezuntu. Zdaje sie, iz umart on mtodo
(todtov TOV @oudpov kol kodov veaviav Epitaph. v. 18.), co dla Bessariona staje si¢
pretekstem refleksji o niestatoséci zycia (Gua pév dnA@v tod Piov 10 dotatov Epitaph. v. 19)
I bezgranicznego zaufania do Boga, aby zyskac ,,na wysokosciach chwale i rado$¢, i wieczne
zycie” (og Thywot T Gve / d6&ng Kol yopdg kai didiov Piov Epitaph. v. 21-22.).

Utwor ten spisany zostal w jambach 1 nalezy do mtodzienczych dziel Bessariona,
powstatych jeszcze przed ukonczeniem przez autora 30 roku zycia. Trudno wyrokowaé
0 poziomie artystycznym Epitafium na podstawie ostatnich tylko wersow bez znajomosci

zatozenia 1 koncepcji calosci'?.

Do dojrzatego okresu twoérczosci zaliczajg si¢ trzy mowy konsolacyjne123 (powstate
okoto 1440 roku) skierowane do cesarza bizantynskiego, Jana VIII Paleologa. Bessarion
skomponowat je po $mierci Marii Wielkiej Komneny (zm. 17 grudnia 1439 roku), corki
Aleksego IV Wielkiego Komnena i Teodory Kantakuzeny Wielkiej Komneny, Zony wyzej
wspomnianego w%adcym. Sa to najpdzniejsze dzieta zwigzane z Trapezuntem i dynastig

Wielkich Komnenow.

121 Oryginalny tekst podaje za: G. L. Coluccia, op. cit., s. XIX.

122 Oméwienie tego utworu, vide: S. Ronchey, op. cit., s. 51-52.

128 Sposrod tych trzech utworéw wydany jest tylko pierwszy (fol. 183r—191r: mpdc OV Pacihéo ThHv
ovluyov anofoilopevov o) Pinax: k0. mpog tov Pacidéo popaiov v odluyov dmopfaiidpuevov TopopdnTikog
a’. Saffrey, s. 287; A. Gentilini, Una consolatoria inedita del Bessarione, [in:] Scritti in onore di Carlo Diano,
Bologna 1975, s. 149-164. Dwa kolejne pozostaja w rekopisie w cod. Marc. Gr. 533 (fol. 191r-199r: wpodg TOV
BooctAéa tv ovluyov dmofariduevov B [pinax: L. mpog Tov advtov mapapvdntikog B.] inc. O Biog Nuiv kol
1 mopodoo {on, fol. 199r—206v: mpoc tov Paciiéa mapauvdnTikdc tpitoc &v ¢ mepl dbavaciog yoyfic xoi
copdTov Gvaotdosme [pinax: Aa’. mpdg TOV adLTOV TapapudnTIKdS Y, v ® kol mepi dbavociog ywoydc kai
coudtov dvaotdoemg] inc. A upev einegiv. Vide: Cento codici bessarionei. Catalogo di mostra a cura di
T. Gasprrini Leporace, ed. E. Mioni, Venezia 1968, s. 5.

124 Matzenstwo to zostalo zawarte 28 sierpnia 1427 roku. Maria i Jan VIII nie mieli dzieci. Wielka
Komnena pochowana zostata w klasztorze Pantokratora (vide: A. Gentilini, op. cit., s. 151).
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Trzy konsolacje wspominajag Capranica

0goblng charakterystyke (PG 161, coll. CXIII):

In consolationibus tribus quas ad imperatorem
Constantinopolitanum in morte uxoris habuit, ad
constantiam et fortitudinem hominem ipsum pluribus
rationibus revocat, verbis gravissimis et sententiis
ostendens nil novi ejus majestati accidisse cum mors
omnibus sit non dico commune malum, sed
receptaculum a malis, si bene ac constanter vitam
duxerimus quemadmodum reginam ipsam Vixisse
ostendit.

125 { Platina. Ten ostatni podal nawet ich

W trzech konsolacjach, ktore skierowat do cesarza
bizantynskiego z powodu $mierci zony, w bardzo
wielu rozwazaniach naklanial go samego do
wytrwatosci 1 sily, wskazujac za  pomoca
najdobitniejszych stow i mysli, ze jego majestatowi
nie przydarzylo si¢ nic nowego, bo $mier¢ jest dla
wszystkich, nie powiem, ze wspolnym zlem, lecz
schronieniem przed nieszcze$ciami, jeslibysmy wiedli
dobre i niezachwiane zycie, tak jak ukazal, ze zyla

sama wiadczyni.

Panegirysta-biograf Bessariona wydobyl najwazniejsza mysl wynikajaca z pierwszej
konsolacji: $mier¢ jest czyms$ naturalnym 1 oczywistym, dotyka kazdego i jest dla cztowieka
dobrodziejstwem.

Pierwsza mowa konsolacyjna jest tradycyjnym, znanym od starozytnosci
pocieszeniem po $mierci bliskiej osoby skierowanym do zyjacych, w tym wypadku cesarza
Jana VIII. Bessarion postuzyt si¢ w nim znanymi z filozofii i literatury antycznej motywami
méwigcymi o nieuchronnosci $mierci’®®, uzupeiajac je, chociaz w mniejszym stopniu,
0 elementy mysli chrzescijanskie;.

Mowa zbudowana jest wedle schematu: wpierw ogdlna my$l na temat $mierci,
nastgpnie odniesienie tejze refleksji do osoby cesarzowej. Konsolacja jest wyktadem
0 doczesnosci tego, co istnieje, bo przeciez wszystko, co zrodzone podlega przemijaniu; stad
wniosek, ze cesarzowa, majgca w sobie pierwiastek $miertelno$ci 1 przemijalnosci bytu,
musiata umrze¢ (Cons. s. 154, 77). W koncu to, co mialo poczatek, musi mie¢ i swoj koniec;
jesli wigc Maria urodzita sig, pisana jej byla réwniez $mier¢. Czlowiek, jako istota rozumna
(Aoywov Cdov 0 avbpomoc Cons. s. 154, 83), jest staby i Smiertelny, a przeciez cesarzowa
byta cztowiekiem, stad doznata normalnego losu. To, co ztozone (c0vOetov), ulega rozpadowi
(dwAvtov), nie jest wiec mozliwe, by wladczyni zyta nieprzerwanie (Cons. s. 154, 86-87).
W koncu to, co podlega czasowi, nieuchronnie jest przezen niszczone i nie ma w tym niczego
nowego. Czas, nieodzownie kojarzony z przemijaniem, pojawia si¢ rowniez w dalszej czesci
pocieszenia, kiedy autor rozwaza, czy ludzie nie umieraja stopniowo, bo przeciez cztowiek

wraz z uptywem czasu zmienia si¢ i zbliza do $mierci (Cons. s. 155, 121-125). Twdrca stawia

5N, Capranica tylko wymienia trzy konsolacje: ,,Tres consolationes ad Graecorum imperatorem de
uxoris obitu” (Trzy pocieszenia dla cesarza Grekow na §mier¢ zony) vide: Capr. s. 410.

126 7Zasady komponowania konsolacji opisal Menander Retor; vide: Menander Rhetor, op. cit.,
S. 160-164. Na jego dziele opierali si¢ podznobizantynscy tworcy podrecznikow do retoryki (m. in. Jozef
Rakendytes zwany Filozofem ok. 1260/80—ok. 1330 vide: Rhetores Graeci, ed. L. Spengel, t. Ill, Lipsiae
MDCCCLVI, s. 467-569), z ktorych mogt korzysta¢ Bessarion.
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pytania, czy zatem narodziny cesarzowej nie powinny sta¢ si¢ juz poczatkiem smutku (Cons.
s. 155, 129-132) i czy nalezy oburza¢ si¢ na to, co konieczne (Cons. s. 156, 138). Smier¢ jest
przeciez elementem ludzkiego zycia, jest powszechna i, jak przypomina autor, nie ma dnia, by
kto§ nie umart lub si¢ nie narodzit. T¢ ogo6lng prawde podkresla zdanie warunkowe
z poprzednikiem w modus irrealis: ,,gdyby jedynie na nas padia ta groza [i. e. $Smierci —
M. C.], stusznie bedziemy ptakaé nieutulenie i lamentowaé bez konca, sami cierpigc to, czego
nikt inny nie cierpi” (el povolg Muiv 10 dewvov todto EmfjAbev, €lKOTOG dmapapvdnta
Khadoouev kai Opnvicopey dravota, povol mabovieg dmep ovy €repoc Cons. s. 155, 106-
108). Smier¢ dotyczy wszystkich ludzi i przynalezy do natury cztowieka, a Bessarion
poteguje wrazenie naturalnos$ci $mierci poprzez porownanie jej do wschodéw i zachoddéw
stonca, do nastgpstwa dni i nocy, por roku i kwadr ksi¢zyca (Cons. s. 155, 113-121). W innej
czesci konsolacji proponuje, by raczej ptaka¢ nad soba, a nie nad tym, nad czym nie trzeba,
bo jesli placze si¢ nad $miercig, to rownie dobrze mozna si¢ smucié, ze ,,dmie wiatr 1 nie
zawsze ten sam, ze deszcz pada, ze stonce $wieci jasno, ro§liny si¢ zielenig, cigzary
przygniataja” (6t Td TveLpOTA TVET Kol OVK del T0 avtd, OTl Kod VETOG KaTappnyvLTaL Kod
Aopmpov eaivel 6 fjAog kai uta OaAAel kai ta Poapéa pépeton kdtw Cons. s. 161, 315-318).
Takze ten zestaw naturalnych zjawisk uwypukla normalnos¢ odchodzenia z tego $wiata.

W apostrofie do wladcy (wymowne: pvicOnri, Bactied Cons. s. 160, 281) Bessarion
przypomina, ze nie nalezy martwic si¢ tym, na co nie ma si¢ wptywu, tym, co nie zalezy od
ludzkiej woli. Autor, zwracajgc si¢ do samego cesarza stowami: ,,nie jesteSmy panami tych
spraw” (8¢ oig oUk &opev kvpror Cons. s. 161, 302), uwypukla znikomoéé i doczesno$é jego
ziemskiego panowania.

W konsolacji wielokrotnie podkreslona zostaje mysli, ze Smier¢ to co$ naturalnego,
a to, co jest zgodne z naturg, nie moze by¢ niczym ztym. Bessarion wysnuwa stad wniosek, ze
$mier¢ jest czyms dobrym i wylicza plynace z niej pozytki (Cons. s. 162, 358-362):

0 Bavatog yap meddayn TV Kok®V, Gmd Tod Smieré bowiem jest uwolnieniem od nieszcze$é,
napoviog €n’ ékeivov tov Plov duwiPactg, (oflg przejsciem od obecnego do przysziego zycia,
KpeitTovog apopun, Enékduaoig tilg Bopdg, aebapoiag poczatkiem lepszego istnienia, wynurzeniem si¢ ze

Emévdvolg, Aol deoudv, €levbeplo KoAdoewg, zniszczenia, zanurzeniem ~w  nieSmiertelnosci,
elpktiig £€6000¢, okOTOVG AmaAlayn], E®TOG andlvolg, uwolnieniem z wigzoéw, wolnosSciga od potgpienia,

ayvoiag anoBeoig, AVAAYIS YVHOCEMG. wyjsciem z wigzienia, uwolnieniem od mroku,
rozkoszowaniem si¢ $wiatlem, pozbyciem si¢
niewiedzy.

Ten zestaw dobrodziejstw odejscia z tego $wiata jest tworcza kompilacja mysli
poganskiej 1 chrzescijanskiej. Nie jest on oryginalnym zbiorem mysli autora, lecz

zestawieniem znanych juz wczesniej refleks;ji.
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Bessarion, podobnie jak w monodiach, daje wyraz znajomosci ludzkiej duszy. Juz
W pierwszej czesci mowy sugeruje dwa potencjalne rozwigzania dla pograzonych w bolu.
Pierwsze polegajace na poddaniu si¢ smutkowi, czyli na zakryciu twarzy i lamentowaniu, co
zrownuje ze $miercig za zycia (Cons. s. 153, 52-53). Drugie wyjscie to odwotanie si¢ do
rozumu i przeciwstawienie si¢ rozpaczy, ktore zaleca cesarzowi. Autor zwraca uwage, ze
sprawy takie jak przemijalnos$¢ i $mier¢ oszalamiajg czlowieka i napawaja go lekiem; boi si¢
on tego, czego nie zna, bo strach bierze si¢ z niewiedzy (Cons. s. 155, 98). Stad pytanie: ,,c6z
dla cztowieka zwyklejsze 1 bardziej oswojone nad ludzka $mier¢?” (1od o€ Oaveiv dvOpwmov,
Tt udAAov 1 cuvnbéotepov 1 Eyvaouévov avBporm; Cons. s. 155, 99-100).

Ludzie, w opinii Bessariona, mys$lg czesto w sposob egoistyczny, nie zwazajg na
postanowienia Zwierzchnika wszystkiego (6 tod navtog émotdrng Cons., s. 156, 139), ktory
lepiej wie, co dla cztowieka dobre 1 mysla tylko o tym, co dobre dla nich samych. Stawia teze,
ze dla cesarzowej lepsza od zycia byta $mier¢ (Cons. s. 156, 149) i zacheca tym samym, by
bra¢ pod uwage jej dobro zamiast wtasnego. Takze w koncowej partii konsolacji Bessarion
moéwi, ze w opozycji do dobroczynnych skutkoéw $mierci jest doczesne zycie pelne nieszczgsé
i cierpieﬁ127. Proponuje po raz kolejny rozwazy¢ ,,pozytki” wiadczyni, a nie ,,swoje” korzysci
(Cons. s. 163, 384-386). Przypomina, ze mito$¢ domaga si¢ tego, co dobre dla drugiej osoby
(Cons. s. 163, 387-390) — a tak si¢ wlasnie stato z Boskiej woli; nic przeciez nie dzieje si¢ bez
niej, w tym rowniez $Smier¢, a to, co od Niego pochodzi zawsze jest z pozytkiem dla
cztowieka (Cons. s. 156, 163). Zaleca wiec, by, jesli nie mozna poja¢ Boskich zamystow,
przyjac¢ je lepiej z pokora i trwa¢ spokojnie w tym, co jest. Je§li natomiast Bog wystawia
cztowieka na probe, trzeba da¢ $Swiadectwo wiary, tzn. zgodzi¢ si¢ z Boska wolg. Jako
przyktad osoby, ktora zgodzita si¢ z Boskimi wyrokami Bessarion podaje Hioba i jego
pokorne poddanie si¢ woli Najwstzegolzg. Zwraca uwagg, ze, jesli przyjmuje si¢ ,,z reki
Pana” dobra, trzeba tez przyja¢ i nieszcze$cia, bo niczym wielkim jest dzigkowanie za
dobrodziejstwa, ale prawdziwym heroizmem jest przyjecie ze spokojem strat i dopustow
Bozych (Cons. s. 157, 193-194).

Bessarion jako znawca ludzkiej yuyn uwaza, ze cztowiek sam jest sobie winien
cierpien i smutkéw, bo czyni tak z powodu swojego sposobu mys$lenia. Zwraca si¢ do cesarza
w sugestywnych stowach: ,,Nie rzeczy ci¢ smuca, lecz ty sam naktadasz na siebie smutek” (00

T TPAyHoTd og Amel, AL avTog cavtov i dbvpiog Eupdireig Cons. s. 162, 347-348).

27 Motyw wspominany przez Menandra Retora; vide: Menander Rhetor, op. cit., s. 160-162.
128 Bessarion rozwija watek Hioba i nieszczesé, ktore go dotknely. Mowi o duchowej utracie zony, ktora
jest gorsza rzecza, niz utrata fizyczna, jaka dotkneta cesarza (Cons. s. 157, 175-193).
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Konsolacj¢ konczy napomnienie cesarza, by byl postuszny Boskiej woli, a Bog
nagrodzi go kiedys za to, wzywajac go do siebie (Cons. s. 164, 409-412).

We wstepie (mpooipov) mowy autor pisze, iz jednoczy si¢ w bolu ze wszystkimi,
ktorych dotkneto to wspolne nieszczgscie 1 chociaz nie czuje si¢ na sitach, by pocieszaé
(twierdzi, ze raczej sam potrzebuje pociechy), jednak podejmuje si¢ napisania konsolacji.
Uwaza bowiem, ze poddani powinni mie¢ taki sam udzial w powodzeniach wladcow, jak
I w ich nieszcze$ciach (Cons. s. 152, 10-13). Stwierdza, Ze pocieszanie jest zadaniem cesarza,
to on przeciez zna natur¢ rzeczy, niestato$¢ doczesnosci i btahos¢ tego, co istnieje. Bessarion
podejmuje si¢ jedynie przypomnie¢ o tym witadcey 1 pokrzepi¢ go w ten sposob.

Elementy krotkiego lamentu (8pfivoc) mozna odnalez¢ juz we wstepie: ,,Wielki wiec
nas opanowal bol, o cesarzu, wielki i dotkliwy” (péyo puév ovv fudc Kateineev, @ Paciied,
mévOog, péya kol yodemdv Cons. s. 153, 37-38). Zaden czlowiek nie moze wyrazié tego
smutku tzami, ,,nawet jesli posiadtby zrdédta tez 1 do rzek wylal strumienie z oczu” (006’ dv &l
Yo Aapot dakpLOV Kol KAUTO TOTAUOVG TPOYEOL T €K TAV d@OaAudV peiBpa Cons. s. 153,
39-40), ale ptaka¢ nalezy raczej nie nad cesarzowa, lecz nad tymi, ktorzy ja stracili. Elementy
pochwalne (réwniez zalecane przez Menandralzg) mozna odnalez¢ w roznych czesciach
utworu. W krétkich laudes (£mawvog) Bessarion wspomina niedoscigniong dobro¢ i pigkno
Marii, ktorymi przewyzszyta wszystkie inne kobiety, nie zapominajgc przy tym rowniez o jej
dobroczynnosci (Cons. s. 153, 42-45; s. 160, 271-276; s. 163, 367-374).

Mowa konsolacyjna jest dzielem dojrzalym. Autor tagodnie i spokojnie moéwi
0 naturze rzeczy, stara si¢ oswoi¢ cztowieka ze $miercia, ukazujac, ze nie jest ona czyms$
niezwyktym. Przytacza racjonalne argumenty z pogranicza filozofii 1 mysli chrzescijanskie;j.
Jest to w zasadzie pickny wyktad o przemijalnosci §wiata materialnego. Bessarion nie
odwotluje si¢ w tym dziele do argumentéw o nie$miertelno$ci duszy, bo tym zajmie si¢
w trzeciej konsolacji, na co wskazuje jej tytul: mpog tov Paciién mapapvOnTikog Tpitog &v
o mepi ddavaciog yuyic kai copdtov dvactacsng (do cesarza pocieszenie trzecie, w ktdrym

jest mowa o nie§miertelnoéci duszy i zmartwychwstaniu ciat)**,

Dzietlem wczeéniejszym, ale w niemniejszym stopniu jak powyzsze pocieszenie

ukazujacym oczytanie, bieglo§¢ 1 dojrzato$¢ autora, jest mowa napisana w obronie

129 Menander Retor zalecal umieszczenie w mowie konsolacyjnej pochwat zmartego, a we wlasciwym
pocieszeniu rozmyslan o naturze ludzkiej, dla ktorej $mier¢ jest normalng sprawa. Vide: Menander Rhetor,
op. cit., s. 160-162.

30 Dzieto to, jak juz wspomniano, nie zostato jeszcze wydane i pozostaje w rekopisie, stad jedynie na
podstawie tytutu mozna przypuszczaé, czego dotyczy. Konsolacja ta jest zapewne wyktadem chrzescijanskiej
doktryny o nie$miertelnej duszy i zmartwychwstaniu ciata, przetykanym odwotaniami do filozofii klasycznej.
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arcybiskupa Dositheosa. Kwestia metropolity Trapezuntu i jego zatargu z trapezunckim
cesarzem Aleksym IV Wielkim Komnenem nie zostata do konca wyjasniona. Nieznane jest
podtoze tej sprawy, nie wiadomo réwniez, z jakich powodow duchowy ojciec Bessariona

zostal wygnany lub ucieklt z nadczarnomorskiego grodulgl.

132

Dositheos zostal mianowany arcypasterzem Trapezuntu w 1415 roku™ (urzad

sprawowal do 1422), ale juz w dwa lata pdzniej, z nieznanych powodéw cesarz Aleksy IV,

133 staral si¢ o jego wygnanie ze stolicy

zaraz po objeciu wiladzy 5 marca 1417 roku
Cesarstwa. Zapewne pod presjg wtadcy metropolita ostatecznie udat si¢ do Konstantynopola
i przedstawil swoja sprawe przed tamtejszym synodem. Zatarg ciggnat si¢ przez kilka lat
i zakonczyt si¢ powierzeniem Dositheosowi innego arcybiskupstwa.

Bessarion jest autorem mowy w obronie swojego mistrza, w ktorej, wedle stow
wydawcy Chrysanthosa, ,objawil swogj talent sadowy 1 glebi¢ znajomosci prawa
kanonicznego i cywilnego”134.

Mowa poprzedzona jest naglowkiem: ,,Ta mowa zostala spisana w obronie
Arcybiskupa Trapezuntu Dositheosa, m¢za Swigtego i poboznego, zmuszonego, aby prosic
0 wyznaczone mu arcybiskupstwo” (O Adyoc oltog cvyyéypomtar i cuvnyopiov Tod
Apyemiokonov Tpamelodvtog AociBéov, avopog iepod koi Oeomeciov, dvaykalopévov
napartioocot Ty avt@d Aoyodoav apylentokomiv Log. s. 7). Podtytut Do synodu albo o tych
sprawach wedle nas [i. e. Bessariona] (IIpoc v ovvodov f§| mepi 1@V ko’ MUAC)
sugerowalby, iz autor przedstawi swoj punkt widzenia sprawy metropolity Dositheosa. We
wstepie zapowiada, ze chociaz jest mnichem™® i powinien stroni¢ od sadow, w tej sprawie
zajmie stanowisko, by¢ moze wystawiajac si¢ na szykany ze strony innych.

Bessarion juz na poczatku mowy zaznacza, ze b¢dzie powotywat si¢ na swiete kanony,

bo one zapewnig wiarygodnos¢ (Log. s. 7, 23-25). Zwraca si¢ do s¢dziow synodalnych, by

wykazali si¢ bezstronnos$cia osadu, kierujac si¢ umitowaniem prawdy (Log. s. 8, 53 —s. 9,

B3 C 11 Kapuos, op. cit., s. 222-223.

132 Metropolita Chrysanthos, autor monumentalnego dzieta o historii ko$ciota trapezunckiego, wydawca
Bessarionowej mowy w obronie Dositheosa, w dziele H Exxinoia Tpomeloiviog podat jako datg wyboru
Dositheosa na urzad arcybiskupa 1408 rok, kilka lat p6zniej, we wstepie do wydania mowy skorygowat ja juz na
1415 rok. Vide: Chrysanthos, H Exkkincio Tpomelodvrog, All 4/5, 1933, s. 259; Idem, Ilpog v obvodov
7 wepl v ko’ Huag, AI19, 1939, s. 3; V. Laurent, La succession..., S. 92.

133 Bledny zapis Kroniki trapezunckiej Panaretosa: Mnvi Moptio €', 100 c3k' &tove, ekoyion
0 Bacthevg kOp Mavovrh 0 péyag Kouvnvog (,,5 dnia miesigeca marca, 6920 (1412) roku, zmart cesarz
Wielmozny Pan Manuel Wielki Komnen” Pan. s., 81, 4) spowodowat zamieszanie w datacji rzadow Aleksego
IV. Literatura przedmiotu podaje rézne daty wstapienia na tron tego cesarza od 1412 do 1417 roku. W pracy
przyjmuje, korygujac anonimowego kontynuatora trapezunckiego dzieta Panaretosa, dat¢ 1417 rok.

134 Chrysanthos, Ilpoc tjv..., s. 3-4.

35 11 listopada 1437 roku Bessarion zostal mianowany biskupem (vide: H. D. Saffrey, op. cit.,
S. 272), utwor powstat wiec z pewnoscig przed tg nominacja.
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70). Jak wynika z mowy, Dositheos sprawowal powierzong mu funkcje¢ bardzo krotko, co
potwierdzaja stowa wlozone w usta Dositheosa: obte yap cvyvol pot v &yypiobeicdy pot
noipvnv 10bvovtt mapfAbov éviavtol (,,niewiele lat uptyneto dla mnie, ktory kierowatem
powierzong mi trzodg” Log. s. 24, 584-585). Powierzony mu urzad sprawowal pomyslnie
I nienagannie, niec wdawat si¢ w zadne spory i zyt w zgodzie ze wszystkimi (Log. s. 37, 1034-
1037). Z nieznanych przyczyn doszto do zatargu z wladca (wedle Bessariona jest to dziatanie
jaki$ wrogich sit, ktoére doprowadzity do pordznienia z cesarzem Log. s. 9, 95 —s. 10, 100).
Lud Trapezuntu zostal podzielony, a pasterz tego ludu odpgdzony od swojego stada (kai Tfig
avtod moipvng O mownyv éxdubketon Log. s. 10, 101-102) tak, ze, jak dodaje autor,
Dositheosowi grozi nawet $mier¢ (Emel 6’ o0k £€dwwxopebo povov, aAda kol Odvatog
nreilnto 1®v dpwv avtoig EmPdaowy Log. s. 28, 739 — s. 29, 740). Przeciw metropolicie
Trapezuntu wystapili cesarz i podzielony lud, ktéorzy domagali si¢ wyznaczenia im nowego
pasterza. Dla Dositheosa ustgpienie bytoby jednoznaczne z tchorzostwem, dlatego udat si¢ do
Konstantynopola, by tam oczekiwa¢ na rozwigzanie Sytuacji.

Tamtejszy synod zebrany w tej sprawie stangt po stronie arcybiskupa, wspierajac si¢
W procesie koscielnymi kanonami. Patriarcha i synod wykazywali, Ze to, czego domagajg si¢
mieszkancy Trapezuntu, z punktu widzenia Kosciola jest nie do przyjecia. Z kolei
Trapezuntczycy pozostawali glusi na wszelkie zachety i nakazy (Log. s. 29, 744-747; 754-
755).

Sprawa toczyta si¢ przez ponad pi¢¢ lat, a lud Trapezuntu pozostawat przez ten okres
,,bez pasterza, bez biskupa, btadzac po gorach i rozpadlinach” (dmoipavrtog, dverniokonog, én’
opn miavouévn kot Papabpa Log. s. 11, 157-158). Koscidt stangt przed powaznym
problemem roztamu*®* w swoim lonie, aby temu zapobiec probowano przekona¢ Dositheosa
do ustgpienia z metropolitarnego tronu. Na jego miejsce zaproponowano powotanie nowego
pasterza. Zwotywano w tej sprawie kolejne synody, ktdre mialy jeszcze raz zbadaé sprawg.
Na jednym z synodow Dositheos zgodzit si¢ werbalnie na swojg dymisje, ale p6zniej wycofat
si¢ z tego. Synod zaczat naciska¢, by ztozyl on pisemng dymisj¢ 1 dat mu na to trzy dni. Jak
uwaza Chrysantos, przeciwko takiemu postgpowaniu Swietego Synodu powstat powyzszy
utwor.

Jest jednak mato prawdopodobne, by Bessarion spisat tak obszerng i erudycyjna mowe
w niecate trzy dni. Sprawg dyskusyjna pozostaje wigc datacja rzeczonego utworu. Wydawca

waha si¢ miedzy latami 1422 (koniec urzedowania Dositheosa w Trapezuncie) a 1431

B8 Chrysanthos, Ilpoc jv..., s. 5.
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(objecie biskupstwa w Monembasii), dodajac przy tym, iz jest ona dzietem miodego jeszcze

tworcy®’. Nalezy jednak przyzna¢, iz w mowie wida¢ juz bieglego i oczytanego pisarza,

moze wicc date powstania utworu nalezaloby przesunaé raczej na lata 30. XV wieku'® niz

lata 20."%.

Mowa ta znajduje si¢ w kodeksie Marc. Gr. 533 fol. 107v—129r.: poc tOv obhvodov
fimept v kad’ Mpdc**. Znamienne, iz w rekopisie Marc. 533 jest ona umieszczona
bezposrednio przed Enkomion Trapezuntu, co, zwazywszy na datowanie pochwaty ojczystego
142 Réwniez

poprzedzajace mowe listy do réznych oséb (w Cod. Marc. Gr. 533 nr 22, 23, 24)* oraz

grodu (1436)'*!, mogloby sugerowa¢ pozniejsza date powstania dzieta

traktat skierowany do Jana Laskarisa (nr 25)**, datowane na 1436 rok, skfaniaja do
przesunigcia datacji na rok 1436. Prolog do manuskryptu wyraznie bowiem stwierdza, iz
utwory ulozone zostaly w kolejnosci chronologicznej. Jak wigc wytlumaczy¢ ewentualne
odstepstwo od reguty?

By¢ moze racj¢ ma Antonio Rigo, ktory na podstawie krytyki wewngtrznej tekstu,

145

jego miejsca w rgkopisie oraz Swiadectwa Sylwestra Syropulosa (z wiosny 1438)™" ustala

date powstania dzieta na 1436 rok™®.

Zdaniem badacza u Syropulosa znajduje si¢
potwierdzenie, ze Dositheos nigdy nie pogodzit si¢ z decyzja synodu i przeniesieniem go na
inne miejsce. Wcigz starat si¢ wyzyska¢ dogodny moment, by powrdci¢ do sprawy. Okazja
nadarzyta si¢ ok. 1436 roku i wtedy najprawdopodobniej powstata mowa Bessariona'®’. Ze

stow Syropulosa nie wynika jednak, by Dositheos chcial powrdci¢ do Trapezuntu, ale Ze

37 |bidem, s. 3.

138 C. 1. Kapuos, op. Cit., 5. 464.

139 Jak podaje Karpow, nie ma zgodnosci co do datowania tego dziela. Pojawiaja si¢ nawet koncepcje
przesuwajgce jej powstanie na lata 1436-1437; vide: C. I1. Kapmos, op. Cit., s. 464, przyp. 156.

10" pinax: KG'. SKOVIKOG TPOG TNV €V KOVOTUTVTIVOUTOAEL obVodov f mepl Tt®V Kb Tmudc.
H. D. Saffrey, op. cit., s. 286.

11 vVide: O. Lampsides, Datierung des Eyxduiov Tpamelotvioc von Kardinal Bessarion, BZ 48,
1955, 5. 291-292; Idem, O «eic Tparelovvia» Adyos tod Brosapimvog, All 39, 1984, s. 3.

12 Cf. E. J. Stormon, op. cit., s. 142. Autor polemizuje ze zbyt pozna, jak uwaza, data 1436-1437
zaproponowang przez V. Laurent, i uwaza, iz utwor powstat na poczatku lat 30. XV wieku.

3 Listy: 22. dovvoio iepopoviyo 23. vopopoakt @ e0yevikd 24. podoio kol ioWddpo Toig
iepopovayog H. D. Saffrey, op. cit., s. 286.

¥ Traktat: 1@ peyohompeneotdte Kai AapmpotdTe Kupin imdvvn Adokapt T@ Aeovtapn. + Kepdiaio
100 kaBoLov Aoyov H. D. Saffrey, op. cit., s. 286.

Y5 Enel 8¢ xai 0 Moveppasiag Aevmmpévog v (6te yap Enetoov adtdv mapoiricosdat tov Opévoy Tig
Tpomelodvtog kol dAhoyod petatedijvar, &lntecev tva £ym tOv 1OmOV aOTHG Kol uéypt Tiig dpoag keiviig ovK
€000 avT®), 810 T0UTO dedDKUCLY 0T TOV TOTOV T0D AykOpag (,,Poniewaz Monembazyjczyk byt smutny, jako
ze przekonali go, by ustapit z trapezunckiego tronu i przenidst si¢ gdzie indziej, prosit, by obja¢ to miejsce, ktére
az do tego czasu nie zostalo mu przekazane, dlatego dali mu Ankyr¢™) L. Laurent, Les ,, Mémoires” du..., I,
33-35, s. 248.

Y8 A Rigo, Le opere d’argomento teologio del giovanne Bessarione, [in:] Bessarione e I'Umanesimo.
Catalogo della mostra. Venezia, Biblioteca Nazionale Marcina, 27 aprile — 31 maggio 1994, ed. G. Fiaccadori,
Napoli 1994, s. 40.

YT cit.
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czeka na przekazanie mu nowego miejsca. Wskazuje zreszta na to i sam tytut mowy: ,,Ta
mowa zostala spisana w obronie Arcybiskupa Trapezuntu Dositheosa, [...] zmuszonego,
aby prosi¢ o wyznaczone mu arcybiskupstwo”. Wynika z tego, ze Dositheosowi nie
przekazano obiecanego biskupstwa. Jednoznaczne rozstrzygniecie tej sprawy, na podstawie
dostgpnych zrodel, wydaje si¢ mato prawdopodobne.

Nie wiadomo, jaki skutek odniosta mowa Bessariona i czy miata ona wplyw na synod
1 dalsze losy metropolity Trapezuntu. Jak zauwaza J. Stormon, j¢zyk Bessariona w tym dziele
jest zbyt ,.attycyzujacy” 1 dlatego nie do konca moglt zostaé zrozumiany przez cztonkow

synodu®*®

. Tworca obrony wykazuje si¢ natomiast Swietng znajomoscig kanonéw, patrystyki
i teologii'®, po raz kolejny daje popis erudycji, odwolujac sie do starozytnych tworcow
(m. in. Platona, Herodota, Eurypidesa) oraz do cytatdw z Pisma Swietego. Wiadomo, iz

ostatecznie Dositehos do Trapezuntu juz nie powrécit.

Do literatury pochwalnej zwigzanej z rodzinnym miastem Bessariona i dynastig
Wielkich Komnenedw zaliczajg si¢ dwa dzieta: Mowa do cesarza oraz Enkomion Trapezuntu.
Mowa do najpobozniejszego cesarza Trapezuntu Aleksego Wielkiego Komnena

150y _ trzeci

(y'. mpocomvnua €ic Tov Baciiéa g tponelodvtog AAEEIOV TOV HEYaV KOUVNVOV
utwor w kodeksie Marc. Gr. 533 jest pierwszym chronologicznie dzielem zwigzanym
z Trapezuntem 1 panujaca tam dynastig. Utwor powstat, jak si¢ przyjmuje, po lipcu 1425
(terminus post quem), ale przed listopadem 1426 roku (terminus ante quem) i dotyczy
trapezunckiego wladcy Aleksego IV, o ktérym Michat Panaretos, autor Kroniki trapezunckiej
(czy raczej anonimowy kontynuator jego dzieta), najwazniejszego zrodta do historii

Cesarstwa Wielkich Komnenow, zanotowat (Pan. s. 81, 9-14):

Mnvi Zenteufpio, vdwnidvog &', £tovg 638, €ig o 4 dnia miesigea wrzesnia, IV indykeji, 6904 (1395)

8", Nuépa Tappare, A0y dnd KovetavTivoumdieng
glg tov dyov @okdv 1 déomowvo kvpd Evdoxia
1N neydin Kopvnvn petd Katépyou kai £vO¢ ypumapiog.
Eilye 8¢ kol vOppoc, €ic pév tov adtaderpov ovtiic,
v Paciiéa kOp Movovnd, yfjpov Ovta, TNV
Buyatépov 0D P1AavOpwnvod kvpav Avvny, €ic o6&
TOV Gveylov avTiic, Tov Paciiéa kdp AAEEov, TNV
Buyatépav 100 Kavtakou{nvod kupav Ocodmdpav. Kai
M énavpov Kuploki], Ppoyfic oborg, eiofjAbov eig
Tpomnelodvra.

M8 E J. Stormon, op. cit., s. 143.
¥ cit.

roku, w sobotg, z Konstantynopola do Swigtego
Fokasa przybyta wladczyni Wielmozna Pani Eudokia
Wielka Komnena wraz z galera i jedng griparia.
Przywiozta ze sobg narzeczone dla swego
owdowiatego brata, cesarza Wielmoznego Pana
Manuela — corke Filantropenesa, Wielmozng Panig
Anne. Dla swego bratanka, cesarza Wielmoznego
Pana Aleksego — corke Kantakuzena, Wielmozna
Panig Teodore. Nazajutrz w Dzien Panski, w czasie
ulewy, przybyty do Trapezuntu.

150 Zapis z Pinax podaje za: H. D. Saffrey, op. cit., s. 291.
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Ten krétki fragment Kroniki wspomina jedynie o przybyciu z Konstantynopola do
Trapezuntu przysztej cesarskiej matzonki — Teodory Wielkiej Komneny oraz matzenstwie
Aleksego IV zawartym w 1395 roku.

Przemowg¢ do cesarza Bessarion napisal najprawdopodobniej w zwigzku z podroza do
rodzinnego miasta, gdzie udat si¢ jako posel z ramienia cesarza bizantynskiego Jana VIII
Paleologa (1425-1448)"'. Podczas pobytu na dworze (1426 rok)™ Bessarion
najprawdopodobniej wyglosit t¢ mowe przed Aleksym IV i jego dworem.

Bessarion dzielem tym wpisuje si¢ w literacki nurt epoki, w ktérej powstaje wiele tego
typu utwordw. Panegiryki tworzone dla cesarzy cieszyly si¢ od XIII wieku wielka
popularno$cia na dworach cesarskich'®®. Spisywano je z okazji réznych wydarzen — wypraw
wojskowych, zwyciestw, cesarskich koronacji — i prezentowano na dworze w obecnosci
cesarza i zgromadzonych tam osobistosci'™,

Dla Bessariona, jak zauwaza J. Stormon, wygtoszenie tej pochwaty nie byto tatwe, bo
Aleksy IV byt odpowiedzialny za wygnanie z Trapezuntu mistrza Bessariona — metropolity
Dositheosa™. Poset do Trapezuntu stanat jednak na wysoko$ci powierzonego mu zadania,
skorzystat ze swego oratorskiego talentu i stworzyl pochwalne dzieto ku czci Wielkiego
Komnena.

Mowa do najpobozniejszego cesarza Trapezuntu Aleksego Wielkiego Komnena jest
pochwalg skierowang do cesarza, w ktorej mozna odnalez¢ odwotania do ideatu
chrzescijanskiego wladcy, wypracowanego w IV w. po Chr.,, w gldwnej mierze przez
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Euzebiusza z Cezarei™. Mowa opiera si¢ na przekonaniu, ze wszelkie dobrodziejstwa cesarz

zawdzigcza Bogu (,,dzigki Jego wsparciu i pomocy” tf] keivov cuvdpoet kai fonbdeig. Prosph.

B Chrysantos, Brooapimvoc mpoopdviua mpoc tov evoeféotarov Paciiéa tijc Tpamelobvroc Aléciov
0v Méyav Kopvnvév, ATl 12, 1946, s. 117; E. J. Stormon, Bessarion before the Council of Florence. A survey
of early writings (1423-1437), [in:] Byzantine Papers. Proceedings of the Ist Australian Byzantine Studies
Conference, Canaberra 1981, s. 129.

152 Datacja pobytu Bessariona w Trapezuncie zamyka si¢ miedzy lipcem 1425 roku a poczatkiem 1427
roku.

153 panegiryki ku czci cesarzy (tzw. Paciikdg Adyoc) powstawaly juz w okresie poznej starozytnosci.
Menander Retor (III wiek po Chr.) pozostawit obszerny opis zasad ich tworzenia (vide: Menander Rhetor, op.
cit,, s. 77-94). W okresie péznego Bizancjum powrocono do tego typu literatury. Za pierwszy panegiryk
powstaly w Cesarstwie uwaza si¢ pochodzace z XI wieku Enkomion dla Konstantyna 1X Monomacha autorstwa
Michata Psellosa. Od XIII wieku panegiryki powstawaly na dworze w Nikei (Teodor II Laskaris, Jan
Watzatzes), p6zniej w Konstantynopolu w czasach Paleologéw; szerzej na ten temat: D. Angelov, Imperial
Ideology and Political Thought in Byzantium 1204-1330, Cambridge 2007, s. 18-21.).

D, Angelov, op. cit., s. 48.

15 E.J. Stormon, op. cit., s. 133.

1% dealem chrzescijanskiego wiadcy zajat sie nie tylko Euzebiusz z Cezarei (zawarte w Laus
Constatntini), ale roéwniez Jan Chryzostom w wielu pismach staral si¢ przedstawi¢ wtasng koncepcje. Vide:
W. Ceran, Cesarz w politycznej teologii Euzebiusza z Cezarei i nauczaniu Jana Chryzostoma, AUL, Folia
Historica 44, 1992, s. 13-27.
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s. 122, 57). Wladca jest tylko narzedziem w rgkach Najwstzegol57, ale na Jego taske
I przychylno$¢ zashuguje sobie cnotami oraz chrzescijanskimi uczynkami.
Wedle chrze$cijanskiej teologii wladzy cesarz odznacza si¢ szeregiem cnét, w tym

%8 | nie inaczej jest w mowie Bessariona. Basileus jest przede wszystkim

poboznoscig
poboznym (evoefeia) wiadca, podkresla to juz zreszta sam tytul ,,do najpobozniejszego
cesarza” (mpdc OV evoePéotatov Poonéa)™. Aleksy wykazuje si¢ przede wszystkim
,,poboznoscig wobec tego, co Boskie” (tf|g €ic 10 Ogiov evoefeiag Prosph. s. 121, 37) 1 ,,kazda
czastka 1 mocg duszy” mituje Boga (dost. tfig 1 mhvtwv ThHe yoyfg nepdv Kol dSuvauedv
ayammg tod povov O(eo0)d Prosph. s. 121, 38). Dowodem jego mitosci jest zachowywanie
Bozych przykazan (Prosph. s. 122, 65-70) zgodnie ze stowami z Ewangelii $w. Jana (J 14,
21). Bessarion zreszta jeszcze nie raz powota si¢ na stowa Ewangelii, by potwierdzic¢
chrzescijanskie postepowanie wladcy (m. in. Prosph. s. 124, 144-145 cf. Mt 25, 40). Cesarz
zatem poktada ufno$é w Bogu, wiedzac, iz zgodnie ze stowami Pisma Swigtego (J 15, 5) ,,bez
Niego nic nie mozna uczyni¢”*® (008&v ywpic adtod moteiv dvvachat Prosph. s. 123, 86-88).
Stara si¢ on réwniez nasladowa¢ Boga i pragnie sta¢ si¢, na miar¢ ludzkich mozliwosci,
podobnym do Niego (Prosph. s. 123, 112-116 — s. 124, 117-118). W tym imitatio Dei (vel
imitatio Christi) odnajdujemy topos chrzescijanskiego wtadey, ktory, wedtug bizantynskiej
teologii, jest wlasnie nasladowca Boga lub Chrystusa (puuntmgc ®<od vel Xploroﬁ)lel.

Zgodnie z zaleceniami Menandra Retora'®’, Bessarion chwali réwniez cesarska
matzonke, ktéra wraz z mezem postgpuje wedle Boskiego przyzwolenia, dziatajac ,,pod
jarzmem” Ewangelii. Oboje sa jak rodzice dla swego ludu, okazuja mu hojnos¢ i — jak ujmuje
to Bessarion — przekraczaja nawet przykazanie, nie tylko obdarowujac tych, ktorzy prosza, ale
i nawet tych, ktorzy nie prosza (Prosph. s. 124, 135-138). Ta retoryczna przesada ma za
zadanie podkreslenie poboznosci cesarskiej pary i chrzescijanskie motywy jej dziatania. Tak

wielka jest ich goscinnos$¢ (cf. Mt 25, 40), ze dla cudzoziemcow Trapezunt staje si¢ druga

ojczyzng, a wladcy przyjmujg przybyszow z otwartymi ramionami (Prosph. s. 124, 138-148).

7 Wedle Euzebiuszowej teologii cesarz jest ,,obrazem Boga”, ale nie bogiem; Bog kieruje wiadca
i dziala przez niego; autokrator jest namiestnikiem Boga na ziemi, jego instrumentem i widomym
reprezentantem. W. Ceran, op. cit., s. 15.

18 Cf. W. Ceran, op. cit., s. 17.

9 Inne cesarskie epitety to m. in.: kpériotoc Bacthedc — najpotezniejszy cesarz (Prosph. s. 120, 1):
Og10tatoc Paciledg — najswietszy cesarz (Prosph. s. 126, 195); andvtov dpistog avépdv — najlepszy z ludzi
(Prosph. s. 125, 151); épiotoc Bacidéwv — najlepszy z cesarzy (Prosph. s. 123, 97); wiladca to ,,najpiekniejsza
ozdoba” koopog kaAricotog (Prosph. s. 123, 102); to ,,ideat nad wszelkimi ideatami” t@v ndvtov kalliotov 0
kdAotov (Prosph. s. 125, 150).

180'U Bessariona nieco zmieniony cytat z Pisma Swietego; cf. stowa Chrystusa w Ewangelii Sw. Jana
,.Beze Mnie nic nie mozecie uczyni¢” (J 15, 5).

%1 p. Angelov, op. cit., s. 80; W. Ceran, op. cit., s. 15.

%2 Menander Rhetor, op. cit., s. 90.
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Autor wychwala réwniez dziatalno$§¢ fundacyjng i restauratorskg cesarskiej pary.
Dzigki nim w miescie nie tylko powstajag nowe $wiatynie, ale wspomagajg oni réwnoczesnie
juz istniejace (szczegdlnie ich odbudowe), bo przybytki Boze upigkszaja miasto i sg jego
chlubg (Prosph. s. 125, 160-183). Ta dziatalnos$¢ cesarska na rzecz miasta i jego mieszkancow
jest rOwniez skrupulatnie opisana w innych cze$ciach mowy.

W mitosci do Boga cesarz nie ma sobie rdwnych, ale jednoczes$nie przektada si¢ ona
na jego trosk¢ o poddanych. Wtadca prowadzi wojny, aby inni mogli zy¢ bezpiecznie
I W spokoju oraz jest obroncg swojego ludu, dziatajagcym nie dla wiasnej, lecz dla wspoélne;j
korzysci (Prosph. s. 122, 73-75). W tym objawia si¢ jedna z wazniejszych cnét wiadcy —
filantropia (piiavOpomia).

Odznacza si¢ on rowniez roztropnoscia (@povnolg) 1 mestwem (Gvopeia),
kardynalnymi cnotami, ktére powinny charakteryzowaé dobrego wladce'®, a ktére Aleksy
wykorzystal do uporzadkowania spraw panstwowych (Prosph. s. 128, 282-288). Mg¢stwo czy
tez sita (qvdpeia) w pochwatach cesarskich zawsze zwiazane jest ze strona militarng'®,
Dzigki dziatalno$ci cesarskiej, jak podkresla autor mowy, nastal czas szcze$cia, chociaz
niedawno panowat smutek i strach (Prosph. s. 130, 339-349). Bessarion, by¢ moze, nawigzuje
w tym passusie do wojny trapezuncko-genuenskiej z lat 1415-1417, ktorej reperkusje
ciggnely sie jeszcze wiele lat po jej zakonczeniu®®.

Cesarz odznacza si¢ cnotami, ktore zblizaja go do Boga, jest wyrozumiaty, fagodny,
dobry, cierpliwy, skory do przebaczania, bowiem nawet pokonanych wrogéw traktuje
tagodnie, okazujac im mitosierdzie i pouczajac, jak maja postgpowac godnie (Prosph. s. 126,
217-222). Basileus jest niczym dusza miasta (€1 yap domep yoyn TOAE®C O TOVTNG KPATAV
Prosph. s. 123, 92-94) i dzigki niemu miasto trwa. Bessarion odwotuje si¢ do stow Homera

59166

z lliady, mowiac do cesarza: ,,stoicie na czele i w radzie, i w boju” . Wiadca jest dla swego

ludu i prawdziwym wodzem, cesarzem, ojcem i nauczycielem (Prosph. s. 129, 330-332).

103 Menander Rhetor zalecal chwali¢ cztery cnoty kardynalne: roztropno$é (ppévnoic), dzielnosé
(&vdpeia), sprawiedliwos¢ (dikoocOvr) i umiar (co@pocivr), zaczerpniete z 4 ksiegi Paristwa Platona (Plat.
Rep. 427d-448c). Vide: Menander Rhetor, op. cit., s. 84.

164 Sam Menander proponowat, by piszac o wojnie chwali¢ przede wszystkim cesarskie mestwo
(&vdpeia). Pozostale z ww. cndt wigzaé nalezy, wedle Retora, z czasem pokoju. Menander Rhetor, op. cit.,
s. 84-88.

185 W. Miller, Trebizonde. The Last Greek Empire, Amsterdam 1968, s. 79-80; C. I1. Kapmos, op.
cit., 292-294.

1% Cf. Hom. 1. 1, 258.
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Bessarion stworzyl mowe wpisujaca si¢ w konwencje epoki, odpowiadajgca

167 Zgodnie z zasadami tworzenia panegirykéw na czesé

prawidlom &wczesnej retoryki
cesarza, autor we wstepie pisze o trudnosciach, jakie zwigzane sg z laudes naleznymi wladcy
(Prosph. s. 120, 1-11 — s. 121, 12-37). Takze w dalszej czeSci mowy mowi o bezradnosci
W wyliczeniu cesarskich zastug, poréwnujac to do tak niemozliwych czynno$ci jak:
policzenie piasku, zrachowanie gwiazd lub ztapanie fal'® (Prosph. s. 126, 205-207). Autor,
Z retoryczng przesada, konstatuje, ze jego ulomna mysl (tfic uetépag ddpavods dtovoiog
Prosph. s. 126, 209) nie moze pokaza¢ wszystkich dokonan Aleksego.

W tym mtlodzienczym dziele Bessariona wida¢ juz oczytanie autora i sprawne
postugiwanie sie cytatami zaczerpnigtymi nie tylko z Pisma Swictego'®, ale i dziel Homera
(Prosph. s. 128, 283-284) oraz Herodota (Prosph. s. 130, 366-367). Dzisiejszemu
czytelnikowi panegiryk Bessariona dla Aleksego IV moze wydawaé si¢ zbyt

170 ale jest

wiernopoddanczym holdem zlozonym witadcy, moze razi¢ przesadng retoryka
zgodny z duchem epoki i wpisuje si¢ w topos literatury pochwalnej okresu pdznego

Cesarstwa Bizantynskiego' .

Jednym z najstynniejszych dziel Bessariona sposrod zamieszczonych w kodeksie
Marc. Gr. 533 (fol. 131v—165v: &ic tpomelodvra)'’? jest Enkomion Trapezuntu. Utwor ten
wspominajg rowniez panegirysci-biografowie kardynata — Platina'” oraz Capranica'’*, co
moze $wiadczy¢ o jego wartosci, wzigwszy pod uwage, obok jakich dziel zostal
wymieniony*".

Pochwate Trapezuntu Bessarion pisal najprawdopodobniej w Konstantynopolu, kiedy

zostal juz mianowany hegumenem klasztoru Swigtego Bazylego w cesarskim miescie oraz po

*7p. Angelov, op. cit., s. 53-54.

168§ wappov petpeiv fi OV 1OV dotépov apdpciv KOKAOV fj Kupdtov @opdv GAAETGAANAOV Opd
nepAafeilv melpabijval, kKol 16 mepl 6od Ti TPEMOVTOG EIMETY.

189 Prosph. s. 122, 66-67; s. 122-123, 82-83; s. 123, 86-87; s. 123-124, 116-117; s. 124, 137-138;
S. 124, 144-145; s. 126, 219.

70 jak we fragmencie: koi oot moAAd dyadd yévorro, i covtduovov, pnds déka i eikoow fi Sig
10600tV (,,hiech stanie si¢ wiele dobra, i nie tylko dla ciebie samego, i nie tylko dziesi¢ciokrotnie, ani
dwudziestokrotnie, ani nawet dwakro¢ tyle” Prosph. s. 123, 100-101).

" vide: D. Angelov, op. cit.

172 Pinax: (. éyxdpov eic tpanelodvra. H. D. Saffrey, op. cit., s. 287.

1% Duas scripsit duorum locorum laudationes et patriac Trapezundos (sic!) et Isthmi (,,Napisal dwie
pochwaly dwoch miejsc i trapezunckiej ojczyzny, i Istmu” PG 161 coll. CXII-CXIII).

74 1 audationes scilicet duas patriae suae Trapezuntis et Isthmi (,,Mianowicie dwie pochwaly: swej
ojczyzny Trapezuntu i Istmu” Capr. s. 410).

5 Obok Enkomion (laudatio) panegiryéci wymieniaja jeszcze m. in. trzy mowy konsolacyjne po
$mierci zony dla cesarza bizantynskiego Jana VIII Paleologa, Panegiryk Sw. Bessariona (to dzieto wspomina
tylko Platina) oraz najstynniejsze dzieto kardynata In calumniatorem Platonis (vide: PG 161, coll. CXIII; Capr.
s. 410).
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pobycie w Mistrze u Gemistosa Plethona'”®. Zaproponowana przez pierwszego wydawce
Enkomion, S. Lamprosa, data powstania dzieta 1426—1429 (a zatem ostatnie lata rzadow

Aleksego 1V Wielkiego Komnena)'”’

zostala podwazona przez O. Lampsidesa. Wedle tego
drugiego zawarte w Enkomion zdanie: ‘Eviowtoi yap 1jon 7mpoOg TOIg MEVTAKOGIOLG
napoynkesav yidotr Popaiolg dmotaysione (,,Uptyngto juz bowiem blisko tysigc pieéset lat
podlegto$ci Rzymianom” Encom. s. 51, 7-8) pozawala ustali¢ date jego powstania na lata
1436-1437"®. W 64 roku przed n. Chr. Pompejusz Wielki zajal bowiem Trapezunt
i przylagczyl miasto do Imperium Rzymskiego, zatem stwierdzenie Bessariona, iz mingto
,blisko tysiac pigéset lat” pozwala, wedle badacza, na u$cislenie daty powstania utworu.
Wzigwszy réwniez pod uwage miejsce dziela w kodeksie, po trzech listach do réznych
osobistosci, traktacie skierowanycm do Jana Laksarisa (utwor6w datowanych na 1436 rok)
i zaraz za mowg w obronie Dositheosa (prawdopodobna datacja 1436 rok), sugestia
Lampsidesa wydaje si¢ stuszna.

Sprawg dyskusyjng pozostaja adresaci Enkomion, powdd powstania pochwaty oraz
fakt wygloszenia jej — lub nie — przez Bessariona. L. Mohler przypuszczat, iz utwor powstat
Z okazji podrézy Bessariona do Trapezuntu w celu przekonania é6wczesnego cesarza Jana IV
Wielkiego Komnena (1429-1460) do wystania delegacji na zblizajacy si¢ Sobor we
Florencji*™®. Z teza ta polemizuje O. Lampsides, ktory zwraca uwage, iz w utworze nie
wymienia si¢ z imienia rzagdzacego wtedy w Trapezuncie cesarza Jana IV (1429-1460), nie
wspomina si¢ rowniez o cesarskiej rodzinie Paleologéw. Enkomion, wedle Lampsidesa,
skierowany jest generalnie do obywateli*®®. Bessarion nigdzie bowiem nie wspomina, zZe
reprezentuje cesarza bizantynskiego lub Koscidl. Lampsides wysnuwa stad wniosek, ze by¢
moze autor Enkomion udat si¢ do Trapezuntu nie z oficjalng misja, lecz w prywatng podréz
przed odjazdem do Wtoch. Poza tym badacz stawia hipoteze, iz utwor mogt krazy¢ wsrod
obywateli, kiedy zostat tam dostarczony przez Bessariona w czasie jego prywatnej podrozy

w 1436-1437 roku™. Teza ta wydaje sie jednak mato prawdopodobna, jesli wezmie sie pod

uwage jezyk (silnie klasycyzujacy, wzorowany na Izokratesie, Platonie i innych twoércach

176 Wptywy filozofii i mysli Plethona sg widoczne w Enkomion, chociaz autor polemizuje z niektorymi
z nich; vide: F. Lauritzen, Bessarion's political thought: the Encomium to Trebizond, ,,Bulgaria Mediaevalis”
2,2011, s. 153-159.

Y7, Lampros, Byooapiwvoc Eykduiov eic Tpamelotvia, é&v Abfvaig 1916, s. 54-55.

1% 0, Lampsides, Datierung des Eyxcéuiov..., s. 291-292; Idem, O «eic Tparelodviar..., s. 3.

8 L. Mobhler, op. cit, Bd. I, s. 53. Taki punkt widzenia przyjmuje réwniez Stormon; vide:
E. J. Stormon, op. cit., s. 140.

180 pewne jednak zwroty — &vdpeg moditar (Encom. s. 72, 3-4), prosba o pomy$lnosé dla rodu i wiadcow
z dynastii Wielkich Komnenéw (Encom. s. 60, 5-10) moga sugerowac, iz mowa byl przygotowana, by wygtosi¢
ja na dworze cesarskim w Trapezuncie.

BLO. Lampsides, L’ “Eloge de Trébizonde” de Bessarion, JOB 32/3, 1982, s. 122.
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klasycznych), jakim zostalo spisane Enkomion oraz erudycyjnos¢ dzieta. Mozna raczej
powiedzie¢, iz utwor, jesli nie zostat w istocie stworzony dla dworu cesarskiego, byt jednak
przeznaczony dla warstw wyksztatconych i trapezunckiej arystokracji (przede wszystkim ze
wzgledu na skomplikowany jezyk, figury retoryczne, odwotania literackie itp.). Mozna by si¢
rowniez zastanowié, czy zamieszczona w kodeksie Marc. Gr. 533 wersja Enkomion jest
tozsama z wygloszong (lub nie) na dworze trapezunckim mowa, w ktoérej moglty pojawiac si¢
bezposrednie zwroty do dwczesnie panujacego cesarza. Mozna si¢ rOwniez zastanawiaé, czy
Bessarion w ogole odbyt druga podréz do Trapezuntu. Znane dzisiaj zrodia nie daja
odpowiedzi na to pytanie.

Mowa Bessariona, chociaz wzorowana na mowach Izokratesa, a szczegdlnie na
Pochwale Antiochii (Antiochikos) Libaniosa, do ktdrej autor niejednokrotnie nawigzuje
i z ktora prowadzi miejscami swoisty dialog™®? oraz Panathenaikos Eliusza Arystydesa jest
wszakze dzietem oryginalnym. Autor nie nasladuje niewolniczo greckiego retora z IV wieku
po Chr., chociaz w obu mowach mozna odnalezé wiele wspolnych motywow'®, dzieto jego
jednak rézni si¢ oryginalng kompozycja, a przede wszystkim ideami przy$wiecajagcymi
mowie. O ile utwor Libaniosa jest jedynie pochwatg rodzinnego miasta, w ktorej trudno
odnalez¢ ide¢ przewodnia, o tyle utwor Bessariona jest utworem ideologicznym, blizszym
mysli Arystydesa. Oprocz wykazania, ze Trapezunt jest miastem greckim 1 zwigzanym
z kulturg hellenska, ze jest miastem cenigcym wolno$¢ i niezawistos¢, Enkomion stawia sobie
za cel zachgcenie Trapezuntczykow do walki w obronie zagrozonej niepodlegloéci184.

W II polowie XV wieku powstata rdwniez pochwalna ekfraza dla Trapezuntu Jana
Eugenikosa. Dzieto to zadng miarg nie dorownuje Enkomion Bessariona jest bowiem jedynie
sprawnym retorycznie opisem miasta, chwalagcym jego urokliwe potozenie (§ 1; 5), klimat
(8 2), mury miejskie (8§ 3; 4), bogactwo tutejszej ziemi (8 7) i jej uroki (§ 10; 11; 12).
Eugenikos chwali to, co cieszy w tym mie$cie kazdy z ludzkich zmystow (§ 13; 14; 15)
i komplementuje niemal samowystarczalno$¢ grodu oraz mozliwos¢ rozwoju dla kazdego,

jakie daje nadczarnomorska polis (§ 17). W ekfrazie znajduje si¢ roéwniez pochwata miasta

182 0. Lampsides doktadnie przebadat wptywy Antiochikos Libaniosa na Enkomion Bessariona. Badacz
zauwazyt ponadto, iz kardynat mial w swej bibliotece kodeks z dziatem Libaniosa (Marc. Gr. 437); vide:
O. Lampsides, Ilepi 1o «Eykauov gic Tpamelovvia» tov Bnooopiwvog, AIl 37, 1982, s. 174-183; ldem,
L’ “Eloge de..., s. 126-127t G. Fatouros, op. cit., s. 198-201.

183 Wspolne motywy i nawiazania, m. in. splacié¢ diug, miasto jako centrum, pory roku i ich harmonia,
nastepstwo szlachetnych wtadcow, nowa ojczyzna dla przybyszow; vide: O. Lampsides, L’ “Eloge de...,
s. 126.

184 Szerzej o tym aspekcie Pochwaly w rozdziale 111,
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jako ojczyzny medrcow i uczonych (§ 18), z czego faktycznie stynat Trapezunt185. Rzecz
jednak zadziwiajaca, ze pochwata ludzi nauki, znajdujaca sie rowniez w dziele Libaniosa'®,
nie znalazta si¢ w Enkomion Bessariona. W koncowej partii ekfrazy (§ 19) Eugenikos
nawigzuje do nazwy miasta (tpdmelo — ‘stot’), ktore, jak pisze: o¢ tpanpld tic Aaumpa (...)
Y®OPOG avaykaiog TpLefg kol Ogophodg Toig Tpocéyovaty dmolavceng (,,jest niby wspanialy
stot (...) dla przybyszoéw jest miejscem nieodzownej radosci i mitg Bogu przyjemnoscia” Eug.
s. 36, § 19, 191-194). W ostatnim paragrafie (§ 20) autor podaje cel napisania utworu: uoi
puev fdvouo kKol akndiag eipmtpov kol The &ml T@ Kpotodvtl AOING Kol TV SakpO®V
TAPAYLYN, T01G 0¢ PactAedol pkpov erhotipmua, th moAel 8¢ avtf ddpov EEviov (,,dla mnie
stowa te sa ostoda i kagaficem obojetnosci i smutku po przewodniku i pociecha wérod tez'®’;
dla cesarzy za$ skromnym wyrazem czci; dla samego miasta przyjaznym goscincem”).
Enkomion Bessariona jest opus magnum w dorobku kardynata. Pochwata Trapezuntu
sklada si¢ z 4 zasadniczych czesci. Wstep, czyli prooimion (rpooipov) (akapity 1-3)*% méwi
0 potrzebie odwdzigczenia si¢ ojczyznie i podaje rozne przyktady wdziecznosci. Autor
ostatecznie stwierdza, ze sam podaruje pochwale rodzinnemu miastu, co nie jest fatwym
zadaniem, gdy kocha si¢ ojczyzne — przedmiot pochwaty. Jest w tym zawarte pytanie
0 obiektywizm twoércy. Cze$¢ druga, przedstawienie sprawy, prothesis (mpofeoig) (akapit 4)
traktuje o miescie, ktore trwa nieprzerwanie posrod réznych burz dziejowych, zawiera
apostrofe do Boga (,,0 boski zbawco — opiekunie 1 przewodniku miasta” c@®tep Oee moAodyog
Kol Nyepdviog Encom. s. 23, 31), by strzegl miasta i by trwalo ono wiecznie (,,dopoki woda
ptynie a roste drzewa si¢ zielenig” mpiv &v Ddwp t€ véov Kai d€vdpa pokpd tednidta Encom.
s. 23, 32). Opowiadanie, czyli diegesis (dmynoig) (akapity 5-23), gtowna i najobszerniejsza

’r . e . 1
cze$é mowy zaczyna si¢ od genealogii miasta™

(akp. 5), opowiada o historii Miletu (akp. 7—
9), Synopy (akp. 9-10) az do powstania Trapezuntu (akp. 11). Nastgpuja passusy poswiecone
potozeniu miasta (akp. 12—16), klimatowi i uksztattowaniu terenu (akp. 17), dogodnemu
potozeniu oraz podkresleniu, za Ksenofontem, hellenskosci miasta (akp. 18). Obszerna partia

tekstu jest pochwala rzymskiego panowania (akp. 19) i1 jego kontynuacji, czyli Cesarstwa

18 C.1I. Kapmos, op. cit., s. 443-483; J. O. Rosenqvist, Byzantine Trebizonde: a Provincial Literary
Landscape, [in:] Byznatino-Nordica 2004. Papers presented at the International Symposium of Byzantine studies
held on 7-11 May 2004 in Tartu, Estonia, ed. by I. VVolt and J. P&ll, Tartu 2005, s. 29-48.

18 ib. Or. XI s. 498, 180 — 502, 192; Libanios, Wybor méw, przet. i oprac. L. Malunowiczéwna,
Wroctaw 1953, s. 55-58.

187 Jan Eugenikos napisat ekfraze po $mierci swego brata Marka, biskupa Efezu, okoto 1445 roku.

188 Numery akapitéw podaje za wydaniem O. Lampsidesa.

89 Do zaproponowanej przez Bessariona genealogii Trapezuntu odwoluja si¢ rowniez panegirysci
kardynata — Platina i Capranica (vide: PG 161, coll. CIV; Capr. s. 406), co by¢ moze $wiadczy o ich znajomosci
Enkomion lub o tym, iz sam autor opowiadat im o rodzinnym miescie i jego ,,antenatach”.
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Bizantynskiego (akp. 20). Znaczna czg$¢ (akp. 21) poswigcona jest rOwniez wojnom
z Persami, w czasie ktorych Trapezunt pehit role bazy aprowizacyjnej dla Bizantynczykow.
Jest takze fragment opisujacy histori¢ dynastii Komnendw; Bessarion rysuje paralele migdzy
bizantynskim cesarzem Aleksym I Komnenem (1081-1118) a trapezunckim witadcg Aleksym
| Wielkim Komnenem (1204-1222). Mowa zawiera unikalny (akp. 23) opis muréw, samego
miasta i patacu cesarskiego. W koncowej czeSci Enkomion Bessarion opisuje wojsko
trapezunckie, chwalac jego dzielno$¢ oraz wspomina dwie armie, ktére zaatakowaty

miasto!®

. Ostatnie trzy akapity (akp. 24 streszczenie — avaxepoainoig, akp. 25 pathopoiia —
nafonotia, akp. 26 zakoficzenie — téppa), stanowigce epilog, sa podsumowaniem catego
dzieta i konczg si¢ stwierdzeniem, iz autor w ten Sposéb sptacit swoj dtug ojczyznie.

Enkomion prezentuje wyidealizowany obraz miasta i jego historii, co wynika przede
wszystkim ze specyfiki gatunku, ale, jak zauwaza Bessarion, broniacy subiektywnego
spojrzenia, wyrazanie wdzigcznosci ojczyznie nie jest latwe, zwlaszcza gdy kocha sie
przedmiot pochwaty (Encom. s. 22, 15-16). Autor okresla we wstepie zadanie, jakie stoi przed
cztowiekiem — powinien on bowiem nie tylko zaznawaé¢ dobrodziejstw od ojczyzny, ale i je
odwzajemnia¢. Podaje rdzne sposoby odwzajemnienia si¢ ojczyznie: ,Jedni pokrywaja
wydatki, drudzy dowodza okr¢tami, inni szczodrze goszcza wspotobywateli, jeszcze inni za$
naprawiajg uszkodzone mury i wznoszg $§wigtynie 1 przybytki boze oraz stawiajg budynki
publiczne” (ol pEv yopnyodvieg, GAAOL TPMPAPYOVVTEG, TOLG TOMTAG ETEPOL AQUTPDC
goTidVTeg, ol O’ émokevdlovieg memovnkoTa Td el Kol vedg Aviotdvteg kol iepd kol
katackevalovieg Oéatpa) (Encom. s. 20, 26 —s. 21, 1-3)™, by stwierdzi¢, ze on sam moze
odwdzieczy¢ si¢ jej jedynie stowami pochwaty.

Mozna zada¢ pytanie, czym jest dla Bessariona ojczyzna? Jej zawdzigcza si¢
LHistnienie, zycie, samo trwanie” (10 etvon 10 (ijv (...) avtd 10 &xewv Encom. s. 20, 24-25), jest
tez ona ,rodzicielka przodkéw” (matépwv matyp Encom. s. 20, 11). Bezinteresownos¢
ojczyzny Bessarion podkresla stowami: ,,a ona sama tylko daje i bezplatnie ofiarowuje
potomstwu z wlasnych dobr to, co ma” (1] & pdévov d1dovarl Kol Hovn TPoiko To Topd TAV
oikelov yopitov cioceépev 1@ yéver Encom. s. 20, 17-18), by skonstatowaé pozniej ten
fragment mysla, Zze wySwiadczone jej dobro wraca do tych, ktorzy je wyswiadczyli (Encom.
S. 21, 7-9). Inaczej mowiac, to, co czyni si¢ dobrego dla ojczyzny, czyni si¢ na wilasna

korzys$¢, skoro ,,ona niczego nie potrzebuje” (ovdevog deouévng éxeivng Encom. s. 21, 8).

190 5zerzej o tym w rozdziale I1.

11 Warto zwroci¢ uwage, ze Bessarion operuje w tym miejscu klasyczng terminologia, stownictwem,
ktdre trudno odnies¢ do realidéw XV wieku. Stylizacja na jezyk klasyczny mogla utrudnia¢ odbidr dzieta i moze
sugerowacé, iz nie byto ono skierowane do szerszej publicznosci, jak chciatby O. Lampsides.
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Ojczyna dla Bessariona jest rowniez ,,wychowawcg” 1 ,,zréodtem dostatku” (Encom. s. 21, 20-
21). Ojczyzna jest wigc niczym matka, a obywatele sg jej dziecmi.

Bessarion w Enkomion stawia teze, ze Trapezunt, odkad powstal, nie zginat i trwa
W nieustanym rozwoju. Uwypukla swe zalozenie, mowigc o miastach, ktore kiedy$ powstaty,
1 mimo wspaniatego rozwoju w dawnych czasach, dzisiaj nie ma po nich §ladu. Podkresla to
szczegblnie w zakonczeniu mowy, kiedy powiada o ,,przodkach” Trapezuntu — Atenach,
Milecie i Synopie, prezentujac tym samym swoistg genealogi¢ miasta (Encom. s. 24, 7-14), —
i ich 6wczesnej sytuacji. Tym dobitniej brzmig stowa: ,,nie ostala si¢ nazwa Miletu i samej
Synopy, mozna by zaptaka¢, zobaczywszy, kto je zamieszkuje 1 jakich ma wiadcow; odnosnie
za$ do Aten i calej ziemi attyckiej, mozna by si¢ zawstydzi¢; tak ciezko sa doswiadczone”
(Muntov pev yap Kol Zvomng avTic, The Hév ovude mobvoua AEAeuTal, TV 08 dakpvoug v
0oV Ve’ dtev olkeltoan kol oDG apyovatag GTEPYEL, VIEP 0& ABNVAV Kol TG ATTIKAG YDOPaAg
andong kav aioyvvlein tg obtw movipwg mempdysoav Encom. s. 69, 26-30). Sytuacja
Trapezuntu w tym zestawieniu okazuje si¢ rzeczywiscie niemal idealna, co podkreslaja stowa
autora: ,,Nam za$§ wiedzie si¢ lepiej niz mozna sobie zyczy¢” (‘Huiv 8¢ yopel T mpdyuato
kpelttov §j Kat’ goynv Encom. s. 69, 30-31). Rzeczywisto$¢ nie byta jednak wcale taka, jak
chcialby tego autor Enkomion'®?,

W catej pochwale Bessarion przedstawia dowody permanentnego rozwoju Trapezuntu,
ktorego ,,nie zgubit uptyw czasu, ani nie nadwatlity tak dlugie dzieje, ani podstepy losu, ani
zmienno$¢ wydarzen i w zaden sposob nie dalo si¢ go ostabié, lecz gdy raz zaistniato (...)
dotychczas nie poddalo si¢ jeszcze czasowi i tysigcom tamtejszych przemian, lecz byto i samo
istnieje dla nas tak wczoraj, jak i wczeSniej zamieszkane, nie doznaje nieszczgs$C 1 jest ponad
sztormami zycia” (o0 ypovov mAfjfoc Nuadpwoev, ovk HUPAvvEY 0 TOGODTOG CimMV, OVY ol
KuPeion ThHg TOYMG, 0V TO TAOV TPAYUATOV AVOUAAOV Kol OTwcodv Eoyov AvunvacOot, AN’
8maé 1o eivan Aoyodoa (...) eiaca 8¢ 00dénm ¢ xpodve Kai Taig 8keidev puploig petaPolrais,
GAL v T€ Kad EoTy HUV 1} o1 MG dv ¥OEC TE Kol TPATPLTA GLVOKIGUEVT, KAKDY Gmodng Ko
@V 0D Biov Kupdtov avotepog Encom. s. 23, 24-26; 28-31). Trapezunt jako kolonia Synopy
przerdst swoja macierzysta polis, i, jak podaje Bessarion, spetnito si¢ w ten sposob pragnienie
niektorych ojcéw — dziecko, przescigneto rodzica (Encom. s. 30, 2-5). Nie umniejsza to
jednak znaczenia Synopy i jest dla niej raczej powodem do chwaty.

Dla Bessariona wywyzszenie Trapezuntu staje si¢ pretekstem, by zestawic

nadczarnomorski grod z jego poteznym niegdy$ antenatem — Atenami. W Enkomion zostaje

192 O sytuaciji Trapezuntu w tym czasie szerzej w rozdziale I11.

56



przeprowadzony dowod, ze pontyjskie miasto jest ,,podobne do Attyki i miasta Aten pod
wieloma wzgledami, na ile to mozliwe, jest ich obrazem i doktadng kopig” (v Attunv kol
v oAV TV ABNvadv €Eewacuévn toig mieloowy €ketvng eikmv Kol akpiPeg mg Eviv
aneipyooton pipmpo Encom. s. 30, 8-10). Na potwierdzenie tej tezy autor pochwaly przytacza
stowa Arystotelesa, zaczerpni¢te z Zoologii i O rodzeniu sie zwierzqt, ktore moéowia
0 dziedziczno$ci znakdw 1 znamion w trzecim pokoleniulg3. Antropomorfizujac ojczysty grod,
Bessarion nie powiada jednak o dziedziczeniu jaki$ ,,podtych i ngdznych wzorow”, lecz
,,wspolnoty i cywilizacji Aten” (tr)v AOnvdv kowvotta kol rhavOporiov Encom. s. 30, 18).
Akcentuje to przekazywanie wzoru, mowiac: ,,jako trzecie z rz¢edu miasto powotujemy si¢ na
Ateny 1 jesteSmy dzie¢mi ich dzieci i podazamy za nimi [Atenami] w sposob doskonaty oraz
nie oddalamy si¢ od wzoru tak, ze mozna porownywac nasze osiggni¢cia z ich osiggnigeciami”
(0wr tpltng mpOg ATV Avaeépovieg kol Toidwv ovT Toideg Ovteg kol TPOG VTV
ansikdopedo téheov kai Tod mopadeiyloTog ok EKminTopey, GOt dv T1g £Keivolg T MueTepal
napaPdirot Encom. s. 30, 22-25).

W pdzniejszym okresie rozwoj miasta wynika, wedle Bessariona, z zachowania przez
nie wiernosci wladzy rzymskiej (i. e. bizantynskiej). Autor powiada wigc o przyroscie
mieszkancow i naptywie ludnosci w czasach bizantynskich, bo miasto jest dla nich azylem,
w ktorym mogg si¢ oni ksztalci¢ (w rzemiosle 1 roznorakich sztukach), stajac si¢ przez to
pozytecznymi dla ludzi i rozwoju grodu (np. rozbudowy jego muréw) (Encom. s. 55, 11-35 —
s. 56, 1-2).

Po pochwale panujacych w Trapezuncie Komnenow (z imienia wspomina tylko
pierwszego wiladce — Aleksego 1 Wielkiego Komnena), ktorzy przyczyniaja si¢ do rozwoju
miasta (Encom. s. 59, 13-16; s. 60, 11-15), Bessarion opisuje rozwdéj miasta (tym razem za
Komnenow), dokonujacy si¢ poprzez rozrost muréw miejskich, budowe $wigtyn, domostw,
placéw. Jak zauwaza Bessarion, miasto ,,w mnogosci obywateli, bogactwie i szczgsliwosci
przekroczylo wlasng miar¢ 1 doznalo czego$ przeciwnego w porownaniu z wieloma grodami”
(T® te TOV ToMTAV TANOEL Kol TAOUT® Kol €0daupovig VmepePArAETOo £0VTHV, TOVVAVTIOV
nafodoa 1 TV TOAewv ai modAai s. 60, 15-17). Powraca motyw miast, ktoére po wczesniejszej
pomys$lnosci doznaja upadku, a Trapezunt, ,,zaczynajac wpierw od lichego i1 matego,
rozwijajac si¢ i wzrastajac nie doznaje porazki” (1] 8’ amd tamevod Kol GHIKPODd TO TPMDTOV

NPYHEVN 00 Kauvel TpokdénTovca ovd’ émdidodoa s. 60, 17-19).

193 Cf. Arist. HA 585b; Arystoteles, Zoologia, przet. P. Siwek, Warszawa 1982, VII 585b, s. 296; oraz
Arist. GA 721b.
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W idealizacji miasta Bessarion zachowuje jednak umiar 1, nawigzujac do Libaniosa
(Lib. Orat. XI. s. 441, 10 — s. 442, 12), moéwi, ze nie przypisze Trapezuntowi centralnego
potozenia'®. Podobnie jak jego poprzednik, zdaje sobie sprawe, ze prozna bylaby pochwata
takiego miasta. Centralne potozenie nie wynika, wedlug Bessariona, z potozenia
geograficznego, ale z kontaktow i wymiany handlowej z ludami Azji (wymienia azjatyckie
ludy) i europejskimi miastami (autor nie wymienia zadnych konkretnych nacji z Europy, ale
mozna si¢ domysla¢, iz ma na mysli obecnych w Trapezuncie Wenecjan i Genuenczykow)
(Encom. s. 31, 21-34 —s. 32, 1-2). Dzieki tym kontaktom rozwija si¢ handel, stagd Bessarion
zwie Trapezunt ,,wspdlnym spichlerzem i magazynem zamieszkatego $wiata (...) morzem
dobr” (tapeiov kowov kai Epyactiplov oikovuévng kai Bdlacoa (...) ayaddv s. 31, 30-31).
Autor chwali réwniez dogodne potozenie grodu nad Morzem Czarnym, miasto zajmuje
bowiem tam takg pozycje, jakiej inne moglyby mu pozazdrosci¢. Latwos¢ zeglugi i1 niewielki
dystans od ladu po drugiej stronie — oto wedlug autora — zalety blisko$ci morza i dogodne;j
lokalizacji. Jest to pretekst dla twércy, by w tekst wple$¢ znacznych rozmiaréw dygresje,

, . . ;. . 1
w ktorej opiewa Morze Goscinne (i. e. Czarne)™

. Krotka pochwata tego akwenu rozpoczyna
si¢ od wyslawienia samej nazwy morza — Morze Gos$cinne (Ev&eivog I1ovtoc) — ktore ma
jakoby potwierdza¢ jego przychylnos$¢ i otwarto$¢. Autor nie stroni od poréwnania Morza
Czarnego do innych akwenow, ktorych niebezpieczenstwa skrupulatnie wylicza: przypltywy
i odptywy, wiry, mielizny, skaly i rafy, Scylla i Charybda (Encom. s. 32, 23-26). Nie
wspomina jednak nic o niebezpieczenstwach Pontu, przeciwnie nazywa je w dalszej czesci
pochwaty ,,najtagodniejszym i najprzyjazniejszym morzem” (Encom. s. 41, 16-17).

Akwen ten nie jest rOwniez, w opinii Bessariona, ani zbyt maly, ani zbyt ogromny —
unika dysproporcji 1 trzyma si¢ stusznej miary 1 jest czystym morzem, po ktorym zegluga jest
bezpieczniejsza niz po innym. Te przymioty Pontu sprzyjaja rozwojowi handlu, bo zZeglarze
mogg czu¢ si¢ tu bezpiecznie, a porty styng z go§cinnosci.

Od pochwaty morza Bessarion przechodzi do laudes portow miasta. Poniewaz morze

— wedle autora — w miejscu, w ktorym potozny jest Trapezunt, jest jeszcze przyjazniejsze

I tagodniejsze niz gdzie indziej, sprzyja cumujacym tu okretom, a sam grod moze dzigki temu

1% Waznym motywem kazdego enkomion byt, wedle Menandra, opis pofozenia miasta; vide:

Menander Rhetor, op. cit., s. 32.

1% Bessarion nie wspomina, ze Grecy wczesniej zwali to morze Axenos ,,niegoscinne”, ,,okre§lenie”,
jak pisze Charles King, ,,odzwierciedlajace doswiadczenia pierwszych ptywajacych po nim zeglarzy. Sztormy
pojawialy si¢ tu nie wiadomo skad. Nieprzeniknione mgty przestaniaty przyladki i uniemozliwiaty nawigacje.
Woda w poréwnaniu z przejrzystosciag Morza Srodziemnego wydawata si¢ metna (...) Dopiero troche pozniej
zeglarze greccy i rzymscy utworzyli nazwe (...) — Pontus Euxinus, morze goscinne. Byt to prawdopodobnie
swoisty zabieg magiczny majacy na celu zabezpieczenie przed gniewem bogow”, Ch. King, Dzieje Morza
Czarnego, przet. Z. Piotrowska, Warszawa 2006, s. 26.
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panowac¢ nad sgsiadami (Encom. s. 34, 18-19). Z tego dogodnego usytuowania nad morzem
wynika wspolzycie z innymi ludami i wspoéldzialanie z nimi — z jednej strony mieszkancy
miasta wyprawiajg si¢ do innych, z drugiej inni przybywaja do Trapezuntu. Z powodu tej
wymiany, jak pisze Bessarion, ,stajemy si¢ madrzejsi 1 lepsi, zbierajac zewszad to, co
najlepsze, wybierajac dla siebie to, co pozyteczne i nabywajgc wszechstronnej wiedzy”
(copatepol Te Kol avT®V Kol BeAtiovg yvopeda, ta KaAAMoTo Tavtoyd0ev GUAAEYOVTEG Kol TO
YPNGILOV EKAEYOUEVOL KOl TTdv £100¢ Epmopevopevol yvaoeme Encom. s. 35, 10-13). Bessarion
silnie podkresla w tym miejscu pokojowe wspotistnienie z innymi ludami i korzysci, jakie
przynoszg takie kontakty.

Ukazujac powigzanie miasta z morzem™, bo z niego pochodza takie skarby, ktore
przewyzszaja te, jakie sg na ladzie, Bessarion zmierza do wykazania, ze nadmorskie miasto

jest jak czlowiek sprawnie postugujacy si¢ obiema rekami®®’

. Przektada si¢ to na kontakty,
zarowno ladem, jak i morzem, z ludami z kazdego zakatka $wiata (Encom. s. 36, 23-31).
Trapezunt w pochwale Bessariona jawi si¢ jako miasto kosmopolityczne, jest ,,jakby jakim$
centrum handlu czy gospodarki calego $wiata, mozna tu zobaczy¢ obywateli ze wszech stron
ziemi przez znaczng czg¢S¢ roku i bez wigkszego trudu mozna by dokonaé przegladu tego,
Z czego styng ludy i jezyki” (domep tivog €pyacmpiov kotvod 1 éumopiov TG oikoLUEVTG
amdong MUiv ovong thg TOAemS, TOVG TE amavtoyoD Thg Y Evtadba v 1001 ToAMTEVOUEVOLS
10 TAEIGTOV TOD ¥POVOL Kol 00 TOAAL GV KAUOLG TO YVOPIUADTEPL TOV YEVOV KOl YAOCCGHV
¢€etdlwv Encom. s. 36, 33-34 — s. 37, 1-3). Mozna w nim znalez¢ wszystko, co jest
produkowane na $wiecie. Bessarion wymienia produkty pochodzace z blizszych — Syria,
Egipt, Gruzja — i najdalszych nawet zakatkow owczesnego $wiata — jak Chiny. Trapezunt
jednak to nie tylko importer towardw, ale rowniez ich wytwoérca. Przez miasto nieustannie

przeptywaja niezliczone rzesze ludzi, co plastycznie przedstawia tworca Enkomion (Encom.

s. 37, 14-21):
‘Exdotng yodv tiic Nuépag domep &v éopti] 1€ kol Kazdego dnia, jakby w dzien $wigteczny albo
mavnybpel tovg pe&v  idoig Av  €o10viog, TOLG W czasie uroczystosci, mozna zobaczy¢ wjezdzajacych

&’ €&10vtac, kol ol pév mpooiactv, oi 8¢ dmiaocw, ol
pev éx BaAdttng, ol & &5 mMmeimov, mhéovteg kol
nelevovieg, dote TV pEv thde OBdhattav OAKACLY
AvoyouEvalg T€ Kol KaTayouévolg el katokphnteshat
kol oxedov vodv  poévov  omdcBor kol Aaion
KUPTOOHEVE T€ KOl KOwavopevo, v O’ MNmreEpov
ey avBpdnwv kol eoptny®v (Hwv, Eundpov

albo wyjezdzajacych, jedni przychodza, drudzy
odchodza, jedni od strony morza, drudzy z ladu, jedni
plynac, a drudzy idac tak, Ze morze jest tutaj wciaz
zastonigte wyptywajacymi na morze i zawijajacymi do
portu statkami handlowymi, a statek i zagle
wzdymane przez wiatr daje sie zobaczy¢ jedynie
z bliska, lad za$ peten jest ludzi i handlarzy, poniewaz

19 O zwigzkach miast z morzem i ladem, zalecat pisa¢ Menander Retor; vide: Menander Rhetor, op.

cit., s. 36.

197 Jest to nawigzanie do VII ksiegi Praw Platona, w ktorej filozof chwali czlowieka sprawnie
postugujacego si¢ reka zardwno prawa, jak ilewa (vide: Plat. Nom. 794a-795d; Platon, Prawa, przetozyta
i opracowata M. Maykowska, Warszawa, PWN 1960, s. 283-286).
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GAAOV TpocwOVIOV kol Gmovtov koi maviodamd zewszad przybywaja 1 odjezdzaja rozni  kupecy
PEPOVTIMV T€ Kol AaULBavOvTOV dvia TAVImV i wszyscy przywoza z sobg i kupuja towary z réznych
stron $wiata

Nieustanny ruch, gwar, réznorodno$¢ towarow — wszystko to potwierdza stowa

. . . : 10,198
Bessariona, ze Trapezunt jest centrum handlu i morzem débr™".

199

Zgodnie z wzorami Libaniosa i zaleceniami Menandra™, takze w Bessarionowym

Enkomion nie brak pochwaty klimatu nadczarnomorskiego grodu. Réwniez pod tym

200 (nodobnie o Antiochii

wzgledem zadne inne miasto nie moze si¢ rowna¢ z Trapezuntem
pisat Libanios). W opisie por roku nacisk potozony jest na stowo ,.harmonia”, ktéra wynika
z dogodnego potozenia®®! (czterdziesty trzeci réwnoleznik — a wicc wedle Bessariona —
niemal posrodku mi¢dzy biegunem podtnocnym a réwnikiem). Doskonaty klimat, jaki panuje
w miescie, przyczynia si¢ do zachowania dobrego zdrowia ludzi, ale i do bogactwa ptodow
ziemi, z pigknem i obfitoscia. Od pochwaty klimatu Bessarion przechodzi do opisu
uksztattowania terenu. Trapezunt polozony jest miedzy goérami a réwniami i tu rowniez
panuje petna harmonia. Gory dostarczajg drewna — budulca na $wigtynie, domy i statki,
rowniny — zywnosci.

Bessarion wyraznie rozgranicza dobra ptynace z kontaktow handlowych z innymi
ludami 1 zagrozenia militarne, jakie stanowig barbarzyncy (,,gdzie teraz panujg barbarzyncy”
viv dpyovact BapPapot Encom. s. 40, 13). W opisie uksztattowania terenu pasmo Antytaurusu
Bessarion nazywa ,,najlepszym”, bo zapewnia bezpieczenstwo, stanowi naturalng granice
cywilizacji — rozgranicza ludzi, ktérzy ,,w najwyzszym stopniu réznig si¢ wychowaniem,
kulturg umystowa 1 wszystkim, co zdobi cztowieka” (g mAcioTov AAAA®V SLEGTNUEY TOUDEIQ
T€ KOl TOIG KOt Ppovnow ayaboig kol & Koopel pova tov Gvipwnov Encom. s. 40, 19-20).
Podkresla wyraznie réznice cywilizacyjne i idee, ktérym hotduje Trapezunt oraz zwraca
uwage na konflikty zbrojne z obcymi, chwalac przy tym naturalng bariere, jakg stanowig
gory, ktore zatrzymujg obcych. Dlatego Bessarion pisze: ,,Antytaurus stanowi dla nas
I granicg, 1 mur obronny, oddzielajac nas od tamtych ziem, stoi miedzy nimi a nami niczym
jakis$ niewzruszony rozjemca, rzadca i szafarz wtadzy i panowania po obu stronach” (f|uiv koi
Opog Kai TeTY0g Kabéotnkey O Avtitowpog Kol Thg Ekelbev NMUAC yiig Stoupdv nEcog Eotnkev
MUV AAVIG 010V TIC StaAlakTig Kol Tapiac kai Stavopsde Ekatépog apyfc koi Myspoviog

Encom. s. 41, 10-13).

1% Menander nakazywal opisanie w enkomion produktow, z ktérych stynie miasto (Menander
Rhetor, op. cit., s. 34) oraz stosunek do sasiednich terytoriow i krajow (Menander Rhetor, op. cit., s. 36).

% Menander Rhetor, op. cit., s. 35.

20 Cf, Eug. s. 25-26, § 2.

201 Cf. Eug. s. 25, § 1.
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Idealizacja miejsca, w ktorym zatozono Trapezunt, podkreslona jest poprzez
stosowanie przez autora stopnia najwyzszego. Morze zatem jest najlagodniejsze
I najprzyjazniejsze (Muepotdtng, ouavipomotdtng Encom. s. 41, 16-17), miejsce
najpigkniejsze i najbezpieczniejsze (kdAhotov, dceoréotatov Encom. s. 41, 18), klimat
najodpowiedniejszy (evappootatov Encom. s. 41, 35-36). Bezpieczenstwo wynika
Z rozciagajacych si¢ po obu stronach wzgdrza, na ktérym powstalo miasto, i wawozow.
Bessarion nie omieszkal w tym miejscu pochwali¢ odwagi mieszkancéw grodu, ktérzy
bardziej niz dogodnemu potozeniu i1 trwatosci muréw zaufali swej dzielnosci (Encom. s. 42,
1-2), a obrony szukali raczej we widczniach i z tarcz korzystali niczym z muréow (Encom.
s. 42, 5-6).

Niemato miejsca zajmuje opis rozbudowy muréw (drugiego i trzeciego) oraz
przystosowania stromych wawozow do rozwijajacego si¢ i1 rozrastajagcego grodu (Encom.

S. 60, 20-36 — s. 61, 1-35). Bessarion bardzo doktadnie opisuje przedmieéciazo2

, targ i rynek
z calym jego bogactwem straganiarzy, rzemie$lnikow i wytworcow?*>. Twoérca Enkomion
plastycznie opisuje gwar rynku, gdzie o kazdej porze roku i dnia kigbi si¢ thum ludzi
w poszukiwaniu towarow z catego swiata (Encom. s. 62, 14-33 —s. 63, 1-5).

Enkomion Bessariona jest jedynym tak bogatym w szczegoty zrodiem informacii
0 cesarskim patacu®®*. Autor w dlugim passusie (Encom. s. 63, 6-32—s. 65, 1-4) poswicconym
tej jednej budowli przedstawia obraz bogatej siedziby (m. in. ztoty sufit, przepych malowidet)
o wspanialym wyposazeniu i komnatach, ktdérej, wedle autora, nie da si¢ wprost opisac
stowami (Encom. s. 65, 5). Krotki i bardzo ogdlny opis $wiatyn miasta jest tylko szkicem
W poréwnaniu z opisem monumentalnego patacu (Encom. s. 65, 5-21).

Enkomion Trapezuntu zawiera wiele istotnych informacji o samym mie$cie. Chociaz
w niektorych partiach jest ogoélnikowy (nie wymienia z nazwy zadnego z ko$ciotow, ani
klasztorow), podaje wiele szczegdtow nieznanych z innych zrddel (przede wszystkim opis
patacu, muréw miejskich 1 historii ich rozwoju205). W utworze wida¢ wyidealizowany obraz
miasta, ktore w niemal kazdej dziedzinie zycia goruje nad innymi i nie ma sobie rownych pod
zadnym wzgledem. Taki zabieg jest charakterystyczny dla gatunku (podobnie przedstawit

Antiochi¢ Libanios). Bessarion jednak, w przeciwienstwie do swego poprzednika, opisujac

202 Cf. Eug. s. 26, § 3.

203 Cf. Eug. s. 35, § 17.

204 Jest to jeden z niewielu fragmentéw Enkomion Trapezuntu przettumaczonych na jezyk nowozytny;
vide: C. A. Mango, The Art of Byzantine Empire, 312-1453: Sources and Documents, Toronto 1986, s. 252—
253.

205 Jakze ubogi wydaje sie opis muréw i cytadeli u Jana Eugenikosa w poréwnaniu z Bessarionowym.
Cf. Eug. s. 27, 8 4.
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dzieje miasta, zawarl szereg wskazan dla wspotczesnych mu obywateli grodu (szczegdlnie
napominat ich i zachgcal, by bronili swej wolnos¢). W wizji historii miasta zamknat
specyficzny modus vivendi et operandi, wyznaczyt drogi, jakimi mieli kroczy¢ mieszkancy

Trapezuntu.
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ROZDZIAL DRUGI

ZRODLA HISTORYCZNE ENKOMION TRAPEZUNTU

Eevop®dv AOnvaiog, (...) Tf] NHETEPY TO KAAMGTO

papTupel, BaAdootov te Kol EMANVida

L AR ~ . : o 206
Kol povn opiow avagaveioav eikov dvoudlov

BESSARION, ENKOMION TRAPEZUNTU

Enkomion Trapezuntu kardynata Bessariona zawiera zarys historii ojczystego miasta,
jego antenatow (Miletu oraz Synopy), ale takze Pontu (nawigzujac do dziejow Rzymu) oraz
Bizancjum. Brak w nim natomiast historii Aten, ktora, wedle autora, jest powszechnie znana
(Encom. s. 24, 23-24). Rozmach historyczny prezentowany w pracy jest ogromny;
szczegolnie jesli wezmie si¢ pod uwage gatunek literacki dzieta. Nie jest bowiem zadaniem
enkomion prezentowaé az tak szeroko panorame¢ dziejow nie tyle samego miasta, co jeszcze
byloby zrozumiate, ile rowniez jego ,,przodkow”. Przedstawienie, nawet pokrétce, ponad
dwoch tysiecy lat historii, poczawszy od Wielkiej Kolonizacji®”’, a skoficzywszy na pierwszej

potowie XV wieku po Chr.?®

, jest zadaniem, samym w sobie, wyjatkowo trudnym. Praca
Bessariona nie jest, bo i by¢ nie mogta, monograficznym wyktadem dziejow Hellenow ani
nawet Pontu, a zawg¢zajac jeszcze bardziej, miasta. Jest to raczej zbior wybranych z historii
,»azjatyckich Hellenow” opowiesci — bo przeciez nie tylko historia samej nadczarnomorskiej
polis — opowiesci dobranych wedle z gory przyjetych idei, zbior faktow zaczerpnietych
z wielu réznorodnych zrodet. Jest to raczej autorskie spojrzenie na dzieje azjatyckiej Hellady
I ,azjatyckich Hellend6w” przez pryzmat najwazniejszych 1 najwybitniejszych dziet

antycznych historykéw oraz $redniowiecznych kronikarzy. Historia w Enkomion stanowi

206 Ksenofont z Aten, (...) daje najpigkniejsze $wiadectwo naszej stolicy; nazywa ja morska

i hellenskq, jedyna, ktora okazata si¢ przyjazna” (Encom. s. 45, 4; 10-12).

Bessarion w czesci zwanej diegesis, czyli w opowiadaniu, méwi w sposéb bardzo ogdlny
0 powstawaniu nowych miast, jak mozna wnioskowa¢ z Enkomion, majac na mysli Wielka Kolonizacj¢
i zakladane w tym czasie greckie poleis. Uzywa on w tym miejscu greckich stéw ‘cuvoikicOeicdv’
‘ovvoikiofeicor’ (Encom. s. 23, 10-22) pochodzacych od czasownika ‘cuvowilwm’ — ‘potaczy¢, zjednoczyc
W jedno panstwo-miasto’ ale rowniez ‘zaludniaé¢, kolonizowa¢ wspdlnie’. Wyraz ten w jezyku greckim poprzez
dodany praefix ‘cuv-> podkresla, iz proces ten odbywa sie ‘wspdlnie’ z kim$ ze szczegdlnym uwzglednieniem
wspotdziatania, w tym wypadku, Hellenow.

08 Cezurg jest tu przede wszystkim rok powstania Enkomion, a zatem, wedle ustalen O. Lampsidesa,
lata migdzy 1436 a 1437 rokiem, chociaz ostatnimi wydarzeniami historycznymi opisanymi w dziele sa dwa
tureckie najazdy na Trapezunt, ktore, jak si¢ przypuszcza, miaty miejsce pierwszy w lipcu 1341 roku, drugi
miesigc podzniej lub, wedle innej datacji, pierwszy w 1223 roku, drugi w lipcu 1341 roku. Vide:
A. G. C. Savvides, The Trapezuntine Sources of the Seljuk Attack on Trebizond in A. D. 1222-1223. English
Translation and Documentary, AIT 43, 1990-1991, s. 102. Szerzej o tej sprawie w dalszej czgsci tego rozdziatu.
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jedynie tlo, na ktérym zarysowane zostaly wskazoéwki oraz ideatly, jakim majg si¢ kierowac
pig¢tnastowieczni mieszkancy Trapezuntu.

Chronologiczny uktad prezentowania historii poszczegélnych miast ,,przetykany” jest
typowymi dla enkomion opisami potozenia miasta, jego murdéw i zabudowy, pochwatami jego

29 oraz ,matym enkomion w enkomion”, czyli pochwata Morza Czarnego.

mieszkancow
Niektore opowiesci, jesli spojrze¢ na nie w kontekscie historycznym, wydaje si¢, ze sg luzno
powigzane z dziejami samego Trapezuntu, lub nawet nie majg z tym nadczarnomorskim
miastem nic wspolnego. Nabierajg one dopiero wlasciwego znaczenia w kontekscie ideowym
dzieta?™.

Erudycyjna pochwata ojczystej polis pelna jest odwotan do dziet starozytnych
autoréw; wsrod filozofow to przede wszystkim Platon i Arystoteles, sposréd poetow
niezastgpiony Homer, ale takze Pindar, wsrod retorow to wybitni mowcy Demostenes
i Libanios. Skromniej reprezentowani sg tworcy bizantynscy. Dzieta historyczne stanowig
mniej wigcej potowe utworéw, do ktorych siega autor Pochwaly®™. Warto w tym miejscu
zauwazyC¢, ze Bessarion w calym dziele wymienia z imienia tylko czterech autoréw:
Diogenesa z Synopy (Encom. s. 29, 15-16), Platona (Encom. s. 36, 14-15) i Demostenesa
(Encom. s. 58, 10), a z ,.historykow” zaszczyt ten spotkatl jedynie Atenczyka Ksenofonta
(Encom. s. 45, 4)212, traktowanego zarazem jako posta¢ historyczna. O Herodocie, z ktorego

5213

Dziejow autor obficie korzysta, pisze on ‘6 cvyypoapedc™, czyli ,historyk” (Encom. s. 25,

2

26). W zastgpieniu imienia Herodota mianem ,,historyk” mozna widzie¢ wyraz wielkiego
powazania dla ,,0jca historii”. Bizantyfczycy bowiem o Homerze czgsto pisali ,,poeta”, nie
podajac jego imienia. Wida¢ wigc w tym paralele Homer — poeta, Herodot — historyk.
Okreslenie uzyte w odniesieniu do Herodota mozna wigc uznac za jego nobilitacjg.

W poréwnaniu z imionami autoréw starozytnych postacie historyczne wymienione
w Enkomion sg reprezentowane nader licznie. W rysie historycznym Miletu znalazlo si¢

miejsce az dla pigciu wladcow Lidii (okres mniej wigcej od konca VIII do potowy VI wieku

29 7godnie z zasadami tworzenia enkomion wg Menandra, vide: Menander Rhetor, op. cit., s. 32-74.

219 5zerzej o tym w rozdziale 111 dysertacji.

211 Na ok. 19 dziet starozytnych tworcow, do ktérych ewidentnie odwotuje si¢ autor, ok. 9 stanowia
dzieta historyczne — Drzieje Herodota, Anabaza Ksenofonta, Zywory Plutarch (Zywoty Artakserksesa,
Demetriusza, Lukullusa i Pompejusza), czy wreszcie XII ksigga Historii rzymskiej, obejmujaca wojny
z Mitrydatesem, Appiana z Aleksandrii. Do tego zestawu nalezy dodaé jeszcze z pewnoscig Panathenaikos
i Pochwale Rzymu Eliusza Arystydesa oraz fragmenty z Memnona, zachowane w Bibliotece Focjusza. Do tego
dochodza jeszcze dziela sredniowieczne: Prokopiusz z Cezarei, najprawdopodobniej Michat Psellos, Anna
Komnena, Nikefor Bryennios, a takze catkiem prawdopodobne, ze i Michat Panaretos, autor Kroniki
trapezunckiej. Ze wzgledu na niemoznos¢ identyfikacji trudno jest poda¢ precyzyjng liczbe tekstow zrodtowych
wykorzystanych przez Bessariona. Nikt nie przeprowadzit dotad wyczerpujacych badan nad zrédtami Enkomion.

220, Lampsides, L’ “Eloge de Trébizonde” de Bessarion, JOB 32/3, 1982, s. 125.

23 Greckie stowo ‘0 cuyypopeds’ ma rowniez znaczenia: ‘pisarz’, ‘prozaik’.
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przed Chr.) — Kandaules, Gyges (ok. 680-645)** Ardys, Sadyattes oraz Alyattes (ok. 610—
560) (Encom. s. 25, 7-8; s. 26, 1; 7-8; 10), niec wspomniano jednak zadnego Milezyjczyka.
Jedynym przedstawicielem Synopejczykow zostal, zwigzany z tym miastem, filozof
Diogenes, najwyrazniej] wyjatkowo powazany przez Bessariona, skoro wymieniajg go,
W rzedzie autorytetow kardynata, rowniez jego panegirys$ci Platina (PG 161, coll. CIV)
I Capranica (Capr. s. 406). Bessarion, niejako na marginesic pochwaty pasma gorskiego
Antytauru, wspominajac kleske pod Termopilami®™®, wymienia perskiego kréla — Kserksesa
(486-465) oraz Lacedemonczyka — Leonidasa (Encom. s. 17, 31-32). Za Anabazg
Ksenofonta, oprocz wspomnianego jej autora, Bessarion wylicza réwniez innych bohaterow,
znanych z kart jego historii; a wigc Parysatyde — matke dwoch antagonistow: perskiego kroéla,
Artakserksesa (405/404-358)**° oraz satrapy zachodnich prowincji Azji Mniejszej,
pretendenta do tronu i spiritus movens dziejéow greckich najemnikow, Cyrusa Mtodszego.
Obok nich znalazt si¢ rowniez wodz Dziesieciu Tysigey — Klearch.

We fragmencie poswigconym krolestwu Pontu, w granicach ktorego miat znalez¢ sie
kiedy$ i sam Trapezunt®’, autor Enkomion wymienia pierwszego wiadce tego panstwa
Mitrydatesa | Ktistesa (281-266), syna Ariobarzanesa®® (co rowniez zostalo odnotowane
Encom. s. 47, 14), jego przeciwnika Antygonosa (306-301) — ,,najwigkszego i najstarszego
z diadochéw Aleksandra” (0 t@v AAe&avopov S1addymv péylotog kai mpesPitatog Encom.

s. 47, 25) oraz Antygonosowego syna, Demetriusza**

(Encom. s. 48, 7). W narracji Bessarion
niemal niepostrzezenie przechodzi od razu od Mitrydatesa Ktistesa do postaci Mitrydatesa VI
Eupatora (121-63 przed Chr.) (Encom. s. 49, 3), z ktérym toczyli wojny, skrupulatnie

wyliczeni przez autora, rzymscy wodzowie — Mariusz??® (Encom. s. 49, 2), Sulla (Encom.

21 W nawiasach podane zostaty daty panowania wladcow.

21> pamieé¢ o wydarzeniach pod Termopilami funkcjonowata zapewne w powszechnej $wiadomosci tak,
ze Bessarion najprawdopodobniej nie musiat odwotywac si¢ do zadnych zrodet historycznych.

218 Artakserkses 11 z dynastii Achemenidow zyt w latach 435/445-358; po $mierci ojca Dariusza II,
w 405/404 roku przed Chr. przejat rzady.

217 Jak zaznacza S. P. Karpow w Historii Cesarstwa Trapezunckiego, dzieje miasta w tym czasie nie sa
do konca jasne. Powotuje si¢ on na stowa Strabona, ktory zaswiadcza w dwdch miejscach, ze w czasie gdy na
tron wstepowal Mitrydates VI Eupator (121-63 przed Chr.), granica jego krolestwa przebiegala na wschod od
terenéw Tybarendéw i Malej Armenii, czyli na zachéd od Trapezuntu oraz, ze Kolchide i ziemi¢ Chaldow
i Tybarenow odstapit Mitrydatesowi Antypater, witadca Matej Armenii (Strab. XII, 3, 1; XII, 3, 28); vide:
C.II. KapnoBs, Acmopus Tpanezynocxou Umnepuu, Cankt-IlerepOypr 2007, s. 43. B. McGing pisze, iz nie jest
jasne, czy Farnaces i Mitrydates Eupator kontrolowali Trapezunt, jesli juz, to miasto wchodzito dopiero w sktad
krolestwa Eupatora; vide: B. McGing, The Foreign Policy of Mithridates VI Eupator, King of Pontus, Leiden
1986, s. 1; 5; 26.

218 Ariobarzanes byt najprawdopodobniej dziadkiem Mitrydatesa; vide drzewo genealogiczne
zamieszczone w: B. McGing, op. cit., s. 15.

219 Chodzi 0 Demetriusza Poliorketesa.

20 Dostepne zrodla nie podaja zadnych wiadomosci o Mariuszu (Mépog Encom. s. 49, 2), ktory
walczylby z Mitrydatesem. Appian z Aleksandrii w podsumowaniu wojen, ktdre Rzymianie toczyli
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s. 49, 3), Lukullus (Encom. s. 49, 5) oraz jego ostateczny zwyciezca, Pompejusz Wielki
(Encom. s. 49, 2-9).

Ponad tysigcletnie dzieje Cesarstwa Bizantynskiego z konieczno$ci zostaja przez
autora ograniczone do kilkunastu zdan. Z bizantynskich wladcow wymienieni zostali Justyn I
(518-527) (Encom. s. 52, 28) i Justynian | (527-556) (Encom. s. 53, 1), ktorzy zmagali si¢
Z wymienianymi przez Bessariona wladcami perskimi, odpowiednio: Kabadesem®' (488
531) (Encom. s. 52, 29) i jego synem Chosroesem | (531-597) (Encom. s. 52, 32). Tutaj
znalazto si¢ rowniez miejsce dla wiadcy Iberow, Gurgenesa (Encom. s. 52, 29). Bizantynski
cesarz, Roman IV Diogenes (1068-1071), ktory dostat si¢ do tureckiej niewoli, stal si¢
niechlubnym symbolem upadku i stabosci bizantynskiego panstwa, symbolem jego rozktadu
i degeneracji (Encom. s. 57, 22-23). W opozycji do tego ostatniego wymieniony zostaje
Aleksy | Komnen (1081-1118), bizantynski cesarz, zatozyciel nowej dynastii, symbol
odrodzenia Cesarstwa (Encom. s. 58, 7). Znalazt tam réwniez swoje miejsce ostatni
przedstawiciel tej dynastii w Konstantynopolu, Andronik 1 Komnen (1183-1185) (Encom.
S. 59, 1), z kolei dziadek pierwszego wladcy Cesarstwa Trapezunckiego — Aleksego (1204—
1222) (Encom. s. 58, 28). Moze natomiast zaskakiwa¢ skromna reprezentacja cesarzy
panujacej w Trapezuncie dynastii Wielkich Komnendéw. W zasadzie sposrod dwudziestu
Cesarzy222 rzadzacych do czasu powstania dzieta, czyli do panowania Jana IV (1429-1460),
Bessarion wymienit tylko jednego monarche: wiasnie Aleksego I Wielkiego Komnena —
pierwszego trapezunckiego whadcg.

Wsrdd tych postaci historycznych niektore sa jedynie wymienione, niejako przy okazji
(Parysatyda, Ariobarzanes, Aleksander Macedonski), a ich losy nie interesujg autora, sg
jednak osoby, ktérym Bessarion po$wigca cate, chociaz z koniecznosci krotkie, opowiadanie.

Na pytanie o Bessarionowe zrodia historyczne Enkomion pozwalaja odpowiedzie¢
wykazy kodeksow kardynata przekazanych Bibliotece Swietego Marka w WenecjiZZ?’. Nie
wyczerpuja one z pewnoscig zestawu zrodel, ale sa cenng wskazowka mowiaca, co autor

Pochwaty Trapezuntu zapewne czytal oraz jakie dzieta byty w sferze jego zainteresowan.

Z Mitrydatesem, wymienia jedynie trzech wodzoéw bioragcych udzial w walkach przeciwko krolowi Pontu — Sule,
Lukullusa i Pompejusza (App. Mith. 112). Uwagi na ten temat znajdujg sie w dalszej cze$ci tego rozdziatu.

22! 7nany rowniez jako Kawad 1.

222 Kolejnos¢ panowania prawie wszystkich cesarzy z dynastii Wielkich Komnenéw ustalana jest na
podstawie Kroniki trapezunckiej Michata Panaretosa, jedynego tak pelnego dzieta do dziejow
nadczarnomorskiego miasta i Cesarstwa; vide: Pan. s. 61-81.

223 pomocne sg dwie prace wymienione juz we Wstepie: H. Omont, Inventaire des manuscrits grecs et
latin donnés a Saint-Marc de Venise par le Cardinal Bessarion en 1468, Paris 1894, oraz szczeg6lnie Graeca
D. Marci Bibliotheca codcium manu scriptorum per titulos digesta. Praeside et moderatore Laurentio Theupolo
equite ac D. Marci proc. lussu Senatus, Venetiis 1740.
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Punktem wyjscia rozwazan historycznych Bessariona jest okres Wielkiej Kolonizacji,
kiedy to na wybrzezach Morza Srédziemnego, Azji Mniejszej i nad Morzem Czarnym
powstajg greckie kolonie, w tym jego ojczysty grod. O powstaniu samego Trapezuntu
Bessarion opowiada w dalszej czeSci Enkomion, na poczatku prezentujgc jedynie zwigzek
ojczystego miasta z Atenami. Za macierzystg polis Trapezuntu, wedle Bessarionowej
genealogii, uchodzi wiasnie to attyckie miasto. Jednak zamiast wywodu o dziejach Aten,
0 ktoérych przeciez niejedno wiadomo i ktorych historii nie sposéb opowiedzie¢, cho¢by nawet
w skrocie (Encom. s. 24, 15-27), Bessarion przechodzi do opowiesci o dawnych dziejach
Miletu. Poza tym stwierdza z niejaka wyniosto$cig cztowieka oczytanego i wyksztatconego,
ze historia attyckiego miasta jest nader dobrze znana wszystkim, tak jak zna si¢ dzieje wlasnej
matki (Encom. s. 24, 23-25).

Autor, przechodzac do opowiesci o Milecie, rozpoczyna ten fragment slowami:
,»wszyscy logografowie 1 historycy zaswiadczaja, ze, po osiedleniu si¢ Atenczykow, w istocie
to Milet osiggnat wtadze, doszedt do wielkiej potegi i zapanowat nad catg Jonig 1 osiedlonymi
tutaj Hellenami” (Mikntov toivuv, oikicaviov t@v Adnvaiov, &g puéya mpofijval dvvapemg
Toviag te mdong nyepovedoot kai TdV Tt Kotoknuévav EAMveov tpoctijvatl poptupodot
pev Aoyoypdpot Kai cvyypapeis dravteg Encom. s. 24, 35 —s. 25, 1-3). Zastanawiajacy jest
uzyty w tym miejscu zwrot: ,,wszyscy logografowie 1 historycy”. Kogo ma na mysli autor
Enkomion? Jak juz wspomniano, Bessarion mianem ‘historyk’ (6 ovyypagedg) okresla
Herodota. Mozna wiec w poczet owych ,historykow” zaliczy¢ tego pochodzacego
Z Halikarnasu autora. Zastanawiajace 1 otwarte pozostaje pytanie, kim sg w takim razie inni
historycy 1 czy rzeczywiscie Bessarion czerpie wiadomosci z ich dziet? Nie sposob ustalic,
jakich historykow moégt mie¢ autor na mysli. Wydaje si¢ rowniez watpliwe, by korzystat
z innych niz Dzieje dziet historycznych, zwazywszy na fakt, iz historia Miletu opisana
w Enkomion jest osnuta na przekazie Herodota i trudno odnalezé w tej opowiesci jakis
nieznane z jego dziela wydarzenia. Podobnie nie sposob rozstrzygna¢ sprawy logografow.
Wiadomo, iz ich tworczo$¢ nie przetrwata do naszych czasdw, a zachowane fragmenty nie
pozwalaja na wysnucie jakichkolwiek konstruktywnych wnioskow??, Nalezy wigc zatozyc,
ze powyzsze stowa o logografach i historykach sa jedynie ogélnikowym zdaniem,

wprowadzajacym w opowie$¢ o Milecie.

224 Poza nielicznymi fragmentami, ocalatymi gloéwnie dzigki cytatom zawartym w dzietach antycznych
pisarzy, do naszych czasoéw nie dochowalo si¢ nic z tworczosci tzw. logografow. Z zachowanych wyimkéw
Hekatajosa z Miletu (cf. Hecataei Milesii Fragmenta, ed. R. N. Klausen, Berolini 1831) zaden nie ma
odpowiednika w Enkomion.
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Mozna zatem przyjac, ze zawarte w Enkomion wiadomosci o historii Miletu?®® autor

Pochwaly czerpie z Dziejéow Herodota®®

. W passusach poswieconych dziejom tego miasta
wyraznie widac¢, ze korzysta z pierwszej oraz czwartej ksiggi. Do tego historyka i jego dzieta
Bessarion odwotluje si¢ rowniez w opowiadaniu o Synopie, prezentujac tym razem dane
geograficzne z drugiej ksiegi oraz we fragmencie poswigconym Kimmeryjczykom (vel
Kimmeriom) informacje z ksiag pierwszej i czwartej.

Z historii Miletu Bessarion wybiera dwa epizody: walki z wladcami Lidii, poczawszy
od Gygesa az do Alyattesa, przypadajace na VII-VI wiek przed Chr. oraz powstanie Jonow
przeciw Persom (499-494 r. przed n. Chr.) pod przewodnictwem Miletu. W Enkomion
wrogowie, tak Lidyjczycy, jak Persowie, okreslani sg czesto mianem ,,barbarzyncy” (Encom.
s. 25,5;7;24; .27, 3; 6; 21). Opowie$¢ o zmaganiach Jonow, zarowno z wladcami Lidii, jak
1z Persami, zlewa si¢ niemal w jedng catos¢ tak, iz zdaje si¢, ze nie ma zadnej r6znicy miedzy
tymi wrogami Hellenéw. Nie jest wazne ,,imi¢” nieprzyjaciela — jest on po prostu
barbarzynca, a ten nie ma nic wspolnego z Hellenem.

Wzmianka o Milecie, ktory osiagnat potege i objat panowanie nad Jonig i tamtejszymi
Hellenami, ma swoja kontynuacje w opowiesci o zatargach z wtadcami Lidii. Bessarion nie
cytuje opowiesci Herodota o Gygesie (Hdt. I, 12), ale krétko i treSciwie powiada o przejeciu
przez niego wiladzy po zabojstwie Kandaulesa (Encom. s. 25, 7-8). O Lidyjczykach,
nazywajac ich w tym miejscu ,,barbarzyncami”, pisze: ,,wtadali Azja i licznymi ludami po tej
stronie rzeki Halys” (ol yop Aciag kai t®v €vtog Ailvog motapod TOAADY Oviwv £0vav
dpyovtec Encom. s. 25, 6). Sformulowanie: €vtog Alvog motapod jest dostownym cytatem
Z Herodota (Hdt. I, 28), ktory w tym miejscu wymienia nast¢pnie ludy podbite przez Krezusa.
Autor Enkomion dopiero w dalszej czgséci dzieta, po rozwazaniach o zamiarach zawtadnigcia
Miletem przez Lidyjczykoéw, w ktorym upatrywali oni najgrozniejszego rywala i jedyna
przeszkod¢ na drodze do panowania nad Hellenami, prezentuje ujarzmione przez
Lidyjczykoéw, a nie jak w zrodle przez Krezusa, ludy. Nie jest to jednak katalog zniewolonych
plemion przepisany doktadnie od Herodota. Mozna zaobserwowa¢ w nim wiele zmian (np.
w kolejnosci prezentowania lub w pominieciu niektdrych). Zaczyna si¢ 6w spis od Frygow

I Myzow, niemal jak u Herodota, ktory wymienia wpierw samych Lidyjczykoéw, pozniej dajac

225 Monografie dotyczace Miletu, opierajac sie na najnowszych badaniach archeologicznych, odwotuja
si¢ niejednokrotnie do Dziejow Herodota; vide: V. B. Gorman, Miletos, the Ornament of lonia. A History of the
City to 400 B.C.E, University of Michigan Press 2001; A. M. Greaves, Miletos. The history, London and New
York 2002.

228 Herodot byt popularng lekturg w Bizancjum i trzy kodeksy Dziejow znajdowaty si¢ w posiadaniu
Bessariona; kodeksy: Marc. Gr. 364, 365, 366 vide: Graeca D. Marci..., s. 169; 174-175; nr 322 H. Omont, op.
cit,, s. 34.
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dwa wyzej wspomniane ludy. Spis Bessariona obejmuje dalej Bitynczykow, Paflagonczykow
i Chalybow, rowniez wspominanych przez Herodota, ale w innej kolejnosci: wpierw
Chalybowie, Paflagonowie, nast¢pnie dwie inne nacje i dopiero Bitynczycy. Wykaz zamykaja
Pamfilowie i Karowie oraz ,.kazdy nar6d” (ndv yévog Encom. s. 25, 14), ludy ktore rowniez
znajdujemy u Herodota: Pamfilbw wymienionych na ostatnim miejscu, a Karéw zaraz za
Bitynczykami.

Rzecz znamienna, ze Bessarion, wymieniwszy wickszos¢ ludow z Herodotowego
spisu, pomija (oprécz Myriandow, Trakow i Tynow) Jondéw, Dorow i Eolow — a zatem te
zwigzane z hellenskim ethnos. Ten celowy zabieg ma najprawdopodobniej podkresli¢
niezwyciezono$§¢ Hellenéw. Jednoczes$nie budzi on zastrzezenia odnos$nie do rzetelnosSci
historycznej autora. Nalezy jednak na t¢ kwesti¢ spojrzeé¢ od strony ideologicznej Enkomion.

Herodot poprzestaje na wymienieniu podbitych nacji, Bessarion do poszczegdlnych
grup ludow dodaje wilasny komentarz. A zatem Frygowie i Myzowie — ,,poddali si¢
wybrawszy niewole” (SovAieiav Opoloyncavteg vmetdynoov Encom. s. 25, 12); Bitynczycy
I Paflagonowie oraz Chalybowie ,,przemingli wraz ze stabszymi” (petd t@v MrTnuévov
yeyévnvtar Encom. s. 25, 13), a Pamfilowie i Karowie ,,ulegli im [tj. Lidyjczykom]” (Onei€av
Encom. s. 25, 13-14). Takie zestawienie ujarzmionych ludéw wraz z odautorskimi dopiskami
ma za zadanie uwypukli¢ wolnos¢ Hellenow, a szczegdlnie Jonow i miasta Miletu. Dobitnie
podkresla to Bessarion, ktory mowi, iz wlasnie te greckie ludy staraty si¢ zachowa¢ wolno$¢
i jej bronity (Encom. s. 25, 16-18).

Dzieje Miletu 1 jego zmagania z wiadcami Lidii, jak juz podkreslano, oparte sa
przewaznie na pierwszej ksiedze dzieta Herodota. W rozwazaniach o wojnach prowadzonych
z Lidyjczykami autor Enkomion cytuje jednak w jednym miejscu fragment z szostej ksiggi
Dziejow, w ktorej mowa jest juz nie o wiadcach Lidii, lecz 0 zmaganiach z Persami. Cytat
z Enkomion ,,skoro inne grody mniej sobie cenili” (t@Ala moMopto mepi EAdTTOVOC
nomodupevor Encom. s. 25, 26-27) jest niemal doslownie przejety z oryginatu greckiego
historyka (ta. dAAa moAicuta wepl éAdocovog momadauevor Hdt. VI, 6), ale tam odnosi si¢ on
juz do Persow. Zdaje si¢, ze nie zaszla tu zadna pomyika, a zabieg taki wydaje si¢ nawet
zamierzony. Nie zaburza on sensu wypowiedzi, a poza tym jest na tyle neutralny, ze zadng
miarg nie przeinacza faktéw, a wprost przeciwnie, jest umieje¢tnie wpleciony w tok
opowiadania. W nowym kontekscie Bessarion nadaje mu nowy sens.

Krotka opowies¢ o zdobyczach Gygesa i jego syna Ardysa zgadza si¢ z odpowiednimi
fragmentami Herodota (Hdt. I, 15-16). Wsrod opanowanych przez tych kroléw miast Herodot,

a za nim Bessarion, wymieniajg: Kolofon, Smyrne¢, Priene i Klazomeny. Autor Dziejow
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uscisla jednakze — Gyges miat wyprawi¢ si¢ na Milet i Smyrng, ale zdoby¢ tylko dolng czes$¢
miasta Kolofonu. Natomiast Ardys miat zdoby¢ Priene i napas¢ na Milet, pdzniej zdobyt
jeszcze Smyrne i zaatakowat Klazomeny. Herodot nie wspomina o zdobyciu tego ostatniego
miasta, a nawet pisze, iz lidyjski wladca musial stamtad ustgpi¢ (Hdt. I, 16). Ardys, wedle
Herotoda, prowadzit wojne z Milezyjczykami, podobnie jak jego nastepcy — Sadyattes
I Alyattes, wspomniani w Enkomion (Encom. s. 26, 7-8; 10; cf. Hdt. I, 16; 18). Bessarion nie
streszcza przebiegu wojen opisanych w Dziejach, w Pochwale wyraznie natomiast zostato
podkreslone, ze Milezyjczycy walczyli w tym starciu sami: ,,nikt bowiem sposrod Jonow nie
wspomogt ich w tej walce” (ovodeig yap Tovev avtoig 10vde cuvemeld@puve TOV Aydva.
Encom. s. 26, 15). W zasadzie jest to zgodne z tym, co pisze Herodot, poniewaz i on
wspomina o samotnym zmaganiu si¢ Milezyjczykow z Lidyjczykami (toiot 6¢ Miincioiot
ovdapol Tovev tov ndéiepov todtov cuveneddppouvov Hdt. I, 18), ale dodaje zaraz, ze wyjatek
stanowili mieszkancy Chios (611 un Xiot podvor Hdt. I, 18), ktdrzy przedtem byli wspierani
przez Milezyjczykow w walce z Erytryjezykami (Hdt. I, 18), a teraz sami, odwdzigczajac sie,
wspomogli dawnych sojusznikow. Bessarion nie moéwi jednak o tym fakcie, przez co
uwypukla jeszcze bardziej osamotnienie mieszkancéw Miletu w zmaganiach z wrogiem.
Milet jawi si¢ wigc w Enkomion jako samotna twierdza bronigca si¢ przed barbarzyncami,
a mieszkancy miasta sg samotnymi bojownikami o wolno$¢ 1 niepodlegtosc.

W krotkiej pochwale Miletu, ktéra nastgpuje po ukazaniu miasta jako osamotnionego
wojownika, Bessarion, by¢ moze, powotuje si¢ na stowa Herodota, odnoszace si¢ do Miletu,
a zawarte w piatej ksiedze jego Dziejow. Historyk powiada tam, iz ,,Milet byt w najwyzszym
rozkwicie i stanowit ozdobe Jonii”?’ () MiAnroc adth e £@vtiic péAiota dijrote dkpdcaca
kai 81 kai tfig Toving fv poécynuo Hdt. V, 28). Bessarion powiada natomiast o przywddcach
tego jonskiego miasta, ze ,,wszystko organizujac w koncu doprowadzili je oni do rozkwitu”
(mpog oKomOV TE Kal TEAOG £PEPOVTO TOOTNV TTAV pnyavdpevolr Encom. s. 26, 20). Nie jest to
Z pewnoscig bezposredni cytat, ale zrodel zawartej tu mysli mozna doszukiwaé si¢
w Dziejach. Jak zresztg potwierdzajg dzisiejsi historycy, szczyt potegi Miletu przypada na

228

krotko przed wzrostem potegi perskiej 1 zdobyciem przez nich miasta®. Wraz z nadej$ciem

Persow zalamuje si¢ ekonomiczna dominacja Miletu?®.

227 Cytaty z Dziejéw Herodota w thum S. Hammera; Herodot, Dzieje, z jezyka greckiego przelozyt
i opracowat S. Hammer, Wroctaw 2002, s. 299.

228y, B. Gorman, op. cit., 5. 129.

2 Zlozyto si¢ na to jeszcze wiele innych czynnikow, o ktorych szerzej pisze V. B. Gorman; vide:
V. B. Gorman, op. cit., s. 129-130.
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Zmaganiom z Persami, czyli stynnemu powstaniu Jonow przeciwko Persom (499-494
przed Chr.)*, poswiccony jest kolejny fragment dotyczacy dziejéow Miletu. Bessarion jednak
w tym miejscu nigdzie nie wspomina o Persach, mowi jedynie o barbarzyncach, przez co
odnosi si¢ wrazenie kontynuacji opowiesci o krolach Lidii. Jedyng wskazoéwka dla uwaznego
czytelnika (badZz stuchacza), iz chodzi o perskiego krola kroléw Dariusza (ok. 550-485),
moze by¢ zdanie ,sam wielki krol, ktorego granice wladztwa zakresla wschodzace
i zachodzace stonce” (Baciiedg 6 péyog antoc, ob T Tépuata Thg dpyfic avatéAlmv Opilel Ko
duvev 6 fjiloc Encom. s. 27, 6-7). Wywaod o buncie przeciwko Persom i przywddztwie w nim
Miletu jest mimo wszystko trudny do rozszyfrowania. Bessarion opisuje te wydarzenia wedle
wlasnego ogladu sytuacji, opatruje je wlasnym komentarzem, tym razem nie opierajac si¢
skrupulatnie na zrodle.

Z Dziejow Herodota wiadomo, ze powstanie Jonow zakonczyto si¢ dla Miletu wielkg
kleska (Hdt. VI, 19-22). Bessarion jednak nigdzie w pochwale Trapezuntu nie wspomina
0 porazce Jondéw i o smutnym losie, jaki spotkat niepokorny Milet i jego mieszkancow?.
O tym hellenskim buncie, o ktorym Herodot doktadnie opowiada w piatej 1 szdstej ksiedze
Dziejow, pisze on w sposob bardzo ogdlny. Nacisk potozony jest nie na faktografie tego
wydarzenia, ale na jego znaczenie ideologiczne. Trudno jest zatem powigzaé¢ niektore mysli
Bessariona z konkretnymi fragmentami Dziejow. By¢ moze, kiedy w Enkomion Bessarion
pisze o powodzeniu Miletu i checi barbarzyncow, by przekonac si¢, ze nie zawsze sprzyja mu
los (Encom. s. 27, 3-5), odwotuje si¢ do wyroczni dotyczacej upadku Miletu, zawartej
w szostej ksiedze Dziejow (Hdt. VI, 19)%2. W Pochwale wyraznie widaé, ze Milezyjczycy
zostali potraktowani jako zbiorowos¢, Milet za§ jako przywodca, co jest pewnym
uogolnieniem Herodotowej narracji, ktéra jednoznacznie wskazuje, ze powstaniem kierowat
tyran Miletu Aristogoras (Hdt. V, 105). Dat si¢ on przekona¢ do wojny z Persami, o czym
zas$wiadcza Herodot (Hdt. V, 35-36), i otwarcie przeciw nim wystapil (Hdt. V, 37). By¢ moze
wlasnie te konkretne okoliczno$ci ma na mysli Bessarion, piszac: ,,kiedy sytuacja pozwolila,
wzniecili bunt” (mpdtot ¢ Tfi¢ dmootdoeng NpEav, Tod Kapod mapacydviog Encom. s. 27,

18). W Enkomion opowies¢ o powstaniu Jonow konczy si¢ na zdobyciu przez powstancow

230 Szczegdlowy opis buntu pozostawit Herodot, streszczenie i przebieg odtworzone na podstawie tego
zrodta vide: V. B. Gorman, op. cit., s. 133-145.

21 7Zniszezenie Miletu przez Persow bylo tak ogromne, iz dzisiaj nie ma praktycznie §ladow po
budowlach powstatych przed powstaniem vide: A. M. Greaves, op. cit., s. 82.

232 Tres¢ wyroczni brzmiata: ,,Woéwcezas to juz, o Milecie, ty sprawco zdradliwych ztych czynow, /
Ucztg si¢ staniesz dla wielu i darow wspaniatych szafarzem. / Ttumom brodaczéw matzonki twe beda musiaty
my¢ nogi, / Ale o nasza $wiatyni¢ w Didyma zatroszcza si¢ inni” (Herodot, op. cit., s. 339) kai tote o,
Milnte, Kok®v Empnyave Epyov, / ToAloiow Selmvov Te Kol dyAad ddpa yevion, / ool &’ dAoyot moAloict THd0G
viyovet kopntaug, / viod 8’ nuetépov Awdduoig diroot perfoer (Hdt. VI, 19).
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miasta Sardes, co wydarzylo si¢ jeszcze w pierwszym roku pows‘[ania233 (Hdt. Vv, 101-102;
105). Nie ma natomiast wzmianki o dalszych losach ani buntu, ani powstancow, ani tym
bardziej o zdobyciu i upadku Miletu (Hdt. VI, 18). Po raz kolejny moze budzi¢ niepokoj
rzetelnos¢ historyczna autora, ale z jego punktu widzenia zabieg jest jak najbardziej
programowy. Podkreslona zostaje w ten sposob wielko$¢ 1 niezwyciezono$¢ Miletu 1 samych
Hellen6éw, chociaz z prawdziwa historia miasta ma to niewiele wspOlnego. W czytelniku
(ewentualnie stuchaczu) Enkomion pozostaje wrazenie, ze Milet jest bohaterskim miastem,
a jego mieszkancy stajg si¢ wyzwolicielami wszystkich Hellenow.

Wiadomo, ze Milet stynat ze swej dziatalnosci kolonizatorskiej”** i z jego inicjatywy
powstato wiele nowych miast. Bessarion przechodzi w opowiadaniu raczej do rozwazan
0 polozeniu Synopy>>® niz jakiego§ historycznego zarysu jej dziejow. Roéwniez w tej
opowiesci autor Pochwaly powotuje sie¢ na Herodota. Tym razem czerpie on jednak z jego
dziela nie tyle wiadomosci historyczne, ile raczej geograficzne. Synopa, wedlug 6wczesnych
wyobrazen i wiadomosci geograficznych, polozona jest w centralnym punkcie mi¢dzy Nilem
a Dunajem, zwanym przez Herodota, a w $lad za nim takze przez Bessariona, Istrem.
W dziele znajduje si¢ krotka charakterystyka obu rzek, przypominajaca opis Herodota
(Encom. s. 28, 28-32; Hdt. Il, 33-34).

Wiadomosci historyczne dotyczace Synopy sg bardzo skape; Bessarion, piszac o tym
nadczarnomorskim mie$cie, w tym miejscu wylacznie opierajac si¢ na Dziejach, opisuje
raczej histori¢ ludu Kimmeriow niz histori¢ kolonii Miletu. Z Enkomion wynika, ze
W miejscu, w ktorym zatozono Synope, osiedlili si¢ niegdy$ Kimmeryjczycy236, ,Wypedzeni
przez Scytdw-nomadow” (Vo ZkvOdv vopddov [...] é€avaotdvtec Encom. s. 29, 1-2; cf. Hdt.
IV, 13) i ,,wcigz gnani naprzod” (gi¢ 10 mpdcbev dei katadiwkopevol Encom. s. 29, 3; cf. Hdt.

I, 103), osiedlili si¢ dopiero na potwyspie, gdzie w przysztosci miata powsta¢ Synopa. Taka

23y, B. Gorman, op. cit., . 138.

24 O kolonizatorskiej dziatalnosci Miletu vide: A. J. Graham, Colony and Mother City in Ancient
Greece, Manchester, University Press 1999, s. 99-118. Spis kolonii Miletu zawarty w pracy V. B. Gorman
obejmuje 45 miast, wérdd ktorych wymienione sg Synopa i Trapezunt; vide: V. B. Gorman, op. cit., s. 243-258.

2% Kanony Euzebiusza z Cezarei podaja, Ze Synopa zostata zatozona w czwartym roku 37 Olimpiady
(Eusebi Chronicorum Canonum quae supersunt, ed. A. Schoene, vol. 11, Berolini 1866, s. 89), czyli w 631/630
roku przed Chr. Pojawia si¢ jednak problem, gdyz w tym samym dziele znajduje si¢ data zalozenia Trapezuntu
(jak wiadomo cho¢by z Enkomion, kolonii Synopy) — 757/756 rok przed Chr. Uczeni, ktorzy majg do dyspozycji
réwniez inne zrddla (m. in. Pseudo-Skymnos) sktonni sg uznaé, iz byty dwie fundacje miasta — pierwsza przed
757/756 rokiem oraz druga w 631/630 roku. Na ten temat vide: M. 1. MakcumMmoBa, Aumuunsie 2opooa 102o-
socmouno2o npuueprnomopws. Cunona, Amuc, Tpanezynm, Mocksa-Jlenunrpan 1956, s. 36-52; D. Braund,
Myth and Ritula at Sinop: From Diogenes the Cynic to Sanape the Amazon, [in:] Sinope. The Result of Fifteen
Years of Research. Proceedings of the International Symposium 7-9 May 2009, ed. by D. K. Tezgor, Leiden—
Boston, 2012, s. 17-21.

23 Kimmeryjczycy, lud, ktory zamieszkiwat nad Morzem Azowskim, przed Scytami uciekat z Europy
(Hdt. I, 103) wzdtuz wybrzeza Morza Czarnego (Hdt. IV, 12), docierajac do Azji Mniejszej i osiedlit si¢ tam na
potwyspie, na ktorym podzniej Milezyjczycy zalozyli kolonig.
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wersje tej historii odnajdujemy rowniez u Herodota, ktory podaje: ,,Wiadomo, ze
Kimmeriowie przed Scytami uciekli do Azji i osiedlili si¢ na potwyspie, na ktoérym teraz lezy

hellenskie miasto Synope’?*’ (

eaivovtot 8¢ ol Kippéprot pedyovteg €¢ v Acinv 1ovg Zkvbog
KOl TNV ¥€PGOVNCOV KTIGVTES, £V Tf] VOV Zivann mwoag EAlag oiknton Hdt. 1V, 12).

Bessarion zebrat w Enkomion informacje o Kimmeryjczykach, rozproszone po dziele
historyka, w jedng spojng cato$¢. Chociaz w Dziejach nie ma jakiej$ doktadniejszej wzmianki
0 miejscu pochodzenia Kimmeryjczykbw — Herodot notuje bowiem, ze Kimmeriowie
mieszkali tam, gdzie dzisiaj Scytowie (Hdt. IV, 11), pisze rdwniez o ich wypedzeniu z Europy
(Hdt. I, 103) 1 osiedleniu si¢ na poludniowym wybrzezu Morza Czarnego, zdobyciu przez ten
lud Sardes za panowania Gygesa (Hdt. I, 15) oraz ze Alyattes wygnat Kimmeriow z Azji

(Hdt. 1, 16) — Bessarion mimo to podaje, iz lud Kimmeriow wyszed! (8Eavaotdviec)™®

Z miejsc za Kaukazem i rzeka Arakses (Encom. s. 29, 2-3)239

. Owszem, Herodot wspomina t¢
rzeke, ale mowi, iz przekroczyli ja Scytowie prowadzacy wojng z Massagetami (Hdt. IV, 11).
Mozna odnie$¢ wrazenie, ze Bessariona bardziej interesuja Kimmeriowie niz sami
Synopejczycy. Poza tym, jesli przyjac hipotezg, ze jedynym zrodtem do historii Synopy byty
Dzieje, to rzeczywiscie w Enkomion niewiele mozna powiedzie¢ o historii tej kolonii.
Bessarion nie odwotuje si¢ do zadnego mitu zatozycielskiego Synopy, chociaz taki jest
znany. Nazwa miasta miata pochodzi¢ od imienia nimfy Synope lub, jak podaje Pseudo-
Skymnos w dziele skierowanym do krola Nikomedesa (Ad Nicomedem regem datowanym na
ok. 133-110 przed Chr.), od jednej z Amazonek, ktore mieszkaty w poblizu. Ten ostatni autor
podaje takze informacje o Kimmeryjczykach oraz, jak domyslaja si¢ uczeni, o dwukrotnej
fundacji miasta®’. Za pierwszym razem Synope miat zatozy¢ niejaki Habron z Miletu, ale, po
zniszczeniu miasta przez wyzej wspomniany koczowniczy lud, drugiej kolonizacji mieli
dokona¢ dwaj Milezyjczycy — Koos i Kretines. Pierwszego fundatora miasta wspomina tylko
Pseudo-Skymnos, ale dwoch ostatnich kolonistow z Miletu — réwniez inne Zrédta (Flegon

241

z Tralles oraz Stefan z Bizancjum)“™". Bessarion nie wzmiankuje jednak tych faktow, idac za

%" Herodot, op. cit., s. 233.

%8 Uzyte w tym miejscu part. aor. act. masc. pl. od é&aviotnu — aor. 2 act. oznacza m.in. ‘by¢é
wygnanym, wypedzonym, zmuszonym do opuszczenia, odstapienie od czego$§ - ék’ wyraznie odnosi si¢ do
Kimmeridw.

¥ Informacja ta ewidentnie zostala przejeta od Herodota, ale zdaje sie, Ze zostala blednie
zinterpretowana przez Bessariona (Hdt. IV, 11): ,,Scytowie, mieszkajac jako koczownicy w Azji, uciskani byli
wojng przez Massagetow; przeszli zatem rzeke¢ Arakses i wywedrowali do ziemi kimmeryjskiej” (Herodot, op.
cit., s. 232) (Zxvbag Tovg vopddac oikéovtag &v i Aoin, morlépw mewebévatag VO Maccaystémv, oixecban
dapavtog motapov Apdénv €mi yijv v Kwupepinv). Arakses jest identyfikowany z dzisiejszg rzeka Amu-daria.

20 M. 1. MakcumoBa, 0p. Cit., s. 43-52.

%1 D, Braund, op. cit, s. 17; A. Ivantchik, Sinope et les Cimmériens, [in:] Sinope. The Result...,
S. 65-68.
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Herodotem. By¢ moze nie chce si¢ on wikta¢ w mityczne dzieje miasta, ktdre nie sg istotne
dla catosci dzieta.

Dzieje trzykrotnie wymieniaja Synop¢ (Hdt. I, 76; II 34; IV 12), ale nie ma w nich ani
jednej wzmianki o Trapezuncie. Nie jest znane zadne wcze$niejsze od Anabazy Ksenofonta
zrodlo, ktore dostarczaloby jakiejkolwiek informacji o ojczystym miescie Bessariona.
Swiadectwo Ksenofonta pochodzi jednak z konca V wieku przed Chr. Jeszcze pdzniejszy jest
zapis historyka Kosciota, Euzebiusza z Cezarei (ok. 265—0k. 340), ktéry w dziele Kanony pod
datg 757/6 przed Chr. zanotowat: 'Ev [Tovio Tpanelodc éxtioOn (,,W Poncie zostal zatozony
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Trapezunt”)”™. Podobng date (VIII wieku przed Chr.) podaja rowniez: Michat Syryjczyk

i Grzegorz Abulfaraj*® (inaczej zwany Bar Hebraeus), dwaj syryjscy kronikarze zyjacy na
przetomie XII/XIII wieku. Stwierdzi¢ jednak nalezy, iz data podana przez Euzebiusza nie ma
zadnego potwierdzenia w znanych dzisiaj zrodlach, a jako terminus ante quem zalozenia
miasta zwyklo si¢ obecnie w literaturze przedmiotu przyjmowac potowe VI wieku przed Chr.
Nie dziwi wigc fakt, iz jedng z najwazniejszych, przywotanych przez Bessariona,
opowiesci 0o samym miescie Trapezuncie jest ta znana z kart Ksenofontowej Anabazy.
Historia powrotu Dziesigciu Tysigcy, ktdrzy po trudnej przeprawie przez nieprzyjazne ziemie
Azji, bedacej w posiadaniu Persow, docieraja w koncu do greckiego miasta — Trapezuntu, jest
dla Bessariona idealng okazjg do wystawienia tej polis i ukazania jej zwigzkoéw z hellenska

cywilizacja. Wlasnie Anabaza zawiera pierwsza historyczng wzmianke?**

0 Trapezuncie jako
greckiej kolonii nad Morzem Czarnym, a Bessarion skrupulatnie odnotowuje ten znamienny
fakt.

Opowiadanie Bessariona o przybyciu do Trapezuntu Dziesigciu Tysigcy jest
streszczeniem pigciu pierwszych ksigg Anabazy z nielicznymi odwotaniami do Zywota
Artakserksesa Plutarcha z Cheronei®®. Autor Pochwaly Trapezuntu okazuje si¢ $wietnym
znawcg obu dziet, chociaz w tym passusie nie znalazty si¢ bezposrednie cytaty z obu wyzej

wspomnianych zrddet, ale ich duch przenika catg Bessarionowg narracje. Enkomion zawiera

poza tym drobne niescistosci i dopowiedzenia samego autora, ktory, zgodnie z przy§wiecajaca

2 Eysebi Chronicorum..., op. Cit., s. 80.

3 C. 1. Kapnos, Hcmopus Tpanesynockoti Mmnepuu, Carxr-Tletep6ypr 2007, s. 38.

244 Wszystkie monografie dotyczace historii Trapezuntu lub Cesarstwa Trapezunckiego powotuja sie na
Anabaze Ksenofonta. Sposrod najwazniejszych prac nalezy wymienié¢: G. Finlay, The History of Greece from
its conquest by the crusaders to its conquest by the Turks and of the Empire of Trebiond 1204-1461, Edinburgh
and London, 1851, s. 355; W. Miller, Trebizonde. The Last Greek Empire, Amsterdam 1968, s. 8;
C.II. Kapmos, op. cit.,, s. 39; M. I. MakcumoBa, Op. Cit., S. 74.

5 W posiadaniu Bessariona byly dwa manuskrypty zawierajace Anabaze Cod. Marc. Gr. 369, 370;
Graeca D. Marci..., s. 175-176; nr 339 (?), 345 H. Omont, op. cit., s. 34. Spisy zawieraja rowniez wykaz dziet
Plutarcha Marc. Gr. 384, 385 (Zywoty réwnolegte); vide: Graeca D. Marci..., s. 183-184.
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mu ideg, tuszuje niewygodne fakty, pomija je lub przedstawia w nieco innym, najczesciej
korzystniejszym, $wietle. Dla Bessariona spotkanie uczestnikow wyprawy — Hellenow
z mieszkancami Trapezuntu — potomkami greckich kolonistéw, jest §wietnym pretekstem, by
wykaza¢, iz jednych i1 drugich wigze wspdlna cywilizacja. Obie grupy laczy bowiem
pochodzenie, j¢zyk, wyznawane ideaty (Bessarion, jak zawsze gdy ma okazj¢, podkresla idee
wolnosci 1 hellensko$¢ miasta). Kultura hellenska zostaje skonfrontowana z barbarzynstwem
Persow  (barbarzynstwem ludzi zniewolonych, poddanych despotycznej wiladzy
i nieprzyjaznych). Na tym tle uwypuklajg si¢ roznice miedzy antagonistami — Hellenem
i Persem.

W opowie$¢ o wyprawie greckich najemnikéw z Cyrusem Bessarion wprowadza
czytelnika, podobnie jak autor Anabazy (Xen. Anab. I, 1, 1) oraz Plutarch w Zywocie
Artakserksesa (Plut. Artax. 1,1), prezentujac wpierw Cyrusa, syna Parysatydy (Encom. s. 43,
20). Autor pomija jednak wzmianke o jego ojcu, perskim krdolu Dariuszu II, o ktérym
wspominaja obaj autorzy starozytni. I chociaz wymieniony jest Artakserkses, nastepca
Dariusza, w Pochwale prozno szuka¢ informacji o tym, iz byt on starszym bratem Cyrusa.
Nalezy wigc przyjac, ze autor Enkomion albo uznaje te wiadomosci za nieistotne, albo za
powszechnie znane. Nie wikla si¢ w koneksje rodzinne perskich wtadcow, ktore nie maja
ostatecznie wplywu na wymowe jego dzieta. Bessarion we wstepie do tego fragmentu
opowiadania wymienia réwniez greckiego wodza Dziesieciu Tysigey — Klearcha,

¢ aby wraz

Lacedemonczyka, ktory, jak wiemy z Anabazy, zebral greckich ochotnikow?*
z Cyrusem wyruszyli przeciw Artakserksesowi (Xen. Anab. I, 1, 6; 9-11).
Bessarion rezygnuje z opisu walki greckich najemnikéw u boku Cyrusa, oméwionych
szczegblowo przez Ksenofonta, przechodzac niemal od razu do podania wiadomosci
0 $mierci Cyrusa. Autor nie przedstawia opisu $mierci perskiego satrapy, jak Ksenofont czy
Plutarch. Zabicie Cyrusa jest bowiem dla Grekdw rdwnoznaczne z zakonczeniem wyprawy,
ale rownoczes$nie staje si¢ dla nich poczatkiem swego rodzaju exodus — trudnego powrotu do
ojczyzny. Z punktu widzenia Bessariona 1 jego opowiadania wazna jest narada wodzow,
podczas ktorej wazg si¢ dalsze losy wyprawy i greckiego wojska. Trudno$¢ interpretacyjng
sprawia fragment, w ktdrym autor Pochwaly moéwi, iz, gdy greccy najemnicy dowiedzieli si¢
o $mierci Cyrusa, ,ustawieni byli w gotowosci w szyku bojowym naprzeciwko nich

[Persow]” (v 1@ kab’ adTovg képa kol fmep &tdydnoav katoplodvteg Encom. s. 43, 23-

246 Mowi o tym rowniez Plutarch w Zywocie Artakserksesa, vide: Plut. Artax. VI, 4.
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24)247. Z Anabazy wiadomo natomiast, ze zoitnierze Klearcha o $mierci Cyrusa zostali
poinformowani dopiero rankiem nastgpnego dnia (Xen. Anab. Il, 1, 2-3). Owszem byli oni
uzbrojeni, mieli bowiem wyruszy¢ na spotkanie?”® z Cyrusem, ale nie stali w szyku zbrojnym,
gotowi do walki, jak sugerowaltby to powyzszy fragment Enkomion. Bessarion poprzez takie
namalowanie petnej dramatyzmu sceny odwoluje si¢ do emocji odbiorcéw. Fakty sa dla
autora drugorzedne.

Bessarion w dalszej narracji ogranicza si¢ do zaakcentowania istotnej informacji, ze,
chociaz domagano si¢ od Grekow ztozenia broni, ci jednak odmowili (Encom. s. 43, 25-26).
Szczegodtowy przebieg negocjacji mozna odnalez¢ u Ksenofonta, ktory doktadnie przedstawia
poszczegblne mowy dowddcow (Kleanora, Proksenosa i Klearcha) i ich nieche¢ do oddania
or¢za (Xen. Anab. I, 1, 7-22). Liczebnos¢ perskiego wojska, wzmiankowang przez
Bessariona — dziewigc¢dziesigciotysieczne wojsko (Encom. s. 43, 26) — potwierdza natomiast
Zywot Artakserksesa Plutarcha (éveviikovta pupiéot otpatod Plut. Artax. VII, 3). Ta prawie
dziewieciokrotna przewaga liczebna perskiego wojska — greckich najemnikéw byto wtedy
okoto trzynastu tysigcy (Plut. Artx. VI, 4) — ma uzmystowi¢ czytelnikowi badz stuchaczowi
ogrom niebezpieczenstwa, z jakim przyszto zmaga¢ si¢ Hellenom.

Dalsza opowie$¢ o powrocie Grekdw do ojczyzny potraktowana zostala skrétowo
I jest streszczeniem trzech kolejnych ksigg Anabazy, od drugiej do czwartej (az do dotarcia do
Trapezuntu). Bessarion wspomina o trudach, jakie najemnicy napotkali w perskim panstwie.
Krotka opowies¢ o niebezpieczenstwach powrotu jest odmalowana z napigciem. Bessarion
poteguje nastrdj grozy — zmeczeni zolnierze, ktdrzy nie moga napotka¢ na swej drodze

249 (Encom. s. 43, 30-33), bladzac w ciaglym strachu na

zadnego przyjaznego miasta
rozleglych terenach Azji Mniejszej (Encom. s. 43, 33-34 — s. 44, 1), byli ostatecznie tak
utrudzeni, ze znajdowali si¢ nieomal u kresu wytrzymalo$ci. W tych dramatycznych

. , - . . 250
okoliczno$ciach docierajg do Trapezuntu™".

TW wydaniu S. Lamprosa natomiast zamiast stowa ‘képa’ jest ‘uépet’; cf. Byooapiwvoe Eykduiov eic
Tpomeloivra, ed. S. Lampros, év Abnvaug 1916, s. 27. Ta rozbiezno$¢ nie ma jednak wigkszego wptywu na sens
zdania i na jego analize.

8 Ksenofont pisze: ,,postanowili wiec spakowa¢ swoje mienie, catkowicie si¢ uzbroi¢ i poruszaé
naprzdd, aby spotkac¢ si¢ z Cyrusem” (Ksenofont, Wyprawa Cyrusa, z jezyka greckiego przetozyt, przedmowg
i przypisami opatrzyt Wt. Madyda, Warszawa 2003, s. 51); &50fev obv adTOIC GUGKEVOGANEVOLC & EYOV Kai
gEomMcapévorlc Tpotévan ig to Tpdcbev Ewg Kipw cvupeifeiav (Xen. Anab. 11, 1, 2).

9 Jest to zgodne z relacja Ksenofonta, ktory opisat w ks. III nastréj powszechnego przygnebienia, po
$mierci Klearcha i innych dowddcow, ,,a wokolo nich wszgdzie jest wiele szczepow 1 miast nieprzyjacielskich”
(Ksenofont, op. cit., s. 72); x0xko 8¢ avToic mhvTy mMOALY Kai E0vr kol moAelg moAépuon fioav (Xen. Anab. 11,
1, 2).

0 Nie wspomina o tym juz Plutarch w Zywocie Artakserksesa, z ktorego dzieta Bessarion korzystat
jedynie w poczatkowej partii opowiesci o powrocie Dziesieciu Tysiecy.
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Bessarion celowo rezygnuje z ukazania radosci, jaka ogarngta powracajacych, gdy
ujrzeli oni po dlugiej wedrowce morze. Ow stynny okrzyk ,,Morze! Morze!” (®diarta!
Odlotta! Xen. Anab. IV, 7, 24) zostaje pomigty przez autora Pochwaly na rzecz
,wprowadzenia” umeczonych zohlierzy od razu do Trapezuntu. Zabieg celowy i1 udany,
dzigki niemu bowiem nadczarnomorskie miasto staje si¢ ,,jedynym i pierwszym” (uovn Koi
npotn Encom. s. 44, 4), ktére podejmuje przybyszow. W Anabazie migdzy okrzykiem

'77

,Morze! Morze!” a dotarciem do Trapezunt uptywa jeszcze okoto tygodnia (Xen. Anab. IV,
7-8), w tym czasie zohierze przechodzg przez kraj niejakich Makronow.

Po dlugiej wedrowce Hellenowie docieraja wreszcie do Trapezuntu (qAOov &mi
Odrattav gic Tpomelodvta moAv Xen. Anab. VI, 8, 22), ktory staje si¢ miastem ocalenia.
Dopiero tutaj skladaja Dzeusowi ofiar¢ za ocalenie, a Heraklesowi za przewodnictwo
w drodze oraz urzadzaja zawody sportowe, wypelniajac w ten sposdb wczesniej zlozone
$lubowanie (Xen. Anab. 111, 2, 9). Dopiero w tym miescie czujg si¢ rzeczywiscie uratowani.
Bessarion pisze, ze nadczarnomorski grod ,,ugoscit ich, zyczliwie zatrzymat, dodat otuchy
I pozwolil odpocza¢, udostepnit agore i zywno$¢, przyjal jak wspotobywateli i podzielit sig
z nimi miejscem przy stole, solg i wszystkim, co mial dobrego” (Aapumpdc Vmodéyetar Kol
PUAOPPOVOS dlovamavel Kol mopopvdeitar kol avoyvyet, Hetadodoa Kol dyopds kol mvimv
kol deEapévn cuvoikovg Kol Tpamélng oTolc KOWMVACHoH Kol GAGY Kol TAvVImV OV £lxe
KoA@v Encom. s. 44, 4-8). Z kolei Ksenofont podaje, ze Grecy zatrzymali si¢ w kolchidzkich
wsiach i stad wyruszali na wyprawy rabunkowe. Autor Anabazy odnotowuje, ze w ,,we
wsiach Kolchow” (év taic tdv Kolyov kopoig Xen. Anab. VI, 8, 22), a nie w samym
Trapezuncie, pozostali okoto trzydziestu dni (Xen. Anab. 1V, 8, 22). Bessarion chwali miasto
I jego goscinnos¢, podczas gdy tak naprawde greckie wojsko zamieszkiwato gdzie§ w jego
poblizu. Trudno sobie bowiem wyobrazi¢, by prawie dziesi¢¢ tysiecy zolnierzy pomiescito si¢
w niewielkiej nadczarnomorskiej greckiej polis.

Stowa Bessariona o gos$cinno$ci mieszkancow pokrywaja si¢ z relacja Ksenofonta.
Anabaza podaje, ze zywnos$¢ dostarczali (dyopav 0& mapeiyov Xen. Anab. VI, 8, 23) wojsku
mieszkancy Trapezuntu, ktorzy dali im rowniez go$ciniec — woty, make¢ jeczmienng i wino.
Trapezuntczycy pomagali im rowniez w rokowaniach z sasiednimi Kolchami.

Bessarion wspomina réwniez o zorganizowaniu przybyszom przez mieszkancow
Trapezuntu pomocy w powrocie do domu. Zapewnili bowiem gos$ciom spokojng droge,
wiodacg przez zaprzyjaznione greckie miasta (Encom. s. 44, 33 — s. 45, 1). Szczegbly tego
przemarszu podaje Ksenofont, ktory pisze wpierw o przybyciu do Kerasuntu (Xen. Anab. V,

3), nastepnie o pomocy niejakiego Timezyteosa z Trapezuntu, ktory postowal do
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Mosynojkow (ostatecznie rowniez wspierajgcych powr6t) (Xen. Anab. V, 4), o przybyciu do
synopejskiej kolonii Kotyor (Xen. Anab. V, 5) oraz wreszcie o dotarciu do samej Synopy
(Xen. Anab. VI, 1), o czym wspomina rowniez Bessarion (Encom. s. 45, 23).

Autor Enkomion, opisawszy pokrotce dzieje powrotu Dziesieciu Tysiecy, od stuzby
U Cyrusa az do dotarcia do Synopy, przechodzi do najwazniejszego §wiadectwa o miescie,
jakie zostawil autor Anabazy. Najistotniejszym bowiem fragmentem Ksenofontowego
pamigtnika z punktu widzenia twércy Enkomion, jest zawarte w tym dziele $wiadectwo
wystawione Trapezuntowi. Bessarion wprowadza najpierw posta¢ bohatera — Ksenofonta,
podkreslajac jednoczesnie, Ze jest on Ateﬁczykiem%l. Jego osoba zostata wyszczegdlniona
Z imienia, co nalezy do wyjatkéw — jest to bowiem zarazem bohater wydarzen, jak i autor
dzieta, ktore je opisuje. Krotko zostaje przedstawiona rola samego Ksenofonta w wyprawie
po objeciu przez niego po S$mierci Klearcha (Encom. s. 45, 6-7; Xen. Anab. Il, 5-6)
przywodztwa nad powracajacymi (Encom. s. 45, 7-10). Bessarion chwali rozsadek
i elokwencj¢ Ksenofonta, jego bieglos¢ w sztuce wojennej, nazywa go ,,archontem nad
archontami” (&pywv apyoévrov Encom. s. 45, 8) i ,,wodzem nad wodzami” (ctpatnydg T®V
ayovraov Encom. s. 45, 9). Te pochwaly, podkreslajace zalety Atenczyka, wzmacniaja warto$¢
Swiadectwa, jakie wystawil on Trapezuntowi. Bessarion wyraznie méwi, ze Ksenofont dat
najpigkniejsze §wiadectwo trapezunckiej stolicy, ,,nazywajac ja morska 1 hellenska, 1 jedyna,
ktora okazata si¢ przyjazna” (Borhdcoolov te kol EAMANVISa kol poVNY oeicy avoaeaveioav
oihov ovopdlov Encom. s. 45, 11-12). Rzeczywiscie Ksenofont mowi o tym miescie, iz jest
ono potozone nad morzem i jest miastem greckim (Xen. Anab. IV, 8, 22) oraz miastem
przyjaznym (Ksenofont méwi raczej o przyjaznym kraju — gic ¢ihiov yijv Xen. Anab. V, 1,
122,

Opowies¢ Bessariona o powrocie Dziesigciu Tysigey jest spdjna, wartka i trzyma
W napigciu. Opiera si¢ ona niemal wylacznie na relacji Atenczyka, zawierajac jedynie
nieliczne (czasem trudne do ustalenia) odwotania do Plutarcha. Dla autora staje si¢ pretekstem
do rozwazan o wolnosci, o hellenskosci, o samotnych zmaganiach z silniejszym wrogiem®>,

Bessarion po$wieca wiele miejsca na przedstawienie opowiesci o walkach Rzymian
z pontyjskim panstwem Mitrydatesa VI Eupatora. Zanim jednak przejdzie do glownego

watku, wprowadza odbiorce w opowies¢ dos¢ dtugim wstepem o Mitrydatesie I Ktistesie.

1 podkreslenie pochodzenia Ksenofonta jest niezmiernie wazne, pamigta¢ bowiem nalezy o genealogii
miasta, ktore powotuje si¢ na Ateny.

%2 Warto zauwazy¢, Ze streszczenie wydarzen umieszczone na poczatku V ksiegi, w ktérych mowa jest
o ,,przyjaznych kraju”, nie pochodzi od Ksenofonta i jest pozniejszym dodatkiem.

23 Kontynuacja tego watku w rozdziale III.
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Okoto 281 r. przed Chr. wladca ten zalozyt Krélestwo Pontu, przytagczone do Imperium
Rzymskiego przez Pompejusza Wielkiego w 63 r. przed Chr. (juz po $mierci Eupatora).
Dzieje tego pierwszego krdla Pontu, opisane w Enkomion, zostaly oparte na Zywocie
Demetrisza Plutarcha. Natomiast opowiadanie o wojnach z Mitrydatesem VI, ostatnim
niezaleznym wiadcg pontyjskim, osnute jest przede wszystkim na XII ksiedze Historii
rzymskiej Appiana z Aleksandrii, miejscami uzupelniane o dzieta Plutarcha — zywoty Sulli,
Lukullusa i Pompejusza. Niewykluczone jest rowniez, iz Bessarion korzystal z zachowanego

do naszych czaséw tylko czesciowo dziela Kasjusza Diona Historia rzymska®*

255

oraz znanych
jedynie ze streszczenia Dziejow Heraklei Memnona®”. Krag zrodet, z ktorych korzystal autor
Enkomion, nalezy jednak zawezi¢ jedynie do piSmiennictwa greckiego, bowiem w okresie
pisania Pochwaly raczej nie wladat jeszcze tacing.

Bessarion opowiada histori¢ pierwszego pontyjskiego wiladcy, Mitrydatesa, syna
Ariobarzanesa (Encom. s. 47, 23; Plut. Demetr. 4, 1), podazajac do$¢ wiernie za przekazem
Plutarcha. Kiedy opisuje dzieje Ktistesa, przytacza histori¢ zapisang przez Cheronejczyka,
dotyczaca konfliktu miedzy wyzej] wspomnianym wiladcga a Antygonosem, jednym
Z diadochow Aleksandra i, co podkresla Bessarion, ,krolem Syrii 1 wigkszej czesci Azji”
(6 Pasirede Tuploc kai Tiig Aciag Tod mieiotov Encom. s. 47, 26; App. Mith. 9)%°. Powodem
niecheci Antygonosa do Mitrydatesa byt pewien sen. W przeciwiefistwie do Plutarcha®’
(Plut. Demetr. 4, 2; Plut. Apoph. 183, 18) oraz Appiana®® (App. Mith. 9), Bessarion nie
przedstawia tresci samego widzenia, a jedynie mowi o trwodze, jaka padla na wiadce

(,,niemato zatrwozony tez pewnym snem” &k T€ Tvog &vumviov dtatopaydeic od peTping

Encom. s. 47, 28 —s. 48, 1) i podaje wytlumaczenie ztowieszczego snu: Mitrydates siggnie po

4 Dzieto Kasjusza Diona zawieraja dwa rekopisy: Cod. Marc. Gr. 395, 396; vide: Graeca D. Marci...,

s. 194-195; nr 320, 321 H. Omont, op. cit., s. 33.

%5 Streszczenie ksiag od dziewiatej do szesnastej niezachowanego dzieta Memnona zawarte zostato
w pracy Focjusza Biblioteka. Focjusz, Biblioteka. Kodeksy 223-237, t. 3, z jezyka greckiego przetozyt
i komentarzem opatrzyt O. Jurewicz, Warszawa 1994, s. 37-73.

26 Appian wspomina jedynie o zdobyciu przez Antygonosa Syrii. Trudno odpowiedzie¢ jednoznacznie,
czy Bessarion czerpie t¢ informacj¢ od tego czy innego autora.

7 Plutarch, w Zywocie Demetriusza pisze: £56ket yop péyo kai kaAdv mediov Emav 6 Avtiyovo yiyud
TL xpLoiov Katacmeipey: €& avtod 8¢ TpdToV eV VIoeveshat BEpoc ypvoodv, OAlym & Votepov EmoveAbav
10elv 0088V GAN | teTpumuévny KoAduny. Avmoduevog 8¢ Kol mepumobdv dxodcal Tvav Agydviov og Gpa
MiBpdamg &ig ITovrov EbEewvov oiyetat, 10 ypvoodv Bépog éEauncapevog (,,Antygonos przechodzac przez
wielkie i piekne pole $nit bowiem, Ze sieje jakie$ ztote ziarno; wyrosty wpierw z niego zlote klosy, ale kiedy
przybyl nieco pdzniej, niczego juz nie ujrzat oprécz $cierniska. Zmartwiony i wzburzony ustyszat jakie$ glosy,
ze Mitrydates, zzawszy zlote klosy, ucieka ku Morzu Czarnemu”). W Powiedzeniach jest natomiast: 'Emei
&’ 6vap Wdmv ypvcodv Bépog Eapdvta MiBpddtny éfovAevcato kteivar (,,A kiedy zobaczyt we $nie, ze
Mitrydates zbiera ztote zniwo, postanowit go zabi¢”).

28 Appian: koi 6 Avtiyovog €vimviov £do&e mediov omepion ypuoim, kai 0 ypuciov ékbepicata TOV
MiOpdamv éc tov Ilovrov olyeobar (,,A Antygonos zobaczyt we $nie, ze sam sieje ztoto, a zzety kruszec
Mitrydates zabrat do Pontu”).
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wiladze i zdobedzie wiele ziem (Encom. s. 47, 27-28). Opowies¢ zawarta w Enkomion opiera
si¢ na Zywocie Demetriusza, chociaz znana jest rowniez Appianowi oraz, w nieco innej
wersji, znajduje siec w Powiedzeniach kréléw i wodzéw Plutarcha®™®. Z Zywotéw wiadomo, ze
przyszty krol Pontu zostal ostrzezony przez Demetriusza, ktory, mimo iz wtajemniczony
W plany ojca, Antygonsa, 1 zobowigzany przez niego do milczenia, ostrzegl swego przyjaciela
przed grozacym mu niebezpieczenstwem (Plut. Demetr. 1V, 3). Zardwno Zywot Demetriusza,
jak iPowiedzenia Plutarcha sa zgodne w stwierdzeniu, ze Demetriusz napisal ostrzem
wtoczni na piasku ,,Uciekaj, Mitrydatesie!” (®edye, MiOpiddro Plut. Demetr. 1V, 3; Plut.
Apoph. 183, 18). Ostrzezony zrozumial, co to oznacza i uciekt jeszcze tej samej nocy do
Kapadocji, jak pisze Bessarion, idac za Zywotem Demetriusza (Plut. Demetr. IV, 3-4).
Powiedzenia krélow iwodzéw podaja natomiast, ze Mitrydates uciekt do Pontu®’, co
wskazuje, ze zrodtem dla Bessariona byt Zywot Demetriusza.

Opis Antygonosowego snu, ktory dotyczyl Mitrydatesa, znajduje si¢ roéwniez
u Appiana. W Historii rzymskiej mozna przeczytaé, ze Antygonos zinterpretowal oniryczng
wizje jako odebranie mu wiladzy i zdobyczy, postanowil rozprawic¢ si¢ z przeciwnikiem;
nakazal go pochwyci¢ i straci¢. Mitrydatesowi udato si¢ wymkna¢ z zastawionej na niego
zasadzki i uciec do Kapadocji (App. Mith. 9). Appian nie wspomina o Demetriuszu i jego
udziale w ucieczce Mitrydatesa. Bessarion nie uzgadnia sprzecznych ze soba lub pisanych
z roznego punktu widzenia relacji, ale wybiera jedng (jedno zrodto), za ktorg podaza.

Autor Enkomion nie zagl¢bia si¢ w histori¢ krolestwa Pontu, lecz ogranicza si¢ do
zaprezentowania zdobyczy Mitrydatesa i jego nastgpcoéw, dajac tym samym do zrozumienia
odbiorcy, z jak ogromnym panstwem mieli do czynienia Rzymianie. Z ziem, ktore znalazty
si¢ we wiladaniu pontyjskich wladcoOw wymienia: rzymska Azje, Bitynig, Kapadocj¢, Pont
I Bospor, ziemie si¢gajace az do Morza Meockiego (dzisiaj Azowskiego), dotacza do tego
takze Tracj¢, Macedoni¢, Wyspy Cykladzkie, Eube¢ i greckie tereny az po Tesali¢ (Encom.
s. 48, 22-30). Ten sam spis ziem znajduje si¢ u Plutarcha w Zywocie Sulli (Plut. Sull. X1, 2):

[2] adtog pev yap Aciov te Pouaiov kai BlBvviav kai  Sam  przeciez odebral Rzymianom Azje, krolom
Kanmadokiov tdv Bacidéwv donpnuévog év Iepydum miejscowym  Bitynie 1 Kapadocje 1 osiadt
kaffioto, mAovtovg kai dvvaoteiog kol Tupavvidag W Pergamonie, rozdzielajac miedzy  przyjacidt
Svépmv 1oig eilotg, TV 0¢ maidwv O pev év ITdvim  bogactwa, urzedy i stanowiska. Sposrod jego syndw
Kol Boomopo v makoiav dypt tdv Orgp v M@ty jeden panowat w starym krolestwie Pontu i Bosporu
GOKNTOV ApyMV Kotelxev 00OeVOC mapevoyAodvtog, az po niezamieszkale pustkowia, ktore leza na pétnoc
Apuapdbng 8¢ Opaknv kai Makedoviav €nnet otpatd od Morza Meockiego, gdzie nikt nie zagrazat jego
peydl® mpooayopevog, [3] dAlovg 3¢ ol otpatnyol pokojowi; drugi, Ariartes, zagarnal na czele silnej

9 Te samg opowie$¢ przytacza rowniez Libanios w Pochwale Antiochii, lecz zamiast Mitrydatesa
W opowiadaniu wystepuje Seleukos; vide: Lib. Or. XI. s. 463, 81.

280 plutarch: ékeivog 8¢ vonoag Epuyev eig Iovtov kakel Pacthebov Setéheoe ,,a on kiedy to zrozumiat,
uciekt do Pontu i wiadat tam az do $mierci”.
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tomovg Exelpodvio Suvapelg Eyovieg, OV O PEYIOTOG
Apyéhoog Tl HEV VOvoly OpOD TL  GUUTAOTG
gmkpot®v Tiig Ooddrng tag te¢ Kukhddoag viooug
€dovlobto Kol T@V GAAov door Modéog €vtog
Spuvtol, kai v ESPotov adtv eiyev, 8k 8& Adnviv
opuopevog T péypt Ogttariog £0vn tiig 'EAAGSOG
agpiotn, pKpa Tpockpodoag repi Xapovelov

armii Tracj¢ i Macedoni¢. Inne kraje podbijali
wowczas dla niego rézni strategowie z pomocg
podlegtych im armii. Najznakomitszym sposrod
strategéw byt Archelaos, ktéry dzieki flocie opanowat
prawie cale tamtejsze rejony morza. Podporzadkowat
sobie Cyklady, a z pozostatych wysp podbit te, ktore
siegaja po przyladek Malea, i panowal na samej

Eubei. Zaczat odrywa¢ od Rzymu hellenskie ludy,
poczawszy od Aten, az do Tesalii, doznajac
nieznacznej porazki pod Cheroneja.

Bessarion nie konkretyzuje, ktérego z Mitrydatesow ma na mys$li. Kontekst
podpowiada, ze chodzi o Ktistesa, pierwszego wladce Pontu. Jedynie na podstawie
pochodzenia fragmentu przytoczonego przez autora Enkomion wiadomo, iz rzecz jest
0 Eupatorze i jego synach, a nie 0 pierwszym pontyjskim wtadcy.

Zawarto$¢ tego zestawu terytoriow potwierdzaja takze inne zrodila starozytne.
O ,,rzymskiej Azji” wspomina Appian, piszac, ze Mitrydates VI ciagnal ,,przez reszte Frygii,

59261

Mizje 1 Azje, ktora Rzymianie niedawno objeli (0 pev on kai @pvuyiag ta Aowrd Kol

262

9

Mvciav xoi Aciav, & Poupciog vedkmra fv, énétpexe App. Mith. 20)°°. Bitynie ,,0dzyska
takze ten wiladca, o czym piszag Appian (App. Mith. 71) oraz Memnon (Phot. Bibl. 230b).
Bessarionowy spis ziem opanowanych przez pontyjskiego wtadcg 1 jego potomkoéw najpetniej
zgadza si¢ z wykazem Appiana, kiedy podsumowuje on zycie Eupatora. Historia rzymska
wsrdd ziem nalezacych do ostatniego wladcy Pontu wymienia Bityni¢ 1 Kapadocje, mowi, iz
najechal on Azje, Frygig, Paflagoni¢, Galacj¢ 1 Macedonig, ze wtargnat do Grecji, gdzie
dokonat wielu czynéw, oraz ze panowal na morzu od Cylicji az do Morza Jonskiego (App.
Mith. 112). W obu rejestrach terytorialnych powtarzaja si¢ nastgpujace ziemie: Azja
(,,rzymska Azja” u Bessariona), Bitynia, Kapadocja, Macedonia. Appianowe stwierdzenie:

59263

,panowal na morzu od Cylicji do Morza Jonskiego odpowiada zawartemu w Enkomion

zestawieniu, obejmujagcemu Wyspy Cykladzkie i Eubeg¢. Te¢ ostatnia wyspe wspomina
réwniez Memnon (,,Eretria, Chalcyda oraz cala Eubeja przylaczyly si¢ do Mitrydatesa”264
‘Epetpiog 6¢ kol Xaikidog kai 6Ang Evpoiag toig tod Mibpiddtov mpocbepévmv Phot. Bibl.
231a).

Nie jest to jednakze jedyny spis ziem znajdujacy si¢ w tym passusiec Enkomion,

Bessarion w dalszej czgsci fragmentu poswigconego pontyjskiemu panstwu wymienia

201 \Wszystkie cytaty z Historii rzymskiej Appiana za: Appian z Aleksandrii, Historia rzymska,
t. I, przetozyt, opracowal i wstgpem opatrzyt L. Piotrowicz, Wroctaw MCMLVII, s. 292.

%2 Tereny, ktore Bessarion nazywa ,rzymska Azjg” sg tymi, ktore Attalos 11l w 133 r. przed Chr.
w testamencie zapisat republice rzymskiej. W 88 r. przed Chr. azjatyckie tereny nalezace do Rzymu zajat
Mitrydates.

263 Appian z Aleksandrii, op. cit., s. 351.

%4 Eocjusz, op. cit., . 56.
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rowniez tereny pozyskane przez Pompejusza dla Rzymian, w tym te zdobyte w wojnie
z Mitrydatesem VI Eupatorem. Katalog ten przedstawia si¢ nastgpujaco: Syria, Cylicja,
Paflagonia, Mezopotamia, Fenicja, Palestyna, Judea i Arabia, Kapadocja, Mezja, Kolchida,
Iberia, Albania, Armenia i ziemie az do Morza Meockiego (Encom. s. 49, 13-16). Podobne
zestawienie mozna odnalez¢ rowniez w dwoch miejscach dzieta Appiana: ,,Pompejusz staczat
walki z Kolchami, Albanami, Iberami, Armenczykami, Medami, Arabami, Zydami i innymi

#2685 (AVTOC ...

ludami wschodnimi, a granice panstwa rzymskiego przesunat az po Egipt
ovveveyOelg ¢ uayoag ... Koiyoig te kai AAPavoic kai "Ifnpot kai Appeviolg kol Mndoig kai
Apayt kai Tovdaiolg kai £tépoig EBvecty Emotg, v apynv wpicata Popaiog péyxpt Atyvrtov
App. Mith. 114) oraz ,,w toku tej wojny [z Mitrydatesem] (...) pozyskali czesci Cylicji, ktore
im jeszcze nie podlegaty, oraz w Syrii Fenicje, Celesyrie, Palestyne i wngtrze kraju az do
rzeki Eufratu (...), Paflagonie, Galacje, Frygi¢ i Myzje graniczaca z Frygia, nastepnie Lidig,

Karig, Jonig¢ 1 inne czg¢$ci Azji potozone koto Pergamonu, starg Grecje 1 Macedonie;”266

(T o0&
avT® moAépm kol Kilikiog ta pime ceict kankoo kai Zvpioag v 1€ Potvikny kol Koiinv kol
[MoAootivny kol v €¢ 1O pecdyelov €mi motapov Evepamyv (...). HoaeAiayoviav te xol
ToAatiov kai @poyiav kai v dpopov tf) Ppuyie Muciav, kai éni t0icde Avdiov kai Kapiov
kol Toviav kol éco dAla Aciog thg mepl 10 [Iépyapdv éoti, kol v apyaiov EAAGOa kol
Maoakedoviav App. Mith. 118). Podobny spis krain podbitych przez Pompejusza znajduje si¢
rowniez u Plutarcha w Zywocie Pompejusza: ,,na czele niesiono spis wyszczegdlniajacy kraje,
nad ktérymi zatriumfowal; byly one nastgpujace: Pont, Armenia, Paflagonia, Kapadocja,
Media, Kolchida, Iberia, Albania, Syria, Cylicja, Mezopotamia, Fenicja i Palestyna, Judea,
Arabia”?®’ (Ypappoct 8& mponyovpévolc £niodto td yévn ko’ GV £0prduPevey. fv 8& Tade:
[Tovrog, Appevia, Kommadoxio, ITapiayovia, Mndia, Koiyxis, "Ipnpec, AAPavoi, Zvpia,
Kukia, Mecomotapia, ta nept Dowvikny kai [Holootivny, Tovdaia, Apafia Plut. Pomp. 45).

Ogrom ziem, jakie znalazty si¢ w granicach Imperium Rzymskiego, przede wszystkim
tych zdobytych na ostatnim wtadcy pontyjskim, wskazuje, ze niejako dziejowym
przeznaczeniem Trapezuntu byto znalez¢ si¢ pod panowaniem Rzymian. Stad w Enkomion
rozbudowane rozwazania Bessariona, ktore poswigcone sg rzymskiej dominacji w tej czesci
$wiata, wprowadzaja do watku zwigzanego z pontyjskimi wiadcami (Encom. s. 47, 11-14)
I zamykaja ten fragment (Encom. s. 49, 19-33 —s. 50, 1-34). Wazna postacia tych przemyslen

jest Pompejusz Wielki, ktéremu autor nie szczedzi pochwat (Encom. s. 49, 6-8).

%5 Appian z Aleksandrii, op. cit., s. 352.

2% Ibidem, s. 355.

%7 Niemal identyczny spis znajduje si¢ rowniez w Epitome Jana Zonarasa; vide: P. 1. Morales,
H «ovalwrosg» Tpareloig, Al 20, 1955, s. 260-261, przyp. 5.
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Pompejusz Wielki, z pewnoscig najwazniejsza, z punktu widzenia Bessariona, posta¢
w wojnach z Mitrydatesem, nie jest jednak jedynym wodzem w tej wojnie wymienionym
w Enkomion. Wsrod rzymskich dowoddcow, ktorzy toczyli walki z Mitrydatesem IV
Eupatorem, wylicza jeszcze trzy inne postacie: Mariusz, Sulla i Lukullus. Appian potwierdza,
1z dwoch ostatnich oraz Pompejusz istotnie walczylo z Mitrydatesem: ,,Start si¢ [Mitrydates]
w walkach z najlepszymi wodzami: Sulla, Lukullusem i Pompejuszem i zostal przez nich

pokonany, chociaz i w walkach z nimi osiagat czesto sukcesy”?®®

(otpateyoic te cuveveybeig
€ Hayag Toig apiotolg, TVAAM pEV NTTdTo Ko AgvkoAiov kai [Topnniov, moAld kol TOVOE
mAeovektoag App. Mith. 112).

Sprawa, ktorej warto poswieci¢ wigcej miejsca, jest udzial Mariusza w wojnie
z Mitrydatesem. Z dostgpnych zrédet wiadomo, iz Gajusz Mariusz, przeciwnik polityczny
Sulli, chcial odebra¢ swemu adwersarzowi rol¢ gtéwnodowodzacego w wojnie z pontyjskim
wladca. Pisze o tym przede wszystkim Plutarch w Zywocie Sulli (Plut. Sull. VIII) oraz
W Zywocie Mariusza (Plut. Mar. VI). W tym ostatnim dziele Plutarch wspomina, ze kiedy
wybuchla wojna z Mitrydatesem, Mariusz zapragnat zosta¢ w niej wodzem i na tym tle doszto
nawet do starcia miedzy nim a Sullg. Ostatecznie Mariusz nie wzigl jednak udziatu
w wyprawie. Plutarch podaje, iz to Sulla wyjechat na wojne z Mitrydatesem (Plut. Sull. X),
az innych wspomnianych juz zrodel, przede wszystkim Historii rzymskiej Appiana,
wiadomo, iz bral w niej udzial.

Informacja o udziale Mariusza w walce z pontyjskim wiladca jest jedynie znana ze
streszczenia dzieta Memnona, zawartego w Bibliotece Focjusza (Phot. Bibl. 230b). W tym
miejscu wypada jednak pokusi¢ si¢ o stricte filologiczng dygresje, wazng dla dalszych
rozwazan. Wydawca Biblioteki Focjusza R. Henry®®, przyjal w tym miejscu lekcje
Z pochodzacego z XI wieku kodeksu A (a wlasciwie poprawki dokonanej przez tzw. manus
secunda — oznaczane jako A? — osobe ktéra dokonala w manuskrypcie wielu poprawek?™®),

gdzie zamiast Maniusz (Mdviog) jest Mariusz (M(Scplog)271

. Wymieniony manuskrypt,
pochodzacy z X wieku, byt w posiadaniu Bessariona 1 dzisiaj znajduje si¢ w weneckiej
bibliotece (Cod. Marc. Gr. 450)°"2. Do kardynala nalezal réwniez drugi z najstarszych
I najwazniejszych rgkopisow Biblioteki Focjusza (Cod. Marc. Gr. 451)%7, bedacy podstawa

wydania R. Henry’ego, oznaczony przez wydawce litera M. Sledzac jednak inne zrédia,

%68 Appian z Aleksandrii, op. cit., s. 351.

%90, Jurewicz, Przedmowa, [in:] Focjusz, op. cit., s. XXVII.

2% Ipidem, s. XXIV-XXV.

2’1 7a wydaniem tym i przyjeta poprawka poszedt rowniez polski thumacz, Oktawiusz Jurewicz.
*"2 Graeca D. Marci..., s. 245.

2B L. cit.
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mozna doj$¢ do wniosku, iz poprawka XI-wiecznego kopisty (manus secunda — A?) jest
btedna. Chodzi bowiem o Maniusza Akwiliusza (Manius Aquilius), ktory, jak podaje Appian

(App. Mith. 11; 17), byt odpowiedzialny za wybuch I wojny z Mitrydatesem®*

. Wskazuje na
to wyraznie autor Historii Rzymskiej, piszac: ,,Kiedy jednak potem [Mitrydates] dostat tez
W swe rece Maniusza Akwiliusza, ktory byt kierownikiem tego poselstwa 1 gtéwnie wing za

wybuch tej wojny ponosit”?’

(Met’ o0 mold 6¢ kol Mdaviov AkOAov, TOV THNOOE THG
npecPeiag kol Todde 10D moAéHoL polota aitiov App. Mith. 21) i dalej: ,,.Lucjusza Kasjusza,
Kwintusa Oppiusza i Maniusza Akwiliusza wzigt do niewoli 1 wodzit ze sobg, az jednego

Z nich zabit jako winnego tej wojny”276

(Agvkov o0& Kdaoowov kai ‘Onmov Kowrtov koi
Mdviov AKOAOV aiyLOADTOVG EADV TEPNYETO, UEYPL TOV PEV EKTEVEV, OITIOV TOD TOAEHOL
yvevouevov App. Mith. 112). Nalezy zatem przyjac, ze to Maniusz Akwiliusz, a nie Gajusz
Mariusz (niewzmiankowany w dziele Aleksandryjczka jako czynny uczestnik tej wojny)
walczyt z Mitrydatesem. Z kolei lekcja z rekopisu M Focjusza, ktory zawiera forme ‘Mdviog’,
niewymagajaca koniektury wydawcy, nie pozostawia watpliwosci: Maviog 8¢ t®V auei
Nucopndnv cuoTpaTELOUEVOY ODTG LoV TH ToD M1BpiddTov enun dackedacHivimy, petd
Popaiov dMyov dvrmapotdccetor Mnvogdvelr 1@ MiBpddtov otpatny®d kol TPOmTELS
eevyel, maoav ™V dVvauy amofoidv (Phot. Bibl. 230b) (,,Gdy sojusznicy Nikomedesa

277

rozproszyli si¢ na sama wies¢ o Mitrydatesie, Maniusz®"' [koniektura thum. O. Jurewicza —

M.C.] stanagt na czele w szyku bojowym naprzeciw wodza Mitrydatesa, Menofanesa. Ten,

»218) 'Maniusz wspomniany jest tylko

zmuszony do odwrotu, uciekt tracac cate swoje wojsko
raz u Memnona jako dowddca w wojnie przeciw Eupatorowi (Phot. Bibl. 230b), przy czym
nie wykazatl si¢ on w tej wojnie niczym szczego6lnym, jak pisze dalej autor Dziejow Heraklei.
Mitrydates bez wysitku wkroczyt do Bitynii i zdobyl inne ziemie Azji (Phot. Bibl. 230b).
O tej klgsce wspomina réwniez Appian (App. Mith. 19), ktéry wymienia Maniusza jako
jednego z wodzow, ktory po schwytaniu przez krdola Pontu zostat okrutnie zabity (App. Mith.
21).

W swietle powyzszych faktow, wyraznie wida¢, iz Bessarion mogt skorzysta¢ wiasnie
z manuskryptu pochodzacego z X wieku, zreszta sam dokonat w nim drobnych poprawek,

I uzupehien, bowiem tzw. manus quinta (A®) zostala zidentyfikowana jako reka kardynata.

Rodzi si¢ jednak pytanie, dlaczego, znajac dzielo Appiana (nawigzania sg przeciez nader

2% Doktadny opis wojny oparty przede wszystkim na przekazie Appiana szerzej vide: B. McGing, op.
cit., s. 109-131.

2’5 Appian z Aleksandrii, op. cit., s. 293.

2’8 Chodzi wiasnie o Maniusza Akwiliusza.

2" Nie Mariusz, jak podaje kodeks A%, wydawca R. Henry oraz polski thumacz O. Jurewicz.

" Focjusz, op. cit., s. 56.
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liczne), nie koryguje btedu kopisty tylko go powicla. Bessarion, wymieniajagc wodzow
(Encom. s. 49, 3-4), odwotuje si¢ przeciez do przytaczanych juz stow Appiana: otpateyoig 1€
ovveveyBelg &g payag toig apiotolg, ZuAka pev nrrdto koi Agvkdiiov kol [opnniov, ToAAd
Kai T@voe mheovektnoog (App. Mith. 112). ,,Mariusz” (Mdapioc) wyglada wiec na dopisek
autora Enkomion. By¢ moze zapamietat on Mariusza z lektury kodeksu (ktérego
prawdopodobnie juz wtedy byt wlascicielem). Nic bowiem nie wskazuje na to, by wydawcy
(Lampros i Lampsides) btgdnie odczytali lekcje kodeksu Marc. Gr. 533. By¢ moze Bessarion
zupetnie bezwiednie wstawit forme¢ Mdprog zamiast Mdaviog. W koncu Gajusz Mariusz byt
postacig o wiele bardziej znaczacg niz Maniusz Akwiliusz, a przy tym cze$ciej pojawia si¢
W zestawieniu z Sullg. Poza tym zZywot Mariusza, a nie Maniusza spisal Plutarch, na ktérego,
jak juz wczesniej wykazano, niejednokrotnie powolywat si¢ autor Pochwaty. Mozliwe, ze
zestawienie dwoch wodzow wplyngto na niescistos¢ w Enkomion. Nie mozna rowniez
wykluczy¢, ze Bessarion celowo mowi o Mariuszu jako postaci znaczacej w historii Rzymu,
lecz wydaje si¢ mato prawdopodobne, by w sposob tak §wiadomy przeinaczal fakty.
Bessarion, piszac, ze Mariusz 1 Sulla ,,czestokro¢ $cierali si¢ zbrojnie” (woALAKIg
ocvppa&avteg Encom. s. 49, 3-4) z krolem Pontu, dodaje ,,tym ésmym z kolei” (MiBpdatn e
0 and o mpdTov 0yd60v Encom. s. 49, 3-4). Podobne wyrazenie znajduje si¢ u Appiana,
ktory napisal: ,,W ten sposéb umart Mitrydates, jako szesnasty wtadca od krola perskiego
Dariusza, syna Hystaspesa, a 0smy od tego Mitrydatesa, ktory oderwal sie¢ od

Macedonczykow 1 zatozyl panstwo pontyjskie”279

(kai O MuBpuwddrng danébvnokey,
gxkadékatog MV €k Aapeiov 100 Yotdomov [lepodv Pacileds, dydoog o’ and Mibpiddtov
100 Makedovowv amootdviog T koi ktnoapuévov v [Hovtwknyv dapynv App. Mith. 112).
Sformulowanie ,,6smy z kolei” moze mie¢ jednak réwniez swe zrodlo w Zywocie
Demetriusza, w ktorym mowa, ze Mitrydates I Ktistes byl pierwszym wtadcg i zatozycielem
linii pontyjskich krolow, ktorzy w 6smym pokoleniu zostali podbici przez Rzymian (koi to
v Tloviik®v Paciiémv yévog dydom mov dwdoyll movcsauevov Vo Popoiov kelvog
napécye Plut. Demetr. 1V, 4). Bardziej prawdopodobne jest jednak, ze powyzszy zwrot zostat
przejety od Appiana.

Enkomion w jednym zdaniu charakteryzuje, czy raczej podsumowuje, walki Mariusza
(chodzi oczywiscie o Maniusza) i Sulli. Ci dowddcy mieli czgsto wojowaé z Mitrydesem

(Encom. s. 49, 3-4) i wyprze¢ go z Europy. Rownie lapidarnie podsumowane sg zmagania

Lukullusa, ktéry wypart przeciwnika z ziem azjatyckich (Encom. s. 49, 5). Fakty te

2% Appian z Aleksandrii, op. cit., s. 351.
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potwierdza Appian: ,,dopoki Sulla nie ograniczytl go znéw do jego ojczystego krolestwa’?®

péypt ZOAA0G odTOV adbig &C THV moTpdov dpynv cuvékielsey (App. Mith. 112), takze we

281 7ywoty Lukullusa i Sulli spisane przez Plutarcha

fragmentach dotyczacych Lukullusa
dostarczaja wiecej wiadomosci o walkach z Eupatorem niz Historia rzymska Appiana.
Szczegblne miejsce w Enkomion zajmuje jednak Pompejusz Wielki, ktory, jak pisze
Bessarion: ,,owtadniety wielkg zadza wojny przeciw nim, wyruszajacy w blasku powodzenia
I stawy” (mpoBupodtepov pev todkat’ adT®V MUUEVOV TOAEUOV, UETO AQUTPOTEPOG O Kol
€VOUUOVESTEPOG THC TOYNG Opudpevov Encom. s. 49, 9-10), wkracza do Pontu i zapisuje si¢
na kartach historii Trapezuntu. Pisza o tym greccy historycy: Appian, Plutarch i Kasjusz
Dion. Wszyscy oni podaja, ze, po rozprawieniu si¢ z korsarzami na morzu (stad zapewne
u Bessariona ,,blask powodzenia i stawy”), Pompejusz zostal wyznaczony na dowoddce
W wojnie z Mitrydatesem. Jemu to, jako temu, ktéry odnidst ostateczny triumf nad
Eupatorem, Bessarion poswigca najwigcej miejsca. Appian zapisal: ,,a przeciw niemu
[Mitrydatesowi] wystano z Rzymu dwoch wodzow, najpierw Lukullusa, (...), nastgpnie
Pompejszua, za ktorego wszystkie posiadtosci Mitrydatesa i kraje z nim sgsiadujgce az do

282 /. 7 ;e ~ I
7 (BmumepgBévtov 8¢ ol otpatny®dV Amd

rzeki Eufratu dostaty si¢ pod rzymskie panowanie
Popng mpotémov AgvkdAlov (...), botépov 8¢ Ioumniov, ¢’ dtov mdvio oo v MiOpi1ddtov
kKol 6o avTolg yertovevovia, pExpL &ml motapdv Evypdtnmv, mpoedcet kol Oputy tod
MiBpidateiov moAépov &g Popaiovg dravta nepivéydn App. Mith. 68).

Bessarion pisze o tym, jak Pompejusz odebrat Mitrydatesowi oprocz wiadzy rowniez
zycie. Jak wiadomo ze zrodel, Mitrydates sam probowal si¢ otru¢, ale uodporniony na
trucizny, ostatecznie musiat poprosi¢ dowodce Celtow — Bitoitosa o zabicie (App. Mith. 111).
To uproszczenie Bessariona, ten skrot myslowy jest celowym zabiegiem; deprecjonuje
sylwetke Mitrydatesa przy jednoczesnym wyeksponowaniu zastug Pompejusza.

Autor Pochwaly nie jest obiektywny wobec pontyjskich wladcow. Jest im raczej
nieprzychylny, na co wskazujg nie tyle same fakty z zycia Mitrydatesow, ile jego rozwazania
o panowaniu Rzymian. Chociaz nie pisze o perskim pochodzeniu Ktistesa®®, na co wyraznie

59284

wskazuje Appian (,,Mitrydates, maz z perskiego, krolewskiego rodu MiBpidateng (...)

avnp vévoug Paoctreiov Ilepowkod App. Mith. 9), to zdaje sie, ze wiasnie stad wynika niecheé

280 Appian z Aleksandrii, op. cit., s. 351.

281 App. Mith. 75-77, 83, 91; Plut. Luc. 15, 20, 23, 33, 34.

82 Appian z Aleksandrii, op. cit., s. 322.

B, McGing zauwaza, ze, chociaz Mitrydates byt dumny ze swych perskich korzeni, jego panstwo
bylo jednak hellenistyczne i on sam aspirowal do hellenskosci; vide: B. McGing, op. cit., s. 11.

84 Appian z Aleksandrii, op. cit., s. 290.
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autora Enkomion do wiladcow pochodzacych z tej dynastii?®®.

Bessarion faworyzuje
I wychwala Rzymian i ich panowanie, ale skapi pochwal Mitrydatesom, chociaz byli oni
wladcami zhellenizowanymi. Nieche¢ do tych krélow jest zreszta widoczna rowniez
W dzietach Appiana oraz Memnona. I chociaz Bessarion wylicza ziemie, jakie znalazty si¢
pod panowaniem tych witadcow, to dzigki temu przysparza jedynie wickszej chwaly
zdobywcom — Rzymianom, a nie pontyjskim Mitrydatesom. Autor Pochwaly wyraznie
opowiada si¢ za rzymskim panowaniem.

Trapezunt od czasu przytaczenia do rzymskiego imperium w 63 r. przed n. Chr.
zaczyna zyskiwa¢ na znaczeniu. Bessarion po§wigca wigc wiele miejsca rozwazaniom na ten
temat, uwazajac ten fakt za konieczno$¢ dziejowa. Panowanie Rzymian jest trwate, wedle
stow autora, nieprzerwanie trwa od ponad tysigca pigciuset lat (Encom. s. 51, 7-8), chociaz
zmienialy si¢ ustroje 1 rzadzacy, a stolica imperium zostat przeniesiona na wschod. Mysl
Bessariona biegnie az do wspoélczesnej mu sytuacji, kiedy Turcy — okre$lani jako
,barbarzyncy” — opanowali juz znaczne tereny, nad ktorymi niegdy$ kontrole¢ sprawowali
Rzymianie. Niezmiernie istotny w tym miejscu jest motyw ,.kresowosci” Trapezuntu. Stad
Bessarion w swych rozwazaniach przechodzi do watku historycznego, w ktorym opisuje
zmagania dwoch cesarzy bizantynskich — Justyna | (518-527) i Justyniana | (527-565)
z perskimi krélami — Kabadesem i Chosroesem (531-579).

W Trapezuncie od V wieku stacjonowal pierwszy legion pontyjski, dzigki czemu
miasto zyskalo specjalng role w obronie wschodnich granic Cesarstwa Bizantyﬁskiegoz%. Za
Justyniana I Trapezunt byl jednym z gldéwnych miejsc obronnych na Wschodzie, obok
Sebastopola i Pityuntu®’. Za panowania tego cesarza powstaly nowe strategiczne drogi oraz
twierdze, ktérych waznym punktem byt Trapezunt®®®,

Fragmenty poswigcone konfliktom zbrojnym z Persami oparte sa na Wojnach,
najwazniejszym dziele Prokopiusza z Cezarei”®. Bessarion zaczerpnat z nich informacje
zarowno dotyczace Justyna I, jak i jego nastepcy.

Z dzieta bizantynskiego historyka dowiadujemy si¢, ze oOwczesny krol Iberow,

Gurgenes, poprosit Justyna I o poreke, ze Rzymianie (Scil. Bizantynczycy) nie pozwola na

%8 Nieche¢ Bessariona do Mitrydatesoéw objawia si¢ wyrazniej jesli zestawi sie ja z pochwatami, jakie
autor pisze pod adresem Rzymian, ktorych chwali za przytaczenie Trapezuntu do Imperium Rzymskiego.

286 «In Ponto: Praefectus legionis primae Ponticae, Trapezunta” Notitia dignitum, ed. O. Seeck, Berolini
1876, s. 84, C. I1. Kapmnos, op. Cit., s. 59.

%87 procop. De aed. 111, 7, 8-9.

%88 3, P. Karpow pisze o powstaniu drogi z Trapezuntu do Bajburtu i Teodopolis; C. II. Kapmos, op.
cit., s. 60.

%89 Cod. Marc. Gr. 398 zawiera Wojny z Persami Prokopiusza; vide: Graeca D. Marci..., s. 195; nr 325,
H. Omont, op. cit., s. 34.
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opanowanie jego kraju przez Persow. Bizantynski wtadca przystat na to i starat si¢ wspomoc
gruzinskiego krola. Tymczasem perski monarcha, Kabades, wystal armi¢ przeciw Iberom.
Gurgenes, widzac, ze nie poradzi sobie z Persami, uciekl z dworem do Lazyki. Kabades
wkroczyl do sasiadujacej z Iberia Lazyki, zajmujac tam dwie twierdze®*® (Procop. Bell. I, XII,
5-19). Bessarion nie przedstawia tych faktow az tak szczegdlowo. Najwazniejszym
wydarzeniem jest dla niego zajecie twierdz. Lazyckie fortyfikacje znajdowaly si¢ juz
niebezpiecznie blisko Trapezuntu, opanowanie ich moglo by¢ wigc wstepem do ataku na
miasto.

W  sformulowaniach, jakich uzywa Bessarion, wida¢ lektur¢ Prokopiusza.
Prokopiuszowe stowa: of 1¢ [Iépoon move avta [scil. ppodpia — M.C.] ovdevi Eoyov €06V
eloovtt €k tov Ipnpiag opiov (,,Persowie bez zadnego trudu zdobyli je [twierdze] tuz przy
granicach z Iberig” Procop. Bell. I, XII, 19) oraz £o11 8¢ @povpia &v Aaloic dvo (,,Sa zas dwie
twierdze u Lazéw” Procop. Bell. I, XII, 15) odzwierciedlajg si¢ w Enkomion w stowach: kai
dvo Aalikiic €oyev 00 TOAAD TOVE® PPovPLa TPOG aTOIG gictovTt Toig Aalikiig Te Kai Ifnpiag
Opo1g dedounpéva (,,Bez trudu zdobyt dwie lazyckie warownie wzniesione na granicy Lazyki
i Iberii” Encom. s. 52, 31-32). Kiedy Bessarion pisze, ze krol Persow ,,Sciga zbiegdw az do
Lazyki” (uéxpt ¢ Aalikiig avtovg katodiokel euyoviog Encom. s. 52, 30), odbicie tego
wida¢ w stowach Prokopisza: 6 te ['ovpyévng EAdoowv 09beic 1j pépev TV [epadv Epodpov,
énei ol 1 &k Popaiov ody ikava fv, EOv IBApov t0ig Aoyipolg dmacty 8¢ Aalikny Epuye
(,,Gurgenes, gdy zobaczyl, ze jest zbyt staby, by skierowa¢ atak na Perséw, skoro rzymska
pomoc okazata si¢ niewystarczajaca, ze wszystkimi iberyjskimi wielmozami uciekt do
Lazyki” Procop. Bell. 1, XII, 11).

Na pograniczu z Gruzja, w Lazyce, Justynian wybudowal twierdz¢ — Petre, ktora
W pewnym sensie miata przejaé strategiczng role, jaka pehnit Trapezuntzgl. O miescie tym
wspomina Prokopiusz z Cezarei w dziele O budowlach: ,,U Lazéw wzniost takze wspaniate
miasto Petra, ktore Lazowie w swojej glupocie przekazali Persom, sprowadzajgc tam

99292

Chosroesa z wielkg armig (oVt® kol [Tétpav év Aaloig moA a&lobéatov KaTEGTNGOTO,

fvrep Aalol pev afoviiq ) ceetépa mapédocav [1épaaic, Xoopomv Eviavba otpatd peydim

2%0 7 ksiegi VIII Wojen wiemy, iz chodzito o Skande i Sarapanis (Hv 8¢ Aal®v @podpia 800 (...)
Txavdo te kol Zopomavic ,,Byly zas dwie lazyckie twierdze Skanda i Sarapanis”, Procop. Bell. VIII, XIllI, 15).

#1 C.II. Kapmos, op. Cit., s. 60.

%2 Dodaje przy tym: Popdiot 8¢ Hepodv kaBuméptepot 1@ TOAEU® YEVOUEVOL KO TOVG &V KTEIVOVTEG,
100G 88 SovaddTovg TEMOMPEVOL, £¢ TO ES0pOC THY TOAY KaBgihov, Mg pry addig oi BapPapot kKakovpysiv Eyotev
évtadfa iovteg (,,Pomimo to Rzymianie pokonali Persow w boju: czg§é nieprzyjaciot zabili, a cze¢s¢ wzieli do
niewoli i zrobwnali miasto z ziemia, zeby barbarzyncy nie mogli go zaja¢ i ponownie im szkodzi¢”, Prokopiusz
z Cezarei, O budowlach, przetozyt, wstepem, objasnieniami ikomentarzem opatrzyt P. L. Grotowski,
Warszawa 2006, s. 170).
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gmayoryopevol, Procop. De aed. III, 7, 7). Do budowy tego nadmorskiego miasta (moiwv (...)
émbolaocoiav, [Tétpav dvopa Procop. Bell. II, XV, 10) mial naméwi¢ cesarza Justyniana
niejaki Jan Tzibos (Procop. Bell. 11, XV, 9-10). Prokopiusz pisze o Petrze w II ksiedze Wojen
"Eott 6¢ T1étpa molg Embaiacoio &v Koiyoig, mpoc 1@ Evéeiveo kaiovuéve movio (,Jest
Petra miastem nadmorskim w Kolchidzie, nad morzem zwanym Goscinnym” Procop. Bell. 11,
XVII, 3). Chosroes postanowit zdoby¢ to miasto, ktore wydawato mu si¢ przepustka na
zachod. Bessarion nie nazywa Petry miastem, lecz twierdza (@povpiov Encom. s. 53, 7),
chociaz Prokopiusz wielokrotnie uzywa w odniesieniu do Petry stowa 1| molig (np. Procop.
Bell. VIII, 11, 32). W Enkomion znajduje si¢ jedynie wzmianka o zdobyciu przez Chosroesa
tej twierdzy, zbudowanej przez Justyniana, skad perski wtadca, wedle stow autora, ,,zostat
z wielkg strata usuniety” (eito peté moAAfc 8keifev ammAddn (nuiac Encom. s. 53, 7-8).
Sprawa nie wygladata jednak tak prosto. Dluzszy opis zdobycia Petry znajduje si¢
u Prokopiusza w ksiedze II oraz VIII Wojen (Procop. Bell. Il, XVII, 3-28; VIII, XI, 62).
Chosroes zajat Petr¢ w 541 roku, dzigki czemu zreszta rola gtownego ,,obroncy” na
wschodzie powrécita do Trapezuntu, zatem jej zajecie, byto dla nadczarnomorskiego miasta
korzystne. Bessarion jednak o tym nie wspomina. Proba odbicia Petry, podj¢ta w 549 roku,
zakonczyta si¢ niepowodzeniem. Dopiero w 551 roku bizantynski dowodca Bessas zdobyt
twierdze (Procop. Bell. VIII, XXXIII, 24), ktora nie powrécita juz do dawnej $wietnosci®®.
Chosroes nie osiggngl swego zamiaru — nie udalo mu si¢ ujarzmi¢ Lazyki, ktora pozostata
w strefie wptywow bizantynskich.

Trapezunt byt powaznie zagrozony ze strony Perséw, gdy ci doszli do Rizajon294 oraz
Aten (chodzi o miasto potozone nad Morzem Czarnym, dzisiaj Pezar w Turcji), 0 czym pisze

Bessarion, koriczac passus poswiecony walkom z Persami®®® (Encom. s. 53, 11).

23 C 11 Kapmos, op. cit., s. 60.

24 et 8¢ Tove Tpamelovvtiov Epoug ympiov ot Pilaiov dvopa, & 81 Kavovpyoog adTdS OxdPOLL
nep1BEPANKe Adyov T Kai dxofic kpgiooov. morewv yap @V IIépooic dpdpmv 0vdedg Nocov peyéboug Tépt kai
acoareiog dednuovyntor Procop. De aedif. Ill, 7, 3-4; (,,Poza granicami Trapezuntu znajduje si¢ miejscowos¢
o nazwie Rizajon, ktérg sam odnowil, wznoszac wokot niej nowatorski system umocnien, przerastajacy
jakiekolwiek opisy albo relacje na ten temat. Nie ustepuje ona zatem obecnie ani pod wzgledem wielkos$ci, ani
bezpieczenstwa zadnemu z miast sgsiadujgcych z Persami”, Prokopiusz z Cezarei, op. cit., s. 169.).

2% Rizajon i Ateny sa wymienione w Wojnach tylko dwukrotnie w II ksiedze (Procop. Bell. 11, XXX,
14; 11, XXIX, 22) ITépoar pév odv @evyovtsg £vidc Tod meptPorov yévovto, Tdvor 8& Amodpevorl 10 Popainy
otpatdnedov 0L tod Pilaiov Exmpnooav. EvlBev 8¢ €¢ ABMvag €MBOvieg S Tpamelovviiov &n’ oikov
amexopicnoav (,,Persowie wiec uciekajac znalezli si¢ wewnatrz murdéw, Tzanowie za§ zdobywszy oboz
rzymski, odstapili natychmiast od Rizajon. Stad za§ przybywszy do Aten, wycofali si¢ do domu przez ziemie
Trapezuntczykow”, Procop. Bell. T, XXIX, 22) ék 3¢ Ilétpag moOAewg iovl €00Vg mpog dvepov votov ol
Popoiov dpot ékdéyovtar, ywpio e moAvavipmna éviadbev €ott, 16 ¢ Piloiov kahodpevov kol ABfjval dAla te
drto peyxpt Tpomelovvtiov (,,Dla idacego z Petry wprost na potudnie rozciggaja si¢ granice Rzymian, tereny
gesto zaludnione, tak zwane Rizajon i Ateny, ale te u Trapezuntczykow”, Procop. Bell. 11, XXX, 14).
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Wedle Bessariona zdobycie Trapezuntu przez Persow miato by¢ kresem ich marzen.
Stawia to Trapezunt w centrum zainteresowan krola kroléw, ale zdaje si¢, ze perskie ambicje
siggaly znacznie dalej i wykraczaly poza granice nadczarnomorskiego grodu. Miasto
Z pewnoscig bylo wazne z punktu widzenia strategicznego, ale nieco przesadne jest
twierdzenie, ze na nim miaty si¢ konczy¢ granice panstwa perskiego. Bessarion celowo
podkresla w tym fragmencie zdobycie przez Perséw waznych twierdz, w tym przede
wszystkim Petry, uwypuklajac tym samym fakt, iz Trapezunt pozostaje nieujarzmiony. Jak
zwykle stosuje on pewne skroty w przedstawianiu faktow historycznych, nie zaglebiajgc sie
w skomplikowany przebieg walk. Zdobycie Petry szczegétowo przedstawit Prokopiusz w 11
i VIII ksiedze Wojen oraz uczynit o niej nieznaczng wzmiank¢ w innym swym dziele,
O budowlach. W Enkomion wida¢ natomiast streszczenie odpowiednich fragmentéw pracy
bizantynskiego historyka. Celem Bessariona byto ukazanie szczegolnej roli miasta w obronie
przed barbarzyficami, w tym wypadku Persami. Swietnym zrédlem informacji do tego
okazalo si¢ dzieto Prokopiusza z Cezarei.

Szczeg6lne miejsce w Enkomion zajmuje pochwata rodu Komnendéw. Ta cesarska
dynastia rzadzita wpierw w Konstantynopolu, a pdzniej przez ponad dwa wieki w Cesarstwie
Trapezunckim. Poczatek dal jej Aleksy 1 Komnen®® (1081-1118), a ostatnim jej
przedstawicielem w Bizancjum byl Andronik I Komnen®’ (1183-1185). Wnuk tego
ostatniego — Aleksy, zwany Wielkim Komnenem (1204-1222), dzigki pomocy gruzinskiej

krolowej Tamary w 1204 roku zatozyl Cesarstwo TrapezunckiezgS. Byl on pierwszym witadca

2% pierwszym cesarzem z tej rodziny na bizantynskim tronie byl stryj Aleksego I, Izaak 1 Komnen
panujacy w latach 1057-1059, ktory jednak nie ufundowat wtasnej dynastii, jak Aleksy.

27 Andronik, zanim zostal cesarzem, ok. 1170 roku przebywat na gruzinskim dworze Bagratydow
u kréla Jerzego 11l (1155-1184). W latach 70 XII wieku jego losy ztgczyly sie z Pontem — zostal zarzadca
z ramienia Konstantynopola. Rezydowat wtedy w Ojnajon lub Synopie. W 1182 r. Andronik opuscit Pont, by
siegna¢ po wladze cesarska w Bizancjum. Zrzucil z tronu Mari¢ z Antiochii i matoletniego Aleksego II (1180—
1183), ktorych pozniej zamordowano. Jego panowanie zakonczylo si¢ dla niego i jego rodziny tragicznie;
w 1185 zostal zamordowany przez podburzony lud. Na tronie zasiadt Izaak II (1185-1195) z nowej dynastii
Angelosow. Wraz z cesarzem Andronikiem zginat jego syn, a ojciec Aleksego i Dawida — Manuel.

%8 O powstaniu Cesarstwa Trapezunckiego z najwazniejszych dziet vide: J. Ph. Fallmerayer,
Geschichte des Kaisertums von Trapezunt, Miinchen 1827, p. 43-48; G. Finlay, The History of Greece from ist
conquest by the crusaders to its conquest by the Turks and of the Empire of Trebiond 1204-1461, Edinburgh and
London, 1851, s. 370-383; A. A. Vasiliev, The Foundation of the Empire of Trebizonde (1204-1222),
»Speculum” 1936, vol. 11, nr 1, s. 3-37; W. Miller, Trebizonde. The Last Greek Empire, Amsterdam 1968, s.
15-19; E. Janssens, Trébizonde en Colchide, Bruxelles 1969, s. 64-70; C. I1. Kapmos, op. cit, p. 84-111.
Jednym z najwazniejszych bizantynskich zrodet z epoki, ktére odnotowato powstanie Cesarstwa Trapezunckiego
jest Historia Niketasa Choniatesa (ok. 1155-ok. 1215). Autor w przedostatniej ksiedze dziela opisuje
wydarzenia, jakie rozegraty si¢ po zdobyciu Konstantynopola przez krzyzowcow. Jego relacja doprowadzona
jest do ok. 1206 roku, obejmuje wigc pierwsze lata istnienia panstwa Wielkich Komnenéw. Pisze on o braciach,
Aleksym i1 Dawidzie, wnukach ,tyrana” (tvpavviicavtog) Andronika Komnena, ktoérzy wiladali na Wschodzie.
Jeden z nich, czyli Dawid panowal nad Herakleja Pontyjska i Paflagonia, drugi, Aleksy — mial we wiadaniu
Ojnajon, Synop¢ i sam Trapezunt (Chon. 16, s. 842). P6zniejszym, lecz nie mniej cennym zrodtem, jest dzieto
najwazniejszego trapezunckiego historyka Michata Panaretosa Kronika trapezuncka (Pan. s. 62, 1).
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W nadczarnomorskim miescie 1 zalozycielem trapezunckiej gatezi dynastii Komnenow.
W Enkomion wymienione sa tylko trzy postacie wywodzace si¢ z tej znamienitej, cesarskiej
rodziny.

Bessarion, wprowadzajac czytelnika w krotkg 1 bardzo ogdlnie potraktowang historie
Komnenow, przedstawia wpierw dramatyczne losy Cesarstwa Bizantynskiego pod rzadami
nieudolnych cesarzy, poprzednikow wiladcow z wychwalanej dynastii. Chylace si¢ ku
upadkowi panstwo, oblegane ze wszystkich stron przez wrogoéw i rzadzone przez opieszatych
wladcow (przyrownanych do ,,wiejskich parobkéw”, ynmovev avépdv Encom. s. 57, 34),
Cesarstwo pozbawione armii (Encom. s. 57, 8 —s. 58, 1-3) — z takim obrazem catkowitego
rozktadu panstwowosci bizantynskiej Bessarion pozostawia czytelnika. Na tym tle moze on
podkresli¢ wspanialo§¢ 1 szczegodlne zastugi dynastii Komnenéw w dziele restauracji
Bizancjum.

Ustalenie zrédet do tego fragmentu Enkomion sprawia nie lada problem. Zadna
dhuzsza partia tekstu nie ma swojego odpowiednika w podstawowych zrodtach (Kronika
Michata Psellosa, Historia Michata Attaliatesa, Materialy historyczne Nikefora Bryenniosa
i Aleksjada Anny Komneny) do tego zagadnienia. Mozna jedynie powiedzie¢ (i w zasadzie
poprzesta¢ na tym ogdlnym stwierdzeniu), iz autor podaza w narracji za wizja Psellosa
(przede wszystkim jesli chodzi o posta¢ Romana IV Diogenesa) oraz Bryenniosa 1 Anny
Komneny — jesli chodzi o stan panstwa 1 dziatalno$§¢ odnowicielska Aleksego I Komnena.
Cesarstwo, jak piszg niemal zgodnie autor Materiatéow historycznych (,ruina panstwa
rzymskiego” 10 mpowdv Bryenn. II, 1) i jego zona, autorka Aleksjady (panstwo ,,w stanie
agonii”®® Comn. Alex. III, 9, 1), praktycznie nie istnieje. Bessarion, chcac pokazaé skale
upadku, napisat, iz ,,sprawy stangly na ostrzu brzytwy” (kami Eupod oc@icwv eloTiKel Td.
npaypato. Encom. s. 58, 2). Historycy potwierdzaja, ze Aleksy przejmowal rzady nad
Cesarstwem, ktore znajdowato si¢ w bardzo trudnym potozeniu®®.

Ogo6lna wymowa Bessarionowych rozwazan na temat wladzy Komnenow
W Bizancjum zgadza si¢ z Przedmowg do Materiatow historycznych Nikefora Bryenniosa.
W tym ostatnim dziele oraz w Enkomion odnajdujemy podobne sformulowania dotyczace
pochodzenia Komnendéw. Obaj autorzy zgodnie twierdza, iz rdéd Komnendw jest
przeznaczony do rzadzenia. Bryennios zanotowal w dwoch miejscach: ,,w ten wlasnie a nie

inny sposob osiggnat Komnen witadze cesarska, nalezng mu ze wzgledu na pochodzenie —

29 Anna Komnena, Aleksjada, t. I, z jezyka greckiego przelozyl, wstepem i przypisami opatrzyt
0. Jurewicz, Wroctaw MCMLXIX, s. 91.

%0 G. Ostrogorski, Dzieje Bizancjum, przeklad pod red. H. Evert-Kappesowej, Warszawa 1968,
s. 290.
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wywodzil si¢ z cesarskiego rodu Komnenoéw” oraz ,,pochodzit on z rodu Komnenoéw
przeznaczonego, jak mowilismy, do rZ'a[dzenia”301 (Obte yop xoi 6 Kopvnvog kai ody &repov
Tpomov TV Pacilelov dvakaAeitol apynv, dikaim te dnAadn The mpog 10 Kouvnvikov yévog &€
aipartog yvnowdmrog oraz and te tii¢ Kouvnvikiic @uAflc dnAovott obte mpoc v Paciieiov
KAnpwbeiong Bryenn. s. 7). Bessarion pisze podobnie (chociaz nie tylko o Aleksym, ale
0 wszystkich cztonkach rodziny): ,,wywodzili si¢ oni z rodu szczegdlnie przeznaczonego do
sprawowania wiladzy” (To te yap yévog avtoig Kol cddpa 1@ THS dpyng OyK® cuvvidov
Encom. s. 56, 25-26).

Na tym tle — cesarzy, doskonalych wodzéw i niemal idealnych witadcow — bardzo
niekorzystnie rysuje si¢ posta¢ cesarza Romana IV Diogenesa, ktory po klesce pod Mantzikert
w 1071 roku dostat si¢ do niewoli tureckiego suttana Alp-Arslana. Bessarion zdaje sig¢, iz
ulega w tym miejscu wizji historycznej prezentowanej przez Psellosa i jego Kronike oraz
Materialy historyczne Bryenniosa®®. Bizantynski wiadca, ktory daje si¢ ztapaé wrogowi
I zostaje przez niego zniewolony, staje si¢ symbolem catkowitego rozktadu Cesarstwa. Mozna
przyjac, z duza doza prawdopodobienstwa, ze Bessarion w tym miejscu Enkomion cytuje
Kronike Psellosa. Wskazuja na to uzyte przez autora pochwaly stowa: xai avtov 1ov Paciiéa
Popaiov drayaysiv soptdlowtov Popavov tov kai Atoyévny émkinbévta (,,uprowadzili jako
jefnica wojennego samego cesarza Rzymian, Romana o przydomku Diogenes” Encom. s. 57,
22-23). Psellos pisze o tym wydarzeniu w nastepujgcych stowach: kai dopvdAmtog €ig Tovg
noAepiovg 0 Pacthevg Popaiov drdyeton (,,Tak cesarz Rzymian dostaje si¢ w rece wrogow
jako jeniec wojenny™® Psell. s. 279). W obu cytatach powtarza si¢ rzeczownik

304 (u Bessariona — doptdlwtog) oraz czasownik dmayew. Z kolei wyrazenie kai

dopudA®TOg
Aoyévny émukdinBévta (,,0 przydomku Diogenes”) jest podobne do fragmentu z Attaliatesa:
® OV énikkAnv Aoyévne (Attal. s. 97, 8).

Spis ziem (cala Azja az do Chalcedonu Encom. s. 57, 12-17) zajetych przez

barbarzyncow, czyli Turkow, ktorzy w catym Enkomion sa wymienieni tylko raz (Encom.

%% Nikefor Bryennios, Materialy historyczne, z jezyka greckiego przetozyt, wstepem i komentarzem
opatrzyt O. Jurewicz, Wroctaw MCMLXXXIV, s. 8.

%02 Bryennios, chociaz zanotowal na wstepie do II ksiegi: ,,Cesarz Roman Diogenes zabral sic
z entuzjazmem do podzwigniecia spraw panstwowych Rzymian, w czasie, gdy juz zaczety chyli¢ si¢ ku
upadkowi”, dodaje zarazem: ,,Postepowal jednak nieudolnie i nierozwaznie. Bioragc w swe rece sprawy
najwyzszej rangi upadt pod ich cigzarem, a wraz z nim rungto Cesarstwo Rzymskie. Jak doszto do upadku
cesarza, ukazata pierwsza ksigga. Nastepna opowie o ruinie panstwa rzymskiego”, Nikefor Bryennios, op.
cit,, s. 29.

%3 Michat Psellos, Kronika, czyli historia jednego stulecia Bizancjum (976-1077), z jezyka
greckiego przetozyt, wstgpem i komentarzem opatrzyt O. Jurewicz, Wroctaw MCMLXXXYV, s. 218.

3% To samo stowo Sopvéimtog znalezé mozna u kronikarza Ephraima w jego poetyckiej Kronice,
napisanej ok. 1313 roku; Ephraemii Monachi Imperatorum et Patriarcharum, Bonnae 1860, v. 3377, s. 146. Nie
ma natomiast innego fragmentu Kroniki, ktora wskazywataby, ze Bessarion korzystat z niej jako zrodta.
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S. 57, 17), jest niewiadomej proweniencji. By¢ moze jest to streszczenie wyzej wspomnianych
dziet albo fragment z nieznanego zrodta. Na uwage zastuguje réwniez fakt, iz Bessarion,
podobnie jak wyzej wspomniani autorzy, archaizuje nazwy ludéw. Uzywa nazw: Scytowie
(u Anny Komneny okre$lenie Pieczyngdw) oraz Hunowie.

Bessarion widzi w dynastii Komnendéw prawdziwych zbawcoOw panstwa rzymskiego.
To przede wszystkim pierwszy cesarz z tej dynastii odbudowat Cesarstwo i, jak pisze autor:
,B0g W jego osobie w istocie dal Rzymianom zlotg ling” (énetta 6& v €5 éxeivov ypvonv
oviog oepav €motnoog Popaioig Encom. s. 58, 8-9). Na wiclka pochwale Bessariona
zashuguja réwniez wladcy Trapezuntu, wywodzacy si¢ od bizantynskiego cesarza

Aleksego®®

. Autor wyraznie podkresla, ze pierwszy trapezuncki cesarz, rowniez Aleksy, byt
zwany Wielkim Komnenem (péyag 8¢ Kopvnvog kexhnuévoc Encom. s. 59, 3)°%.
Najwazniejsze dzieto dotyczace historii Trapezuntu, czyli Kronika trapezuncka Michata
Panaretrosa przypisuje ten epitet niemal kazdemu trapezunckiemu wtadcy, w tym oczywiscie
Aleksemu I. Sam oryginalny tytut dzieta Panaretosa jest juz wiele mowiacy: Ilepi t@v TG
Tponelodviog Paciiéwv, @V peydiov Kopuvnvdv, onwoc kol mote Kol TOoOV EKAGTOG
épacitevoev (,,0O cesarzach Wielkich Komnenach, od jak dawna, jak dtugo i w jaki sposob
kazdy z nich sprawowat wtadzg”). Bessarion mogt korzysta¢ z dzieta Panaretosa, chociaz, co
warto podkresli¢, juz XIII-wieczny historyk, Jerzy Akropolites, autor Historii wspotczesnej,
przypisuje Aleksemu tytut Wielkiego Komnena (,,Dawid wladatl calg Paflagoniag, byl on
bratem wtadcy Trapezuntu — Aleksego, ktory nazwal si¢ Wielkim Komnenem™"").

Na podstawie tych skapych danych nie da si¢ z cala pewnoscig podaé Zrodel, ktore

postuzyty Bessarionowi podczas pisania Enkomion. Nie ma dowodow, ale godzi si¢ przyjac,

%95 I¢ch dziadek, bizantynski cesarz — Andronik pochodzit z mtodszej linii Komnenéw, wywodzacej sie
od sebastokratora Izaaka, syna cesarza Aleksego | Komnena (1081-1118), a brata bizantynskiego wtadcy Jana II
Komnena (1118-1143).

3% Sprawa nierozstrzygnieta do tej pory wéréd historykéw jest pochodzenie epitetu ,,Wielki” przy
nazwisku Komnen. Zagadnieniem tym zajmowali si¢ najwybitniejsi historycy i badacze Cesarstwa
Trapezunckiego. Powstata na ten temat znaczna liczba artykutdéw m.in.: O. Lampsides, Le titre ME[4X
KOMNHNOZX (“Grand Comnéne”), ,,Byzantion” XXXVII, 1967, s. 114-125; R. Macrides, What's in the name
,Megas Komnenos”?, AIl 35, 1979, s. 238-245; C. II. KapnoB, ¥V ucmokoe nomumuueckoi udeonocuu
Tpanesynockoii Umnepuu (O npoucxoscoenuu mumyra MEIAY KOMNHNOY), ,BuzanTuiickuii BpeMEHHHK
42,1981, s. 101-105.

397 TMaghayoviag 8¢ mhong éxpatic qv Aapid, adedpdg dv Adetiov 10D Tiig Tpamelodvtoc KpaTHoavToc,
0¢ kai péyog mvopdaleto Kouvnvog (Acrop. |, 7). Problematyczne jest w tym miejscu przetozenie greckiego
stowa @vopdleto na jezyk polski. O. Lampsides zwrocit uwage, ze stowo to mozna rozpatrywaé dwojako:
1) odczytujac dvopdlero jako 3 os. sg. ind. imperf. medii — znaczy to wtedy: nazwat sig, lub 2) jako 3 o0s. sg. ind.
imperf. passivi, co oznaczaloby: by nazywany, zostal nazwany. Trudno jednoznacznie rozstrzygnaé te
dwuznaczno$¢, nawet sam kontekst wypowiedzi nie podpowiada sposobu ttumaczenia. Mozna przyjaé, ze gdyby
autorowi chodzito o thumaczenie: zostal nazwany, Akropolites dopisatby przez kogo ,,zostal nazwany” uzywajac
greckiego vnd — ,,przez”. Warto podkresli¢, iz relacja tego historyka jest pierwsza wzmianka w literaturze
bizantynskiej o Aleksym jako Wielkim Komnenie. O. Lampsides, Le titre..., op. Cit., s. 115.
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1z powyzsze dzieta byly mu znane. Dzieto Anny Komneny byto chetnie czytane w Bizancjum,

%8 Nie mozna wykluczyé, ze korzystat on z jakiego$

o czym $wiadcza liczne jego kodeksy
nieznanego dzisiaj, by¢ moze zaginionego lub niewydanego dzieta.

Ostatni passus zwigzany z wydarzeniami historycznymi dotyczy dwdch tureckich
(w Enkomion stosowany konsekwentnie zwrot ,,barbarzyfskich”) najazdow®® na Trapezunt.
Ich opis jest nader ogolnikowy i trudno ustali¢, o ktory z licznych bojow o miasto konkretnie
chodzi autorowi.

Kronika trapezuncka Panaretosa wspomina o przynajmniej siedmiu takich napadach
na Trapezunt. W 1223 roku, w drugim roku panowania Andronika | Gidosa (1222-1235),
miasto zostato zaatakowane przez sultana Melika, czyli Mugith al-Din Tugrilsaha, z Erzurum
I, jak podaje Kronika, jego armia zostata calkowicie rozgromiona (Pan. s. 61, 8-10). Drugi
najazd, a w zasadzie catkowite spalenie miasta przez TurkOw z Synopy, przypada na 1319 rok
(,W roku 6827 (1319) [Turcy] z Synopy wzniecili wielki pozar i1 spalili catla wspanialg

99 o

zabudowe miejska, zarowno te¢ wewnatrz [murdéw], jak i t¢ na zewnatrz” "Etovg  cok(’
EYEVETO pHeYOAN TupKaLd TOpd TOV ZvOTITOV Kol EAVURvATo TO TP TAVIN T0 Opoio THS
TOLemG, T TE £vTOC Kai €ktog Pan. s. 63, 26 —s. 64, 1-2). Kolejny napad na miasto datowany
jest na 5 lipca 1336 roku, kiedy w samym miescie rozegrata si¢ decydujaca bitwa, z ktorej
Turcy wyszli catkowicie pokonani (Pan. s. 64, 30-33 — s. 65, 1-2). Kronikarz wspomina
rowniez o dwoch napadach Turkow amitiotanskich (AKk-Koyunlu), ktore przebiegaty
W odstepie miesiaca (4 lipca 1 3 sierpnia) w 1341 roku. Panaretos o pierwszym z nich

zanotowat (Pan. s. 66, 5-10):

TTéAw yobv 1@ adt® £tet, Toodd &', uépa o', HABaoty
ol Aputidtor Todpkot kol €tpdnncav ol Popoiot dtep
TOAEOL Kol éokotmBnoav Xpiotwovol moAAol Kol
gxovdn 1 Tpoanelodg OAn, €vtog kol €ktdg, Kol
gkaBnoav Aaog moAde, Kal yuvaikeg kol modio. Meta
0¢ v mynv €k Thig dvowdiag T®V KovbEvImV
aroyov (dov kol avBpdnov yéyove kol aipvidlog
Oavaroc.

Ponownie w tym samym (1341) roku, 4 lipca,
w $rodg, Turcy amitiotanscy napadli [Trapezunt] i bez
walki rozgromili Romejéw, i wymordowali wielu
Chrzescijan. Cale miasto Trapezunt, tak wewnatrz, jak
i na zewnatrz, zostalo spalone 1 wielu jego
mieszkancow zgingto w plomieniach, [w tym] kobiety
i dzieci. Po tym nieszczgsciu, od swadu spalonych
koni, [innych] zwierzat i ludzi wybuchta epidemia.

O drugim natomiast napisat krotko (Pan. s. 66, 25-27):

TH odv ¥' 10D Adyovotov unvég, Nuépa ¢', Tod avtod
groug 'coud', mdiv fABacty ol Aptidton Todpkoi:
GALG Be0D g0d0KODVTOC OVK oyVvoaV TPOG NUAC, AL
anfABov KaTnoXLUUEVOL KEVOL.

Zatem 3 dnia miesigca sierpnia, w piatek tego samego
6849 (1341) roku Turcy amitiotariscy ponownie
napadli [na Trapezunt]. Dzigki boskiej pomocy nie
okazali si¢ mocniejsi od nas i pohanbieni odeszli
Z niczym.

%80, Jurewicz, Wstep, [in:] Anna Komnena, op. cit., s. XXIX.
309 Bessarion uzywa w tym miejscu greckiego stowa 1o otpdrevpo — ,,wyprawa wojenna, sily zbrojne,
wojsko, zastep”, ktére mozna przettumaczy¢ rowniez jako ,,armia”.
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Szosty atak na miasto miat miejsce w czerwcu 1343 roku, a ostatni trzydniowy boj
rozegratl si¢ migdzy 29 czerwca a 1 lipca 1348 roku w samym Trapezuncie (Pan. s. 68, 13-17).
Po tej ostatniej bitwie Turcy ,,odstapili jako pohanbieni i pobici uciekinierzy, porzucajac po
drodze wielu swoich” (driAOav KatnoYLUUEVOL Kol TETANYOUEVOL PUYEAOES, AmOBOAAOUEVOL
&v 00 Tovpkovg moAlov¢ Pan. s. 68, 17-19). Panaretos skrupulatnie odnotowuje zmagania
Trapezuntczykoéw z Turkami i jest jedynym znanym dzisiaj zrédlem opisujacym poszczegolne
walki z wrogiem.

Bessarionowy przekaz o bojach o miasto jest mato konkretny i trudno ustali¢, do
ktérego wydarzenia odwotuje si¢ autor. Jesli z opisu pierwszego najazdu wiadomo, iz doszto
wtedy do spalenia miasta, to mozna przypuszczac, iz miat on miejsce w 1319 roku lub w lipcu
1341 roku. Ku pierwszej wersji sklaniaja sic obaj wydawcy Enkomion — S. Lampros®*°

i O. Lampsides*!

, hatomiast watpliwos$ci co do takiej datacji ma A. Savvides, ktory uwaza, iz
pierwszy opis napadu na Trapezunt odnosi si¢ do 1223 roku®*?. Dowodzenie ostatniego
z uczonych nie znajduje jednak odzwierciedlenia w innych zrdédtach, ktére nie mowiag nic
0 podpaleniu miasta przez najezdzcow w 1223 roku. Savvides podaje réwniez w watpliwos¢
zapis Panaretosa dotyczacy ataku Turkéw i spalenia przez nich miasta w 1341 roku,

uwazajac, iz pozar mial zwigzek z toczona w tym czasie wojng domowq313.

Historyk
R. M. Szukurow nie kwestionuje jednak zapisu trapezunckiego kronikarza (nie ma ku temu
przekonujacych przestanek) 1 wymienia rok 1341 jako ten, w ktorym na Trapezunt napadli

314

Turcy®™". Jeszcze inng date podaje H. Saradi, ktora probuje potaczy¢ pozar miasta w 1243

roku z najazdem Mongol(')w315

. Takiej interpretacji nie potwierdza natomiast Kronika
trapezuncka, jej autor nie tgczy bowiem tego wydarzenia z zadnym najazdem.

Ow pierwszy fragment Enkomion po$wiecony tureckim najazdom przedstawia
bohaterstwo mieszkancow: oto barbarzynska armia podejmuje prozny trud zdobycia
Trapezuntu 1 zaznaje wigcej nieszczgsé, niz sama moze wyrzadzi¢, dlatego dopuszcza sig
czynu $wiadczgcego o tchorzostwie — podpala miasto. Mieszkancy walczg dzielnie nie tylko
z wrogiem, ale i z ogniem i ostatecznie wychodzg zwyciesko z tych zmagan (Encom. s. 67,

10-21). Jesli zestawi si¢ ten fragment z wyzej zacytowanym passusem z Panaretosa,

310 Buooapiwvoc Eykduov eic Tpamelodvta, ed. S. Lampros, &v A0voig 1916, s. 60-62.

311 0. Lampsides w przypisie do powyzszych fragmentoéw odsyta do zrédet m. in. Panaretosa; vide:
O. Lampsides, O «eic Tparelodvra» Adyog tod Byooapiwvog, AIl 39, 1984, s. 67.

32 A, G. C. Savvides, op. cit., s. 126.

3 |bidem, s. 126, przyp. 3.

4 p. M. Wlyxypos, Tpanesynockas umnepus u Bocmox [in] C. IL. Kapmos, HUcmopus
Tpanesynockoi..., s. 386; P. M. lllykypoB, Beauxue Komnunvt u Bocmok (1204-1461), Caukrt-IletepOypr
2001, s. 239.

3 H, G. Saradi, op. cit., s. 52.

95



dotyczacym zdarzen z lipca 1341 i1 wielkich strat zadanych przez Turkéw, wida¢ dwa
zupehie inne obrazy wydarzen. Ale jesli wezmie si¢ pod uwage, ze Bessarion nie zawsze jest
wierny zrodtom i nie szuka prawdy historycznej, ale poparcia dla swej idei, wtedy mozna
przyjaé, iz opisane przez autora Enkomion wydarzenia istotnie mogg odnosi¢ si¢ do 1341
roku.

Kuszaca jest proba potaczenia wydarzen opisanych przez Bessariona (drugi opis
najazdu na miasto) z drugim najazdem z sierpnia 1341 roku. Trapezuncki kronikarz
zanotowal lakonicznie sam fakt napadu na miasto, ale dodal, ze dzieki boskiej pomocy
wrogiej armii nie udato si¢ niczego zdoby¢ i musiata ona odej$¢ z niczym. Bessarion rowniez
rozwaza w tym fragmencie jaka$ boska interwencje 1 wida¢ w tym passusie wspodlng dla obu
autorow mysl. Przeciez Turcy mogli w ciggu miesigca zebra¢ ogromng armi¢ i wyruszy¢ na
ostabione w wyniku pozaru i1 epidemii miasto. Zapewne nie spodziewali si¢ ponies$¢ kleski,
wrecz przeciwnie — byli przekonani o catkowitym zwycigstwie. Stad Bessarion mégt napisac,
ze ich dowddca, bedgc pewnym zwyciestwa, ponidst karg za swa pyche — zostal pojmany
i spetany (Encom. s. 68, 6-9). Spraw¢ utrudnia jednak brak u Panaretosa opowiesci
o dowddcy i jego losach.

Trzej wspomniani wyzej greccy badacze (S. Lampros®®, O. Lampsides i A. Savvides)
sg zgodni, ze drugi opisany przez Bessariona napad na miasto nalezy datowac¢ na 1223 rok®.
Lampros powotuje si¢ na Panaretosaalg, ktory pisze, ze ,,suttan Melik najechal Trapezunt,
a wszyscy [wojownicy], jacy tylko [z nim] byli, zostali rozgromieni” (FA0gv 6 Melik covAtay
kata tfig Tpamelodvroc kol &yombecav door fooav Bmavteg Pan. s. 61, 9-10). Savvides
porownuje tekst Bessariona ze S$wiadectwem Jozefa Lazaropulosa, autora Cudow sw.
Eugeniusza, ktory przedstawia szczegdtowy opis wydarzen. Opowies¢ zawarta w Enkomion
nosi wyrazne wptywy dzieta Lazaropulosa. Obaj autorzy zwracaja uwage na ogrom wojska,
jakie napada na Trapezunt. Bessarion pisze o armii wzbudzajacej groze¢ (Encom. s. 68, 1),
Lazaropulos dwukrotnie o nieprzeliczonej ilosci wojska (FHIT, s. 118, 13-14; s. 120, 10-11).
Obaj wspominajg o pysze dowddcy, ktory chelpit si¢, ze zdobedzie miasto, a ostatecznie sam
zostal schwytany i uwieziony (Encom. s. 68, 8-9; FHIT s. 128, 1).

Inng interpretacj¢ proponuje H. Saradi, ktéra w drugim ataku widzi odwotanie do
wydarzenia z 1301 roku, kiedy to podczas bitwy do niewoli trapezunckiej dostat si¢ turecki

wodz Kucdogan oraz, jak podaje Panaretos, wielu Turkdéw poleglo w tej potyczce (Pan. s. 63,

316 S, Lampros podaje jednak bledng date 1219 zamiast 1223.

3w Bnooapiovog Eykauiov eig..., s. 61-62; O. Lampsides, O «eic Tpomelodvray..., S. 67;
A. G. C. Savvides, op. cit., s. 126.

318 Bnooopiwvog Eykowov eig..., S. 61.
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16-17)319. Problem jednak w tym, iz ta bitwa rozegrata si¢ z dala od Trapezuntu, bo na zachod
od tego miasta, w Kerasuncie. Poza tym wydarzeniem Kronika nie wspomina o uwi¢zieniu
zadnego wodza podczas najazdu na samo miasto; znajduje si¢ jedynie wzmianka, ze w 1336
roku podczas ataku na Trapezunt zabito Auturajmesa, syna Rustamy, czyli niejakiego
Abdurrahima (Pan. s. 65, 2).

Narzuca si¢ jednak pytanie, dlaczego Bessarion przedstawial najazdy w odwrotnej
kolejnosci chronologicznej? By¢ moze stopniowal w ten sposob napigcie. Druga armia jest
przeciez bardziej przerazajgca i uzyskata wiekszy rozglos, bo zostata catkowicie zgtadzona,
a gldbwnodowodzacy zostat uwigziony.

Jest calkiem prawdopodobne, ze Bessarion znat dzielo Lazaropulosa. Mozna jednak
postawi¢ rowniez pytanie, czy autor Enkomion znat dzieto Panaretosa. Jesli wezmie si¢ pod
uwage, ze kodeks zawierajacy rekopis Kroniki trapezunckiej (Cod. Marc. Gr. 608)*?° znajduje
si¢ w zatozonej przez Bessariona weneckiej Bibliotece sw. Marka, odpowiedz twierdzaca
staje si¢ catkiem prawdopodobna.

W s$wietle znanych zrodet mozna przyjaé, iz Enkomion wspomina dwa najazdy na
miasto — w dziele Bessariona wspomniany jako pierwszy odnosi si¢ do 1341 roku oraz
wymieniony jako drugi do 1223. By¢ moze jednak autor naklada na siebie r6ézne zdarzenia
i aczy je w jednag catos$¢. Lakoniczno$¢ relacji Panaretosa, przewaga refleksji natury ogdlne;j
nad faktografiag u Bessariona oraz znikomo$¢ innych zrodet utrudniajg doktadne okreslenie
wydarzen opisanych w Enkomion.

Z powyzszych rozwazan widaé, jak wielkie trudnos$ci sprawia ustalenie zrodet
Enkomion. Niektore partie dziela odsylaja do konkretnego zrodta, inne sprawiajg niemate
trudnosci z ustaleniem ich referencji. Podej$cie Bessariona do zrodet moze budzié
zastrzezenia wspolczesnych historykéw, wskazuje ono bowiem na brak krytycznego
podejscia do zrodet, ich selektywny dobor i wybdr faktow. Jednak autor Enkomion nie stara
si¢ nawet zachowywac obiektywnosci. Nie jest jego ambicjg uzgadnianie jednej prawdziwej
wersji wydarzen. Poza tym porusza si¢ w gatunku, od ktorego trudno oczekiwa¢ obiektywne;j
prawdy. Bessarion natomiast doskonale dostosowuje swoja narracj¢ do przyjetych z gory
zatozen ideowych. Je$li przyjrze¢ si¢ dokladnie sposobowi selekcji materiatu przez
Bessariona, mozna doj$¢ do wniosku, ze pomija on pewne fakty, ktoére nie odpowiadaja jego

wizji dziejow.

9 H, G. Saradi, op. cit., s. 52.
200, Lampsides, Miyan Havapérov mepi w@v Meyddawv Kopvqvdv, ATl 22, 1958, s. 34.
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Bessarion w ogoéle nie podaje referencji zrodtowych. Poszukiwanie zrodet do
Bessarionowego Enkomion nie jest wigc tatwym zadaniem. Jak juz wspomniano, tylko raz
przywotuje imi¢ Ksenofonta z Aten, ale nie wymienia tytulu jego dzieta. Podobnie rzecz ma
si¢ z niewymienionym z imienia Herodotem — w Enkomion nie ma zadnej wzmianki o jego
Dziejach. Mozna jednak przypuszczaé, na podstawie niektorych wyrazen, aczkolwiek zawsze
z dozg niepewnosci, ze czytat Zywoty stawnych mezéw Plutarcha z Cheronei, ze znal Historie
rzymskg Appiana. By¢ moze nie obce byly mu dzieta Michata Psellosa, w tym Kronika
i Epitafium dla Jana Ksifilinosa®*!, pochodzacego z Trapezuntu patriarchy Konstantynopola.
Odpowiedzi na te pytania czesto utrudnia fakt, iz Bessarion mogt korzysta¢ z innych dziet,
ktére nie zachowaty si¢ do naszych czaséw i1 z braku materiatu pordownawczego wszelkie
hipotezy moga by¢ obarczone wysokim prawdopodobienstwem bledu. Nie mozna wykluczy¢,
iz korzystal on roéwniez z modnych w Bizancjum wszelkiego rodzaju ekscerptow dziet
starozytnych, co moze oznaczacd, iz nie czytal ich w catosci, a jedynie wybrane partie. Pewne
$wiatlo na lektury Bessariona rzucajg kodeksy nalezace do kardynata podarowane Bibliotece
Sw. Marka w Wenecji.

Dostowne cytaty (poza kilkoma wyrazeniami) praktycznie si¢ nie pojawiajg. Jesli
autor odwotuje si¢ juz do jakiego$ zrodia, czgsto przetwarza zawarte w nich wiadomos$ci na
wlasne potrzeby, dostosowujac do swej wizji historycznej. Nierzadko jakies wyrazenie lub
stowo staje si¢ fundamentem dla zbudowania autorskiej frazy. Bessarion podchodzi tworczo
do przejmowanego cytatu z literatury. Owszem, korzysta z gotowych sformutowan, ale
zawsze stanowig one podstawe do budowy wiasnych przemyslen. Ale te przetworzenia nie
utatwiajg poszukiwania tekstow zroédtowych.

Warto jeszcze zaznaczy¢, iz Bessarion, piszacy swe dzieto w Konstantynopolu, miat
dostep do szerszej bazy zrodlowej niz wspotczesni historycy. W Enkomion Bessariona
uderza¢ moze brak krytycznego podejscia do informacji i wybidrcze traktowanie faktow,
zupeltnie nie spetniajace wspodlczesnych wymogdw krytyki zrédet. Bessarion buduje pochwate
rodzimej polis w oparciu 0 wyselekcjonowane wiadomosci, ktore sa zgodne z jego wizja
historii, pasuja do zalozen ideowych dzieta, nie czynigc przy tym z obiektywizmu

dominujacego kwalifikatora.

%21 W tym utworze pojawia si¢ genealogia Trapezuntu.
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ROZDZIAL 111

MYSL HISTORIOGRAFICZNA W POCHWALE TRAPEZUNTU

mieloTaig avopdV yeveaig Kol ypove
, , - . . - 322
KkpeitTovt pviung &v éhevdepig drapkéoon Tf dveg

BESSARION, ENKOMION TRAPEZUNTU

Za zycia Bessariona upadly trzy najwazniejsze dlan miasta, ostoje hellenskosci,
z ktorymi byl niegdy$ zwigzany. 29 maja 1453 roku w rekach Mehmeda II znalazlt sig¢
Konstantynopolgzg, do ktorego w pierwszym dziesi¢cioleciu XV wieku Bessarion udal si¢ na
studia 1 w ktorym przebywat (z krotka przerwa) az do swego wyjazdu na Zachdd. Z kolei
w 1460 roku pod naporem tureckim padtl Despotat Morei ze stolica w Mistrze, gdzie
Bessarion pobierat nauki u stynnego filozofa, filohellena, Jerzego Gemistosa Plethona.

Wreszcie w 1461 roku do Trapezuntu®*

, 0jczyzny kardynata, wkroczyli Turcy.

Zakres rozwazan zawartych w tym rozdziale wykracza poza ramy czasowe
wspomnianych wydarzen. Bessarion bowiem po wyjezdzie do Italii az do $mierci (1472) nie
ustawat w wysitkach na rzecz zorganizowania wyprawy przeciw Turkom, ktérej celem miato
by¢ wyparcie ich z greckich ziem. Stad dla lepszego zrozumienia mysli zawartych
w Enkomion Trapezuntu trzeba bedzie odwota¢ si¢ do pozniejszych dziet, w szczegolnosci

za$ mow (Orationes) zachgcajgcych do wojny z Turkami.

322 ,»przez bardzo wiele ludzkich pokolen i1 przez czas potezniejszy niz pami¢é wytrwato tutaj
w prawdziwej wolnosci” (Encom. s. 43, 10-11).

323 Na temat upadku Konstantynopola powstata ogromna literatura. Do najwazniejszych dziet mozna
zaliczy¢: S. Runciman, The Fall of Constantinople, Cambridge1965; polski przektad S. Runciman, Upadek
Konstantynopola 1453, ttum. A. Debnicki, Warszawa 1968; F. Babinger, Z dziejow Imperium Osmanéw.
Suftan Mehmed Zdobywca i jego czasy, przet. T. Zabtudowski, Warszawa, 1977; D. M. Nicol, The Immortal
Emperor: The Life and Legend of Constantine Palaiologos, Last Emperor of the Romans, Cambridge
1994; polskie ttumaczenie: D. M. Nicol, Konstantyn XI. Ostatni cesarz Rzymian, przet. M. Dabrowska, Gdansk
2004. A. Pertusi, La Caduta di Costantinopoli, Le testimonianze dei contemporanei, t. I, Verona 1976. Idem,
La Caduta di Costantinopoli, L'eco nel mondo, t. Il, Verona 1976; M. Angold, The Fall of Constantinople to
the Ottomans, Pearson 2012; M. Philippides, W. K. Hanak, The Siege and the Fall of Constantinople in
1453: Historiography, Topography, and Military Studies, Ashgate 2011.

324 Wiele 6wezesnych zrodet wspomina o zdobyciu przez Osmaméw Trapezuntu (zrodha te skrupulatnie
wymienia O. Lampsides: vide: O. Lampsides, Ilog nialy n Tpomelodg, AIl 17, 1952, s. 15-54).
Najwazniejsze zrodha to: Laonikos Chalkokondyles (vide: Chalk. X, s. 494-497), Dukas (vide: Duc. s. 343)
oraz Kritobulos z Imbrios (vide: Critob. s. 283-287). Wszystkie monografie Trapezuntu po§wigcaja oddzielny
rozdzial temu zagadnieniu. W. Miller o upadku Trapezuntu pisze w rozdziale VI: The fall of the Empire (1458—
1461); vide: W. Miller, Trebizond the Last Greek Empire, Amsterdam 1968, s. 97-124; S. P. Karpow
wrozdziale 16 zatytutlowanym: [laouwenue Tpanesynockou umnepuu; Vide: C. II. Kapmos, Hcmopus
Tpanesynockou Hunepuu, Cankr-IletepOypr 2007, S. 429-442.
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Dla historycznego preliminarium do tego rozdziatu cezurami, czasami jednak
Z odstepstwami, s3: data urodzin Bessariona, czyli przyjmowany przeze mnie okoto 1400
rok*®, oraz prawdopodobna data powstania Enkomion, czyli lata 1436-1437°”°. Warto
bowiem zwr6ci¢ uwage na sytuacje dwoch Cesarstw, ktora miata wptyw na zycie 1 decyzje
przysztego kardynata.

Bessarion przyszedl na $wiat na przetomie XIV i XV wieku w Cesarstwie
Trapezunckim, rzadzonym wtedy przez Manuela III Wielkiego Komnena (1390-1417),
podczas gdy w Konstantynopolu wiadze sprawowat Manuel II Paleolog (1391-1425),
aw Mistrze Teodor | Paleolog®’. Cesarstwo Bizantynskie od dawna juz ograniczato sig
w zasadzie do Konstantynopola, nielicznych ,,archipelagow” bizantynskos$ci otoczonych przez
Turkéw osmanskich oraz, w wickszym lub mniejszym stopniu zaleznego od stolicy, tzw.
Despotatu Morei. O minionej $wietno$ci politycznej, a tym bardziej militarnej, Biznacjum nie
bylo juz mowy. Dawne mocarstwo ptacito od okoto 1371 roku trybut Turkom i bylo
zobowigzane do dostarczania im positkéw wojskowych.

Stolica niegdy$ poteznego imperium od 1394 roku byla oblegana®® przez
osmanskiego suttana Bajazyda. 10 grudnia 1399 roku cesarz bizantynski Manuel wyruszyt
W podréz po Europie, by prosi¢ o pomoc zbrojng dla begdacego u progu upadku
Konstantynopola®®. Za cud i wstawiennictwo Dziewicy Maryi Bizantyficzycy uwazali wigc
rozgromienie wojsk Bajazyda przez mongolskiego chana Timura w bitwie pod Ankarg
w 1402 roku®®. Dla Bizancjum oznaczato to przede wszystkim zakonczenie blokady miasta
oraz zaprzestanie ptacenia trybutu. Regent Jan VII, bratanek cesarza Manuela I, sprawujacy

pod jego nieobecnos¢ rzady w Konstantynopolu, wynegocjowat z Sulejmanem I (1402-1410),

325 Vide: rozdziat I niniejszej dysertacji oraz C. II. Kapmos, op. cit., s. 463; H. D. Saffrey, Recherches
sur quelques autographes du cardinal Bessarion, ,,Melanges E. Tisserant” 3, 1964, s. 273-275.

6.0. Lampsides, Datierung des Eykduiov Tpamelodvroc von Kardinal Bessarion, ,Byzaninische
Zeitschrift” 48, 1955, s. 291-292; Idem, O «ei¢ Tparslodvrar Adyog 100 Brooapimvog, ATl 39, 1984, s. 3.

%27 Na Peloponez Teodor I Paleolog przybyt w grudniu 1382 rok i sprawowat wladze w Despotacie
Morei az do 1408 roku. O panowaniu Teodora I zobacz po$wigcony mu rozdzial w: S. Runciman, Zapomniana
stolica Bizancjum, Historia Mistry i Peloponezu, przet. N. Radomski, Poznan 2013, s. 81-91.

328 Oblezenie to trwalo, z rozng zreszta intensywnoscia, przez okoto osiem lat (1394-1402). Szerzej
vide: N. Necipoglu, Byzantium between the Ottomans and the Latins. Politics and Society in the Empire,
Cambridge 2009, s. 149-183.

329 Manuel II przybyt wpierw do Wenecji, skad odbyt podréz po whoskich miastach, dotart nastepnie do
Paryza do kréla Karola VI oraz do Anglii, gdzie spotkat si¢ z krolem Henrykiem IV. Na wie$¢ o bitwie pod
Ankarg, o ktérej dowiedzial si¢ we wrze$niu 1402 roku w Paryzu pod koniec listopada tego samego roku,
wyruszyl w droge powrotng do Konstantynopola, dokad przybyt 9 czerwca 1403 roku. Szerzej vide:
D. M. Nicol, The Last Centuries of Byzantium, 1261-1453, second edition, Cambridge 1999, s. 309-3109.

%30 Bitwa ta zakoficzona kleska Bajazyda dla Turkéw osmanskich oznaczata ostabienie ich imperium
w Azji, ale, jak zwraca si¢ uwage, nie dotyczylo to europejskich posiadtosci. Wprost przeciwnie, pojawito si¢
wtedy w Europie wielu tureckich uciekinierow, co wzmocnito osmanskie pozycje na kontynencie. Takze
w Konstantynopolu przebywata juz wtedy liczna grupa tureckich kupcéw. Vide: D. M. Nicol, The Last
Centuries..., . 316; N. Necipoglu, op. cit., s. 201-207.
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nastepca Bajazyda, zwrot Tesaloniki 1 Gory Atos, terenéw nadbrzeznych Morza Czarnego od
Konstantynopola do Mesembrii lub Warny oraz trzech wysp na Morzu Egejskim®*!. Smier¢
Bajazyda i wyparcie z Azji Mniejszej Mongotéw po $mierci Timura pociggneto za sobg lata
wojny domowej miedzy Osmanami. Ale ta dogodna chwila spokoju nie zostata w petni
wykorzystana przez spierajgcych si¢ miedzy sobg Paleologow.

Suttan Mehmed | (1413-1421) zapewnit spokoj Cesarstwu, zajmujac si¢ konsolidacja
wlasnego panstwa. Wraz z dojsciem do wladzy Murada II (1421-1451) konczy si¢ okres
wzglednej stabilizacji migdzy Bizancjum a Turkami. Juz 8 czerwca 1422 roku rozpoczyna si¢
oblezenie miasta, a wiosng 1423 roku Turcy wkraczaja do poludniowej Grecji i burza,

. . , , ey 2
zbudowany wielkim naktadem $rodkéw, mur Hexamilion®®

. Od 1424 roku Bizancjum znowu
staje si¢ trybutariuszem Turkow. W 1430 roku Tesalonika przechodzi ponownie w rgce
Osmanow. W obliczu tych klesk Jan VIII Paleolog (1425-1448), starajac si¢ uzyska¢ pomoc
z Zachodu, sigga do arsenalu argumentow z pogranicza teologii i polityki — proponuje
Rzymowi uni¢ Kosciolow®®. Samo spoleczenstwo bizantynskie jest w tej materii podzielone,
mimo to cesarz podejmuje od 1431 roku negocjacje. Przygotowanie do soboru i pertraktacje
Z papiezem trwaja prawie 6 lat, a ostatecznie koncza si¢ dopiero 6 lipca 1439 roku
podpisaniem we Florencji unii obu Ko$ciotéw?**. Akt ten nie przyniost jednak spodziewanych

efektow — ani w Bizancjum nie zostata wprowadzona unia, ani nie nadeszta spodziewana

Z Zachodu pomoc. Upadek Bizancjum byt juz przesadzony.

81 D. M. Nicol, The Last Centuries..., s. 319; G. Ostrogorski, Dzieje Bizancjum, przektad pod red.
H. Evert-Kappesowej, Warszawa 1968, s. 343.

%32 Budowa muru tzw. Hexamilionu na Przesmyku Istmijskim (od Zatoki Korynckiej do Saronskiej),
oddzielajacego Peloponez od reszty ziem greckich nie byla nowsg idea. Juz w starozytnosci wzniesiono tutaj
fortyfikacje zabezpieczajace Peloponez przed Kserksesem. W VI wieku mur wznidst Justynian Wielki (vide:
Procop. De aed. 1V, 2, 27), a w 1415 roku na ruinach starej konstrukcji nowg zbudowat Manuel II. W 1423 roku
Turcy zburzyli mur, ktérego odbudowe podjeto po raz ostatni wiosng 1444 roku w nadziei, ze, zgodnie ze
starozytng przepowiednig Pytii, trzykrotnie zburzony mur po czwartej odbudowie zatrzyma najezdzcow. Jednak
10 grudnia 1446 roku Turcy zburzyli, tym razem po raz ostatni, Hexamilon. Vide: M. Dgbrowska, Hexamilion
i Warna, [in:] M. Dabrowska, Drugie oko Europy. Bizancjum w Sredniowieczu, Wroctaw 2015, s. 243-249.

3 Pomyst nie byl nowy, juz bowiem w 1274 roku, za panowania Michata VIII Paleologa, w obliczu
zagrozenia z Zachodu, zawarto uni¢ lyonska, ktéra zakonczyla si¢ niepowodzeniem. Znane sa rowniez
propozycje unijne (od 1355 roku), spowodowane grozba tureckich podbojow, Jana V Paleologa, ktorych
kulminacja byla podréz cesarza do Rzymu w 1369 roku i osobiste przyjecie przezen wiary rzymskie;j.
O przygotowanich do unii florenckiej za Jana VIII i soborze vide: D. M. Nicol, The Last Centuries..., s. 351—
353; D. M. Nicol, Church and Society in the Last Centuries of Byzantium, Cambridge 1979, s. 15-19 i 110-
115; G. Ostrogorski, op. cit., s. 437-439.

3% Jednym z sygnatariuszy byt Bessarion, ktory bral aktywny udzial w Soborze Ferraro-Florenckim.
O dziatalno$ci Bessariona na soborze vide m. in: A. CanoB, Buccapuon Huxetickuti. E2o desmenvhocms Ha
Deppapo—Dnopenmuiickom cobope, 0020ci08cKue mpyobl U 3HayeHue 6 ucmopuu cymanuzma, CaHKT-
Ierep6ypr 1883; H. Vast, Le cardinal Bessarion (1403-1472). Etude sur la chrétienté et la Renaissance vers le
milieu du XV° siécle, Paris 1878, s. 37-113; 3. B. Ynaansunosa, bopvba eusanmuiickux napmuil Ha
Dnopenmuiickom Cobope u ponv Buccapuona Huxetickozo 6 3axkmouenuu ynuu, ,,.Bu3anTuiickuii BpeMeHHUK 3,
1950, s. 106-132; G. L. Coluccia, Basilio Bessarione. Lo spirito Greco e I’occidente, Firenze 2009, s. 39-61;
Bessarion Nicaenus, Oratio dogmatica de unione. Ex autographis manuscriptis crtice edidit introducione,
notis, indicibus, instruxit Emmanuel Candal, Roma 1958.
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Jakby na przekér tragicznym okoliczno$ciom 1 stabosci panstwa, wyludniony
Konstantynopol®*® byt wtedy prawdziwym centrum intelektualnym, w ktorym znalazlo sig

miejsce dla najwybitniejszych postaci epoki®®.

Drugim, nie mniej waznym, je$li nie
najwazniejszym w XV wieku, osrodkiem naukowym w tamtym czasie byla Mistra na
Peloponezie. Od potowy XIV wieku miasto to, wzniesione niedaleko ruin starozytnej Sparty,
rozwija si¢ dzieki $wiattym i uczonym despotom®?’ jako centrum akademickie, dokad

338 Wszystkie wybitne

zjezdzaja si¢ najwybitniejsi 1 najoryginalniejsi mysliciele bizantynscy
umysty epoki przycigga stawa uczacego tam Jerzego Gemistosa Plethona.

Sytuacja polityczna nadczarnomorskiej ojczyzny Bessariona nie byla w tym czasie
lepsza. Od konca XIV wieku w Trapezuncie dominuje z jednej strony polityka zblizenia
z Bizancjum®® oparta o sojusze potwierdzane malzenstwami, na co wplyw ma napér Turkéw
osmanskich. Z drugiej jednak strony cesarze trapezunccy probowali zabezpieczyé swe
interesy poprzez prowadzenie pokojowej polityki z wihadcami Turkmenow®®, takze
pieczetujac uklady wydawaniem za maz trapezunckich ksiezniczek®*'. Do ostatniej ¢wierci
X1V wieku Wielcy Komenowie opierali swg polityke na systemie malzenstw cesarskich corek
z emirami poszczegdlnych panstewek turkmenskich. Jak zauwazyl postbizantyfski historyk
XV wieku Laonikos Chalkokondyles, cesarze Trapezuntu zachowywali greckie obyczaje
i moweg, ale mimo to wydawali swoje corki za maz za sgsiednich barbarzyﬁcéw342.
Zacie$nianie wiezi rodzinnych miedzy Trapezuntem a Konstantynopolem bylo
z powodzeniem kontynuowane w XV wieku. Najwigkszym osiggni¢ciem tej polityki,
W ktorym zreszta swoj udzial miat Bessarion®*, byt Slub w 1427 roku cesarza Jana VIII
Paleologa i Marii Wielkiej Komneny, corki trapezunckiego witadcy Aleksego IV (1417—

1429).

%5 O wyludnionej i zdewastowanej stolicy Cesarstwa pisali 6wczesni postowie odwiedzajacy w tym
czasie miasto, m. in. Ruy Gonzalez de Clavijo (1403), Cristoforo Buondelmonti (1422), Bertrandon de la
Broqmere (1432 1433), Pero Tafur (1435); vide: N. Necipoglu, op. cit., s. 195-196.

® By wymieni¢ tylko najwazniejsze postacie takie jak: Jerzy Gemistos Plethon (1355-1452), Jan
Eugenikos (1391/92—ok. 1443), Jerzy Argyropulos (1393/4 vel 1415-1487).

%7 Szczegblne zastugi w tej materii miat uczony despota Teodor II, ktory rzadzit Mistra przez 36 lat.

%38 Najwybitniejszym uczniem Plethona byt Bessarion, ktory przybyt do Mistry w 1431 roku (vide:
L. Mohler, Kardinal Bessarion als Theologe, Humanist und Staatsmann, Paderborn 1967, t. 1, s. 38—55). Wérdd
uczniow filozofa znajduja si¢ rowniez tak wybitne postacie jak: Marek Eugenikos, Jerzy Scholarios, Izydor,
pdzniejszy metropolita Kijowa i Rusi, Jan Moschos; vide: S. Runciman, Zapominiana stolica ...op. cit., s. 140—
151.

339 Wyrazem tego zblizenia miaty by¢ dwa malzenstwa bizantynsko-trapezunckie zawarte w 1395 roku
mi¢dzy Manuelem III a Anng Filantropeng i synem poprzedniego Aleksym IV i Teodora Kantakuzeng. Pisze
o0 tym anonimowy kontynuator Kroniki trapezunckiej Panaretosa (Pan. s. 81, 13-16).

%0 A, Bryer, Greeks and Tiirkmens: The Pontic Exception, DOP XXIX, 1975, s. 115-143.

$Lw. Miller, op. cit., s. 80.

2 Chalk. IX, s. 462.

%3 0 poselstwie Bessariona i powstatych z tej okazji dzietach w rozdziale I niniejszej rozprawy.
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Podobnie jak cesarska rodzina Paleologow, tak i trapezuncka familia Wielkich
Komnendéw wstrzasana byla wewngtrznymi sporami migdzy ojcami a synami (konflikt
Manuela 111 i Aleksego IV pierwszy z lat 1401-1402** oraz drugi z lat 1414-1417°%,
a pozniej Aleksego IV 1 Jana IV346). Mialy one przetozenie na ogdlne ostabienie panstwa
W tym czasie. Do wewnetrznych sporow dynastycznych nalezy jeszcze dopisa¢ zatarg
z Genua, ktory Aleksy IV ,,odziedziczyl” po ojcu, a ktory ciagnat si¢ latami az do 1428 roku,
przynoszac straty dla Trapezuntu*’.

Najtrudniejsze byty relacje z Osmanami. Suttan Turkow osmanskich Bajazyd okoto
1400 wyrusza ku Trapezuntowi i udaje mu si¢ dotrze¢ niemal do samych jego granic. Migdzy
1398 a 1400 rokiem granice osmanskiego imperium rozciggaja si¢ az do Cesarstwa
Trapezunckiego. W tym czasie pojawia si¢ nowe zagrozenie — chan Mongotéw Timur. Lata

1398 i 1402 sa najdramatyczniejszym okresem dla Cesarstwa>*®

. Manuel probuje lawirowaé
miedzy Osmanami a Mongolami, ale tak naprawe jest migdzy Scylla a Charybda. Dopiero
wspominana juz bitwa pod Ankarg poprawia sytuacj¢ Trapezuntu, chociaz wiadomo, iz okoto
1404 roku Trapezunt placit trybut Timurowi i sasiednim Turkom>*.Wzgledny spokdj
utrzymuje si¢ do lat 20. XV wieku, kiedy we witadanie Osmandéw przechodzi Limina,
a wschodnia granica ich panstwa niebezpiecznie przesuwa si¢ coraz blizej ku Trapezuntowi.
Znane s3 zabiegi dyplomatyczne podejmowane przez Bizantyhczykow (poselstwo z lat 1425—
1427, w ktorym bierze rowniez udziat Bessarion), by stworzy¢ z Trapezuntem wspolny front
przeciw Turkom. Jest to prawdopodobnie przyczyng karnej ekspedycji podjetej przez
Osman6w w latach 1427-1428 roku®>®.

Generalnie po wstgpieniu na tron Jana IV Wielkiego Komnena (1429-1460) jego

stosunki z Osmanami uktadajg si¢ poprawnie, szczegolnie z Muradem II. Objecie w 1451

roku rzadéw przez Mehmeda II, ktéry dekade pdzniej zajmie Trapezunt, zostato przyjete

%4 p M. llykypos, Ipanesyndckas umnepus u Bocmox [in:] C. I1. Kapmos, op. cit., . 398.

3% Pero Tafur, kastylijski podréznik i pisarz, jako jedyny pisze, iz Aleksy IV zabit ojca. Inne zrédta
milczg o tym fakcie. Pero Tafur, Andancas é viajes de Pero Tafur por diversas partes del mundo avidos (1435-
1439), Madrid 1874, s. 156. Vide: C. II. Kapmos, op. cit., s. 181.

%% Jan IV réwniez jest oskarzany o zabicie ojca Aleksgo IV. Vide: C. II. Kapmos, op. Cit., s. 182-183;
Chalk., IX, s. 462—463.

347 7awitosci tej wojny opisuje S. P. Karpow, vide: C. II. Kapmos, op. Cit., 5. 291-294.

8 Trapezunt w zrodlach z tego okresu wystepuje jako cze$é posiadlosci Timura. Vide:
P. M. llykypoB, Tpanesynockas umnepus u Bocmox [in:] C. I1. Kapmos, op. Cit., 5. 392-394.

*9 Dzigki relacji Ruya Gonzalesa de Clavijo, posta Henryka III Kastylijskiego do Timura, ktory
przejezdzat przez Trapezunt wiadomo, ze Manuel III Wielki Komnen placit trybut chanowi. Vide: Ruy
Gonzales de Clavijo, Narrative of the Embassy of Ruy Gonzales de Clavijo to the Court of Timur, at
Samarcand, A. D. 1403-6, Translated by C. R. Markham, London 1859, s. 61.

%0 R. M. Szukurow przesuwa date tej morskiej wyprawy na Trapezunt z lat 40 XV wieku na lata 1427—
1428. P. M. lllykypoB, Tpanesynockas umnepus u..., S. 398.
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przez tego cesarza, wedle slow bizantynskiego historyka Jerzego Sfrantzesa, jako dobra
wrozba i fundament przyszlej przyjazni®>’.

W latach 30. XV wieku, kiedy nie ucichty jeszcze echa konfliktu migdzy Aleksym IV
Wielkim Komnenem a Dositheosem®?, Trapezunt staje sic waznym miedzynarodowym
graczcem w sprawach ko$cielnych w obliczu planowanego soboru w Italii. Metropolia
Trapezuntu zajmowata w tym czasie wysokie miejsce w Kosciele Wschodnim, stad starania
papieza o udzial w przysztym soborze trapezunckiego cesarza lub jego przedstawiciela®?.
Poza tym papiez Eugeniusz IV wiedzial, iz przylaczenie Trapezuntu do Kosciota rzymskiego

otwiera droge katolickim misjom na Wschodzie®*

. W ramach przygotowan do soboru w 1436
roku w Trapezuncie, wedle hipotezy zaproponowanej przez L. Mohlera, pojawia si¢
poselstwo z Konstantynopola, w ktorym mial bra¢ roéwniez udziat Bessarion. Z tej okazji
miato powsta¢ Enkomion Trapezuntu®®.

Jan IV, jak si¢ zdaje, nie bral na powaznie mozliwosci unii Kosciotow. Nie byl
robwniez najwyrazniej zainteresowany antytureckg koalicjg. Jego stosunki z osmanskimi
sultanami uktadaty si¢ dobrze (szczegodlnie z Muradem II) i cesarz wolal lawirowaé
W polityce, niz podejmowac konkretne decyzje na rzecz jednej ze stron. Po przejeciu wladzy
przez Mehmeda Il, entuzjastycznie przyjetego przez Jana IV, jasnym stato si¢, ze nowy sultan
bedzie dazyt do przejecia ostatnich bastionow bizantynskosci (Konstantynopola, Mistry
I Trapezuntu). Szczesliwie dla siebie, Jan IV nie dozyt (zmart w 1460 roku) wkroczenia
Turkoéw do Trapezuntu w 1461 roku.

Wszystkie te wydarzenia, w ktorych Bessarion niejednokrotnie brat czynny udziat lub
byl ich wspottworca, wptynety na jego postawe, jego spojrzenie na §wiat. Ogromng inspiracja
dla mtodego jeszcze mnicha byl Plethon. Nawet jesli Bessarion nie w petni zgadzal si¢
Z mistrzem, a czasem otwarcie z nim polemizowal, to z pewno$cig jemu zawdzigcza

intelektualng formacje. W Enkomion Trapezuntu odnajdujemy pewne idee, ktore mogt

zaszczepi¢ Bessarionowi Gemistos Plethon.

Bessarion w Enkomion zawart wtasng wizj¢ historii Hellenow i nadczarnomorskiego

miasta. Do opisu dziejow postuzyly mu idee (m. in. hellensko$¢, romajskos¢, idea wolnosci),

%1 C.1I. Kapuos, op. cit., s. 205.

%2 0 tym konflikcie mowa jest w | rozdziale dysertacji.

%3 Ostatecznie przedstawicielem Trapezuntu na Soborze Ferraro-Florenckim byli metropolita
trapezuncki Dorotheos | oraz wybitny intelektualista trapezuncki Jerzy Amirutzes.

%4 Jan IV Wielki Komnen, jesli autentyczny jest cesarski list do papieza z 1434 roku, zgadza si¢ na
udziat w pracach soboru. Vide: C. I1. Kapmos, op. cit., s. 327; W. Miller, op. cit., s. 89.

%5 0 tym problemie byta mowa w rozdziale I.
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ktore przektadajg si¢ na postepowanie ludzi i wptywajg na ksztaltowanie dziejow. To, ze jest
si¢ Hellenem, pociaga za soba pewnien sposob postgpowania, ktory odciska si¢ na historii.
Pochodzenie od Atenczykow rowniez zobowigzuje do okreslonych zachowan i podobnie jest
z przynalezeniem do Rzymskiego Imperium. Bessarion postuguje si¢ réwniez pewnymi
kategoriami, jak: barbarzyncy, los, trwanie, ktore wplywaja na jego postrzeganie historii
hellenskiej oikumene. Dla niego historia ojczystego miasta przeglada si¢ w lustrze dziejow
Aten, Miletu, Rzymu i Bizancjum.

Historia w Pochwale Trapezuntu odgrywa bardzo istotng role, istotniejszg niz
wynikatoby to z podrecznika Menandra Retora, ktory pouczat, by chwalac miasto odwolywac
si¢ do jego poczatkow. Tworca pochwaly powinien, zgodnie z zaleceniami podrgcznika
retoryki, wpierw (a) wskaza¢ zatozyciela grodu, rozrézniajac przy tym, czy byl nim bog,
heros czy czlowiek, nastepnie (b) sklasyfikowa¢ osadnikow, dzielagc ich na Hellenow
i barbarzyncow, (c) poda¢ czas powstania miasta (najstarsze uchodzito za najgodniejsze
szacunku), (d) ustali¢ przyczyny jego powstania (najcz¢sciej kolonizacja), powotujac si¢ przy
tym na najznamienitsze miasto z jego rodowodu, potem (e) opisa¢ zachodzace w nim

38 Bizantyfiscy autorzy pochwat miast®’, nie zawsze trzymali si¢

przemiany i jego wzrost
Scisle tego wytyczonego przez Menandra schematu®®,

W opisie dziejow miasta nie zawsze uwzgledniano jego geneze, ale wazne
wydarzenie, ktorego grod byl swiadkiem, lub posta¢ wielkiego wiladcy czy tez znanej
osobistosci, ktorzy przyczynili si¢ do rozstawienia miasta. Na przyktad Teodor Metochites
w Mowie nikejskiej (Nwkagdc) stawi miasto, w ktorym odbyt sie¢ w 325 roku pierwszy
(Metoch. § 13-14) oraz w 787 roku siodmy sobor powszechny (Metoch. § 15) i wyraznie
podkresla role miasta w historii Kos$ciota 1 jego doktryny359. Pochwaty miast nie powstawaty

bowiem w oderwaniu od 6wczesnych wydarzen, ktore czasem mocno wyciskaty pietno na

dziele.

%% Menander Rhetor, edited with translation and commentary by D. A. Russell and N. G. Wilson,
Oxford 1981, s. 46-58.

%7 Jak zauwaza H. Saradi, mniej wigcej od VII do XIII wieku bizantyfscy autorzy zaprzestaja pisania
pochwal miast. Dopiero w okresie od XIII do XV wieku obserwuje si¢ powr6t do tego gatunku literackiego;
vide: H. Saradi, The Kallos of the Byznatine City: The Development of a Rheorical Topos and Historical
Reality, ,,Gesta” 34, 1, 1995, s. 45. W XIII wieku powstajg dwie mowy na cze$¢ Nikei, jedna Teodora
Metochitesa Mowa nicejska (Nwkagtg), druga Teodora Laskarisa Enkomion Nikei (éykdpiov gig mv peyoddmol
Nixawwv). W XV wieku, oprocz Enkomion Trapezuntu Bessariona, powstaja rowniez enkomia miast Jana
Eugenikosa, oprocz wspominanej juz Pochwalnej ekfrazy dla miasta Trapezuntu, takze pochwaty Koryntu
i wyspy Imbros; vide: A. B. 3anemounen, Hoann Egeenux u npagociasnoe conpomugierue PropeHmuickou
yuuu, Cankr-IlerepOypr 2008, s. 31.

%8 Rzecz jasna wykorzystywali oni strukture opracowana przez Menandra, ale czesto odnosili si¢ do
niej w sposob twoérczy. H. G. Saradi, H éxgpaoic e Tparelodvrog omd tov Beooapiwva. H apyoiotng kai o
1oT0pIKo unvoua., ,,Bulavivog Aopog” 17-18, 2009-2010, s. 34-35.

%9 C. Foss, Nicea. A Byzantine Capital and Its Praises, Hellenic Collage Press Brookline 1996, s. 202.
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Z pewnos$cig Enkomion Trapezuntu nie jest napisane tylko ,,j¢zykiem wyobrazni”, jak
wyrazil si¢ 0 nim A. Guillou (,,ancora una volta si tratta del linguaggio dell’immginario”)*®.
Bessarion swoje passusy historyczne opiera na zrodlach i przedstawia w pracy fakty, ktore,
owszem, interpretuje wedle przedsiewzigtej idei, dostosowujac je do wiasnej wizji. Mozna
dywagowac¢ na temat reprezentowanych przezen pogladéw, ale nie mozna zapomnie¢ przy
tym o autorskich zatozeniach pochwaty, konsekwentnie przez Bessariona realizowanych.

Chronologiczny rozmach Bessarionowego dzieta moze zadziwia¢, a ambitny plan
autora, by w Enkomion zaprezentowaé, cho¢by pokrotce i selektywnie, ponad dwadziescia
wiekow hellenskich dziejow, wydaje si¢ przedsigwzigciem trudnym do ogarnigcia. Zarzuca
si¢ zresztg autorowi (S. Lampros i E. J. Stormon), iz zbyt rozbudowane partie historyczne

%! Mozna si¢ spiera¢ co do wyboru faktow

powodujg pewne zachwianie kompozycyjne
w Pochwale, mozna wskazywaé pewne przemilczenia i przeinaczenia, ale opinia A. Guillou,
1z Bessarion w tym utworze ,,fantazjuje”, jest dla niego krzywdzaca.

Dzieto Bessariona poswiecone Trapezuntowi nie jest przeciez jedynie opowiescig
0 dziejach miasta, ani jedynie jego laudacjg. Ambicje autora si¢gajg dalej. Zamiast wyktadu
Z historii miasta, prezentuje on szeroka, aczkolwiek selektywna, panorame dziejow Miletu,
Synopy, Pontu, Imperium Rzymskiego i Bizancjum, a historia stanowi baze¢ dla rozwazan
odnoszacych si¢ do wspotczesnych wydarzen.

Bessarion odwotuje si¢ nie tylko do dziejéw samego miasta, lecz czgsto wprowadza
fakty luzno lub posrednio zwigzane z Trapezuntem (np. opowie$¢ o Milecie, o krélach Pontu,
szczegblnie o Mitrydatesie I, ,,obrazy” z dziejow Cesarstwa Bizantynskiego, dotyczace
kryzysu panstwa na przelomie X 1 XI wieku). Zdawa¢ by si¢ mogto, i1z te ekskursy
historyczne rozbijaja spdjnos¢ Enkomion i sa zbedne. Doglebne jednak przyjrzenie si¢ im
I zbadanie zawartych w nich idei ukazuje ich doskonaly dobor i wkomponowanie w tre§é
Pochwaly. Jak zauwazyta H. Saradi, sa one §wiadectwem oryginalnosci dzieta®®.

Bessarionowi przyswiecal zreszta inny cel niz tylko pochwata miasta. Historia to

fundament dla rozwazan o nieprzerwanym istnieniu i trwaniu miasta, 0 jego genealogii, 0 jego

%0 A. Guillou podkresla jednoczeénie, ze w Enkomion Bessariona jest bardzo rozwinicta cze$é
historyczna, od powstania Miletu az do rzadow Wielkich Komnenoéw. A. Guillou, L abitazione immaginaria,
[in:] A. Guillou, La cicilita bizantina. Oggetti e messaggio. Architettura e ambiente di vita, Roma 1993, s. 331.

%1 g Lampros uwazal, ze te dygresje historyczne sa nieproporcjonalne w stosunku do innych czeéci
Enkomion i rozmywaja retoryczng struktur¢ mowy (Brooapiwvos Eykaouov gic Tpomeloivta, ed. S. Lampros, &v
AbMvaig 1916, s. 55). Zgodzit si¢ z ta opinig pdzniejszy badacz tworczosci Bessariona E. J. Stormon, ktory w
rozbudowanych partiach historycznych widzi stabo$¢ dzieta (E. J. Stormon, Bessarion before the Council of
Florence. A survey of early writings (1423-1437), [in:] Byzantine Papers. Proceedings of the Ist Australian
Byzantine Studies Conference, Canaberra 1981, s. 141).

%2H. G. Saradi, H éxppaoic mc..., s. 38.
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hellenskos$ci 1 rzymskos$ci zarazem 1, co z tym zwigzane, o odmiennosci jego mieszkancoéw od
obcych, zazwyczaj okreslanych w Enkomion mianem barbarzyncow, a w koncu dla rozwazan
o pielggnowanej przez mieszkancow wolnosci, silnie powigzanej ze sprawami wojskowymi.

Autor juz w prooimion zaznacza, z¢ w prezentowaniu historii nie ograniczy si¢ tylko
do minionej $wietnos$ci miasta, ale odwota si¢ rowniez do jego terazniejszosci (mpoyeipov
AoPeiv Encom. s. 23, 2-3). Jednoczesnie zdaje on sobie sprawe, ze nie opowie o wszystkim
I wiele spraw umknie jego uwadze, niemniej nie umniejszy przez to stawy miasta.

Bessarion w Enkomion pos$wiecit wiele miejsca zagadnieniu istnienia miasta i jego
nieprzerwanemu trwaniu. Prothesis, czyli przedstawienie sprawy, otwieraja znamienne stowa:
,Miasto, ktorego nie byto, istnieje dla nas, gdy za$ zaistniato, nie zgineto” (H yap on molc
MUV yeyévntou pév odk odoa, yevopévn & odk dmeyévero Encom. s. 23, 9-10). Owo istnienie
I nieprzerwane trwanie jest $cisle zwigzane z historig stolicy Cesarstwa Wielkich Komnenow.
Bessarion w poszczegdlnych czesciach mowy bedzie odwotywat sie do tego zdania, nie raz
jeszcze piszac o trwaniu miasta. Zdanie to — mys$l przewodnia Pochwaly — stanie si¢
fundamentem, na ktérym oprze si¢ my$l historiograficzna autora.

Autor stusznie zwraca uwage na ciagglo$¢ istnienia nadczarnomorskiej polis, na jej

trwatoge®e,

Swiadczy to bowiem o dobrym wyborze miejsca przez kolonizatoréw, co
Bessarion podkresli jeszcze w toku narracji. Na przyktad po pochwale Morza Czarnego
bedzie chwalil doskonate usytuowanie grodu nad morzem (,,Takie wigc przypadto mu
W udziale miejsce w zgodzie z ziemig i z morzem, polozone zatem w pigknym zakatku
pomiedzy nimi trwa pomys$lnie w sasiedztwie obu” AAL oVt® p&v th¢ kotd Yijv € Kod
Odrattav idnye Bécemg, Kol oVT®G &v KOAD Kol TOOTOV Apeoiv keital kol deidg Exel TPOg

appotépag Encom. s. 37, 25-27). W innym miejscu zauwazy, ze kolonisci wykazali sig¢

%3 Kolonizacja nie zawsze koficzyla si¢ pomyslnie. Synopa, mimo bardzo dogodnego polozenia,
0 ktorym zreszta pisze Bessarion, jak wskazuja uczeni, byt fundowana dwukrotnie. Powolujg si¢ na literackie
$wiadectwo Pseudo-Skymnosa (cyt. za: A. Ivantchik, Sinope et les Cimmeriens, [in:] Sinope. The Result of
Fifteen Years of Research. Proceedings of the International Symposium 7-9 May 2009, ed. by D. K. Tezgor,
Leiden—Boston, 2012, s. 65-66): Zwvann ol Endvopog / Apalovov tdv mAncloympov [arno] wdg, / fiv Tote
pev drovv Eyyevelg Gvteg Xvpot, / petd tadta 6, @¢ Aéyovowv, EAMveov dcot / én” Apaldévev diEfnoav,
AVTOMKOG Te Kol / ovv Antléovit @hoylog, Gvteg Oettolol / Enerta [0°] APpov 1@ yéver Midfclog, / Hid
Kippepiov ovtog [8°] dvarpeicar Soksi / petd Kiupepiovg Kdog méhv 8¢ Kpnrivng / ol yevopevot puyddec [te]
v Milnciov. / odtor cuvorkilovot &’ avteny fvika / 6 Kwpepiov karédpape v Aciov otpatdc. ,,Nazwa
miasta Synopy [pochodzi] / od jednej z mieszkajacych w poblizu Amazonek, gdzie kiedy$ zamieszkiwali
pochodzacy stad Syrowie, potem za$, jak powiadaja, pewni Hellenowie, ktérzy przybyli do Amazonek,
Tesalczycy — Autolykos i Flogios wraz z Deileontosem, nastgpnie za$ Hebron rodem z Miletu, ktory, jak si¢
zdaje, zostal pokonany przez Kimmeriow; po Kimmeryjczykach z kolei Koos i Kretines, uciekinierzy z Miletu.
Ci zatozyli to miasto, kiedy wojsko Kimmeriow napadto na Azj¢”. Vide: M. I. MakcumoBa, Aumuunsie
eopooda 1020-60cmoyHo2o npudepromopws. Cunona, Amuc, Tpanesynm, MockBa-Jlenunrpag 1956, s. 36-52;
D. Braund, Myth and Ritula at Sinop: From Diogenes the Cynic to Sanape the Amazon, [in:] Sinope. The Result
of Fifteen..., s. 17-21; A. lvantchik, op. cit., s. 66-67.
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znajomoscig rzeczy, wybierajac nie tylko dogodne siedlisko, ale rowniez ,,najpickniejsze
I najbezpieczniejsze miejsca” (KAAAMGTOV T€ Kol doparéstepov Encom. s. 41, 18).

Powstanie Trapezuntu zwigzane jest z Wielka Kolonizacjg. Menander Retor stusznie
zauwaza, ze ,,wickszo$¢ hellenskich miast w Jonii, Hellesponcie i na wyspach powstato
w wyniku kolonizacji” (armkicOn pev, domep ai mhsicOot tedv EAAnvidwv, ol &v Tovig, ai &v
‘EAMondvio, ai vijoo)®®. Bessarion, podejmujac ten watek jeszcze w prothesis, snuje
rozwazania na temat miast powotanych do istnienia w wyniku kolonizacji. Trapezunt, jako
polis powstata w wyniku tego procesu, bylo powigzane z innymi tego typu grodami. Jednakze
jedne miasta, w przeciwienstwie do Trapezuntu, nie wytrzymaty proby czasu i przestaty
istnie¢, inne wykorzystalty swodj dobry los i doszly do rozkwitu. Autor Enkomion,
charakteryzujac ich rozw¢j, dzieli je na te, ktore przeszty ten proces stopniowo i te, w ktorych
byl on gwaltowny. Innym kryterium podzialu jest suwerenno$¢ miast — jedne sa
klasyfikowane jako ,rzadzace”, inne jako ,rzadzone” (tot€é pEV dpyovcar, TOTE 08
dovievovoatl Encom. s. 23, 15). Wszelkie drogi rozwoju, wedle Bessariona, doprowadzity do
tego samego — wszystkie grody doszty do kresu (Gmoacat tehevt@doar Encom. s. 23, 16). Ten
,»Kres” wyraza si¢ w rdzny sposob — po jednych miastach nie ma juz §ladu, inne przeszly przez
szereg zmian, ktore je wzmocnily. Na tym tle wyrdznia si¢ Trapezunt, ktory charakteryzuje
si¢ harmonijnym rozwojem i nieprzerwanym trwaniem. Bessarion daje temu wyraz

w znamiennych stowach (Encom. s. 23, 22-31):

Tovvi 8¢ v fuetépav, (...) od ypdvov mAf0og
nuavpmcey, ovk fuPAvvey 0 tocolTog aimv, ovy Ol
KuPelat thg THXNG, 00 TO TAOV TPUYUATOV AVOUOAOV
Kol omwoodv Eoyov Avpnvacdat, GAL dmaf 1O sivat
Aoyovoa (...) €ifoco d& oVdEm® TA YPOVE Kol TOIg
gxksifev popiong petaPolraic, AL’ fv te kol E6Tv Mpiv
N adt o¢ Gv ¥0éc te kal mPOTPLTA GUVAOKIGUEV,
KoKk®V amadng kail Tdv Tod Blov KupdTtov dvdTepog.

Naszego za$ miasta (...) nie zgubil uplyw czasu, ani
nie nadwatlity tak dtugie dzieje, ani podstepy losu, ani
zmiennos$¢ wydarzen i w zaden sposob nie dato si¢ go
ostabi¢ — gdy raz zaistnialo (...) dotychczas nie
poddato si¢ jeszcze czasowi i tysigcom tamtejszych
przemian, lecz bylo i samo istnieje dla nas tak
wczoraj, jak 1 wczesniej zamieszkane, nie doznaje
nieszczg$¢ 1 jest ponad sztormami zycia.

Stara si¢ nastepnie tego dowies¢ w Enkomion, podajac wybrane przyktady z historii
Trapezuntu. W koncowej partii dzieta Bessarion wyraznie juz stwierdza, ze po Milecie
I Synopie nie zostaty nawet nazwy, i mozna zaplakac, patrzac na mieszkancow tych miast®®,
a Ateny sa cigzko doswiadczane (Encom. s. 69, 26-30). Na tym tle Trapezunt jest kwitngcym,

preznym osrodkiem.

%4 Menander Rhetor, op. cit., s. 50.

3% Bessarionowi chodzi oczywiscie o Turkow, ktorzy juz dawno zdobyli te miasta. Synopa po raz
ostatni znajdowata si¢ w greckim posiadniu za panowania Manuela I Wielkiego Komnena (1238-1263)
i Andronika Il (1263-1266) miedzy 1254 a 1265 rokiem. W 1265 roku zostala zdobyta przez Turkéw
Seldzukow; vide: M. Nystazopoulou, La derniére reconquéte de Sinope par les Grecs de Trébizonde (1254—
1265), REB 22, 1964, s. 241; 248-249.
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Trwato$¢ miasta wyraza si¢ w jego niezwyciezonosci i1 niepodleglosci. Wstepem do
opowiesci o powrocie Dziesigciu Tysiecy jest dluga refleksja nad natura polis, jej hellenskim
duchem 1 odrgbnoscig w stosunku do otaczajacych narodow. W tej refleksji dwa razy pojawia
si¢ motyw zwigzany z trwaniem. Za pierwszym razem ,trwanie”’, wyrazone przez greckie
stowo datetédeke uzyte w perfectum (Encom. s. 43, 4), zwigzane jest z buntowniczg postawa
miasta, czyli jego niezalezno$cig od Perséw. Za drugim razem autor zwraca uwage na
,wytrwanie” (w org. inf. aor. dwopxécor Encom. s. 43, 11) polis w prawdziwej wolnosci.

W Enkomion znajduje si¢ dtugi passus po$wiecony wiadzy rzymskiej, ktora trwa

nieprzerwanie do czasdw wspolczesnych autorowi, na co wskazuja nastepujace refleksje

(Encom. s. 51, 1-2; 4-10; 17-18):

Kol 1 ToMg NV (...) Popoaiog eifaca kol tf] keivov
Nyepovig (...) kol &g t6de tpodco dtatedel VO odg
ebyeto teEléoar Ogomotog kol obg €5 apyflg Eyve
o0devoc e TAV GAoV dAldaco kol Olatehodo’
adToic ebvoug odoo TOV mavTo aidvo. Eviovtol yop
NN 7mPOG TOIC TEVTOKOGIOG MAPOYNKESAV YiAlo
Popaiog vrotayeiong, kol ToAAd pev Epuoay év Td
péom, mAelm O& kékpumral, O TG pHOKPD YPOVEO
mpoonkew Eon TG Epya, Kol OUMG ATPENTOG 1) TOALG
Nuiv oboa Swopével kol duetdpinrog. (...) H fuetépa
&’ év maot 1€ 10lg Koupoig kol mavroiolg petaforois
1N AT TPOG ADTOVG HEVEL.

miasto, ustapiwszy Rzymianom i ich panowaniu, (...)
do teraz wykazuje lojalno$¢ wobec tych wiadcow, pod
ktorych panowaniem pragneto istnie¢ 1 ktorych
poznawszy od poczatku, nie zamienito na innych
i przez wszystkie wieki byto im przychylne. Uptyneto
juz bowiem blisko tysiac pieéset lat podleglosci
Rzymianom i wiele zdarzeh miato miejsce
W miedzyczasie, chociaz nie o wszystkich pami¢tamy,
ktére, mozna powiedzie¢, zachodzily na przestrzeni
dhugiego okresu czasu, a mimo wszystko nasze miasto
pozostaje niewzruszone i niezmienne. (...) Nasza
ojczyzna trwa przy nich przez te wszystkie lata

i w tych wszystkich zawirowaniach.

Bessarion powiada o trwatosci wladzy rzymskiej, ktora charakteryzuje si¢, w jego
ujeciu, sprawiedliwos$cia i ojcowska tagodnoscia: ,,Stad zatem trwata 1 trwa niewzruszona
Swietno$¢ ich [Rzymian — M.C.] wladzy” (Evtadfev yop o0toic koi mopapdvipov 1o g
apyic Owatetélexe yevopevov mpdoynua. Encom. s. 49, 33 — s. 50, 1), a wladza cesarska
i rzymskie panowanie dla miasta bylo ,,niewzruszone i niezmienne” (TpemntOv TE Kod
axivntov Encom. s. 50, 4-5), chociaz zmieniaty si¢ formy rzadow od dyktatury, poprzez rzady
republikanskie, az do jedynowladztwa. Wobec zmienno$ci porzadkow S$wiata, Trapezunt
pozostawatl wcigz wierny tej wiadzy. Bessarion raz za razem podkresla t¢ wiernos¢ jako
oznake sity. W rozwazaniach akcentuje, ze owa wierno$¢ zaowocowata zachowaniem
wolno$ci przez miasto, ktore nie zostato zdobyte, wlasnie dzigki niezachwianemu trwaniu
przy wiadcach rzymskich.

Pochwata miasta przemilcza jednak posta¢é Teodora Gabrasa, duksa Trapezuntu,

czczonego rOwniez jako meczennika, ktory po odbiciu grodu z rgk Turkow Seldzukow
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w 1075 roku byt niekoronowanym wladca miasta®®. Anna Komnena w Aleksjadzie obok stow
podziwu pisze o Teodorze, iz ,,0d czasu gdy zdobyt Trapezunt, traktowal to miasto jakby byto
jego wlasnoscia; w ogodle byt niepokonany” (kai avtryv om v Tparnefodvta EAdV kol o¢ (dlov
Myog €owtd dmokAnpwoauevoc, dupoyoc v Comn. Alex. VIII, 9, 1). Takze inny Gabras,
Konstanty, zarzadzat podleglym mu pontyjskim terytorium jak ,tyran”, bedac praktycznie
niezaleznym od Konstantynopola®’.

Do 1204 roku, a wigc powstania nowego cesarstwa, przypadki separatyzmu
pontyjskiego byly raczej sporadyczne. Jak pisze Bessarion, miasto dochowywato wiernosci
rzymskim wiadcom (czyli cesarzom bizantynskim) i nie zostato podbite przez Perséw w VI
wieku. W obliczu zagrozenia zewngtrznego, zagrozenia ze strony obcych, Trapezunt
rzeczywiscie zachowywat si¢ lojalnie wobec wladzy bizantynskiej. Wtedy miasto
»przetrwato, panujac wedle wiasnej woli nad wszystkimi” (te ka8’ avtv deyivero maviwv
kpatoboa Encom. s. 54, 15).

Trwato§¢ miasta jest réwniez silnie zwigzana z trwato$cia rzadow Wielkich
Komnenéw. Rozwazania o niestabilno$ci wiadzy krélewskiej stajg si¢ dla autora punktem
wyjscia dla refleksji o nierozerwalnej wiezi miedzy rzadzaca nieprzerwanie od ponad dwustu
lat dynastig a pomys$lno$ciag miasta (Encom. s. 59, 34 —s. 60, 1-5). Dobre jest to, co jest state.
Bessarion pisze nawet, ze cesarze ,jak niesmiertelni wlodarze zapewniajag nam wieczne
trwanie” (®domep abdvator dpyovteg Swwvifovow Muiv Encom. s. 60, 3). Podkreslanie
stato$ci jest szczegodlnie wazne w czasach niepokojow i chwiania si¢ struktur dawnego $wiata,

ktory nie potrafi poradzi¢ sobie ze wspdtczesnymi przemianami.

Stata wladza bowiem zapewniata i zapewnia rozw¢j (Encom. s. 60, 11-19):

Yro 61 towawtn Paciieig kol torovTolg dpyovotv
N TOMg NUiv dpbovpévn €avtiic e Pedtiov yeyévntol
Kol GUUQPAOVOC TOIG TPV EDTLYNUACY TOVG TE THG
apyfg Opovg NHENTOL T1j T€ TEPIPOAT] TAV TEYGDV Kol
TG GAANG KaTaoKeVT|g VEDV Te Kol OIKNUATOV Kol
ayop®dv Kol mhong Tiig Tiide Quotyiog, @ t€ TOV
moMt®dv mANOel kol  mwAoVT® Kol eddotpovig
UepePdieTo €ovtry, Tovvavtiov mabodoo § TAOV
TOLewV oi ToAAGL. Al pév v’ evTuycUcHL TP@TO, ETOL
g €vavtiag ToyNGg mepdvtal, Kol mapakpdlel ooiot
T TG avENCE®S, 1 6 Ao TomEWOD Kol GUIKPOD TO
npdTOV  MPYHéEVN OV  KApvel TPoKOTTOVGH O0VS’
gmoddodoa.

Pod wiladza takiego wlasnie cesarstwa i takich
wladcow nasze miasto i bylo szczgsliwe, i jest coraz
lepsze i dzigki wezesniejszym sukcesom powigkszyto
granice swego panowania, wznoszgc mury, a takze
budujac $wiatynie, domostwa, place i wykazujac si¢
wtym wszelka szczodrobliwoscia. W  mnogosci
obywateli, bogactwie 1 szczg$liwosci przekroczyto
wlasng miar¢ 1 doznalo czego§ przeciwnego
w poréwnaniu z wieloma miastami. Te, ktore
wczesniej cieszyly si¢ pomyS$lnoscia, podzniej
do$wiadczaja przeciwnego losu i zatraca si¢ ich sita
rozwoju, Trapezunt zas, zaczynajac wpierw od lichego
i malego, rozwijajac si¢ 1 wzrastajac, nie doznaje
porazki.

%6 A Bryer, Byzantine Family: The Gabrades, c. 979—c. 1653, [in:] The Empire of Trebizond and the

Pontos, Variorum Reprints, London 1980, s. 175.

%7 A, Bryer, op. cit., s. 177; W. Miller, op. cit., s. 13.
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Bessarion powraca tutaj do mysli zawartej W prothesis — wiele miast zgingto,
a ,,nasze” przeciwnie, trwa i rozwija si¢ nieprzerwanie.

Trapezunt w Enkomion jawi si¢ jako miasto niezdobyte i niepokonane. Podobna mysl
znajduje si¢ w Ekfrazie poswieconej Trapezuntowi pidra Jana Eugenikosa, ktory w wywodzie
0 obronnosci miasta, zwraca uwage na to, iz nie zostatlo ono nigdy zdobyte przez wrogdow:
,Oczywistg jest wiec rzecza, ze do tej pory i az po dzi$ dzien, i niech tak pozostanie na wieki,
ani nie zostato ono jeszcze zdobyte przez wrogéw, ani nie widziato dnia niewoli i trwa takie
nieujarzmione przez barbarzynskie hordy” (Afjlov ®¢ 00d€n® Kai VOV £g TOdE Koupod, €in o€
Kol 81 aidvog, odmot’ &xOpoic £GAm, oD ye SovAelov Auap €10 Kai TADTO TOGOVTOIG
BapPBapwv &6veot mepiotoyllopévn Eug. s. 27, § 4). Nawet Pompejusz Wielki pozyskat je
dzieki namowom, a ,,nie silg i prawem wojny” (ov Pig koi vopm moAéuov Eug. s. 27, § 4).
Bessarion wspomina natomiast dwa ogromne najazdy na Trapezunt (Encom. s. 67, 4-21 —
S. 68, 1-9), by wychwali¢ dzielno$¢ mieszkancow oraz przede wszystkim, by wykazaé, iz
miasto pozostaje niezwyci¢zone (,,naszym przeznaczeniem jest cieszyC si¢ wszedzie dobrg
stawa 1 zwycigzaé we wszystkim” mempopévov UiV dv e0SOKILETV TavTooD Kol TOiG TGt
vikdv Encom. s. 68, 13-14). Owa niezwyci¢zono$¢ miasta jest jednak problematyczna. Anna
Komnena wyraznie bowiem pisze, iz Teodor Gabras zostal duksem Trapezuntu, ,,miasta,
ktére niegdy$s Gabras odbit na Turkach” (mdAor tavtnVv amo v Todvpkwv deeldpevov Comn.
Alex. VIIL, 9, 1). Nadczarnomorski grod zostal bowiem zdobyty przez Turkow Seldzukow
w 1072 lub 1073 roku®®, ale juz w 1075 za sprawg Gabrasa zostat im odebrany.

Szczescie miasta zwigzane jest z pomySlnym losem. Juz od samego powstania
kierowala nim sita wyzsza. Bessarion unika odwotan do chrzescijanskiego Boga369, w ogole
nie wspomina o Chrystusie czy Maryi, nie czyni rowniez zadnej aluzji do patrona Trapezuntu,
Swigtego Eugeniusza370. W ujeciu autora miasto miato by¢ stworzone ,,jakby jakim$ boskim
zrzadzeniem” (Homep tvi Belg poipa cvotdoav), jest ono ,,dzielem boskich megzéw” (Beiwv
avopdv Epyov), a powstato ,,z bozym przyzwoleniem” (évo1d6vtog Oeod) (Encom. s. 23, 23-
24). Synope, ktora zalozyla Trapezunt, wspomoglto ,boskie przeznaczenie” (Beia poipa
Encom. s. 29, 29). Bessarion nawigzuje tu do zlecanego przez Menandra modelu pochwaty

zatozycieli miasta, wskazujac, iz najwigcej chwaly przyczynia miastu boski patronat371. To

%8 .11 Kapmos, op. cit., s. 72.

%9 S3 one sporadyczne i stanowia raczej odwolanie do ,sity wyzszej” niz konkretnego boga;
O. Lampsides, Ilepi 1o «Eykapov gi¢ Tpomelovvia» tov Bnooapiwvog, Al 37, 1982, s. 168-170.

370 Wyraznie odwotuje si¢ do $éw. Eugeniusza natomiast Jan Eugenikos w Ekfrazie (Eug. s. 30, § 8).

¥ Menander Rhetor, op. cit., s. 46.
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,,dobry los” (1] &yabn toyn Encom. s. 56, 2-3) pomaga miastu i sprzyja mu, to on przyniést mu
diadem cesarski.

W Enkomion znajduje si¢ kilka czasownikow uzywanych na okreslenie ,trwania”.
Najczesciej pojawia si¢ owoteAém — ‘dokonczy¢, dokonac; by¢, przetrwac; kontynuowac, robic¢
w dalszym ciggu’. By wyrazi¢ ,trwanie” i ,istnienie”, Bessarion posluguje si¢ rowniez
czasownikami: eiui — w jego podstawowych znaczeniach ‘by¢, istnie¢, zy¢’ oraz péveo —
W jego dalszych znaczeniach ‘by¢, trwag, stac; utrzymac si¢, przetrwa¢’. Bardzo znamienne
jest uzycie czasownika Owuwvilw — ‘uwieczni¢, zapewnié istnienie przez wieki; by¢
wiecznym, wiekuistym, trwaé wiecznie’, ktory opisuje ,,wieczne trwanie” Trapezuntu.

To nieustanne podkres$lanie pomyslnosci, ciggtosci trwania, wedle H. Saradi, jest
charakterystyczne dla schytku epoki. Podobnie byto w V wieku po Chr., kiedy upadat $wiat
starozytny z jego religia, a rodzit si¢ nowy chrzescijanski w odmiennych juz warunkach.
Takze autorzy konca starozytnosci w pochwatach miast starali si¢ utrzymaé ich
wyidealizowany obraz jako nienaruszonych i trwatych®’2.

W obliczu tureckiego zagrozenia, kiedy wrog stal juz ante portas, twierdzenie
0 cigglo$ci istnienia, o zachowaniu status quo, pozostawato juz tylko w sferze zyczen.
Trwato$¢ 1 stalos¢ to odpowiedZ na brak stabilnosci ,starego $wiata”. Ale wiara
W nieprzemijalnos¢ miata za zadanie podtrzymywac¢ mieszkancéw na duchu, zacheci¢ ich do
zbrojnego oporu i walki w obronie wolnosci, jak czynili to niegdy$ protoplasci Trapezuntu —

Ateny i Milet.

Sposrod greckich miast uprzywilejowana pozycje w Enkomion zajmuja Ateny®’>.
W czasach Bessariona nie byly juz one tym samym idealizowanym przez niego miastem.
Autor Pochwaly ma zreszta tego $wiadomos¢, kiedy w koncowej partii dziela pisze
0 rozpaczliwym losie attyckiej polis (Encom. s. 69, 28-30).

Ateny od czaséw 1V krucjaty (1204) az do wkroczenia do miasta Turkéw w czerwcu
1456 roku nie wrocity juz pod bizantynskie panowanie®™*. W okresie od 1403 az do 1435

roku, w Atenach panowal Antonio I Acciaiuoli z tytutem Dominus Athenarum et Thebarum,

2 H. G. Saradi, H éxppaoic ..., s. 40.

% 0. Lampsides zwraca uwage na dwie idee przewijajace sic w Enkomion: a) Trapezunt nasladuje we
wszystkim Ateny; b) Trapezunt pozostaje ztagczony z greckimi idealami wolno$ci etc. i broni ideatdéw, ktore
reprezentuja Ateny i Grecy. O. Lampsides, L’ “Eloge de Trébizonde” de Bessarion, JOB 32/3, 1982, s. 121.

% Miasto zostato zajete w grudniu 1204 roku przez Bonifacego z Montferrat (Z. Pentek, Cesarstwo
Lacinskie 1204—1261. Kolonialne panstwo krzyzowcow czy Neobizancjum?, Poznan 2004, s. 86), a rok pozniej
ustanowiono tam Ksigstwo Aten i od tego czasu rzady sprawowali w nim Lacinnicy (wpierw frankonska rodzina
de la Roch, po6zniej rzady przejeta Kompania Kataloniska, a ostatnimi wladcami byli cztonkowie florenckiej
rodziny Acciaiuoli).
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za ktorego Ksiestwo Aten (Aovkdtov AOnvdv) ciszylo si¢ prosperita i pokojem. Po jego
$mierci wdowa po nim, Maria, probowala przeja¢ Ksigstwo dla siebie i swego krewnego
Chalkokondylesa (ojca historyka Laonika). Ostatecznie rzady nad Atenami objat Nerio II
Acciaiuoli (1435-1439 oraz ponownie 1441-1451), panujacy mniej wiecej w czasie, kiedy
powstawato Enkomion®”. Ostatnim wladcg attyckiego ksigstwa byt Francesco II Acciaiuoli
(1455-1456)%"°.

Ateny pozostawaly jednak symbolem minionej §wietnosci greckiej kultury i historii®’”.
Juz nie Konstantynopol ze swoimi wyraznie chrzescijanskimi konotacjami, ale Ateny stajg si¢
w XV wieku symbolem hellenskich ideatéw. To powr6t do minionej $wietnosci, do poczucia
wielkosci i znaczenia; takie poczucie obrazowata mowa Panathenaikos Eliusza Arystydesa
(117 lub 129—0k. 190), z ktorej inspiracj¢ czerpat Bessarion.

Wedle Menandra w pochwale miasta, jesli bylo ono zatozone jako kolonia, nalezato
powota¢ si¢ na bardzo znane miasto, ktore bylo jego metropoliqgm. Bessarion, nie tylko idac
za tym wskazaniem, ale rozwijajac je, powotuje si¢ na Synope, Milet i Ateny. Tworzy w ten
sposob triadyczng genealogie Trapezuntu. Pomyst nie wydaje si¢ nowy, jako ze podobny
zabieg odnalez¢ mozna w Epitafium Michata Psellosa (1018—0k. 1096), skierowanym do
pochodzacego z Trapezuntu patriarchy Konstantynopola, Jana Ksifilinosa. Znalazto si¢ tam

spostrzezenie, ze Trapezunt jest atefiska kolonia®"®:

Kai émoucia odoo [7) Tpomelodc] T e0daipiovog 6
ABnvaiov Tfyepoviag, vikg UnTpoOmoAw: 1 UEV YOp
AETTOYEMG KOl TPOC TVPGAV POPAV 0D TOADYOVOG, 1) OE
TVUPOPOPOG OVIEY TTOV T PULdUTEROC Kai 1) HEV 0N
mémovton domep dmopapavisioa @ ypove, 1 3¢ Og
Gptt mov @utevbeica micw AvOel kOAAeot, Kol
Ebunact xopd toi¢ otoryeiog kai mpaileton, koi i
mpoonyonig. v €vdatpoviay dnioi, ody ®g Eotia
pévov TV morewv, GAL’ Eotiaoig Kaboapa Kol vmyic
TOVTOdOT.

A [Trapezunt], ktory jest kolonia szczesliwego
panstwa Atenczykow, pokonuje metropoli¢; pierwsze
bowiem [Ateny] ma jalowe ziemie i nie bardzo
urodzajne dla uprawy pszenicy; drugie za$ obfituje
W pszenice nie gorzej niz w winnice; pierwsze juz
zatrzymato si¢ jakby ostabione przez czas, ale drugie,
jakby dopiero co jako$ obsiane picknymi kwiatami,
chlubi si¢ wszystkimi elementami i jasnieje mtodoscia
oraz ukazuje szcze$cie w nazwie, nie tylko, ze jest
ogniskiem domowym, ale prawdziwg uczta i sutym
ucztowaniem.

375 Jesli przyjmie si¢ date 1436/37 zaproponowang przez O. Lampsidesa, ktéra wydaje si¢ najbardziej

prawdopodobna.

%6 K. M. Setton, The Catalans and Florentines in Greece 1380-1462, [in:] K. M. Setton,
H. W. Hazard, A History of the Crusades, t. Ill, London 1975, s. 269-272.

377

W czasie tak zwanego Renesansu Komnenow, kiedy nastapito odrodzenie nauki i literatury w XII

wieku, Ateny nie odgrywaty zadnej roli, byly juz tylko symbolem dawnej $wietnosci intelektualnej, czczonym
przez bizantynskich autoréw. Michat Choniates, brat historyka Niketasa, arcybiskup Aten (1175—-1204) napisat
elegic w jambach poswiecong Atenom, w ktorej ubolewa nad miniong chwatg attyckiego miasta; K. M. Setton,
Athens in the Later Twelfth Century, Speculum X1X, 1944, s. 206-207.

%8 Menander Rhetor, op. cit., s. 50.

9 K. N. Sathas, Meoaiwviki) Bifiio6ixn, t. IV, Abfivnow 1874, s. 424; vide: O. Lampsides, O «eic
TpomeCodviar Adyog t0d Bnooopiwvog, All 39, 1984, s. 18; H. G. Saradi, H éxppaoic s Tparelodvrog and
t0v Beooapiowvo. H apyaiotns kot to 1atopiko uivoua, ,.Bufavivog Aopog” 17-18, 2009-2010, s. 41.
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Juz Psellos, w ktorego czasach attycka polis byta tylko symbolem dawnej §wietnos$ci,
pisze o wyzszo$ci Trapezuntu nad Atenami, ktore zostaly pokonane przez wtasng kolonig
z powodu zyzniejszych ziem. Autor Epitafium zauwaza, ze, podczas gdy Ateny niszczaty,

Trapezunt cieszyt sie dobrobytem®®

. W ujeciu Psellosa jest to jednak zwycigstwo jedynie na
poziomie materialnym a nie duchowym. Bessarion pdjdzie tutaj znacznie dalej niz jego
poprzednik.

Koncept genealogii miasta przejeli od kardynata jego panegiry$ci Bartolomeo Platina
oraz Niccold Capranica. Pierwszy w panegiryku na cze$¢ kardynata pisat: , Trapezuntus,
Sinopensium colonia, hujus [i. e. Bessarionis] patria est; Sinopem condidere Milesii, Miletum
Athenienses. Ex his, ut a parentibus, avis, abavis, nobilitetem referens, redundantiam Asiani
ingenii frugalitate Attica compescuit” (,,Trapezunt, kolonia Synopejczykoéw, jest jego
ojczyzna; Milezyjczycy zatozyli Synopg, Milet Ateficzycy. Od nich, jak od rodzicow,
dziadow, pradziadéw, wywodzac znakomito$¢, zlaczyl azjatycki zbytek z attyckim umiarem”
PG 161, coll. CIV). Drugi z wymienionych panegirystOw w mowie na pogrzeb kardynata
zapisal: ,,Siquidem eius [i.e. Bessarionis] patria est Trapezus, Sinopensium colonia. Sinopem
vero condidere Milesii, Miletum Athenienses. Ex his parentibus, avis, abavis maioribusque
nobilitetem referens ubertatem atque redundantiam Asiani ingenii Attica moderatione
temperavit”. (,,Poniewaz jego ojczyzng jest Trapezunt, kolonia Synopejczykow. Synope za$
zatozyli Milezyjczycy, Milet Atenczycy. Wywodzac znakomitos$¢ od tych rodzicow, dziadow,
pradziadow 1 przodkoéw zlagodzil azjatycka bujnos¢ i1 zbytek attyckim umiarem” Capr.
S. 406). W ujeciu jednego 1 drugiego autora ten rodowdd ma przetozenie na charakter samego
kardynata, ktory, mimo iz pochodzi z Azji, jest przy tym w pelni zwigzany, poprzez Ateny,
Z kulturg europejska.

Na starozytne Ateny powotywali si¢ zreszta liczni retorzy starozytni i bizantynscy. Dla
przyktadu odwotanie do Aten znalez¢ juz mozna w znanej Bessarionowi Mowie na czes¢
Antiochii. Libanios podaje w niej, ze wsrdd przesiedlencow, ktorzy zamieszkali w Antiochii,
byli réwniez Atenczycy (8v oic fjoav koi AOnvaiot Lib. Orat. XI. s. 92, 10). Autor Antiochikos
podkresla nasladowanie Aten przez Antiochig, ktora, podobnie jak attyckie miasto, a nawet
przewyzszajac je w tym wzgledzie, przyjmuje zewszad cudzoziemcow (Lib. Orat. XI. s. 164,
9-13; s. 167, 16-18). Ale Libanios ceni nade wszystko ped Atenczykow ku madrosci (przejety
przez mieszkancoOw Antiochii): ,,Bo jak w Atenach wprawdzie i inne dziedziny wiele

przyniosty §wietnosci: trojrzedowce, bitwy morskie, wladza nad narodami, najistotniejsza

%0 H. G. Saradi, H éxppaoic ..., s. 41.
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jednak rzecza jest ped ku madrosci, jej zdobywanie i1 czes¢ dla niej”381 (Gomep yap t@®V

AOMvnot Aapmpd pEv kol ta AL, ol TppELS, ol voopayiol, O ToAAGY dpéat, kpdtioTov 08
1 ¢ copiog émbupia te kol Ty kol ktiiolg Lib. Orat. XI. s. 182, 20; 1-2). Ale owa madros¢
— hellenska kulture 1 sztuke — Ateny dzielg z Antiochig (Lib. Orat. XI. s. 184, 12-13). Takze
Teodor Laskaris w Pochwale Nikei przywodzi przykiad Aten®®. Dla niego ,,zlote Ateny” —
jak zwie on miasto — byly miejscem kwitngcym stowem (Kai yop taic ypvooic Adnvaig
dAn0dc fv mot' v Adyog e000ANg Lasc. § 5, 1-5; 12-14). Ale to Nikea jest, wedhug Laskarisa,
W czasach mu wspodiczesnych bogata w filozofig, a jej mieszkancy zajmujg si¢ naukg

383 (Lasc.

Arystotelesa, Platona, Sokratesa, 1 nasladuja retoryk¢ Demostenesa i Hermogenesa
8 6, 3-8) i to Nikea zwyci¢za w nauce Ateny, bo attycka polis byta poganska a Nikea jest
chrzescjianska (Lasc. § 5, 1-11). Laskaris odwotuje si¢ wigc do Aten jako miasta nauki,
filozofii i wymowy. Z kolei Jan Eugenikos tylko raz wzmiankuje Ateny, a w zasadzie
Atenczykow, znanych niegdy$ jako doskonatych zeglarzy, dzi§ w tej dziedzinie pokonanych
przez Trapezuntczykow (Eug. s. 32, 8 12).

Bessarion czyni z Aten pierwsze ogniwo genealogii Trapezuntu, nazywa je matka,
wzorem, a Trapezunt jest ich doskonalg kopia, grodem, ktory wiernie je nasladuje. Rodowdd
nadczarnomorskiej polis zatozonej przez Synope, kolonie Miletu, ktory miat by¢
skolonizowany przez Atenczykow, znajduje potwierdzenie w literaturze antycznej. Milet,
wedle Dziejow Herodota, miat zatozy¢ Nejleus, syn pierwszego krola Attyki — Kodrosa (Hdt.
IX, 97; cf. Paus. 7.2.1)*®*. Ksenofont w Anabazie podaje, ze Synopa to kolonia Miletu (Xen.
Anab. VI, 1, 15). Z kolei Euzebiusz z Cezarei w dziele Kanony pisze, ze w 756/7 (a wigc na
trzy lata przed zatozeniem Rzymu) Trapezunt zostat skolonizowany przez Synopq385.

Na spojrzenie Bessariona na Ateny wielki wpltyw miat zapewne przywotywany juz
Panathenaikos Arystydesa. H. Lamers mowi nawet 0 ,,Atenocentryzmie” Bessariona
w Enkomion, ktory, jak stwierdza, jest jednak trudng do uchwycenia krytyka

86

»dpartanocentyzmu” Gemistosa Plethona®®. Ateny w ujeciu FEliusza Arystydesa s3

przewodnikiem dla wszystkich Hellenbw (Ael. Ar. Panath. § 5), straznica (bastionem)

%1 | ibanios, Wybor méw, przet. i oprac. Leokadia Matunowiczowna, Wroctaw 1953, s. 55-56.

%82 Warto zauwazy¢ w tym miejscu, ze Teodor Metochites w Mowie nikejskiej w ogéle nie wspomina
0 Atenach.

%3 Zwraca uwage, Ze wszyscy wymienieni przez Laskarisa uczeni, poza Hermogenesem, byli
Atenczykami

%4y, B. Gorman, Miletos, the Ornament of lonia. A History of the City to 400 B.C.E, University of
Michigan Press 2001, s. 31.

%85 Eusebi Chronicorum Canonum quae supersunt, ed. A. Schoene, vol. 11, Berolini 1866, s. 89.

%6 H. Lamers, Greece Reinvented: Transformation of Byzantine Hellenizm in Renaisance ltaly, Leiden
2015, s. 100.
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Hellady (Ael. Ar. Panath. 8 8), symbolem filantropii — krajem wyciagajacym pomocna dton
do wszystkich (Ael. Ar. Panath. § 9; § 60). Ateny to takze literacki wzor dla calego
hellenskiego $wiata (Ael. Ar. Panath. 8 14); to one wprowadzily niestarzejacy si¢, czysty
i nieskazitelny dialekt (Ael. Ar. Panath. § 14; pochwata jezyka § 226-228), to centrum nad
centrami (Ael. Ar. Panath. § 15), to miasto ,,dom” dla wszystkich uciekajacych (Ael. Ar.
Panath. § 52). Ateny znacza tyle, co Hellada (Ael. Ar. Panath. § 79), dla Hellenéw to miasto-
matka (Ael. Ar. Panath. § 90; § 226), ktore samotnie walczy i jednoczy Grekow, bo jest
odpowiedzialne za wolno$¢ (Ael. Ar. Panath. § 102-103); to model dla ludzko$ci (Ael. Ar.
Panath. 8 185-186). Z tego bogactwa motywOw czerpie Bessarion, ale czerpie w sposob
tworczy, miesza te watki 1 je przetwarza. Jedne cechy przypisuje Atenom (zgodnie
z zalozeniami autora Panathenaikos), inne odnosi jednak do Trapezuntu bagdz Miletu.

Do tematu Aten Bessarion powraca w Enkomion wielokrotnie. Uwaza Hellenow,
ktorych uksztaltowata attycka polis, za ludzi o szlachetnym charakterze, wyksztatconych
dzieki przodkom pielegnujacym atenskie dziedzictwo cywilizacyjne, ktére wykracza poza
granice polityki i religii*®’,

Mysl Bessariona o Atenach wyrasta z przekonania o wyzszosci starozytnych Aten nad
resztg hellenskich miast. Juz na poczatku Enkomion nazywa on attyckie miasto — ,,zywicielka
Hellenéw, matka literatury, nauczycielka najpigkniejszej mowy” (tnv Tpo@ov 1®v EAANvev,
MV UNtépa TdV AOymv, T KOAMoTNg TanTng mvic v dwddokaiov Encom. s. 24, 8-10).
Bessarion nie spisuje dziejow Aten, wychodzac nie tylko z zatozenia, Ze sa one powszechnie
znane, ale najprawdopodobniej zaktadajac, ze grono odbiorcéw jego dzieta doskonale zna
Panathenaikos Eliusza Arystydesa®®®, w ktorym opisat on dzieje Atenczykow i ich wojny>e".
Rowniez Bessarion wspomina o tych wojnach prowadzonych przez attycka polis zaréwno
przeciw Hellenom, jak i1 przeciw barbarzyr'lcom390.

Ateny powracaja w réznych konfiguracjach. Przy opowiesci o Milecie autor Enkomion
wykazuje bliskie pokrewienstwo miedzy Miletem a Atenami, ktérym to jofiskie miasto
doréwnuje i1 dla ktorych moze sta¢ si¢ rywalem (Encom. s. 24, 28-33). Jak zauwaza

H. Lamers, Bessarion wyodrebnia dwie drogi poczucia wspélnoty wsrod Hellenow:

%7 H. Lamers, op. cit., s. 93.

%88 W Bizancjum czytano Arystydesa, a Nikefor Chumnos (ok. 1250-1327), filozof i retor, zwolennik
attycyzmu, stawial za wzor Arystydesa i Izokratesa; O. Jurewicz, Historia literatury biznatynskiej. Zarys,
Wroctaw 1984, s. 321. Wsrod manuskryptow posiadanych przez Bessariona znajdowaly si¢ rowniez mowy
Eliusza Arystydesa w tym Panthenaikos (w kilku rekopisach). Cod. Marc. Gr. 419, 423, 424, 425, 427 vide:
Graeca D. Marci..., s. 204, 206-207, 209.

%9 Arystydes szczeg6lny nacisk potozyt na opis wojen prowadzonych z Persami.

%0 Wida¢ w tym odwotanie do Panathenaikos Arystydesa (cf. Ael. Ar. Panath. § 223), w ktérym Eliusz
wymienia typy wojen prowadzone przez Atenczykow.
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1) wspotczesni mu Hellenowie sg etnicznie potomkami starozytnych Grekow; 2) Hellenowie
zachowali wazne cechy przodkow poprzez kulturowe nasladownictwo albo piuncig swoich

przodkow®**

. By udowodni¢ to etniczne pokrewienstwo Jondéw z Miletu z Atenczykami,
Bessarion tworzy rodowdd miasta, w ktérym wykazuje ich pochodzenie od Aten, ale nie
konczy na tym prostym zabiegu, nie tylko bowiem pokrewienstwo swiadczy o przynaleznosci
do cywilizacji hellenskiej. Jako $wiadectwo tego pochodzenia przywotuje on dokonania
azjatyckich Hellenéw. W pierwszym rzedzie ich nieugieta walke z barbarzynskimi sgsiadami
(Encom. s. 25, 5) oraz wynikajacg stad obrone wtasnej wolnosci (Encom. s. 25, 17). Tak jak
Ateny na ziemi europejskiej bronity wolnosci innych Hellenow, tak w Azji rol¢ te przejat
Milet (Encom. s. 27, 27-30). We fragmencie poswigconym wojnom prowadzonym przez to
jonskie miasto wida¢ wptyw mowy Arystydesa. W Panathenaikos Ateny przedstawione sg
jako samotnie walczace o ocalenie Hellenow (Ael. Ar. Panath. § 89; 102) i ich wolnos¢ (Ael.
Ar. Panath. § 102; 103; 147; 155; 157). Podobnie w Enkomion, w wizji inspirowanej rOwniez
Dziejami Herodota, mieszkancy Miletu prowadzg samotng walke (Encom. s. 26, 14-15; s. 27).
Milet, wedle mysli Bessariona, nasladuje Ateny takze w dziatalnosci kolonizacyjnej,
osiggnawszy potege i bogactwo, funduje nad brzegami Morza Czarnego Synope (Encom.
S. 27, 36-37 —s. 28, 1-4), ta zaktada za$ pdzniej Trapezunt.

W dluzszym passusie, wartym przytoczenia tutaj w calosci, Bessarion pisze

0 wyzszosci Trapezuntu nad metropolig, Synopa (Encom. s. 30, 5-25):

OV yap O6cov avTV 1€ TOOTV TNV GIOIKICOUEVYV
1 ko’ Hudg vVrepefirreto mOAG, AAAL Kol TOV BAADY
oUK Gv Tig ebpot TV vikdoav padimg. Toig te yap TV
apioT@v apictong EQEAUIMAOY TOPEXETAL £0VTIV KOl
pOg TV ATtV Kol TNV TOA Tt®dV  AOnvedv
g€ecoopévn 1oig mhgioov gkeivng gikav kal akpiPeg
¢ évilv aneipyaostor pipnpa. O yop €0’ HudV kol Tig
@Ooemg avT 6edddynebo meipy kol T@ mabelv, Mg
dpo otlypotd Twvo Kol oVvAdg €v Ppayioct kai
TPOCHOTD PEPOVI®OV TVAV, €V UV TOIGL KOl Toidimv
iowg marsiv ok dv 1dotg v opowdTTa, £G 08 TpiTNV
YeEVEAV KOl TETAPTNV EMOTUAivEL TA Y€ TOWDTA, KOl
mv fonv ovAnv émi tavtod TOmov T® wART®
il émmdnn OV vievov §| LoV vievod gbpoig Gv
@épovia, ToUTO  KaAvtavBo  Kpeittova  TpOTOV
cuupéPnrev. OV yap oVADYV O TVOV Kol GTIYHAT®OV
o0d’ ayevv®v Tv@®V Kol Qavl@v MUV 1 TOMG
napaderypdtovy gikova o@lel Kai TOmov, GAAA TV
ABnvav kowotnta kol erhavlpomiov Kol Tva TpoToV
gtepov 10 awtodybov ékeivov Kol TG duvapemg TNV
TEPLOVGIOY Kol KPATOG &V TOAENOIG Kol pLéyoing Kol doa
kOopog Attiki|g kol Tadtng puovng kabéotnkev ov
TavteA®dg v Toig VI’ ot oikicbeior cwbévta

1Y, Lamers, op. cit., s. 97.

Trapezunt bowiem, wedle nas, nieomal przewyzszyt
Synope, ktora sama byta kolonig, a przeciez wsrod
innych nie latwo mozna znalez¢ takie zwycigskie
miasto. Ono samo bowiem ukazuje si¢ jako konkurent
dla najlepszych z najlepszych, podobne do Attyki
i miasta Aten pod wieloma wzgledami, na ile to
mozliwe, jest ich obrazem i dokladna kopig. To
bowiem, co wiemy z samego do$wiadczenia i autopsji
0 nas i 0 naszej naturze, a mianowicie, ze gdy ktos$
nosi jakie§ pigtna i znamiona na ramionach i na
twarzy, nie wida¢ podobnych u dzieci i wnukow, za$
pojawiaja si¢ one w trzecim i czwartym pokoleniu,
i takie samo znami¢ mozna znalezé u wnuka lub
prawnuka w tym samym miejscu co u dziadka czy
pradziadka, i tutaj zarysowuje si¢ to dos$¢ silnie.
Miasto bowiem nie zachowuje dla nas wizerunku
i odbicia jaki$ znamion i znakow, ani jaki$ podltych
i nedznych wzoréw, lecz zachowuje wspolnote
i cywilizacje Aten, ale nieco odmienny charakter —
jako odbicie rodzimego oraz znaczng potege i sile
W wojnach 1 walkach, i chociaz Trapezunt istnieje
jako chluba Attyki i samych Aten, to niezupetnie
pielegnujemy jej pamiatki na terenach przez nas
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axppdg Muelg peppnpedo, kaitor S Tpitng TPOG
anTNV avapépovieg Kol Taidwv avtii maideg Gvteg kol
mpog  ovTv  anewdopeda  téheov kol TOD
Tapodelypatog obK Ekmintopev, Got’ dv Tig €keivolg
10 pétepa mapaPfdirot.

zamieszkalych. A przeciez jako trzecie z rzedu miasto
powolujemy si¢ na Ateny i jesteSmy dzie¢mi ich
dzieci i podagzamy za nimi w sposéb doskonaty oraz
nie oddalamy si¢ od wzoru, tak ze mozna
poréwnywaé nasze osiggniecia z ich osiggnieciami.

Bessarion w tym fragmencie formutuje nader oryginalng mysl, odwotujgc sie do
Arystotelesa i ustalonych przez Stagiryte zasad dziedzicznosci**’. Owe znamiona, ktore
w Enkomion sa hellenskimi warto$ciami, pojawiajac si¢ w czwartym lub trzecim pokoleniu,
wskazuja na wigksze podobienstwo Trapezuntu do Aten, niz do Synopy czy Miletu. Ten
niekonwencjonalny genetyczny wywdd niemal ,,cielesnie” wyprowadza Trapezunt od Aten.
To niemal biologiczny dowdd tego pokrewienstwa.

Autor Enkomion silnie podkresla owa pipunoig w stosunku do antenatow. Po opisie
dogodnego miejsca, w ktorym zatozono Trapezunt (Encom. s. 41, 15-36 —s. 42, 1-9), powiada
on o kolonistach, ktoérzy jako Hellenowie (ich hellenska tozsamo$¢ poswiadcza m. in. jezyk
grecki) poprzez nasladowanie przodkéw dajg swiadectwo hellenskosci. Takze w tym miejscu,
méwigc o wzorowaniu si¢ na Atenczykach, Bessarion po raz kolejny odwoluje si¢ do
genealogii miasta: ,,nasladuja swych przodkow — Milezyjczykow i Synopejczykéw oraz tych
jeszcze wcezesniejszych — Atenczykow” (Zwvonelc te kol Midnciovg koai €1t mpodtEpOV
AbBevaiovg tovg ce®dV Tatépag pupovpevot Encom. s. 42, 17-19).

Swoistym dialogiem z dzietem Arystydesa jest passus poswiecony podjeciu
w Trapezuncie Dziesigciu Tysigcy. Bessarion, podawszy wpierw $wiadectwo Ksenofonta
Z Aten (zwraca uwage na miasto, z ktorego pochodzit autor Anabazy) o hellenskiej
proweniencji nadczarnomorskiej polis, wywyzsza mieszkancow Trapezuntu ponad
Atenczykéw, ktorzy, jak podaje Enkomion, przyjety niegdyS potomkéw Heraklesa,
przesladowanych przez Eurysteusza. O tym mykenskim witadcy i1 synach herosa, goszczonych
wbrew grozbom w Atenach, pisze Arystydes w Panathenaikos (Ael. Ar. Panath. § 49-51;
66). Bessarion §wietnie wykorzystuje ten motyw zaczerpnigty ze znanej w Bizancjum mowy,
by pokaza¢, ze Trapezunt, podobnie jak niegdy$ Ateny, co podkresla réwniez Eliusz
Arystydes (Ael. Ar. Panath. § 52), sa azylem dla uciekinieréw. Ale to Trapezunt ma wiecej

powodow do chwaty, bowiem, wedle autora Enkomion, musial przeciwstawic si¢ poteznym

Persom, a nie tylko tyranowi ,,matego skrawka ziemi” (yfig oAiyng Encom. s. 46, 1), jak

%92 Autor Enkomion odnosi sie tutaj do zasad dziedzicznosci przedstawionych w Zoologii oraz w dziele
O rodzeniu si¢ zwierzgt Arystotelesa. Wedle Stagiryty: ,,dzieci s3 podobne do rodzicow w ich cechach
anormalnych: rodza si¢ z cechami, jakie maja ich rodzice, np. z przerostami lub bliznami. Znany jest przyktad
takiego podobienstwa; zjawito si¢ ono w trzeciej generacji” (Arist. HA. 585b; Arystoteles, Zoologia, przet.
P. Siwek, Warszawa, PWN 1982, s. 296). Takie prawa dziedzicznosci zadziataty, zdaniem Bessariona, rowniez
w przypadku Trapezuntu.
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Bessarion méwi o Eurysteuszu. To porownanie dla Bessariona staje si¢ kolejnym pretekstem,
by zestawi¢ mieszkancoéw Trapezuntu 1 Atenczykow 1 po raz kolejny napisaé
0 nasladowaniu®* tychze i ich dokonan (,,tak wiec nasze miasto z jednej strony od poczatku
tak bardzo si¢ wyrozniato przez to, ze sktonne byto do najpigkniejszych czyndéw, chociaz nikt
go tego nie nauczyt, z drugiej strony wykazato si¢ tak bardzo, gdy nasladujac Atenczykow
i ich dokonania, podjeto si¢ tego samego” "Qote, €it’ oikobev 1| TOMC Muiv, uNdevoOg
TPOJBAEAVTOG, €Ml TA TAOV TPAEEOV KAAMOTO TNV PomnV &6)YE, TOGOVTO OVEYKEV, €T
Abnvaiovg kal tag avt®dv Tpaelg nhodoa wpoc todh’ dpunce, tocodTov VIEPERALETO
Encom. s. 46, 7-10).

W Enkomion nie ma prawie w ogdle odwotan do wartosci religijnych. Motywy dziatan
Hellenéw, starozytnych i wspotczesnych autorowi, nie wyptywaja bowiem z wierzen czy to
W poganskie bostwa, czy w chrzesdcijanskiego Boga. Do szlachetnego dziatania motywuje ich
nasladownictwo wielkich przodkéw 1 poczucie wspolnej z nimi genealogii. Wspdtczesni
Bessarionowi Trapezuntczycy byli, co nalezy podkresli¢, chrze$cijanami, ale ich etniczne
pochodzenie raczej nie byto hellenskie®®. Sita spajajaca spotecznoéé hellenska, w wizji
Bessariona, sg wigc wartosci, jakim holdowali starozytni Ateficzycy. Sa one na tyle
uniwersalne 1 niepodwazalne, Zze moga by¢ aktualne w kazdym czasie 1 miejscu. I takimi
wlasnie wartosciami dla Atenczykéw, tak w Panathenaikos Arystydesa, jak i Enkomion
Trapezuntu byty: dzielno$¢, nieztomny duch, poczucie sprawiedliwosci 1 umilowanie
wolnosci.

Wielu bizantynskich autorow odwoluje si¢ do minionej $wietnosci Aten®*. Sg one
traktowane przez nich jako symbol przesztej juz stawy, dominacji kulturowe; w $wiecie.
W swiadomosci wyksztalconych Bizantynczykoéw funkcjonujg one czgsto jako centrum nauk.
Starozytne Ateny ze swym hellenskim dziedzictwem staty si¢ dla Bessariona znaczniejszym
symbolem niz miasto Konstantyna. O ile stolice znad Bosforu wspomina on w Enkomion

397

cztery razy396, 0 tyle nazwa attyckiego miasta pojawia si¢ tam dziewigciokrotnie™'. Inaczej

natomiast niz attycka polis postrzegany jest Rzym.

%% W tym miejscu Bessarion uzywa stowa (nhodoo (Encom. s. 46, 9) od (n\ow, ktére wykazuje
ztozong semantyke — ‘wspotzawodniczy¢’, ale jednoczesnie ‘nasladowacé cos’.

3% Szerzej o tym w czesci poswieconej hellenskosci w ponizszym rozdziale.

3% postbizantynski historyk Laonikos Chalkokondyles juz w pierwszym zdaniu Historii przedstawia si¢
jako Atenczyk, podkreslajac to niemal z duma (Aaovike AOnvaie Chalk. I, s. 4).

3% A. Akisik pisze, iz Bessarion podaje pigé razy referencje do Bizancjum, byé moze doliczajac
rowniez przymiotnik ,,bizantynski” (tfj Bulavtiot Encom. s. 57, 16). Vide: A. Akisik, Preising a City: Nicaea,
Trebizond, and Thessalonike, ,,JJournal of Turkish Studies” 36, 2011, s. 15.

%7 Mozna doliczy¢ tutaj jeszcze siedmiokrotnie wymienionych ,Atenczykow” (AOnvoiot) oraz
pigciokrotnie wspominana ,,Attyke” (Attikn).
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Wspomniany juz Eliusz Arystydes jest autorem nie tylko mowy na cze$¢ Aten —
Panathenaikos, ale takze Pochwaly Rzymu (Eic Pwunv), powstatej ok. 155 roku, ktorg autor
wygtlosit na dworze cesarskim. W tym dziele, w odroznieni od utworu po§wigconemu miastu
Atenczykow, Rzym jest chwalony nie tylko jako miasto, ale przede wszystkim jako ideat

3% Autor, chwalac Rzym i jego wielko$é (Ael. Ar. Rom. § 10; § 14-16), nie znajduje

panstwa
w calej historii panstwa doréwnujacego mu wielkos$cig. Nawet Aleksander Wielki wypada
skromnie w poréwnaniu z Rzymianami, bo, mimo iz zapanowat nad niemal catym 6wcze$nie
znanym $wiatem, to jego witadza trwata krotko, a rzymskie rzady trwaja juz przez dhuzszy
czas (Ael. Ar. Rom. § 24-25). Arystydes widzi zatem w zapanowaniu Rzymu nad $wiatem
pewien plan, wedle ktorego toczy si¢ koto dziejow, widzi w tym dziatanie opatrznosci. Nawet
stynna Aleksandria powstala w interesiec Rzymian (Ael. Ar. Rom. § 26), a w jednym
z fragmentow stwierdza, iz $wiat czekat wlasnie na rzymska wtadze (Ael. Ar. Rom. § 58).

Arystydes stara si¢ nie umniejsza¢ greckiego dziedzictwa w tej mowie (,,barbarzyncy
gérowali nadzwyczajna potega, a Grecy madroscig i inteligencja™® @Ald 10 Todg pév
BapPBapovg taig meplovoiong Kai taig duvauesty vepPfaréctal, Tovg 6& "EAAnvog copig kol
coepocvvn maperbelv Ael. Ar. Rom. § 41), ale rownoczesnie stwierdza, ze Grecy ,raczej
$nili o wladzy, niz mogli ja osiagnac” (dvelpomoincovteg Nyepovioy pdAlov 1 KtnoacOot
duvnOévteg Ael. Ar. Rom. § 43). Broni Hellenéw, mowigc, iz przed Rzymianami nie byto
,wiedzy rzadzenia” (10 Gpyewv €idévor Ael. Ar. 8 Rom. 51), a Grecy, chociaz umieli stawiaé
opor, bi¢ Perséw i Lydow 1 znosi¢ trudy, to jednak nie znali si¢ na rzadzeniu (Ael. Ar. Rom.
8 51). Sztuka rzadzenia zrodzita si¢ wraz potgga panstwa, czyli z Imperium Rzymskim, ktore
umiato jg utrzymac (Ael. Ar. Rom. § 59), dzigki czemu zreszta Rzym jest stolicg catego
$wiata (Ael. Ar. Rom. § 61).

Najprawdopodobniej jak Panathenaikos Arystydesa, tak samo i jego Pochwata Rzymu
byty znane Bessarionowi. W Bibliotece Marciana w Wenecji wsérod podarowanych miastu
przez kardynala manuskryptow greckich pod numerem 428 znajduje si¢ kodeks datowany na
okoto XIV wicek z dzielami Arystydesa, w tym zawierajacy jego Eic Peounv (In Romam)*®,

Bessarion nie moégl poming¢ faktu zdobycia przez Rzymian wladzy nad Grecja

i Hellenami, nie mogt rowniez nie zauwazy¢, iz byla to ingerencja ,,obcych” w wewngtrzne

%% ). H. Oliver, The Ruling Power. A Study of the Roman Empire in the Second Century after Christ.
Through the Roman Oration of Aelius Aristides, Philadelphia 1953, s. 874-875.

%9 Polskie thumaczenie Eliusza Arystydesa za: Eliusz Arystydes, Pochwala Rzymu, przektad z jez.
greckiego W. Madyda, [in:] Imperium Romanum. Wladza. Propaganda. Konflikty ideologiczne. Wybor zridel.
Opracowali K. Stebnicka i P. Janiszewski, Warszawa 2003, s. 31.

0 pochwala Rzymu Arystydesa znajduje sic w jedny z rekopiséw nalezacych do Bessariona; Cod.
Marc. Gr. 428; Graeca D. Marci..., s. 209.
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sprawy Grekéw*®*. I nie mogt wreszcie, mimo swej filohellenskosci, przejéé obojetnie nad
rzymskim dziedzictwem Bizancjum. O Konstantynopolu, w Enkomion zawsze okre§lanym
jako Bizancjum, czgsto méwi si¢ jako o ,,Drugim Rzymie”, ,,Nowym Rzymie”. Pisal juz
o tym historyk Kosciota Sokrates Scholastyk: ,,[Konstantyn] uczynit z [Konstantynopola]
miasto rowne Rzymowi (...) 1 w specjalnej ustawie zapewnit mu tytut drugiego Rzymu”402
(fonv 1¢ 1 Pooctkevovon Poun dmodeifog, kai Kwvotavivodmoiwv petovoudoog,
ypnuatilew devtépav Pounv voue éxvpwoev Socr. HE |1, 16). Natomiast w interpretacji Jana
Lidyjczyka, cesarz Konstantyn wyroznit miasto noszace jego imi¢ nad inne miasta tak, iz
mozna powiedzie¢, ze statlo si¢ ono nie Drugim i nie Nowym Rzymem, ale samym
Rzymem?®, Cesarstwo Bizantynskie ze stolica w miescie Konstantyna jest przeciez
nierozerwalnie zwigzane z dziedzictwem rzymskim.

Bessarion w Enkomion wraca do samych poczatkow rzymskiego panowania w Grecji
i zdobycia przez Rzymian Trapezuntu. Wcze$niej jednak wiele miejsca poswigca
rozwazaniom dotyczacym wolnosci*®. Owe przemyslenia poprzedzaja passusy o Mitrydatesie
i ostatecznym przejeciu kontroli nad Trapezuntem przez Rzymian. Enkomion wykazuje
bowiem, ze Trapezunt byt z ducha hellenski i szanowal wolno$¢ oraz byl ,,az do granic
mozliwosci przeciwne poddanstwu i na nie oburzone” (trv dovAeiov kai puéypt g KAoEMG
O¢ €vOv amootpeeounvn Kai dvoyepoivovca Encom. s. 46, 11-12). W tym miejscu autor
Pochwaly proponuje jednak redefinicje¢ pojecia ,,wolnos¢”. Nie istnieje dla Bessariona

wolnoé¢ absolutna®®, bo jak pisze (Encom. s. 46, 16-21):

Tov yap éledbepov avdpa Kai mOAY i Toig dpeivooty
Umeikely  GvAaykn kol dovAevew TOig Kpeittooty,
ayopévolg VT EKEWVOV EML TA OPIcL CUHEEPOVTO Kol
89’ Gmep ovK By adTol oikodev Hydecav: obTog Yép &M
vopog apyfic dplotog kol dovieia  Ehevbepiq
avtippomog, ot &’ Ote Kol Kpeittwv, dtav pn ceiot
Tveg g€aproiev unde dvvarto undevog mapadei&avtog
TOV APETOV”

Jest bowiem rzecza naturalng, by wolny maz i miasto
ulegli lepszym i shuzyli potezniejszym, ktorzy
pozyskuja u nich to, co jest im potrzebne, a czego nie
maja u siebie; takie jest wlasnie najlepsze prawo
wladzy, a niewola jest rownoznaczna z wolnoscia,
bywa za$ i lepsza, kiedy to nie mozna byc
samowystarczalnym ani nie mozna o0siggnadé
pomyslnosci bez wskazdwek.

W tych rozwazaniach wida¢ konieczno$¢ zdania si¢ na kogo$ silniejszego, kogo
przeznaczeniem jest panowanie. Nie chodzi tutaj Bessarionowi o pontyjskich wtadcow, do

ktorych za chwile przejdzie w opowiadaniu, lecz o Rzymian, ktdérzy pokonali tychze

LY Lamers, op. cit., s. 101.

“ZSokrates Scholastyk, Historia Kosciota, thum. S. Kazikowski, Warszawa 1986, s. 108-109.

%3 \Vide: M. Salamon, Rozwdj idei Rzymu — Konstantynopola, od 1V do pierwszej polowy VI wieku,
Katowice 1975, s. 34-37; M. B. Leszka, M. J. Leszka, Ewolucja statusu Miasta. Idea Konstantynopola —
Nowego Rzymu, [in:] Konstantynopol Nowy Rzym. Miasto i ludzie w okresie wczesnobizantynskim, pod. red.
M. J. Leszka, T. Wolinska, Warszawa 2011, s. 39-40.

0% Szerzej o tym w dalszej czesci rozdziatu.

5 H. G. Saradi, H éxppaoic ..., s. 50.

121



wiladcow, uznawanych przez autora za niegodnych sprawowania wiadzy nad Trapezuntem.
Dlatego autor w dalszym redefiniowaniu poj¢cia ,,wolno$¢” moéwi o wolnosci ciata i ducha,
dodajac, ze, jesli nawet kiedy$ Trapezuntczycy stracili owa ,,wolno$¢”, to tylko na krétko (ma
zapewne na mysli epizod z Krélestwem Pontu), nigdy nie stracili ducha i nie pozwolili sobie
na ujarzmienie umystu (Encom. s. 46, 27-30). Poza tym Bessarion powiada o ,,udawaniu
podleglosci” 1 takim panowaniu, ze tylko wydaje sie¢, iz podlega si¢ czyjej$s wiadzy (Encom.
s. 47, 1-5).

Wszystkie te rozwazania prowadza autora do stwierdzenia: ,nasi dowiedli tego
w dzietach i czynach; niedtugo pdzniej przytaczyli si¢ do powszechnych wiadcoéw rzymskich
oraz najlepszego i najsprawiedliwszego panowania Rzymian i z zadowoleniem odwrocili si¢
od tych, ktorym wczesniej podlegali” (w¢ €pyolg avtoig Kol Tpdypacty oi Nuétepot Ede&ay,
00 petd MOAL TOlG Kowoig deomdtang Popaiolg kol tff dpiotn kai dwatotdrn Popaiov
npootevdiviec TMyepovig kol dopevol ketvov dmoAdayévieg ol mpdTepOvV VIETAYMOAV
Encom. s. 47, 11-14). Autor celowo pisze o przylaczeniu si¢, a nie podboju czy zniewoleniu.
Wida¢ w tym przychylne spojrzenie na rzymska dominacje.

Bessarion odmalowuje natomiast w nieprzychylnych barwach wladcow Krolestwa
Pontyjskiego, odwotujac si¢ najwyrazniej do stow Arystydesa, ktory o hellenistycznych
wladcach pisze: ,,byli raczej str6zami miast 1 okolic niz wladcami: jacys$ krolowie wygnancy,
osadzeni nie przez wielkiego krola, ale przez siebie samych (...) podobni do satrapow
pozbawionych kréla” (domep epovpoi paAAOV TGV TOAE®V Kol TV yopiwv Odvies 1j dpyovTeg,
avdototol Tves, Pactiels ovy VO TOD peYAov PACIAE®MS AAL’ VO’ EAVTAY AOTOL YEYEVLEVOL
(...) catpamon Epnuot Pacthémg Ael. Ar. Rom. § 27). Na koniec Arystydes zadaje retoryczne
pytanie: ,,Czyz nie powiemy, ze taki ustr6j przypomina raczej rozboj niz wiladze
krolewska?”*®  (kaitot TNV 10TV KOTAGTAGY TOTEPOV ANCTEWX UAAAOV T Pacilely
npoceowkévol enoopev; Ael. Ar. Rom. § 27). I Bessarion kojarzy rzady Mitrydatesa I 1 jego
potomkow, az do ostatniego wiladcy Mitrydatesa VI Eupatora wilacznie, z niewolg
I poddanstwem (Encom. s. 47, 15-22) oraz barbarzynskim panowaniem (Encom. s. 49, 23).
Dhuzszy fragment poswigcony pontyjskim krolom ukazuje ich potege (ogrom ziem
opanowanych przez tych wtadcow, trudy walki Rzymian z Mitrydatesem) i niemozliwo$é
przeciwstawienia si¢ tak pot¢znemu panstwu przez jeden Trapezunt. Jedyna silag zdolng

pokona¢ barbarzynskich wladcéw Pontu jest Rzym.

“% Eliusz Arystydes, op. cit., s. 29.
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Panowanie Rzymu nad niemal calym owczesnym (I wiek przed Chr.) $wiatem
Bessarion prezentuje jako dziejowa konieczno$¢: ,,Skoro za$ los wymagat a przeznaczenie
wymuszato, by panowanie Rzymian rozciggato si¢ do krancow ziemi i zawierato mniej wigcej
w takich granicach, to do czynu zachgcony zostal Pompejusz Wielki” (Emel 8¢ 10
nempouévov amntel kol M poipa v Popaiov fiyepoviav fvayklev €¢ ta yiic €oyata
gxtetdobat kol Tovtolg wpichat oyedov tépact, [Toummov Mdayvov dvéstnoe Encom. s. 49, 6-
9). Pompejusz jest postrzegany jako wyzwoliciel, swoisty bohater narodowy, poniewaz to
dzieki niemu Trapezunt ,,ujrzal dzien wolnosci” (8hevOepiog eidev Nuépoav Encom. s. 49, 20).
Pojawienie si¢ Rzymian, w wizji Bessariona, przynosi regionowi korzyéci407.

Dla Arystydesa Rzymianie sg z natury stworzeni do rzadzenia, dla Bessariona sg oni
nie jakimi§ uzurpatorami czy okupantami Hellady, ale ojcami. Mowi o tym w diugim

passusie, wartym przytoczenia w catosci (Encom. s. 49, 25-33 —s. 50, 1-6):

To & fv Popaiog vmotayfjvar, EXAnvicic te yiig ov
HOVoV 1youpévolg andong, GAAL kol povolg a&img kol
OvTOG GpyYovct, KNOELOVIKNV T€ KOl TOTPIKNV TNV &G
TOVG VINKOOVE EMBEKVVLEVOLG ebvolay Kol TO Keivolg
OLLEEPOV €K TAVTOG TPOMOL UNYOVOUEVOLS, Omep
€otiv aANO®G e Gpyovtog kol fyeudvog @ dvit. OV
yOp duvauet ye pOVoOV kal TEPLOVGIQ Kal TAOVTOL Kol
oTpaTIdg Kotelyov vmfKkoo Tavta £0vn kol wiv yévog
avOpOTOVY, GAL’ ovdEV fTTov T® TE Vopinme dpystv
Kol Suonde avTodE ETHYOVTo Kol 01¢ ™G TPdC moidag
matnp &g Nmog mpocepépovto. Eviedbev yap antoig
Kol TapoUOVILOV TO THG APyl OLOTETEAEKE YEVOLLEVOV
mpooyMUa, Gte cuvexOuevov Te evvoig Kol QuAig
ovvdobpevov, kol povolr Tod YpOVOL  KPEITTOLG
gyévovto, TocoUTOL pEV MO ToD am’  ékeivou
TOPAPPLEVTOS, 0VOEV & adTOlG TV T€ gVdALOVIAY KOl
TV Myepoviay Avunvopévov, GAA’ Gtpentdév te Kol
axivntov oyobowv, €p° 8GOV €ikOg, TO KOTO TAVIMV
KpaTog Kol TV apynv v Poaciielov.

Nalezato podda¢ si¢ Rzymianom, ktorzy nie tylko byli
przywddcami catej hellenskiej ziemi, lecz jako jedyni
zashuzenie i rzeczywiscie jej wladcami, wykazujacymi
troske i ojcowska przychylnos¢ wobec poddanych
i z kazdego dziatania zapewniajacymi pozytek, co jest

prawdziwym i faktycznym zadaniem wiladcy
i przywodey.  Nie tylko bowiem dzigki sile
i przewadze bogactwa i wojska panowali nad

wszystkimi podlegtymi im ludami i kazdym narodem,
ale nie mniej przez legalne i sprawiedliwe rzady
jednali ich sobie i dlatego okazywali tagodnosc,
niczym ojciec wobec dzieci. Stad zatem trwata i trwa
niewzruszona §wietno$¢ ich wiadzy, ktora utrzymuje
si¢ dzigki przychylnosci i przyjazni, i jako jedyni nie
poddali si¢ czasowi, ktorego tyle juz uptynelo, ale
ktéory nie zaszkodzit ich szcze$ciu i wiadzy, lecz
uwazali panowanie nad wszystkimi i wladzg cesarska,
na ile to mozliwe, za niewzruszone i niezmienne.

Jak wynika z wczesdniejszej analizy, Ateny sg matka, a Rzym, jak wida¢ z powyzszego
fragmentu, ojcem wspolczesnych mieszkancow szeroko pojetej Hellady. Jest to wiec swoisty
mariaz dwoch narodow, z ktorych kazdy wnosi od siebie to, co ma najlepsze. Stad

w Enkomion uwielbienie hellensko$ci z jednoczesna pochwala tego, co rzymskie*®. Ten

T H. Lamers, op. cit., s. 101.

%8 Ch. Maltezou zwraca uwage, ze w czasach Bessariona dziedzictwo grecko-rzymskie, podkreslane
jeszcze przez Manuela Chrysolorasa (1360-1416), zaczyna ustgpowaé dzidzictwu wytacznie hellenskiemu.
Autorka podkresla zreszta silne zwiazki Bessariona z grecko$cia, powolujac si¢ jednak tylko na list do despoty
Konstantyna z 1444 roku. Mozna jednak zauwazy¢, ze Enkomion Bessariona, powstale niecata dekade
wczesniej, jest zaprzeczeniem tej tezy. Vide: C. Maltezou, Still more on the political views of Bessarion, [in:]
Der Beitrag der byzantinischen Gelehrten zur abendlandischen Renaissance des 14. und 15. Jahrhunderts, vol.
12, ed. E. Konstantinou, Frankfurt am Main, Berlin, Bern, Bruxelles, New York, Oxford, Wien, 2006, s. 100—
103.
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zwigzek miedzy hellenskosciga 1 rzymskoscig trwa, wedle Bessariona, do czaséw mu
wspotczesnych, a wladza cesarska jest niewzruszona i1 niezmienna, chociaz z historii
wiadomo, jak byla ostabiona wtedy, kiedy powstawata Pochwata Trapezuntu.

Rzym w Enkomion jest przedstawiany nie tylko jako ojciec, ale rOwniez jako mtodszy
brat Hellenow. Przy calym szacunku dla Rzymian, jaki przebija z dzieta, ich Imperium nie
jest rowne Grecji. Rzym jest ukazywany jako wspoétrzadzacy, mtodszy brat (domep Tig
VeMTEPOG GOEAP® TTpesPutépw cvpPactievwv Encom. s. 50, 15-16) lub jako silny, odwazny
i waleczny brat, ale potrzebujagcy rady i pouczenia od ostabionego wiekiem starszego brata
(Encom. s. 50, 16-20). Bessarion w tych poréwnaniach pozostaje wcigz w obrgbie zwigzkow
rodzinnych, tym razem na pierwszy plan wysuwajac nie mariaz dwoch cywilizacji, ale ich
braterstwo.

Wiele miejsca w rozwazaniach Bessariona o naturze rzymskich rzadoéw zajmuje
pochwatla jezyka greckiego, w ktorym spisano wszelkg grecka madro$¢. Rzymianie, jak
zauwaza H. Lamers, przedstawieni jako filohellenowie*®, cenili jezyk Hellady, ale Bessarion
posuwa si¢ niemal do skrajnosci twierdzac, ze Grecy s3 ,,jedynymi mowigcymi odpowiednig
dla cztowieka mowa” (udvovug v avBpadT® TpoonKovsay poviy deévtag Encom. s. 50, 27-
28). Poniewaz Rzymianie postugiwali si¢ hellenska madroscia 1 znali jezyk grecki, rozumieli
Grekow iich kulture;“o, wysnuwa wniosek, ze to Hellenowie raczej sprawowali wiadzg niz jej
podlegali (Encom. s. 50, 33-34). Bessarion widzi w tym mozliwo$¢ kontrolowania wlasnej
podleglosci i1 zarzadzania wilasng wolnoscia w poddanstwie. Odmiennie niz Arystydes
pokazuje, iz Grecy takze potrafia sprawowal wladze, a nawet wigcej — potrafig tak
pokierowa¢ rzadzacym, iz wydaje mu si¢, ze rzadzi, podczas gdy faktycznie jest on
poddanym.

Jednoczesnie lojalno$¢ wobec Rzymu, wedle wizji zawartej w Enkomion, nie jest
tylko podlegtosciag wobec tego miasta. Jak zauwaza A. Akisik, miasto pozostaje hellenskie,
a Rzymowi okazuje jedynie respekt ze wzgledu na wiadze*'!. Bessarion utozsamia bowiem
rzymskie panowanie z rzymskim wiadca, pozniejszym bizantynskim cesarzem Rzymian
(Baociievg kai avtokpdtwp @V Popaiov). Tytut ten, co jest oczywiste dla autora Enkomion,
przyshuguje wladcom Bizancjum (szczegolnie dynastii Komnenoéw Encom. s. 58, 3-9). Ma on
Swiadomo$¢, ze forma rzadow w samym Rzymie podlegala zmianie, by ostatecznie

przeksztatci¢ si¢ w, trwajace do czasOw mu wspodlczesnych, rzady cesarskie, przeniesione

“ 1 Lamers, op. cit., s. 102.
M0 A Akisik, op. cit., s. 13.
ML cit.
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z czasem do Bizancjum (Konstantynopola) (Encom. s. 51, 12-17). Mimo tych wszystkich
przemian Bessarion podkresla trwatos¢ tej wladzy: ,,Nasze miasto trwa przy nich przez te
wszystkie lata i w tych wszystkich zawirowaniach, uznajac, ze poddanie si¢ Rzymianom jest
ze wszech miar korzystne i uwazajac za stuszne podlegtos¢ jednemu wiladcy” (H nuetépa
O’ év miol & Koupoig Kol movtoiong petafoloic 1 adt TPoOg avTtovs uével, T Popaiolg
VEikey TPOVPYOL TaAVTOG eivar kpivovsa kai povole ypficlon deomdtaig avtodg dElodoa
Encom. s. 51, 17-20). Nastepniec nawigzuje on do wspotczesnej sobie sytuacji, w ktorej
barbarzyncy (chodzi oczywiscie o Turkéw) podporzadkowali sobie okoliczne ziemie wokot
Trapezuntu, ale nie zdobyli samego miasta. Wspomina réwniez o ,.cesarskich ziemiach
Rzymian” zajetych przez Turkéw w poblizu Bizancjum, konstatujac, ze ,,wielko§¢ Rzymian
przestata si¢ liczy¢” (Encom. s. 51, 33). Mimo skurczenia si¢ posiadtosci Rzymian,
zagarnigtych przez Turkow, ktore Bessarion skrzetnie wylicza (Azja, Syria, Egipt, Pamfilia,
Cylicja, Galata, Kapadocja, Armenia, nawet posiadlosci w Europie), Trapezunt pozostat
niezdobyty i wierny cesarzom.

Bessarion utozsamia mieszkancéw Cesarstwa Bizantynskiego juz nie z Hellenami, ale
z Romajami (Popaiotr — ,,Rzymianie”, ,,Romajowie” — okreslenie pojawia si¢ wielokrotnie).
W czasie wojen z Persja w VI wieku z barbarzyncami walczg Rzymianie (Romajowie), a nie
Hellenowie i to Trapezuntczycy stoja na strazy ,,rzymskiej ziemi” (tfig Popaiov yijig Encom.
s. 54, 24), a nie ,,hellenskie;j”.

Trudnos$ci interpretacyjne w Enkomion Trapezuntu nastrecza sprawa wiernosci
cesarzowi Rzymian (tytul noszony przez cesarzy bizantynskich). Po 1204 roku, kiedy to
powstalto kilka osrodkow ,,cesarskich”, w jednym z nich, w Cesarstwie Trapezunckim rzadzit
Aleksy Wielki Komnen, wnuk bizantynskiego cesarza Andronika Komnena. Trapezunccy
wiadcy az do 1282 roku postugiwali si¢ tym bizantynskim tytulem ,,Baciiedc kai avtokpdtmp
TRV 'Pwpaiwv”“z, kiedy Jan Il Wielki Komnen (1280-1297) zrzekl si¢ go na rzecz

Paleologéw z Konstantynopola*®. Mozna zauwazyé, ze Bessarion widzi we wiadcach

M2 A A Vasiliev, The foundation of the empire of Trebizond (1204-1222), ,.Speculum” XI, 1936,
s. 33.

M3 Jan 11, ktory byt juz si6dmym wiadca na trapezunckim tronie i siodmym przedstawicielem dynastii
Wielkich Komnenéw, odstgpit Michatlowi VIII Paleologowi prawa do tytulu cesarskiego. Uktad miedzy
Komnenami a Paleologami przypieczgtowano zawarciem matzenstwa migedzy cérkg Michata VIII, Eudokig
a Janem Il. Vide: C. I1. Kapnos, op. cit., s. 158. Dopiero w tekscie Chrysobulli Aleksego III Komnena (1349—
1390) z 1364 roku znajduje si¢ pelen tytut cesarzy trapezunckich, jakiego uzywali oni po zrzeczeniu si¢ tytutu
cesarza Rzymian przez Jana II Wielkiego Komnena. Tytut ten przyjety przez Jana Il wyraznie nawiazywatl do
tytutu cesarza bizantynskiego. Brzmiat on: AAé&iog, &v Xp1otd 1@ 0ed moTOC faciAels Kol aDTOKPATOP TAOTG
AvotoAilg, Ipfpov kai [Tepateiog, 6 péyag Kopvnvog ,,Aleksy, w Chrystusie Panu, pobozny cesarz i autokrator
calego Wschodu, Iberii i Zamorskich posiadtosci, Wielki Komnen”. Acta et Diplomata Graeca. Res Graecas et
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trapezunckich prawowitych nastepcow cesarzy bizantynskich, podkresla bowiem, ze pierwszy
trapezuncki wtadca Aleksy I Wielki Komnen byl wnukiem Andronika Komnena, cesarza
Rzymian (Encom. s. 59, 1-2). Nie wspomina natomiast stlowem o cesarskiej rodzinie
Paleologdw wiadajacej w Konstantynopolu®™.

Podwoéjna  tozsamo$¢ mieszkancow  Trapezuntu 1 Cesarstwa ze stolicg
w Konstantynopolu, uksztaltowana na przestrzeni wiekéw jest wyraznie zarysowana
w Enkomion. Mozna by¢ Romajem, czyli podlega¢ wiladzy rzymskich cesarzy, bedac
jednoczesnie Hellenem, postugujagcym si¢ jezykiem greckim i1 hotdujacym hellenskiej
cywilizacji starozytnych Aten. Hellensko$¢ i romajskos¢-rzymskos$é splataja si¢ ze soba, dajac
w rezultacie doskonalego mieszkanca obu Cesarstw, ale, na co warto potozy¢ szczeg6lny
nacisk, owa romajskos$¢-rzymskos¢ nie ma tutaj konotacji religijnych.

Bessarion w obliczu zblizajacego si¢ soboru w Ferrarze, na ktorym (przynajmniej
teoretycznie) miato dojs¢ do pojednania Kosciota Rzymskiego z Ortodoksyjnym, prezentuje,
jak podkreslaja uczeni H. Saradi*® i E. J. Stromon*®, konkordyzm. Prébuje on ukazaé
wspolnote cywilizacyjng Rzymu (lacinskiej Europy) i Hellady (bizantynskich Romajow,
zwanych przez autora Hellenami). E. J. Stormon w takim podejsciu Bessariona widzi
pozniejszy jego pomyst na stworzenie wspolnej Respublica Christiana, ktora taczytaby
cywilizacje tacifiska i hellenska w walce przeciw Turkom®’. Zdaje sie jednak, iz ten poglad
jest zbyt daleko idgcy. Nie ma bowiem w Enkomion odwotan do wspdlnego chrzescijanskiego
dziedzictwa, a jest to condicio sine qua non do stworzenia Respublica Christiana. Bessarion
nie podkresla przeciez zadnych zwigzkow religijnych i milczy o chrzescijanstwie.

Statystycznie stowo Popoiotl pojawia si¢ czesciej (52) niz ‘EAAnveg (20 razy). Jednak
w Enkomion silniej jest zarysowana wizja hellenskosci niz rzymskosci. To ona dominuje

W wizji autora. Czym wigc byta owa hellenskos¢ dla Bessariona?

Jak zauwazyt A. Kaldellis w Hellenism in Byzantium, termin ,,hellensko$¢” jest tak
ogromng kategorig historyczng, niosacg w sobie tyle znaczen, ze nie da si¢ oddaé pelni tego

.. . . . . 418 . . c e . ’ ,
pojecia w zadnej ksigzce™. Mozna by wrgcz powiedzie¢, iz wielu autoréw zaréwno

Italasque illustrantia, ed. F. Miklosich et I. Miller, Vindobonae 1865, s. 134; odnos$nie do tlumaczenia xai
Iepateiog vide: A. A. Vasiliev, op. cit., s. 35.

M4 Jest w tym zapewne wskazanie na krag odbiorcow dzieta, ktory nalezy ,zawezi¢” jedynie do
mieszkancow Trapezunut.

5 1. G. Saradi, H éxppaoic ..., s. 51.

M8 E J. Stormon, op. cit., s. 142.

AT cit.

M8 A Kaldellis, Hellenism in Byzantium. The Transformations of Greek Identity and the Reception of
Classical Tradition, Cambridge 2007, s. 6.
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starozytnych, jak i bizantyaskich miato wlasna wizje hellenskosci*™®. Dla Herodota, ktérego
Bessarion znat i do ktorego si¢ odwotywat, bycie Grekiem*? opierato si¢ na wspélnocie krwi
i jezyka (Hdt. VIII, 144), ale juz dla Izokratesa ,,grecko$é”*! nie jest wyznaczana przez
pochodzenie (pvoic), ale jest raczej formacjg umystowa, a za Hellenéw moga uchodzi¢ ci,
ktérzy maja udziat w hellenskiej kulturze (Isoc. Paneg. 50)%%.

Mieszkancy Cesarstwa Bizantynskiego, podobnie zreszta jak i1 Trapezuntczycy,
nazywali samych siebie Rzymianami (Romajami — Popoior)*?, a ta samoidentyfikacja trwata
jeszcze dhlugo po upadku Konstantynopola. Termin ,,Hellen” ("EAAnv) byl natomiast
W Bizancjum przez dlugi okres stosowany na okreslenie poganina. Identyfikowano si¢
réwniez poprzez wiarg, oprocz stwierdzenia, ze jest si¢ ,,Rzymianinem”, zawsze mozna byto
nazwaé si¢ ,,Chrzeécijaninem”. Tak czynit w drugiej potowie XV wieku patriarcha

Konstantynopola, Gennadios Schalarios, ktory mowit**;

Kéyd yap v Aatvikiy oido yA@TTov: GAL oK £pd
Aativog eivar, 816 O pR @povelv m¢ Aartivot
epovodol, AMéyw 8, mepi ov HUiv Swpépovtor kai
av0ig, "EAMY OV Tf] @wvii, odk &v mote ainv "EAANV
glvat, 8100 O Ui poveilv ¢ Eppdvovy mote “EAknvec:
GAN’ amo Tig 1dlog paiota B dvopdaleobar dO&ENc.
Kol &l t1g portd pe tic eipui, dmokpvodual ¥proTiovog
gtvat.

I ja znam jezyk lacinski, ale nie twierdze, ze jestem
Lacinnikiem, nie w rozumieniu, jak pojmuja to
Lacinnicy, lecz mowi¢ o tych, ktoérzy roznig si¢ od
nas; i znowu, jestem Hellenem ze wzglgdu na mowe,
nie moégtbym nigdy powiedzieé, ze jestem Hellenem,
nie w rozumieniu, jak rozumieli to niegdys
Hellenowie; ale przede wszystkim chcg, by zwano
mnie od wlasnej wiary. I jesli kto§ zapytalby mnie,

kim jestem, odpowiem, ze jestem Chrze$cijaninem.

Niemniej termin ,hellenskosé™?, w pozytywnym znaczeniu, wkracza do kultury

bizantynskiej juz mniej wigcej w XI wieku za sprawa Michata Psellosa*®, a pdZniej ma swoja

M Nalezy rowniez zwrocié uwage na odbiorcow tekstow, bowiem w zaleznosci od adresatow
wypowiedzi idea ,helleniskoéci” mogla by¢ zmienna. Trudno zatem moéwic o jednej definicji ,,Hellena”. Wazny
jest kontekst wypowiedzi, czas jej powstania oraz krag odbiorcéw danego dzieta.

20\ toku rozwazan traktuje rzeczownik ,,Grek™ i ,,Hellen” (oraz pochodne) synonimicznie.

*21 Historie tego pojecia u réznych autoréw (antycznych i bizantynskich) przesledzit A. Kaldellis. Vide:
A. Kaldellis, op. cit., s. 13-30; oraz rozdziat po$wigcony Michatowi Psellosowi, s. 191-219.

%22 [z0krates napisat bowiem: koi pdAkov "EAAvog kodgicOon Todg Tiig mondedoeng Tig NeTépag fi Tovg
g Kowfic pvoemg petéyovtag (,,Hellenami raczej nazywaja si¢ ci, ktorzy uczestniczag w naszym wychowaniu
niz ci, ktérzy maja z nami wspolne pochodzenie”).

*3 A, Cameron, The Byznatines, Malden 2007, s. 6; A. Kaldellis, op. cit.,, s. 42-49. O tym, iz
mieszkancy Trapezuntu uwazali si¢ za Rzymian (Romajow) $wiadczy chociazby Kronika trapezuncka Michata
Panaretosa, w ktorej niejednokrotnie autor, piszac o Trapezuntczykach uzywa formy ,,Rzymianie” np.: vide: Pan.
S. 66, 5-7.

% Gennadius Scholarius, Refutatio erroris Judaeorum, [in:;] Oeuvres complétes de Gennade
Scholarios, ed. M. Jugie, L. Petit, X. A. Siderides, vol. Ill, Paris 1930, s. 253. Vide: A. D. Angelou, ,, Who am
1?7 Scholarios’ answers and the Hellenic identity, [in:] Philellen. Studies in Honour of Robert Browning,
Venedig 1996, s. 1-19.

*25 Rozwoj tego pojecia wérod Bizantyhczykow i jego pozniejsza ,kariera™ jest sprawa bardzo ztozong.
W tym miejscu zostanie wigc przedstawiony tylko zarys tego procesu. Zagadnieniu temu poswiecono wiele
ksiazek i artykutow naukowych; oprocz dwoch wyzej juz wspominanych prac, wymieni¢ jeszcze mozna m. in.:
A. E. Vacalopoulos, The Origins of the Greek Nation: The Byzantine Period, 1204-1461, New Brunswick,
1970; C. Mango, Byzantinism and Romantic Hellenism, ,,Journal of the Warburg and Courtauld Institutes” 28,
1965, s. 29-43; G. Page, Being Byzantine. Greek Identity before the Ottomans, Cambridge—New York 2008.
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kontynuacje w epoce Komnenow (XI-XII wiek). Niektorzy uczeni zwracajg uwage, ze termin

ten jest chetnie stosowany w XIII wieku w Cesarstwie Nikejskim™*’

, czyli po zdobyciu
Konstantynopola w 1204 roku przez krzyzowcdw, i od tego czasu datuja jego uzycie.
,Hellensko$¢” miata jednak wcigz konotacje z poganskoscia, wiarg w starozytne
wielobostwo. W XV wieku Jerzy Gemistos Plethon, ktoéry w neoplatonskiej wizji universum
odwoluje si¢ do greckiego politeizmu*?®, mowi o sobie ,,Hellen”, bedac w pelni $wiadomym
zakresu znaczeniowego, jakie kryje to pojecie. A. Akisik, zapewne stusznie, widzi
W uzywaniu tego poj¢cia przez Bessariona wpltywy kregu uczonego z Mistry429.

W XV wieku wazne staje si¢, by zdefiniowaé si¢ na nowo, odpowiedzie¢ sobie na
pytanie, kim si¢ jest i skad si¢ pochodzi. Na te pytania padaja rozne odpowiedzi, co widaé
bardzo dobrze na przykladzie Plethona i Bessariona. Filozof z Mistry w dwoéch dzietach,
jednym skierowanym do Manuela Paleologa — Do Manuela o sprawach peloponeskich (Eic
Movouid [Todatodoyov mepi t@v €v melomovves® mpoyudtmv), drugim do wladey Morei
z dynastii Paleologbw — Memorandum do despoty Teodora (ZvupovAevtikdg mpog TOV
deomonv Ogoddpov mepi tig [lehomovvncov), zawart wlasng wizje rodowodu Grekow.
Pierwsze dzieto powstalo w 1415, drugie w 1418 roku, oba na dlugo przed powstaniem
Enkomion Bessariona. Jak zwracaja uwagg uczeni, paralele miedzy wyzej wspomnianymi
dzietami Plethona a Enkomion Trapezunut sa uderzajace®®, a dzielo Bessariona jest
W pewnym sensie polemika z tezami Plethona o hellefskosci.

Dla Plethona ,,prawdziwymi Grekami” sg tylko mieszkancy Peloponezu, pisze

bowiem (Pleth. Ad Man. s. 247, 14-16 —s. 248, 1-5):

‘Eopuév yap odv dv nyeiocle 16 kai Pociredete JesteSmy wiec z pochodzenia Hellenami, ktérymi
"EAANvec 10 yévog, ®G 1| T€ @mvn Kol M matpog rzadzicie i nad ktérymi panujecie, jak zaswiadcza
madeio paptupel “EAAnot 8¢ ovk €otv edpeiv fitig i jezyk, i ojcowskie wychowanie. Nie mozna znalez¢

Odsytam w tym miejscu rowniez do mojego artykutu: M. Cyrulski, Hellen i Romajos w Pochwale Trapezuntu
Bessariona. O hellenskosci i rzymskosci nadczarnomorskiego miasta, [in:] Kim jest Romajos? Materialy
z konferencji  studencko-doktoranckiej zorganizowanej przez Sekcje Naukowq Studentéow przy Centrum
Ceraneum Uniwersytetu Lodzkiego w Lodzi, 25-26 Kkwietnia 2014 r., pod red. A. Maciejewskiej,
K. Chalczynskiej, Z. Rzeznickiej, £.6dz 2014, s. 71-79.

6 A Kaldellis, op. cit., s. 191-219; na uzycie tego terminu w XI wieku zwraca tez uwage C. Mango;
vide: C. Mango, op. cit., s. 33.

*7 D, Angelov, Imperial Ideology and Political Thought in Byzantium 1204-1330, Cambridge 2007,
s. 95-98; A. Kaldellis, op. cit., s. 360-389; A. E. Vacalopoulos, Byzantium and Hellenism. Remarks on the
Racial Origin and Intellectual Continuity of the Greek Nation, ,,Balkan Studies” 9, 1968, s. 217-219.

% M. Dgbrowska, Hellenism at the Court of Despots of Mistra in the First Half of the Fifteenth
Century, [in:] Paganism in the Later Roman Empire and in Byzantium, ed. by M. Salamon, Cracow 1991,
s. 158-1509.

9 A, Akisik, op. cit., s. 13. Podobnym zreszta wptywom ulegt historyk Laonikos Chalkokondyles,
rowniez uczen Gemistosa, ktory konsekwentnie pisze ,Hellen” w odniesieniu do greckojezycznych
mieszkancow dawnych ziem Cesarstwa Bizantynskiego.

40E Lauritzen, Bessarion’s political thought: the Encomium to Trebizond, ,,Bulgaria Mediaevalis™ 2,
2011, s. 155; H. Lamers, op. cit., s. 100.
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GAAN oikelotépa ydpo 00OEV PAAAOV TPOCTHKOLGH
N ehondvvnode te kot 6o on tovt tig Evpomng
npocENS THV 1€ ab VsV ol dmikeipevar. Tadny yap
M oeaivotvar v yodpov "EAAnveg del oikodvteg ol
avtol &€& Otov mep AvOpmmOL  SLOUVNUOVEDOLGLY,
000éVeV  GAA®V  TPOEVOKNKOT®V 0V0E  EMNAVIES

jakiej$ innej ziemi zamieszkatej przez Hellenow
bardziej niz Peloponez i takiej, ktora sasiaduje tutaj
zEuropa 1 pobliskimi wyspami. Wiadomo, ze
Hellenowie zawsze zamieszkiwali t¢ ziemig¢, odkad
siega ludzka pamig¢, nikt inny nie zamieszkiwal tu
przedtem i nie zawladneli nig obcy.

KATOOYOVTEG.

Ta wizja hellenskos$ci nie wytrzymuje jednak konfrontacji z faktami. Mistra, w ktorej
wyktadatl filozof, nie byta do konca miastem greckim, lecz powstata w XIII wieku, u podnoza
wybudowanego przez Wilhelma II de Villehardouin zamku nieopodal starozytnej Sparty™®.
Peloponez zamieszkiwali w czasach Bessariona i jego mistrza juz nie tylko Grecy, ale
rowniez ludno$¢ lacinskiego pochodzenia (przewaznie Frankowie, czgsto juz zmieszani
z ludnoscia tubylcza) a takze Stowianie i Zydzi**’. Plethon poprzez takie zdefiniowanie
Hellena, wyklucza z tej wspolnoty w spos6b oczywisty Trapezuntczykéw, ale nie
mieszkancow Konstantynopola. Poniewaz stowa kieruje do bizantynskiego wtadcy, dlatego
w dalszej czesci przedstawia ciekawa genealogi¢ ,,miasta na Bosforem” (moiewg thig mpoOg
Boondpw). Wedle niej, Bizancjum zasiedlili Dorowie, ktorzy wywodzili si¢ z Peloponezu,
a kiedy z Rzymu przeniesiono tam stolicg, przybyli do niej nie obcy, ale potomkowie Eneasza
i Sabinowie (ci ostatni, wedle Gemistosa, takze mieli pochodzi¢ z Peloponezu)***. Plethon
powiela ten pomyst w Memorandum (Pleth. Memor. s. 115, 20-27 —s. 116, 1-2), w ktorym
réwniez pisze o zatozeniu Rzymu przez Eneasza i Sabinéw, wywodzacych si¢ z Peloponezu,
nie odnosi si¢ juz jednak do genealogii Konstantynopola.

W Enkomion Bessariona odnajdujemy obraz Hellena dostosowany do odbiorcy

434

nadczarnomorskiego grodu™”. Hellensko$¢ miasta wynika juz z samej jego genealogii, do

ktérej autor bedzie si¢ odwotywat jeszcze nie raz w toku narracji. Milet, jako kolonia Aten,

$lg Runciman, Zapomniana stolica..., S. 44—69.

32 Ibidem, s. 21-22; 5. 41-42.

3 Nie zwrocit na to uwagi F. Lauritzen, ktory, cytujac tylko pierwsza czes¢ wypowiedzi Plethona,
a pomijajac zupelnie genealogi¢ Bizancjum, wysnuwa bledny wniosek, wedle ktorego wypowiedz Gemistosa
wyklucza takze ,,grecko$¢” mieszkancoOw Konstantynopola; vide: F. Lauritzen, op. cit., s. 155. Cf. Pleth. Ad
Man. s. 248, 18-19 —s. 249, 1-4.

% H. Lamers zwraca uwage na zmiennos¢ idei Bessariona zaleznie od adresata i audytorium jego dziet.
Podczas gdy w Enkomion w centrum stawia starozytne Ateny, w liscie (datowanym na czas pobytu Bessariona
w Mistrze) do despoty Morei, Demetriusza Paleologa (Ad Demetr. s. 425-426) pisze o wyzszosci Peloponezu
nad Konstantynopolem. Z kolei w Memorandum skierowanym do Konstantyna Paleologa z 1444 roku wyroznit
Sparte i jej wojenne dokonania. Natomiast krotko po upadku Konstantynopola, w licie do weneckiego dozy
Francisco Foscari, z tego miasta czyni gldéwne centrum Grecji, piszac: ,,Urbs [i.e. Constantinopolis] (...) totius
Graeciae caput, splendor et decus orientis, gymnasium optimarum atrium, bonorum omnium receptaculum (...)
exhausta est” (Zabrane zostalo Miasto, stolica calej Grecji, zaszczyt i ozdoba Wschodu, szkota najlepszej
wiedzy, skarbiec, schronienie wszystkich dobr” Epist. 29, s. 475, 24-29). W podobnym tonie o Konstantynopolu
wypowiadal si¢ w mowie wygloszonej w Mantui: ,,Qui tandem unicam illam Urbium reginam, sedem
Imperatoriam, novam Romam, Civitatem Constantini; (...) nostris temporibus captam, vexatam, dilaniatam
perspeximus” (,,ZobaczyliSmy za naszych czasow owa krolowa miast, cesarska siedzib¢, nowy Rzym, miasto
Konstantyna schwytane, sladrowane, rozszarpane” Orat. Mant. s. 276). Vide: H. Lamers, op. cit., s. 105-106.
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jest miastem hellenskim, a jego greckos¢ wynika nie tylko z prostego faktu pochodzenia, ale
przede wszystkim z ideatow, jakie pielegnowal 1 hellenskiego ducha, jaki zostal mu
przekazany. Nie na prézno Bessarion podkresla, ze to joniskie miasto bylo w swoim czasie
najsilniejsze w regionie, czyli w Azji Mniejszej. Ateny w Enkomion ukazane sg jako
najsilniejsze 1 najwazniejsze miasto w europejskiej czesci Hellady, jednak w azjatyckiej
Helladzie dominuje Milet; to on panuje nad tutejszymi Hellenami i walczy w ich obronie
zZ sasiadami (Encom. s. 25, 1-5). Dzieje Hellenow w tej czeSci Swiata zaleza wihasnie od tego
jednego miasta, tak jak w koncepcji Arystydesa, dzieje Grecji (europejskiej) spoczywaty
w rekach Atenczykow. Bessarion wyraznie nawigzuje do wizji autora Panathenaikos,
w miejsce Arystydesowych Aten, eksponujac rolg¢ Miletu dla obszaru Grecji azjatyckiej. Jest
to zreszta zgodne z widoczng w Enkomion koncepcja mimesis — nasladownictwa wielkich
przodkow, chociaz z historycznego punktu widzenia jest anachronizmem, bo Milet wcze$niej
niz Ateny musiat zmagac si¢ z Persami, a przedtem z Lidyjczykami. Bessarion jednak, jak juz
wspomniano 0 tym w poprzednim rozdziale, nie rozgranicza prawie zupeinie jednych
I drugich, okreslajac ich wspolnym mianem — barbarzyncow.

Milet, mimo iz inne hellenskie miasta poddaty si¢ wrogom, podejmuje, co autor
podkresla, samotng walke z najezdzca. W koncepcji Bessariona nie czyni tego jedynie we
wlasnej obronie, ale walczy za wszystkich Hellenéw (ot pév avty coppoayodoo Encom.
S. 26, 27) zardwno z Lidyjczykami, jak i Persami (Encom. s. 27, 1-2). Wida¢ w tym poczucie
wspolnoty, ktore przekracza granice wtasnej polis. Bessarion zaznacza, ze nikt inny sposrod
Jonow nie wsparl Miletu w jego zmaganiach z wrogiem (Encom. s. 26, 15-18), co miato by¢
spowodowane sytuacja, w ktorej kazdy troszczy si¢ o wlasne sprawy. W Enkomion Milet jako
jedyny wznosi si¢ ponad partykularny interes i, czujac wiez z innymi Hellenami, walczy
réwniez w ich obronie. W tej wizji zawarta jest Bessarionowa idea samotnej walki przeciw
wspdlnemu wrogowi, niezwykle aktualna wobec zagrozenia ze strony Turkdéw. Wspodlne
dzieje s3 waznym spoiwem wigzgcym wszystkich Hellenow 1 stanowig istotny sktadnik
tozsamosci danej grupy.

Innym elementem waznym dla hellenskosci jest jezyk, jeden wspolny, ktdérym
postuguja sie, mimo pewnych roznic, Hellenowie. Bessarion zwraca na to uwage w opisie
Gor Pontyjskich, zwanych w Enkomion, Antytaurus*®®, ktore sa naturalna granica miedzy
cywilizacjami, bowiem oddzielajg ,,ludy tak dalece obce w mowie, jezyku i1 obyczajach

hellenskich” (tob¢ T0600T®M POV T€ Kol YAGTING Kol T®V EAANVIKAV NAAOTPLOUEVOVG OBV

5 Granice Cesarstwa Trapezunckiego nigdy nie siegaly pasma gorskiego Antytaurusu. Naturalng
granicg panstwa Wielkich Komnenow byty natomiast Gory Pontyjskie.
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Encom. s. 40, 13-14), od ktorych, jak pisze Bessarion: ,,w najwyzszym stopniu réznimy si¢
wychowaniem i kulturg umystowa oraz wszystkim, co zdobi cztowieka” (mielotov dAANA®V
diéotnuev moudeig e Kol Toig Kath ePOvNnow dyaboic koi 6 Koopel povo tov avOpwmmov
Encom. s. 40, 19-20). Oprocz jezyka rowniez obyczaje odrozniaja Hellenoéw od innych nacji.

Do definicji, opartej na jezyku 1 obyczajach, Bessarion powraca réwniez we
fragmencie, poprzedzajacym $wiadectwo o hellenisko$ci miasta zawarte Anabazie Ksenofonta,
kiedy pisze o réznicy mi¢dzy sgsiadujacymi z Trapezuntem barbarzyncami a mieszkancami
miasta. W tej czeSci Enkomion mowi o bezgranicznej odmienno$ci w mowie, w sposobie
zycia, nie widzac zadnych punktéw wspolnych migdzy Hellenami i nie-Hellenami (Encom.
S. 42, 28-30). Bessarion w tym passusie jeszcze raz zwraca uwagg na rdznice w mowie,
prawach, obyczajach i innym systemie wladzy (Encom. s. 43, 1-4), chcac jakby uwypuklié
hellenska natur¢ miasta i wywola¢ w stuchaczu badz czytelniku niezachwiane przekonanie
0 hellenskosci Trapezuntu. Podsumowuje to stwierdzeniem, ze miasto ,,nalezy do Hellenow”
(kol tehodoav eig "EAAnvag Encom. s. 43, 3-4). Ale hellenskos¢ polega réwniez na
nasladownictwie przodkéw (Milezyjczykdéw, Synopejczykéw, a przede wszystkim
Atenczykow), kiedy wlasng postawa mozna dowies¢, ze broni si¢ ze wszystkich sit swojej
wolnosci (Encom. s. 42, 22) i jest si¢ ,,ludem niezawistym i1 niezniewolonym” (yévog
adéomotov Kai ddoviwtov Encom. s. 42, 16-17). Réwnie waznym komponentem hellenskos$ci
jak jezyk i obyczaje jest poczucie wolnosci**®, albowiem ,,Helenowie i ci, ktorzy wladaja
jezykiem 1 hellenskg mowa, szanuja wolno$¢ i jako jedyni domagaja si¢ rownosci wobec
prawa” ("EAAnveg dvBpomotl kai v EAMveov ooviv te kol YADTTOV TPOEUeEVoL Kol TILDVTES
Elevbepiag te kai icovopiag aviumotovuevotl povor Encom. s. 42, 9-11).

Bessarion wiele miejsca poswigca wyprawie Dziesigciu Tysiecy, by po raz kolejny
pokaza¢ wspdlng historie, ktéra taczy Hellenow azjatyckich z europejskimi. Ta opowiesé
znana z kart Ksenofontowego dzieta jest dowodem na wspodlnote nie tylko pochodzenia,
jezyka i obyczajow, co przy okazji Bessarion jeszcze raz podkre§la (Encom. s. 44, 14), ale
rowniez dziejow, do ktorych moze odwota¢ si¢ cata hellenska diaspora. Dzieje tej] wyprawy
dotycza bowiem w rowniej mierze Grekow z Europy, jak i zhellenizowanych miast na
wybrzezu Morza Czarnego, w tym przede wszystkim Trapezuntu, przez ktore przechodzili jej
uczestnicy, wracajac do domu.

W obliczu pojawienia si¢ nowych wladcow z Rzymu wazne jest rowniez

samookreslenie si¢ wobec nich. Bessarion niejednokrotnie zwraca uwage, ze Rzymianie

436 o . . e .
Zagadnieniu temu poswigcona jest dalsza cz¢$¢ niniejszego rozdziatu.
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szanujg mowe¢ Hellenow (m. in. Encom. s. 50, 8-9) 1 znajg ja, a przez to szanujg ich wiedze
I madros¢ (Encom. s. 50, 21-23). Widzi wigc w poddaniu si¢ Rzymianom zachowanie
cigglosci hellenskiej kultury 1 jezyka.

Bessarion w Enkomion bazuje wyraznie na Herodotowej definicji Hellena, opartej na
jezyku i pochodzeniu, ale rownie czesto poza nig wykracza. Dla autora Enkomion wazny jest
rowniez ,hellenski duch” (EéMinvikod te @poviuotoc), objawiajacy si¢ najpelniej
W umilowaniu wolnosci (Encom. s. 46, 10-11). Bessarion wkracza w definiowaniu réwniez na
poziom duchowy. Jest to wazne, zwazywszy, ze nie WSzyscy mieszkancy Trapezuntu byli
etnicznymi  Hellenami*®’. Nawet dynastia Wielkich Komnenéw, mimo zachowywania
greckiej kultury i jezyka, ulegala obcym wptywom*®. Chalkokondyles zauwaza, ze cesarze

trapezunccy zawierali malzenstwa z sasiednimi barbarzyfhcami (Chalk. 1X, s. 462)**

, a jego
stowa potwierdza niejednokrotnie Kronika trapezuncka Michata Panaretosa.

W liscie do despoty Konstantyna Paleologa z 1444 roku Bessarion tak definiuje
Hellenéw: ,,Jest nar6d Hellenow z urodzenia tagodny, troszczacy si¢ o cnote, nasladujacy to,
co dobre, z natury szlachetny i ambitny, chetny i skory do wszelkiej nauki” (fjuepov v
evowv 10 T®V EAMvov €otl yévog, EmMUEANTKOV OPeTHS, WUNTIKOV TOD KOAOD, @UOEL
YEVVOIOV TE Kol QIAOTIHOV, TPOC ooy Toudeiov EToov 1€ kai tpodyepov Ad Const. s. 445,
27-29). Hellenskos¢ jest wiec tutaj zbiorem cech, jest sumg idei, ktorym holduja mieszkancy
dawnych ziem Cesarstwa. Do takiej definicji pasuja zarowno Peloponezyjczycy, jak
i Trapezuntczycy. I chociaz Bessarion pisze dalej o sprawach waznych dla potwyspu, nie
wyklucza jednak nikogo z hellenskiej wspdlnoty.

Mieszkaniec Trapezuntu, w oczach Bessariona, spaja w sobie hellensko$¢

I romajsko$¢ zarazem. Niewzruszony pozostaje fundament tej tozsamos$ci — jezyk i ideaty

wolnosci oraz wladza.

7 W Kronice trapezunckiej Michata Panaretosa jest wiele nazwisk miejscowych moznowtadcow, ktore
wskazujg na ich nie-grecka proweniencje np. lazycko-grecka rodzina Tzanichites. Szerzej vide: C. I1. Kapnos,
op. cit., s. 112-116.

8 Owe wplywy sa widoczne w onomastyce potomkéw Wielkich Komnenow. Czlonkowie cesarskiej
rodziny czgsto dodawali sobie nie-greckie przydomki np. Jan | Aksuchos (Pan. s. 61, 13), Anna Anachutlu (Pan.
s. 66, 11); szerzej vide: M. Kur$anskis, Relations matrimoniales entre Grande Comnéne de Trébizonde et
princes Géorgiens, Résumé, , Etudes Géorgiana” XXXIV, 1976, s. 112-127; E. A. Zachariadou, Noms
Coumans a Trébizonde, REB 53, 1995, s. 285-288.

9 Chalkokondyles, piszac o hellenskosci trapezunckiego dworu stwierdza, ze panujacy tam cesarze sg
Hellenami, ktorzy zachowuja greckie obyczaje i jezyk (Chalk. IX, s. 461). Takze dla tego postbizantynskiego
historyka hellensko$¢ wiaze si¢ z obyczajem i jezykiem. Jak podaje A. Bryer, znanych jest jedenascie
trapezunckich ksi¢zniczek, ktore poslubity muzutmanow, a tylko pi¢¢ miato za mezoéw chrzescijan. Natomiast
trzynastu mezczyzn z rodu Wielkich Komnendéw poslubito ortodoksyjne narzeczone; vide: A. Bryer, Greeks
and Turkmens: The Pontic Exception, DOP XXIX, 1975, s. 135.
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Romajsko$¢ i hellensko$¢ w Enkomion Bessariona istniejg czg¢sto w opozycji do
,barbarzynstwa”. Kto$, kto nie nalezy do grupy Romajow albo Hellenow moze zostac
sklasyfikowany wiasnie jako 6 Pappapoc. Pojecie to w jezyku greckim ma dtuga historie**.

,Barbarzyncy” (ot Bdappapor) dla starozytnych mogli oznacza¢ wszystkich nie

mowiacych po grecku441; uzywano tego okreslenia rowniez na opisanie kogos nieokrzesanego

lub brutalnego®*?

. Pojeciu temu nadawano pejoratywne zabarwienie. Najczgsciej mialo ono
wymowe nacjonalistyczng i okreslano nim nie-Hellena. Mieszkancéw oikumene mozna byto
zatem podzieli¢ na Grekow i1 nie-Grekow, czyli barbarzyncow.

Te¢ binarng opozycje Hellen versus barbarzyncy zaktocilo pojawienie si¢ Rzymian
I inkorporacja Grecji do ich Imperium. Mysliciele greccy szukali jakiej$ legitymizacji dla
rzymskiej wladzy. Z jednej strony probowano budowacé teori¢, wedle ktorej Rzymianie mieli
by¢ ludem greckiego pochodzenia, a tacina jednym z greckich dialektow**®. Z drugiej strony
pojawita si¢ triadyczna koncepcja, wedtug ktorej obok Grekoéw i barbarzyncow jako tertium
genus lub tertium quid wystepuja Rzymianie***. Eliusz Arystydes w Pochwale Rzymu
wyraznie podkresla pragmatyzm w podejsciu Rzymian do kwestii barbarzynskosci, piszac:
»| Wy Rzymianie] nie podzieliliscie ludnosci na Grekow i barbarzyncéw, co byloby §mieszne,
skoro wasze miasto ma wigcej ludno$ci od calej niemal Grecji, zamiast tego wprowadziliscie
podziatl na Rzymian i nie-Rzymian”445 (ov yop eig "EAAvoc kai BapPdapovg dioupeite viv Ta
vévn, ovdE yelolav TNV Jdaipeoty AmEENVOTE OVTOIG TOAVAVOPOTOTEPAY TNV TOAWV
napeydpevol f| katd miv, ®g eimelv, 10 EAnvikov @drov, AL’ €l Popdovg te kai o0
Popaiovg dvtidieirete Ael. Ar. Rom. 63). Ta rzymska koncepcja miata jednak inne podstawy
niz grecki, dualistyczny de facto, podziat ludzkosci.

Podobnie negatywne znaczenia stowa o PdapPapog przejelo sie¢ w Cesarstwie
Bizantynskim; mianem tym okreslano nie-Greka, oObcego, osobg¢ niecywilizowana.

W chrzescijanskim pismiennictwie mogto funkcjonowaé rowniez, co znamienne, wymiennie

0 Historia tego pojecia ma bardzo bogatg bibliografie, m. in.: K. D. Eichler, Hellenen und Barbaren.
Reflexionen zu einem alten neuen Thema, ,,Deutsche Zeitschrift fiir Philosophie” 40 (8), 1992, s. 859-869;
C. Darbo-Peschanski, Les barbares a I'épreuve du Temps (Hérodote, Thucydide, Xénophon), ,Métis.
Anthropologie des mondes grecs anciens” 4, nr 2, 1989, s. 233-250; M. Dubuisson, Barbares et barbarie dans
le monde gréco-romain, ,,L’antiquité classique” 70, 2001, s. 1-16.

“1 BapBapopmvoc — ‘o méwigcym obeym jezykiem’.

2 57czeg6lnie po wojnach z Persami; vide: H. G. Liddell, R. Scott, A Greek-English Lexicon,
revised and augmented throughout by Sir H. S. Jones with the assistance of R. McKenzie. With a revised
supplement, Oxford 1996, s. 306.

2 Szerzej vide: M. Dubuisson, op. cit., s. 9; A. Kaldellis, op. cit., s. 25.

“4M. Dubuisson, op. cit., s. 7; A. Kaldellis, op. cit., s. 57.

5 Eliusz Arystydes, op. cit., s. 34.
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ze stowem ,Hellen” w odniesieniu do pogan albo heretykéw*®. Zmiany w bizantynskiej
Swiadomosci, dokonujace si¢ co najmniej od XI wieku, doprowadzily do redefinicji pojecia
,Hellen” — od negatywnej opozycji Hellen versus chrzescijanin do pozytywnej Hellen
abarbarzyﬁca447. Przywrocono tym samym klasyczng (hellenska) wizje $wiata w zupehie
innym kontekscie polityczno-religijnym.

W Enkomion Trapezuntu mocno zarysowany jest kontrast miedzy Hellenem-Romajem
a barbarzynca. Dla Bessariona kazdy nie-Hellen, z wyjatkiem Rzymianina-Romaja, jest
barbarzynca. Przodkowie Trapezuntczykéw — Atenczycy prowadzili, jak pisze Bessarion,
wojny przeciw Hellenom i przeciw barbarzyncom (Encom. s. 24, 19-20). Autor wyraznie
rozgranicza innych Hellenbw (w tym wypadku nie-Atenczykoéw) od rzeszy blizej
nieokreslonych i nienazwanych barbarzyncow. Jednak to Milet zmagat si¢ z prawdziwie
barbarzynska nawalg — wpierw Lidyjczykow, pdzniej Persow. W koncu to azjatyckie miasto
graniczyto bezposrednio z ,,barbarzynskimi wiadcami” (&pyovteg BapPapor Encom. s. 25, 6-
7), jak okresla Bessarion lidyjskich krolow. Barbarzyncy pojawiaja si¢ w tym miejscu
Enkomion w kontekscie greckiej walki i obrony wolno$ci. Ich celem jest bowiem podboj
Hellady i zniewolenie jej, w szczegdlnosci za§ Miletu, w ktérym widzieli oni przywddce
wszystkich Grekow. Bessarion stosuje wymiennie nazwe¢ ludu ,,Lidyjczycy” i okreslenie
,barbarzyncy”, stad ptynnie 1 niemal niezauwazalnie przechodzi w narracji do powstania
Grekow przeciw Persom. Zarowno Lidyjczycy, jak i1 Persowie sg barbarzyncami, chociaz
zmienia si¢ tylko nazwa ich narodowos$ci. ROwniez ci ostatni dgza do ujarzmienia Grekow,
ale spotyka ich za to zastuzona kara: Milezyjczycy dochodza do Sardes, zagrazajac tym
samym Perskiej wladzy (Encom. s. 27, 19-20). W tym miejscu Bessarion urywa opowiesé
0 powstaniu Hellenow przeciw Persom, ale, jak wiadomo, historia hellenskiego buntu nie

miala szcze§liwego zakonczenia™®.

Enkomion, wbrew faktom, pozostawia stuchacza-
czytelnika z obrazem zwycieskich Hellenow. To oni gorujg nad barbarzyncami, to ich sita jest
niepokonana i1 wiedzie do zwyciestwa. Obraz zastepuje prawde, bo ten obraz ma zachgcac
wspolczesnych Bessarionowi odbiorcow do walki, w czasie kiedy wzmaga si¢ napér Turkow
osmanskich na ziemie bizantynskie i trapezunckie, ktorych granice niebezpiecznie si¢ kurcza.
Inny obraz obcych, ale nienazwanych przez autora Enkomion ,barbarzyncami”,

znajduje si¢ w miejscu, w ktorym Bessarion chwali potozenie samego miasta. Kiedy pisze

M6 Zobacz rowniez derywaty od stowa PéapPopoc. Vide: A Patristic Greek Lexicon, ed.
G. W. H. Lampe, Oxford 2000, s. 289; E. A. Sophocles, Greek Lexicon of the Roman and Byzantine Periods,
New York 1975, s. 298; Aeéiko g Meoouwvikne EAAnvikic Anuadovg Ipopporeiog, 1100-1669, ed. E. Kpropdc,
Toépog A, @esocarovikn 1975, s. 32-34.

“T A Kaldellis, op. cit., s. 287-288.

8 Hdt. VI, 19-22; A. M. Greaves, op. cit., s. 82.
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0 wymianie mig¢dzynarodowej, chwali ludy zamieszkujagce w sgsiedztwie Trapezuntu —
Perséw, Medow, ludy kolchidzkie (czyli mieszkancéw Kaukazu), mieszkancéw Kapadocji,
Cylicji, Galaty, w tym takze Lidyjczykéw (Encom. s. 31, 21-24). Bessarion prezentuje tutaj
prawdziwie ireniczng wizj¢ wspoélistnienia roznych ludow, z ktorych kazdy przynosi od siebie
co$ dobrego dla innych (w tym przede wszystkim dla Trapezuntu) 1 w zamian bierze co$ dla
siebie. Poza tym ludy opasujace nadczarnomorski grod stanowig jakby bufor dla miasta przed
zagrozeniem ze strony obcych. W tym passusie Bessarion nie uzywa okre$lenia
,barbarzyncy”, chociaz wczesniej Persom 1 Lidyjczykom przypisywal barbarzynskos¢.
Podobnie postepuje w dalszej czesci Enkomion, kiedy pisze o wspotzyciu i wspotdziataniu
,»ze wszystkimi ludami” (ITdot pév cvppiyvopev €0vest, mact 0& cupPaiAlopev yéveoty
Encom. s. 35, 7-8). W jego wizji ta wymiana mi¢dzykulturowa przyczynia si¢ do rozwoju
miasta, dzigki czemu, jak stwierdza Bessarion, ,stajemy si¢ madrzejsi i lepsi, zbierajac
zewszad to, co najlepsze, wybierajac dla siebie to, co pozyteczne i nabywajac wszechstronnej
wiedzy” (co@dtepol te kol aOT®V Kol PeAtiovg ywouebo, ta KdAAoTO TOVTOYXOOEV
GLALEYOVTEG KOl TO Ypriolpov EkAeyduevol kai miv €100¢ &pmopevduevol yvdoeng Encom.
s. 35, 10-13). Bessarion méwi nawet, iz, gdyby twierdzil, Ze miastu si¢ powodzi, chociaz nie
utrzymuje kontaktow z wieloma ludami, nie bytaby to prawda. Wyklucza zatem powodzenie
I rozw6] w separacji od zwigzkéw z réznorodnymi kulturami, w Trapezuncie spotyka si¢
bowiem ,,obywateli ze wszech stron ziemi” (tovg 1€ amavtoyod Th¢ yi¢ évtadba av 1doig
noMtevopévoug Encom. s. 37, 1). Mozna si¢ jednak zastanawiaé, kto kryje si¢ za tymi
obywatelami ze wszystkich stron $wiata, za tymi ,,wieloma ludami” (Encom. s. 35, 22-24).
Bessarion, oprocz wymienionych wcezesniej ludow, ma tu zapewne na mysli Genuenczykow
i Wenecjan*”®. Miasta te mialy bowiem w tym nadczarnomorskim miescie faktorie

handlowe**

. Bessarion, piszac Enkomion w duchu konkordystycznym wobec Zachodu,
miedzy wierszami mogl wples¢ pochwale italskich miast. Jak jednak wskazuja wymieniane
przez autora wyroby i produkty (Encom. s. 37, 6-9), ktore mozna znalez¢é w Trapezuncie,
kontakty handlowe utrzymywano z wieloma ,barbarzynskimi” krajami: Egiptem, Persja,
Syria, Gruzja, a nawet Chinami. Dogodne potozenie przyczynia si¢ rowniez do wymiany
towaréw z pobliskimi ludami, mieszkajagcymi nad Eufratem, w Galacji, Pamfilii i Cylicji, ale
takze mieszkancami ziem nalezacych do Gruzji oraz Rusi i Krymu (Encom. s. 36, 28-29). Ta

uniwersalistyczna 1 niejako zawieszona w czasie Bessarionowa wizja sgsiedztwa Trapezuntu

nie odnosi si¢ juz raczej do XV wieku, kiedy tereny Azji Mniejszej zamieszkiwali

9 O kontaktach miedzy Trapezuntem a Wenecja i Genua vide: C. IT. Kapmos, op. Cit., s. 227-338.
0 M. Balard, Zaciriski Wschod. XI-XV wiek, przektad W. Ceran, Krakéw 2010, s. 368-370.
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W wigkszosci Turcy Osmanscy. Optymistyczny obraz harmonijnego wspoélistnienia wielu
ludéw mozna potraktowaé raczej jako zabieg retoryczny niz odzwierciedlenie stanu
faktycznego. Wystarczy przypomnie¢ chociazby wojn¢ Trapezuntu z Genua, prowadzong za
Aleksego IV Wielkiego Komnena, by zaburzy¢ ten obraz Bessariona.

Jak zwraca uwage F. Lauritzen, Bessarion, w przeciwienstwie do Plethona, kladzie
nacisk na kosmopolityczny charakter miasta, bo wynika on z kontaktow handlowych
Trapezuntu, podczas gdy jego mistrz z Mistry podkresla znaczenie rolnictwa w zyciu

Peloponezu®*

. W Bessarionowej wizji niczym echo odbija si¢ zdanie Arystydesa zawarte
w Pochwale Rzymu, stwierdzajace, ze w sposob doskonaty Rzymianie unaocznili sens
powiedzenia, jakoby ziemia byla dla wszystkich matka i wspolng ojczyzng (Ael. Ar. Rom.
100).

Nie kazdy ,,obcy” jest przeciez barbarzyncy. Bessarion nie obawia si¢ chwalenia
obcych, bo dzigki nim rozwija si¢ handel, z ktérego zyja mieszkancy nadczarnomorskiego
grodu. Zreszta Menander Retor w podrgczniku retoryki zalecal w pochwale miast umiescic¢
podzial mieszkancéw z uwzglednieniem, czy sa oni Hellenami (wartos$ciujac i tych wedle
pochodzenia), czy barbarzyncami. Dzielit on jednak tych ostatnich na najstarsze ludy (np.
Frygow) oraz najbardziej krolewskie (Baciuikmtdtov) — Lidyjczykow, Medow, Persow,
Etiopow i Scytow*?,

Ten harmonijny obraz wspoélistnienia i wymiany mie¢dzycywilizacyjnej zostaje jednak
uaktualniony, a przez to niejako podwazony przez samego Bessariona, kiedy we fragmencie,
w ktorym chwali masyw gorski Antytauru, pisze, iz gory odgraniczaja Trapezuntczykoéw od
krainy, ,,gdzie teraz panuja barbarzyncy” (xai N vdv épyovot BapPapor Encom. s. 40, 13).
W tym miejscu Bessarion definiuje barbarzyncéw jako ludy ,,obce w mowie, jezyku
I obyczajach hellenskich” (to0¢ TocOVT® Q®VIG T€ KOl YADTING Kol TOV EAANVIK®V
nAhotpiopévovg Encom. s. 40, 13-14). Jest to zgodny z antyczng wizja obraz barbarzyncow
jako obcych nie-Hellenéw, ktorzy nie tylko, ze nie postuguja si¢ jezykiem Platona
I Arystotelesa, ale rowniez w obyczaju, sposobie zycia, podejsciu do wolnosci catkowicie
réznig si¢ od Grekow. Dlatego Bessarion tak czesto zestawia Hellena w kontrascie
Z barbarzynca. Te rdznice najmocniej wybrzmiewaja w konfrontacji ,,my” versus ,,oni”,
zawierajac sie¢ w stowach: ,,w najwyzszym stopniu réznimy si¢ wychowaniem i kulturg
umystowa oraz wszystkim tym, co zdobi cztowieka” (g mAeiotov GAMA®V S€oTnuev

mondei 1€ Kol Toig Kotd @povnoly ayaboic kol d kocuel pova tov avOpwmov Encom. s. 40,

®LE Lauritzen, op. cit., s. 156.
2 Menander Rhetor, op. cit., s. 46-48.
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19-20). Podobne sformulowania znajdujemy réwniez w passusie poswieconym potozeniu
Trapezuntu, kiedy o osiedlencach Bessarion pisze: ,,wiedli zycie, b¢dac z natury wrogami
I przeciwnikami barbarzyncow i réznigc si¢ od nich bezgranicznie duchem i mowa oraz nie
majagc z nimi nic wspolnego” (deyiyvovto @voel toig PoapPdapoig dvteg moréuor kol
aocOuPatol Kol peyioTolc ant®dv Opolg PV T& Kal Yoyl SUCTAUEVOL Kol KOWVOV 0VOEV aOTOIG
gyovteg Encom. s. 42, 28-30). Natomiast we fragmencie dotyczacym trapezunckiej dynastii
Wielkich Komnenow znalazta si¢ cieckawa wzmianka. W laudach pod adresem tego rodu
Bessarion zapisal, iz ludy barbarzynskie sg zatrwozone tym, ze ci wladcy nie powickszaja
swej dominacji nad poddanymi, chociaz mogg (Encom. s. 59, 24-25). Pochwalg¢ Gor

Pontyjskich konczg za§ znamienne stowa (Encom. s. 41, 10-14):

Obtog Muiv kol Opog kol telyog koabéotnkev
0 Avrtitavpog kol ti|g kelfev Nuag yig dpdv pécog
EOTNKEV UGBV GIAVTIC 010V TIC SIALKTTG Kol Tapiag

Tak oto Antytaurus stanowi dla nas i granice, i mur
obronny, gdyz oddziela nas od tamtych ziem; stoi
migdzy nimi a nami niczym jaki§ niewzruszony

rozjemca, rzadca i szafarz wladzy i panowania po obu
stronach, nie pozwalajac, zeby jedni spiskowali
przeciw drugim i samowolnie nie wkraczali na ich
ziemig.

Kol SLoVOUEDS EKOTEPOG APYTiG Kol TyEpoviag, ok MV
o0détepov  Hépog  EmiPovievely  Batép® kol  THg
ANV YTig EmPaively AKOVI®V

Barbarzynskos¢ jest wigc dla Bessariona jakby jakim$ pietnem wypalonym w duszy
cztowieka, jest stanem ducha i umystu. Barbarzyfnca z natury skazany jest na niewole, bo,
w przeciwienstwie do Hellena, nie rozumie, czym jest wolno$¢ 1 jak z niej korzysta¢. Migdzy
barbarzynca a Grekiem istnieje przepas¢, ktorej ani jedna, ani druga strona nie moze pokonac.

Kontrast pomigdzy Hellenami a barbarzyficami ujawnia si¢ w relacjach zaczerpnigtych
z historii. W opowiesci o powrocie Dziesigciu Tysigcy mieszkancy Trapezuntu, podejmujac
przybyszoéw, narazajg si¢ na ,barbarzynskie okrucienstwo” (Encom. s. 44, 16), ale
jednoczesnie swoja postawa dajag dowod, ze sa Hellenami. Z kolei w przylaczeniu si¢ do
Rzymskiego Imperium widzi Bessarion uwolnienie od barbarzynskiego panowania
pontyjskich krolow (Encom. s. 47, 15-18; s. 49, 23). Natomiast fragment dotyczacy kryzysu
bizantynskiego panstwa w poczatkach XI wieku przedstawia barbarzyncow, czyli Turkoéw
Seldzukéw jako przeciwnikow, ktorzy, wykorzystujac stabos¢ Konstantynopola, zagarniaja
bizantynskie ziemie (Encom. s. 57, 12-22). Dopiero pojawienie si¢ Komnendéw przywraca,
W wizji Bessariona, spokd] w panstwie i1 przyczynia si¢ do wyparcia barbarzyncéw z Azji
i Europy (Encom. s. 58, 18-22).

W Enkomion odnajdujemy réwniez odniesienia do sytuacji wspodlczesnej
Bessarionowi, w ktorej gléwna role odgrywaja barbarzyncy (i. e. Turcy osmanscy). We
fragmencie, ktory mowi o wiernosci, z jakg Trapezunt trzyma si¢ rzymskiego panowania,

autor pozwala sobie na skomentowanie sytuacji, w jakiej znajduje si¢ Bizancjum
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i nadczarnomorskie miasto. W tej wizji Trapezunt zwyci¢gsko zmaga si¢ z barbarzyncami
(Osmanami) i pozostaje niezdobyty, podczas gdy tereny wokét Bizancjum zostaty juz przez
nich opanowane (Encom. s. 51, 22-33). Podkresla on sit¢ agresora, wymieniajgc ziemie, ktore
zagarnal: Azje, Syrie, Egipt, Pamfilie, Cylicje 1 Galate, Kapadocje, Armeni¢ (Encom. s. 52, 5-
7). Te walke z barbarzyncami obrazuje Bessarion najpelniej, wspominajgc w koncowej partii
Enkomion najazd dwoch barbarzynskich armii (Encom. s. 67, 4-22 — s. 68, 1-10). Zadna z
nich nie wyszla zwycigsko ze starcia z trapezunckim wojskiem, ktére okazuje si¢
niepokonane, a samo miasto niezdobyte. Ta optymistyczna wizja ma zacheci¢ mieszkancow
do walki z wrogiem w obronie wolnosci.

Bessarion prezentuje dualistyczne postrzeganie przeciwienstwa Hellen — barbarzynca.
Nie jest to zawsze stala opozycja cywilizowani versus barbarzyncy, my versus oni.
Barbarzyncy to nie zawsze wrogowie w bitwie 1 odrazajacy obcy, catkowicie rdznigcy si¢

3 ale w ujeciu

mowa, zwyczajami, politycznym ustrojem i podejSciem do wolnosci
diachronicznym, sprzymierzency i sasiedzi, z ktorymi kontakt przynosit miastu wymierne
korzysci.

Statym elementem Bessarionowych rozwazan w Enkomion jest walka o wolnos¢.
Walka ta zawsze toczy si¢ z barbarzynca, dlatego przewaznie nie jest wazne, czy jest to
Turek, Pers czy Lidyjczyk. ,,Barbarzynca” to pojemne stowo, pod ktoére mozna podstawié
niemal kazdego, kto dazy do zapanowania nad Grekiem, nad pozbawieniem go wolnosci.
Wyjatek stanowiag Rzymianie, ktorzy ukazani w pozytywnym S$wietle traktowani sa przez
Bessariona jako tertium quid. Znamienne, ze Bessarion bardzo czg¢sto pisze o barbarzyncach
w kontekscie walki, wojny lub wolnosci. Oni nie wygrywaja konfrontacji zbrojnej
z Trapezuntczykami, w ostatecznym rozrachunku obcy sg zawsze pokonani (mimo pewnych,
krotkotrwatych i1 ztudnych zwyciestw).

W Orationes contra Turcos z 1470 roku Bessarion skorzystat z tej klasycznej opozycji
Hellen versus barbarzynca, jaka zastosowal w Enkomion, przeformulowujac ja na opozycje
chrzescijanin versus muzutmanin, wierzacy versus niewierny*>*. Pod tym pejoratywnym
okresleniem kryje si¢ zawsze Turek®>. Bessarion sporadycznie uzywa w odniesieniu do
Osmandéw stowa ,,barbarzynca” (,,lud barbarzynski i ngdzny” gens barbara atque inops PG

coll. 652) i1 raczej w znaczeniu ,,niecywilizowany”. Jest to lud, ktéry niszczy i wyludnia

3 Cf. A. Akisik, op. cit., s. 19.

**H. Lamers, op. cit., 5. 124-125.

5 Podobnie negatywny obraz Turka mozna znalezé w mowie wygloszonej w Mantui, w ktorej
Bessarion nazywa Turkéw ,,niewiernymi” (infideles), ,,wrogami wiary” (fidei hostes) (Orat. Mant. s. 277) oraz
wprost ,,barbarzyicami” (Barbari) (Orat. Mant. s. 278).
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ogniem i1 mieczem kwitngce dotad prowincje (PG coll. 653). To ,,dziki potwor zawsze
spragniony chrzesécijanskiej krwi” (immanis ista belua Christanorum sanguinem semper
anhelans PG coll. 653). Te retoryczne klisze przeszczepione z Enkomion zyskaty w Orationes
nowg jako$¢; bardzo wyraznie pojawia si¢ w nich aspekt religijny, prawie zupelnie nieobecny
w Enkomion.

Zaréwno w Enkomion Trapezuntu, jak i Memorandum Plethona w centrum problemu
stoja Turcy osmanscy. Nawet jezeli w dziele Bessariona tylko raz pojawia si¢ stowo ,,Turcy”
(Encom. s. 57, 18), i to w odniesieniu do Seldzukow, a nie Osmanow, to dla wspotczesnego
mu shuchacza-czytelnika caty utwoér odnosit sie do wiszacego nad Hellenami zagrozenia

6

osmafiskiego®®. Turcy osmanscy, wspolczesni Bessarionowi barbarzynicy, stanowia

nieuchronne niebezpieczenstwo dla hellenskiej wolnosci.

Ideg przewodnia catego Enkomion Trapezuntu jest zagadnienie zachowania wolnosci.
Bessarion odwotuje si¢ do historii Hellenow-Romajow zwigzanej, bardziej lub mniej
bezposrednio, z dziejami ojczystego miasta, by dowies¢ nieztomnej postawy przodkdéw,
broniagcych niezaleznosci 1 niepodleglosci. Wedtug O. Lampsidesa, jedna z dwodch
dominujacych idei w Enkomion odnosi si¢ wiasnie do greckiego ideatu wolnosci i jej
obrony®’. Ekskursy historyczne, w ktore obfituje tekst, dotyczace dziejow Grekéw
I Rzymian, zawierajg egzemplifikacje wzorcowych postaw, godnych nasladowania w kazdym
czasie 1 warunkach. Maja si¢ one sta¢ drogowskazami dla Trapezuntczykdéw, ktore
Wyznaczaja $Sciezke wiodacg ich ku zachowaniu wolnosci.

W czasach wojen z Persami, kiedy hellenska wolnos¢ mogta zamieni¢ si¢ w niewole,
stowo to nabierato dla Grekdéw szczegolnej wagi. Wolnos¢ byta rozumiana jako niezaleznos¢
od obcych wiadcoéw. Pojecie to, chociaz zmieniato nieco swdj wydzwigk w zaleznosci od
czaséw i politycznej sytuacji**®, zachowato jednak dla starozytnych Grekow wyrazng
opozycje: wolnos¢ versus niewola. Chrzescijanstwo postawilo ,,wolno$§¢” na innej
plaszczyznie, napelniajac ja znaczeniami duchowymi i eschatologicznymi; prawdziwie
wolnym cztowiekiem byt bowiem ,niewolnik” Chrystusa. Nie oznacza to jednak, iz

W Cesarstwie Bizantynskim zarzucono klasyczne rozumienie tego stowa. Autorzy

8 Cf. F. Lauritzen, op. cit., s. 159.
70, Lampsides, L” “Eloge de..., s. 124.
#%8 Czym innym byta wolno$é w czasach wojen z Persami, czym innym w czasach Peryklesa.
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bizantynscy, szczegolnie tworzacy w pdznym okresie, w epoce permanentnego zagrozenia
z zewnatrz, powrécili do rozumienia wolnosci jako niezaleznosci od obcej dominacji®®®.
Bessarion prezentuje w Enkomion rozumienie stowa €levOepio przede wszystkim

480 Wszystkie

w kategoriach niepodlegtosciowych, czyli niepodleganiu zadnej obcej wladzy
opowiesci historyczne, w przewazajacej czesci dotyczace walk 1 zmagan z barbarzynhcami,
prowadzg autora do skonstatowania, ze Hellenowie zachowali wolno$¢. Dzieje Hellenow sa,
w koncepcji autora, nieustanng walkg o jej zachowanie.

W passusie poswigconym Miletowi i jego starciu z Lidyjczykami Bessarion wymienia
ludy podbite przez lidyjskich wtadcow, bo, jak podkresla autor, ,nie istnialo dla nich nic
nieujarzmionego, ani nic wolnego” (adovAmtov 8’ avToig Vmipxev 0VOEV 0V’ EAevOepov
Encom. s. 25, 15). Wérdd zniewolonych nie ma jednak Hellendw, bowiem jedynie oni,
szczegodlnie za§ Jonowie 1 Milezyjczycy, pozostali wolni. Walke w obronie tej witasnie
wolnos$ci opisuje dalej Bessarion, opierajac si¢ na przekazie Herodota. Wyeliminowanie
Miletu 1 ujarzmienie go, w opinii Bessariona, przyczynitoby si¢ do znikni¢cia Hellenow w tej
cze$ci §wiata; wyraznie bowiem stwierdza, ze atak na Milet miat dla barbarzyncow wydzwick
propagandowy, a jego zdobycie oznaczatoby upadek hellenskiego ducha. Wedle tej koncepciji,
zwycigstwo nad Miletem przyczyniloby si¢ do zaniechania oporu przez inne hellefiskie miasta
(Encom. s. 25, 24-33). Na tej jonskiej polis Bessarion sktada cata odpowiedzialno$¢ za losy
azjatyckich Hellenéw. Podobnie uczyni z Trapezuntem, ktéry stanie si¢ waznym osrodkiem
W czasie wojen z Persja prowadzonych przez bizantynskich cesarzy w VI wieku (Encom.
S. 52, 14-32 —s. 55, 1). Wtedy to Trapezunt stat na strazy rzymskiej wladzy w tym rejonie.

Milet nie zachowatby jednak wolnosci, gdyby nie kierowat si¢, wedlug Bessariona,
rozwagg 1 nie byl $wietnie przygotowany do wojny (Encom. s. 26, 6-7). Dlatego zmagania
zbrojne ciagnely sie latami, bez wigkszych rezultatéw dla barbarzynskich najezdzcow.
Oprécz dobrego przygotowania do wojny na powodzenie jonskiego miasta sktadajg si¢
jeszcze trzy cnoty: mestwo (avopeia), dostojenstwo (peyaronmpeneia) i roztropnosé (ppdvnoic)
(Encom. s. 26, 22), niezwykle wazne w walce z najezdzcg. Zachowanie wolno$ci wigze si¢
réwniez, wedlug Bessariona, z samowystarczalno$cig miasta, bo, jak podkresla, Milet sam

walczyl za wszystkich. Autor pokazuje komponenty, ktére sa niezbedne do zachowania

9 D. Angelov zwraca uwage, ze wolno$¢ w takim rozumieniu byla charakterystyczna dla pism
z | potowy XIII wieku; w II polowie tego wieku zanika, by znow pojawi¢ si¢ w potowie XIV wieku, juz
w zupehie innych historycznych okolicznoéciach; vide: D. Angelov, Three Kinds of Liberty as Political Ideale
in Byzantium, Twelfth to Fifteenth Cenuries, [in:] Proceedings of the 22nd International Congress of Byznatine
Studies. Sofia, 22—-27 August 2011, vol. 1, Sofia 2011, s. 317-318.

0 H. Lamers koncentruje si¢ glownie na duchowo-fizycznym aspekcie pojecia ,,wolnos¢”
U Bessariona, przede wszystkim na fragmencie Bessarionowej redefinicji tego stowa, stad rozwazania badacza
nie dotykaja catej ztozonosci tego problemu; H. Lamers, op. cit., s. 107-111.
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wolnosci. Podsumowaniem tego passusu sa wazne stowa, dotyczace Miletu: ,,nie zamienit
wolnosci z jej niebezpieczenstwami na bezpieczng niewole” (SovAeiav dkivovvov Thg peta
Kwdvvav Edevdepiag ariaauévn Encom. s. 26, 25-26).

We fragmencie o powstaniu Jondw przeciw Persom Bessarion dalej koncentruje si¢ na
zagadnieniu wolnoséci. Nazywa jonskich Hellenow ,,wolnymi nad wolnymi” (éAev0épmv
ghevtéporg Encom. s. 27, 10-11), a o Milezyjczykach pisze, iz ci nie mogli dtuzej patrze¢ na
»zniewolonych Hellendw, ktorzy pragneli wolnosci” (Emel te tnv éhevbepiav mdivovteg
KatadovAovpévoug Tovg “EAAnvog opdv ovk fveiyovto Encom. s. 27, 16-17). Wolnos¢ staje
si¢ kluczcowym motywem postgpowania Hellendéw 1 przyczyng wybuchu powstania.
W opowiesci o Milecie jest to najistotniejsze pojecie, pojawiajace si¢ kilkakrotnie.
Najwazniejszym zadaniem Miletu jest wigc obrona wiasnej niepodleglosci, bo tylko to
umozliwia przetrwanie Hellenow w tej czesci $wiata. Wolno$¢ stanowi dla Bessariona
réwniez kategori¢ odrozniajaca Grekow od innych narodow. Te bowiem ludy, ktore nie
umiaty obroni¢ niezalezno$ci, z czasem stapiajg si¢ z najezdzcg i skazane s na wyginigcie
(tak jak Bitynczycy, Paflagonczcy i1 Chalybowie, ktorzy ,przemingli” za sprawg
Lidyjczykdw). Enkomion ukazuje jonskie miasto, wbrew faktom, jako zwyciezce, ktory
zachowat niepodleglosc¢.

Po ,,peanie” na cze$¢ Miletu, ktory jest w Enkomion symbolem obroncy wolnosci,
Bessarion w dalszej narracji nawigzuje do tej symboliki, zastepujac w opowiesciach
0 wolnos$ci Milet Trapezuntem. Wedle autora, od samego poczatku osadnicy trapezunccy daja
dowody hellenskosci, bo pokazuja, chociaz zamieszkuja posréd Persoéw, ze sa ,Jludem
niezawistym i niezniewolonym, jedynym wolnym na duchu i ciele” (yévog ddéomotov Kai
adovA®TOV Kol Lovo ErevBepov TV yoyny ta te cdpota Encom. s. 42, 16-17). Hellenowie to
przeciez nie tylko ludzie, ktérzy mowia jezykiem greckim, ale i ,,szanuja wolnos¢” oraz
,»,domagaja si¢ rownosci wobec prawa” (Tyudvrteg Elevbepiag te Kai icovopiog AvTimoloHeEVoL
Encom. s. 42, 10). Bessarion taczy tutaj dwie koncepcje wolnosci. Traktuje wolnos¢ jako
cnote demokratyczng, podkreslajac owa ,,rowno$¢ wobec prawa” (icovopia). Kiedy jednak
pisze o wolnosci ciata i ducha, wyraznie zwraca si¢ juz ku chrzescijanskiemu rozumieniu tego
poj@cia%l. W takim podejsciu kolonistéw do zagadnienia wolnosci widzi Bessarion
nasladowanie przodkéw — Milezyjczykow, Synopejczykow i oczywiscie AtenczykOw. Autor
podkresla, ze osadnicy buntowali si¢ w obronie wolnos$ci przeciw despotom (w org. deondtailg

Encom. s. 42, 23) oraz strzegli wolnosci ducha i ciata tak dtugo, jak byto to mozliwe (Encom.

1 Ccf. D. Angelov, Three Kinds..., s. 312; H. Lamers, op. cit., s. 107-108.
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S. 42, 33-34). Dhugi passus przemyslen o wolno$ci, o trwaniu nieprzerwanie w jednym
miejscu, o istocie hellenskosci, bo dla Bessariona stosunek do wolnosci jest jednym
Z wyznacznikow greckiego pochodzenia, konczy wielka pochwata przodkoéw, dzigki ktorym
miasto ,,przez tak wiele ludzkich pokolen i przez czas potezniejszy niz pami¢¢ wytrwato tutaj
w prawdziwej wolno$ci” (mieiotoug avopdv YeEvenic Kol xpove Kpeittovt pviung &v élevbepiq
dwpkéoarl tf] 6vtog Encom. s. 43, 10-11).

We fragmencie opowiadajacym o powrocie Dziesigciu Tysigcy Bessarion nazywa
greckich zoierzy ,,wspotobywatelami” (cvvoikovg Encom. s. 44, 6), poniewaz zwraca
uwage na wspolnote pochodzenia i jezyka miedzy nimi a Trapezuntczykami, ale méwi o nich
réwniez, z niejaka przesada, ,,szermierze wolnosci” (éAevOepiag aOAnTag Encom. s. 44, 15).
Przypisuje przybyszom cnotg, ktora z historycznego punktu widzenia jest trudna do obrony.
Jacy to ,,szermierze wolno$ci”, ktorzy sa najemnikami perskiego satrapy i nickoniecznie
walcza o wolno$¢ (czyja?)? Mozna powiedzie¢, ze walcza jedynie o wlasne ocalenie.
Bessarion, widzac w nich Hellendow, przypisuje im jednak te ogolnohellenska cnote.

Swiadectwo Ksenofonta, przywotane przez Bessariona, przedstawia Trapezunt jako

miasto hellenskie*®?.

Bessarionowym dodatkiem 1 interpretacja jest natomiast dopisek
mowigcy o wolnosci tej nadczarnomorskiej stolicy, ktora jest ,jedyng wolng tutaj stolicg
I panig wlasnego losu posrod wszystkich ujarzmionych” (uovny érevbépav kai kvpiav £avTic
€0edoavto tovtnvi, TOV GA@V andviov dedoviopéveov Encom. s. 45, 14-15). Wolnos¢ ta
konstytuuje si¢ wyrazne w niezaleznosci od perskich wtadcow. Za przyjeciem w Trapezuncie
Dziesieciu Tysigcy stoi bowiem niebezpieczenstwo ze strony perskiego panstwa.

Podjecie w miescie przybyszow $wiadczy, wedle Bessariona, o wzorowaniu si¢ na
atenskiej goscinnosci (podjecie przez Ateny potomkoéw Heraklesa). Dzigki temu miasto jest
Z ducha hellenskie. Ten duch kaze mu réwniez szanowac¢ wolnos¢ i, jak pisze Bessarion, ,,by¢
az do granic odwrocone i oburzone na poddanstwo” (tiv dovAeiay Kol péEypt ThHe KA oemS Mg
EVOV amootpe@ouévn Kol dvoyepaivovsa Encom. s. 46, 11-12). W tym miejscu dzieta
Bessarion rozpoczyna snucie dlugich rozwazan o wolnosci, ktore prowadza do udowodnienia,
ze poddanie si¢ Rzymowi 1 podleglo§¢ temu Imperium nie jest rOwnoznaczne z niewola, jak
bowiem stwierdza autor (Encom. s. 46, 19-20):

Tov yap élevBepov avdpa kai mOAY 1j Toilg dueivovoty  Jest bowiem rzecza naturalng, by wolny maz i miasto
Omeikey  avaykn kol doviedewv tolg kpeittootv, ulegli lepszym 1 stuzyli potezniejszym, ktorzy
ayopévolg, O’ €keivov €rl Td opict cupeépovta koi  pozyskuja u nich to, co jest im potrzebne, a czego nie
8g’ Gmep ovk dv avtol ofkoBev fixOnoav: odtoc yap 81 maja u siebie; takie jest wiasnie najlepsze prawo
vopog apyfic  Gpiotog kol  dovleio €hevbepig  wladzy, a niewola jest rownowazna z wolno$cia, bywa
avtippomog, €0t &’ Ote Kol kpeittwv, Otav un oceict za§ 1 lepsza, kiedy to nie mozna by¢

2 Szerzej o tym w rozdziale 11.
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Tvég €Eapkoiev unde duvarto undevog mapadeifovtog samowystarczalnym, ani  nie mozna  osiagnal
Epkveicat TdV apeTdV pomyslnosci bez czyichs wytycznych.

Wydaje si¢, ze Bessarion w redefinicji stowa wolno$¢ nie wpada jednak we wtasng
pulapke. Uzasadnione byloby bowiem podejrzenie, ze zagrazajaca okupacja turecka bedzie
podobna do ,,okupacji” rzymskiej. Tutaj jednak Bessarion zauwaza, ze wolny duch Grekow
moze si¢ swobodnie rozwija¢ w Rzymskim Imperium, bo Rzymianie traktuja Grekow jak
braci, czy tez raczej sami sg traktowani jak bracia. Poza tym Rzymianie cenili jezyk i grecka
madros¢. Na podstawie Enkomion i poézniejszych pism kardynala widaé, ze traktuje on
Turkéw jak barbarzyncow, ktérych ewentualna okupacja nie moze rownaé si¢ z dominacjg
rzymskq%g.

Rozwazania na temat wolnosci i1 zniewolenia zajmuja, co zapewne nie jest
przypadkowe, niemal centralng cze$¢ Pochwaly i stanowia mocng dominante catego dzieta.
W swej redefinicji wolno$ci autor rozrdéznia dwa jej rodzaje: wolnos¢ duchowa i wolnosé
fizyczna. W koncepcji Bessariona duchowa wolno$¢ ma przewage nad ﬁzycznq464; mozna
zniewoli¢ ciato, ale zniewoli¢ ducha jest trudniej; bez wolnosci umystu wolnos¢ fizyczna
ulega destrukcji*®®. Bessarion pisze nawet wprost, Zze nie moze nazwa¢ wolnymi tych, ktérzy
majg ujarzmione dusze i pozbawieni sg woli (Encom. s. 46, 32-35 —s. 47, 1). Stad Bessarion
podkresla, ze Trapezuntczycy zachowali, na tyle, na ile pozwalaly im okolicznosci, wolno$é
ciala i ducha i1 prowadzili polityke wedle wlasnej woli (Encom. s. 46, 25-29). Najwazniejsza
wiec rzeczg jest zachowanie nieujarzmionego ducha i umyshu (taig yoyoic ody oporldyncov
008’ £€yy0g, 00d’ £60VAMONCAY TO PpovAaTa TM HeYioT® Eavtdv Encom. s. 46, 30-31).

Inkorporacja Trapezuntu do rzymskiego panstwa jest dla Bessariona rdwnoznaczna
Z odzyskaniem wolnosci (,,nasze miasto ujrzato dzien wolnosci” 1 Muetépa (...) €ievbeiog
gidev Nuépav Encom. s. 49, 20), bo miasto wpierw podlegato, z zastrzezeniem, ze na krétko
(Encom. s. 46, 29-30), Persom, innym barbarzyncom i pontyjskim krolom (Encom. s. 47, 17-
18). Dla Bessariona ta uleglto$¢ byta chwilowa i jedynie fizyczna, bo oznaczata stabo$é
militarng wobec potegi perskiej czy pontyjskich wtadcow, ale nie ulegto$¢ duchows, bo dusze
pozostaly wolne.

W passusie poswieconym wojnom Bizancjum z Persami Bessarion chwali militarng
site Trapezuntu i jego wklad w walki. To zaangazowanie miasta w toczacej si¢ wojnie

wynikato rowniez z jego polozenia, ale na prawdziwy podziw Bessariona zastuguje fakt, ze

3 Wedlug H. Lamersa t¢ dychotomi¢ miedzy Rzymianami a Turkami wida¢ juz w Enkomion, ale
szczegblnie mocno wybrzmiewa ona w Orationes contra Turcos; vide: H. Lamers, op. cit., s. 110.

“* Ibidem, s. 108.

5 cit.
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miasto wytrwalo pod naporem wroga i panowato wedle wlasnej woli (Encom. s. 54, 15), co
oznacza zachowanie pelniej niezalezno$ci i wolnosci w trudnych warunkach.

Enkomion Bessariona pokazuje, ze wolno$¢ nie jest dana raz na zawsze, chociaz jest
,wyryta” w duszach Hellenow, trzeba jg jednak pielggnowac i nieustannie toczy¢ boje w jej
obronie. Gtownym przeciwnikiem w tej walce sg barbarzyncy, najczesciej za ta nazwa kryja
si¢ Persowie, ktorzy wielokrotnie pojawig si¢ w dziele (17 razy). Sa oni obecni w walkach
z Miletem, w opowiadaniu o powrocie Dziesieciu Tysiecy, sa wreszcie wspominani jako
sgsiedzi, zarowno w kontekscie wymiany handlowej, jak i1 barbarzyncow zagrazajacych
wolnos$ci Trapezuntu. Posrednio nieche¢ wobec perskich wtadcow objawia si¢ w opowiesci
0 Mitrydatesie, majacym perskie pochodzenie, i jego potomkach. Duzy fragment po§wigcony
jest bizantynskim wojnom z Persami. W centrum tych wszystkich opowiesci*®® pojawia sie
idea wolno$ci. W tym miejscu warto zwrdci¢ roOwniez uwage na fakt, iz elita intelektualna
Bizancjum lubita archaizowa¢ nazwy ludéw, dlatego zamiast ,,Turkéw” w piSmiennictwie

»4%7 Wydaje sie, ze Bessarion celowo wybiera z historii przyktady

pojawiaja si¢ ,,Persowie
dotyczace Persow, bo wspotczesni mu shuchacze czy czytelnicy z tatwoscia odbierali to jako
nawigzanie do tureckiego zagrozenia.

Bessarion operuje rowniez symbolikg. Cesarski patac, wzniesiony w centrum miasta
I gbrujacy nad nim, jest przedstawiony jako symbol wiadzy, a wigec niepodleglosci oraz
niezaleznosci od obcych wladcoéw, stad bowiem cesarze z dynastii Komnenéw wyprawiajg si¢
na wrogow. Palac staje si¢ wigc dla Bessariona symbolem wolnos$ci, §wiadczy bowiem, ze
miasto ,,wybralo zamiast niewoli panowanie” (kKpateiv dvti tod doviedev Mpébn Encom.
S. 56, 17). Wolno$¢ zwigzana jest takze z panujacym w Trapezuncie rodem Wielkich
Komnenow, ktorzy ,,ustanowili miasto rzadzacym a nie rzadzonym, ujarzmiajagcym wielu
innych przeciwnikow, zamiast bycia przez nich ujarzmionym” (évt’ dpyopévng dpyovcav
KOTOGTNOOVTEG KOl AvTi TOD SOLAEVEY £TEPOLG TOAAOVS BAAOVS dovdmcacov Encom. s. 59,
11-12)

Wolno$¢ jest niezbednym skladnikiem szczg$cia miasta, co wybrzmiewa w wielu

488 Wolnosé jest podobnie wazng kategorig dla Jana Eugenikosa*®, ktéry

akapitach Enkomion
po krotkiej pochwale potozenia miasta, chronionego przez wawozy, rzeki oraz mury, pisze:
,»do tej pory 1 az po dzi§ dzien, i niech tak pozostanie na wieki, ani nie zostato ono jeszcze

zdobyte przez wrogéw, ani nie widzialo dnia niewoli” (kai viv €& 160 kapod, €in ¢ kai o’

%86 Wyjatek stanowi tutaj jedynie pochwala Persow w kontekscie kontaktow handlowych.
“7\W. Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, Stanford 1997, s. 804-805.
*8 H. G. Saradi, H éxppaoic ..., S. 53.

9 |bidem, s. 49.
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aidvoc, obmot’ &x0poic £GAm, 00dé ye SovAeiov Nuap €ide Eug. s. 27, § 4). Przeszto$é,
terazniejszo$¢ 1 przyszto$¢ tacza si¢ harmonijnie w obu pochwatach. Dawne dzieje miasta

majg w obecnym czasie wyznacza¢ modus operandi dla szczesliwej przysztosci.

Michat Psellos, co wida¢ szczegolnie w jego Kronice, uwazal, iz nic w historii nie
dzieje si¢ bez przyczyny; wierzyl w chrzescijanskg Opatrzno$¢ (mpovowa Psell. V, 24), jej
potezna site sprawcza i ingerencje w ludzkie zycie*’’. Podobne spojrzenie mozna odnalezé
w Enkomion Bessariona; dzicje podlegajg jakiej$ wyzszej sile, nigdzie jednak w Enkomion nie
pojawia si¢, uzywane na okreslenie boskiej opatrznosci, stowo 1 npdvowa’’t; zamiast niego
Bessarion stosuje stowa: toyn, poipa. Czasem autor uzywa rowniez pojecia ,,nieodwolalna
koniecznos$¢” — avaryxn.

Tyche — los pojawia si¢ w dziele Bessariona w pozytywnym znaczeniu, sprzyja miastu
i wybitnym jednostkom. Pompejusz pojawia si¢ w Enkomion ,,w blasku powodzenia i stawy”
(dost. ,,ze stawa 1 szczgsliwoscig dobrego losu” petd Aaumpotépog 08 Kol EVOUUOVESTEPUS
g toymg Encom. s. 49, 10). Kiedy Komnenowie opanowali juz Trapezunt i uczynili
cesarstwem, ,,ani jego trwanie, ani los, ani zmiany okoliczno$ci nie sprowadzily ich z drogi”
(00 xpovog, OO TOYM, OV mpaypdTeV petaPolal tovtovg dmfyayov Encom. s. 60, 2-3).
Natomiast dla wroga tyche nie jest taskawa, bowiem w czasie najazdu wielkiej armii na
Trapezunt, jak pisze Bessarion, los najezdzcy ,,odmienit si¢” (tiv mpotépav arra&dpevov
toynv Encom. s. 68, 8-9) i zamiast zosta¢ zdobywca wod zostat wiezniem. Tyche w Enkomion
dziata wigc na korzys$¢ miasta i jego mieszkancow.

Bessarion stosuje wymiennie z tyche pojecie moira na oznaczenie losu. Uzywa on
wielokrotnie obu okreslen, przedstawiajac wizj¢ powstawania, rozwoju, ewentualnie upadku
miast. Wedle jego wizji, jedne miasta mogly skorzysta¢ z dobrego losu (tdyng dyadiic Encom.
s. 23, 13) 1 wtedy osiagnely potege i zdobyty stawe, ale sg tez miasta, ktore doszty do kresu
rozwoju, a nawet w ogole przestaty istnie¢ i nie pozostal po nich ,,$§lad dawnego losu” (tf|g
nalot Tot€ KatéMmov toyng Encom. s. 23, 16-17). Kiedy moéwi o nieprzerwanym trwaniu
nadczarnomorskiego grodu, uzywa stowa moira, pisze bowiem, iz Trapezunt jest ,,stworzony
jakby jakims$ boskim zrzadzeniem i zaprawdg, bedacego dzietem boskich megzéw, z bozym
przyzwoleniem, ani nie zgubil uptyw czasu, ani nie nadwatlity tak dilugie dzieje, ani

podstepy losu, ani zmienno$¢ wydarzen i w zaden sposob nie dato si¢ go ostabi¢” (Homep

400, Jurewicz, Przedmowa, [in:] M. Psellos, op. cit., 5. XIX—XX.
1 W pismiennictwie chrzescijanskim 1 mpovolr oznaczata przede wszystkim ‘Opatrzno$é’
(‘providence’, ‘providential care’); vide: A Patristic Greek..., s. 1157-1158).
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Tivi Oglg poipg cvetdcay ¢ A0S Kai Oeiwv avopdv Epyov yeyevnuévny, &Evoldovtog 0goD,
o0 ypévov TAN00g NUavpwoey, oVK HUPAVVEY O ToGODTOG aidV, oy ai KuPeiat Thg TOYMS, OV
10 TOV TPAYIT®V AvOROAOV Kol Omwoolv £oyov Avpnvacacbor Encom. s. 23, 22-24).
W przytoczonym fragmencie zwraca uwage, iz tyche moze by¢ jednak podstepna (owe
,»podstepy losu” ai xvPelon thg toYNG). Moze wiec dzialaé na niekorzys$¢, podobnie jak
w koncepcji Psellosa, dla ktérego tyche — los byt dumny i zazdrosny (Psell. I, 28) oraz dziatat
jak ,,zty duch” (Psell. I, 28)*"2,

Trapezunt jednakze wspomaga ,,z gory dobry los” (GvwBev 1 ayabn toyn Encom.
S. 56, 2-3), sprzyja mu, bo przynidst mu diadem cesarski. Opisujac bizantynskie kleski, kryzys
panstwa w XI wieku, Bessarion odwotuje si¢ do boga, ktory strzeze miasto, pisze bowiem:
»Ale bog, ustrzeglszy z goéry i ulitowawszy si¢ nad nami, zestal nam cesarzy z rodu
Komnenow 1 za ich posrednictwem przywrocit narodowi powodzenie, powetowat klgske oraz
wskrzesit to, co zginglo” (AMQ 0£0c, dvabev DmepoydV Yeipo Kol AaBOUEVOG oikToV HUdVY,
tov¢ te Kopvnviddag Mpiv éPaciievos kai 1 odtdv émoviyayev adbig T@ yével Thv edTuyioy
Kol TV NTTov Avepayiooto kai té drololdto mdAv dnavesmcoto Encom. s. 58, 3-6). Nad
miastem czuwa zatem takze bog (B6g?), lecz pojawia si¢ on zdecydowanie rzadziej niz tyche
czy moira.

W konczacym Pochwate Trapezuntu podsumowaniu, w ktérym Bessarion rozmysla
nad czasem, ktory uptynal od powstania miasta, méwi on o jego przysztosci, uzywajac obu
form na okreslenie losu toym 1 poipa: ,,ObySmy w przysztosci, ktora w nieskonczonosé
podtrzymuje dobry los dla miasta, cieszyli si¢ podobnym szczeSciem z podobnym losem”
(T'évorto 8¢ kai TOv Emerta ypodvov PeTO THE Opoiag MUAS VTodEEacHat TOYNG Kol TOIg dLVATOIG
Gpooct Kooufnoatl TV NUETEPaY, dBdvatov avti v dyabnv cvvéyovia poipav Encom. s. 69,
35-5.72,1-2).

Moira pojawia si¢ w opowiesci o Milecie, ktory miat pokaza¢ barbarzyncom, ze nie
zawsze sprzyja mu los — poipa. (Encom. s. 27, 5). Takze Synopa, ktora zaktada Trapezunt, jest
wspierana przez los — poipa, oddane w polskim thumaczeniu jako ,,boskie przeznaczenie”
(Beto poipa Encom. s. 29, 29). Przeznaczenie dziatato jakby wedle z gory zalozonego planu:
wpierw musiata powsta¢ Synopa, by nastepnie zatozono Trapezunt. W koncepcji Bessariona
nie ma wigc miejsca na przypadek.

Bessarion w passusie o walce Miletu z lidyjskimi wtadcami przewiduje, co mogtoby

si¢ sta¢ (zastosowany tryb przypuszczajacy), gdyby zostal on pokonany i dostat si¢ w rece

*2.0. Jurewicz, Przedmowa, ... op. cit., 5. XX.
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Lidyjczykow: ,nie pozostalby zaden $lad, ani wzmianka o drugiej Helladzie, ale
wystarczytoby tylko, ze sam Milet podporzadkuje si¢ tej wladzy, a inne bezzwlocznie
bezkrwawo pojda w jego $lady” (xai Aowwdv fv &v o0d&v Epyov o0dE Adyog g EAANg
‘EALGSOC, GAL’ fipKeL Lovov adTiv OpoAoyficotl TV decmoteiay Kol Tag dAlag e00VC avoumTi
npocympricar Encom. s. 25, 31-33). W tych przypuszczeniach autor zaktada pewien fatalizm
dziejow; Milet, traktowany jest przez Bessariona jako najwazniejsze miasto w tej czesci
Swiata, jego przegrana pociagnelaby wiec za sobg nie tylko zgube samego miasta, ale rowniez
jego kolonii, w tym Trapezuntu.

Enkomion zwraca jednak rowniez uwage na mozno$¢ wplywania na wilasne losy.
Miasta i jego mieszkancy nie sg tylko biernymi wykonawcami losu, zdanymi na jego kaprysy.
Mieszkancy Miletu w czasie walk z Persami, jak pisze Bessarion, wykorzystali sytuacje (dost.
,kiedy sytuacja pozwolita” 100 xaipod mapaocydvrog Encom. s. 27, 18) i nie przegapili
,hadarzajagcej si¢ sposobno$ci” (Gprmalewv 0& TOv KopoOv mopactdvta Encom. s. 27, 24).
W uchwyceniu tej stosownej chwili, owego starozytnego kairos (koupdc), wida¢ czynne
dziatanie i wlasny wktad w dzieje. Z jednej strony co$ jest przeznaczone, ale z drugiej trzeba
to wspiera¢ i korzysta¢ z dogodnej sytuacji, a to zalezy juz od ludzkiego postepowania.

Bessarion w niektorych dziataniach widzi pewna konieczno$¢, wykluczajac tym
samym inny przebieg wypadkow. Te koniecznosé¢, jako przymus, dostrzega w podjeciu
W Trapezuncie utrudzonych Dziesigciu Tysiecy, kiedy miasto ,przyjmuje ich jak
wspotobywateli, (...) gdy zaistniala konieczno$¢” kai deEapévn ovvoikovg (...) @ avdykn
tovolg Encom. s. 44, 6-8). Poddanie si¢ rzymskiej wiadzy jest zrzadzeniem losu (poipa)
I przeznaczeniem, jest niejako koniecznoscig (tu stosuje czasownik fvaykolev) — Bessarion
pisze: ,skoro za$ los wymagal, a przeznaczenie wymuszato, by panowanie Rzymian
rozciggato si¢ do krancow ziemi 1 zawierato si¢ mniej wigcej w takich granicach, do czynu
zachecony zostal Pompejusz Wielki” (énel 6¢ 10 mempopévov dmpter kol 1 poipa Tnv
Popaiov nyepoviav nvaykalev €¢ ta yiic €oyata €ktetdobol Kai tovTolg mpicbour oyedov
népact, [opunnov Mayvov avéotnoe Encom. s. 49, 6-9). Wszelkie dalsze wydarzenia sg
,przeznaczone” — zabdjstwo Mitrydatesa, wyzwolenie i inkorporacja Trapezuntu; wszystko
toczy si¢ wedle jakiego$ planu. Rzymianie przynosza miastu wyzwolenie od barbarzynskiego
panowania. W tym fragmencie uzywa slowa 10 mempopévov ‘przeznaczenie’, ale w miejsce

e T 47
chrzescijanskiego odpowiednika 1 mpovoia 3,

% Stowa 10 mempopévov i moira pojawia sie jeszcze we fragmencie mowiacym, ze los i przeznaczenie
przynosity miastu wszelkie dobro (Encom. s. 55, 27-28).
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M. Ciszewski zauwazyl, ze ,Bessarion w swej «historiozofiiy wydaje si¢ by¢
zwolennikiem Herodotowej Nemezis, gdy zmienne losy panstw, ograniczone czasowo na
wzor poszczegolnych ludzi, uzaleznia od kota fortuny, ktora raz wynosi na szczyt chwaty, to
ZNnowu pograza w niepamieci i zapomnieniu”474. W Enkomion Bessariona historig nie kieruje
jednostka ani zbiorowos$¢, ale to, co jest niezalezne od cztowieka. Najczgsciej jest to tyche lub
moira, czasem jest to sita wyzsza. Jednoczesnie Enkomion, bedace napomnieniem i zachgta
do walki o wlasng wolno$¢, zaprzecza nieuchronnosci fatum. Bessarion poklada nadzieje
zarowno w boskiej sile (stad jego wezwania o zachowanie miasta), ale i dobrej organizacji
panstwa i wojska. Nawet w In calumniatorem Platonis zachecatl chrze$cijanska spotecznosé
do zgody i jednos$ci, do mito$ci swoich a nienawisci wobec wrogéw, do stuzby dobru
ojczyzny, jej wolnosci i stawie*”. Bessarion zdaje si¢ mowié, ze byé moze na historie wpltyw
miat Los (jakkolwiek go nazwiemy tyche lub moira), ale na terazniejszo$¢ wptyw mamy my

sami.

4 M. Ciszewski, Kardynala Bessariona interpretacja filozofii Platona i Arystotelesa, Lublin 1990,
s. 130.
5L cit.
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ZAKONCZENIE

Idee i przemyslenia zawarte w Enkomion staly si¢ fundamentalne dla refleksji
I rozwazan obecnych w pozniejszych dzietach Bessariona. W wielu utworach ktadzie on
nacisk na ide¢ jednosci (np. chrzescijanska jednos¢ w ramach Respublica Christiana) oraz
idee wolnosci (éAevBepia, libertas rozumianej jako niezalezno$¢ od obcych). Odwotuje sie do
przesztosci, by opisa¢ terazniejszos¢ — m. in. w liscie do Konstantyna Paleologa, despoty
Mistry z 1444 roku, wspomina dzieje starozytnych Lacedemonczykow (Ad Const. s. 36-37);
w oracji wygtoszonej w Mantui, kiedy moéwi o minionej wielkos$ci Imperium Rzymskiego,
powotuje si¢ na historyka Appiana z Aleksandrii (Orat. Mant. s. 276), a w Orationes contra
Turcos prezentuje wlasna koncepcje przyczyn upadku Grecji, do czego, jego zdaniem,
przyczyniata si¢ niezgoda (PG 161 coll. 652653, 662). Historia czg¢sto stuzy Bessarionowi do
zobrazowania wspotczesnych mu problemoéw i zagrozen, jakby kierowal si¢ lacinska
sentencjg historia magistra vitae.

Wszystkie zagadnienia poruszane w rozdziale 111 — trwanie, hellefisko$¢ i romajskosé,
idea wolnosci, antenaci Trapezuntu i ich dzieje (szczegdlnie Ateny), nieustanne zmagania
Zbarbarzyﬁcami476 sktadaja si¢ na jedng spdjng wizje historiograficzng Bessariona. Opis
dziejow bez tych kategorii bylby niepelny i ograniczony do przetwarzanych przez autora
cytatow lub odwotan do zrodet. Bessarion jednak nie kopiuje zrodet, lecz wybiera z nich idee,
ktdre nastgpnie transponuje wedle wlasnych potrzeb. Z jego koncepcji rodzi si¢ nowy obraz
dziejow, wspolnych dla catej greckiej oikumene, do ktorej niezaprzeczalnie nalezg
Trapezuntczycy.

W Enkomion czgsto jest rowniez eksponowany motyw samotnej walki — najpierw
Miletu — pézniej Trapezuntu. Mozna wigc to dzielo potraktowa¢ takze jako zachete do
podjecia samotnej obrony, kiedy juz nie mozna liczy¢ na innych. Stad pochwata dzielnosci
mieszkancow 1 sity bojowej miasta.

Enkomion, mimo konkordystycznej postawy wobec Zachodu, nie ma bynajmniej
wydzwieku pacyfistycznego. Rola Bessariona jest zachecenie wspotczesnych do stawienia
czota tureckiemu najezdzcy. Temu stuza liczne ekskursy historyczne stawigce zwyciestwa
Hellenéw, Rzymian, a p6zniej Romajow nad barbarzyhcami. Bessarion zreszta wyraznie
stwierdza w koncowej czgéci dzieta, Zze ,najpelniej bowiem korzysta z pokoju ten, kto

najlepiej przygotowal si¢ od wojny” (eipnvever yap pdAicta O0¢ pOMoTO TPOG TOAEUOV

476 7 wytaczeniem relacji handlowych.
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napackevaotor Encom. s. 68, 25-26). Stowa te dobitnie wyznaczajg cel, do ktorego maja
dazy¢ mieszkancy nadczarnomorskiej polis.

Dzieto Bessariona jest mocno osadzone w XV-wiecznej sytuacji politycznej.
W obliczu zagrozenia wazne bylo zdefiniowanie siebie na nowo, ustalenie, kim si¢ jest
i jakim warto$ciom si¢ hotduje. Bessarion proponuje, by tozsamos¢ Trapezuntczyka sktadata
si¢ z hellenskosci i romajsko$ci zarazem. W XV wieku samoidentyfikacje mozna byto
bowiem rozpatrywaé na trzech plaszczyznach: 1) religijnej — okreslajac si¢ wtedy jako
chrzescijanin, 2) jezykowej — s$wiadczacej o hellenskosci, 3) wladzy — konstytuujacej Romaja.
W  chrzescijanstwie widziano jedng, jednoczaca wszystkich, religie. W hellenskosci
upatrywano dum¢ z dokonan starozytnych przodkéw, starano si¢ pisa¢ w dialekcie attyckim,
ewentualnie koine, wzorujac si¢ na antycznych autorach®’’. W ,rzymskosci” dostrzegano
stalos¢ wiadzy 1 jej sile. Bessarion w Enkomion odrzuca pierwsze Kryterium
samoidentyfikacji. WyraZznie natomiast nawigzuje do Herodotowej definicji Hellena
objawiajacej si¢ we wspolnocie jezyka. Nawet Rzymianie okazuja wielki szacunek wobec
hellenskiej] mowy, chociaz, jak zauwaza Bessarion, jezyk Rzymian calkowicie ro6zni si¢ od
greckiego (Encom. 50, 31). Dla Bessariona ,,greckos¢”, jak pisze H. Lamers, przekracza
lokalne, polityczne, a nawet religijne granice’’®. Baza ,hellenizmu” jest jezyk, ale
rownoczes$nie niezmiernie waznym kryterium jest takze historia. Poczucie wspolnych dziejow
wigze si¢ z walka z obcymi, okreslanymi jako barbarzyncy. Bessarion bardzo wyraznie
zaznacza t¢ klasyczna opozycje Hellenowie, a pdzniej Romajowie, versus barbarzyncy.
Zmaganie si¢ z barbarzyncami jest wspolnym doswiadczeniem wszystkich Grekow, ktore
konstytuuje ich jako Hellenéw.

Wyksztatceni Bizantynczycy czesto archaizowali nazwy miast 1 ludow; stad
Konstantynopol czgsto zastgpowano przez Bizancjum, a Turcy czesto byli okreslani jako

. 5,479
,,Persowie”

. Bessarion, zapewne $wiadomie, czesto opisujac hellenska walke o wolnos¢,
przypomina zmagania Grekdw z Persami (Milezyjczycy versus Persowie; Dziesie¢ Tysiecy
versus Persowie, Romajowie versus Persowie). Historia wedle tej wizji jest niemal
nieustannym zmaganiem si¢ Hellendéw z barbarzynskimi Persami. Za nazwag ,Pers”
wspotczesny autorowi wyksztatcony czytelnik-stuchacz, postugujacy si¢ tym samym kodem

kulturowym, mogt widzie¢ Turka, ktory tak samo zagrazat jego wolnosci, jak niegdys Pers.

T A Kaldellis, op. cit., s. 236-239.
*® 4. Lamers, op. cit., s. 103.
W, Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, Stanford 1997, s. 804-805.
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Bessarion w swej wizji historii szuka mechanizmow, ktore rzadzg dziejami. Znajduje
je w Losie (toyn, poipa) i koniecznosci, ale zarazem uwaza, iz los spoczywa w rekach
mieszkancow, ktorzy powinni wykorzystywa¢ dawane przezen okazje i sposobnosci.

Watki podjete przez Bessariona tacza si¢ 1 przenikaja nawzajem (barbarzyncy
i zagadnienie wolnos$ci; hellensko$¢ i1 romajskos¢), wynikaja jeden z drugiego (jak
umitowanie wolnos$ci z bycia Hellenem), ale razem tworzg sp6jng historyczng wizj¢ narodu,
ktéry walczy w obronie wtasnej niepodleglosci.

Przyje¢ta si¢ w literaturze przedmiotu teza, iz Bessarion pisat Enkomion, by wyglosi¢ je
w Trapezuncie w trakcie swej drugiej podrozny do ojczystego grodu®®. Nie ma jednak
zadnych zrédet, ktore potwierdzityby, iz Nikejezyk po 1427 roku powrécil jeszcze
kiedykolwiek do Trapezuntu. By¢ moze Pochwale pisat z mysla o zabraniu jej na zblizajacy
si¢ Sobor Ferraro-Florencki, gdzie, jak przypuszczal, spotka swych trapezunckich przyjaciot

(np. Jerzego Amirutzesa) i podaruje im lub przedstawi w ich gronie Enkomion Trapezuntu.

“0 | Mobhler, op. cit., s. 53.
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APPENDIX |

BESSARIONA

POCHWALA TRAPEZUNTU

[4/20] 1. Uznaje si¢ za rzecz bezsprzecznie stuszng, azeby kazdy ofiarowywat —
ojcom, wladcom oraz tym, ktorzy zapoczatkowali co$ dobrego dla niego — to, co
najcenniejsze dla niego samego; trzeba bowiem, aby czlowiek, jedyny wsrod zywych
stworzen — wolny, ambitny i szczodry — nie tylko zaznawat dobra, ale i w tej samej mierze je
odwzajemnial; jak wtedy, kiedy kto$ pot¢zniejszy pozwala, azeby pokonywany przez niego
wyprzedzit go, a oOw pokonywany nie spdéznit si¢ z druga nagroda w ramach
zado$¢uczynienia, 1 nie dat si¢ poznac przez to jako gorszy ani niewdzigczny; a przez to
zastuzenie okazuje si¢, ze doznaje on dobrodziejstwa i zaznaje szczgscia. O tyle stuszniejsza
rzeczg jest czci¢ ojczyzng i mitlowac te, ktorg si¢ dostato oraz obdarowywac ja tym, co si¢ ma,
o ile ziemia jest rodzicielka przodkéw, choéby ona sama niczego od siebie nie wnosita;
i gdyby rzadzacy nie mieli tych, nad ktorymi mogliby panowa¢, albo kiedy nie ma tego,
dzigki czemu mozna wyzywi¢ lud i zupelie go zorganizowaé albo tego, dzigki czemu oni
wyswiadczaliby dobrodziejstwa poddanym, gdy znikad nie ma $rodkéw, to 1 oni w Zaden
sposob nie staliby si¢ rodzicielami kogokolwiek, a raczej sami wpierw by nie istnieli,
zarowno nie tylko jako ojcowie innych, ale rowniez jako i1 wladcy. Przystoi przeciez, zeby ci,
ktérzy otrzymuja, sami takze obdarowywali, a ona sama tylko daje i bezptatnie ofiarowuje
potomstwu z wlasnych dobr to, co ma; chociaz nikt nie odwdzigcza si¢ jej, kiedy na to
zastuguje, ani pozniej, kiedy jest w potrzebie, gdyz nie tylko za jej posrednictwem z powodu
dobr doznajemy dobra, ale i dzieki nim ojcowie wykazuja si¢ hojnoscia, witadcy sa taskawi
I przyjaciele obdarowuja przyjaciot, a ona sama stusznie moze zyskiwac sobie dobre imi¢*®!
i otrzyma¢ cze$¢ 1 wdziecznos¢ od wszystkich. Zatem jest ze wszech miar stusznym,
naturalnym oraz wielce koniecznym, by mozna byto podarowaé ojczyznie co§ od siebie
samego 1 dzigki temu odwzajemnié si¢ jej, za to, ze otrzymaliSmy istnienie, Zycie i samo
trwanie i za to mozemy okaza¢ wdzigcznosc¢.

2. Jedni wigc, poniewaz sg mozni, czy to w czym$ malym, czy w czym$ innym
wickszym, odplacajg si¢ ojczyznie; jedni pokrywaja wydatki, drudzy [21] dowodza okretami,

inni szczodrze goszcza wspoOlobywateli, jeszcze inni za§ naprawiaja uszkodzone mury,

LW org. oitiav — ‘reputacja’.
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wznosza $wiatynie i przybytki Boze oraz stawiaja budynki publiczne, jedne dla ozdoby,
drugie dla bezpieczenstwa, inne za$ dla jej wzrostu i rozwoju. A ona poprzez kazdy sposob
postgpowania swoich budowniczych staje si¢ na zawsze lepsza, tak ze nie trwa przy tym, co
osiggneta wezesniej, ale 1 nie tylko spodziewa si¢, ze w przysztosci bedzie coraz bogatsza
I wspanialsza, ale juz wyraznie takg si¢ staje. Dlatego dobro, poniewaz ona niczego nie
potrzebuje, na powrot wraca do tych, ktorzy sg szczesliwi i1 za takich uchodzg. Oni wiasnie
I w ogoble kazdy z nich nie odwzajemniliby si¢ za to ani tak, jak moga, ani tak, jak powinni,
bowiem jest to niemozliwe, cho¢by nawet skad indziej zaczerpneli site, to przeciez uzyskuja
te dobra dla samych siebie, co jest catkowicie niewdzigczne. My zas$, jesli potrzebujemy catej
reszty, to W niczym innym ojczyznie ani nie jesteSmy, ani nie bedziemy pomocni, ale
jestesmy pozyteczni, gdy mamy obowigzki wobec niej i tak samo jak wobec innych
obywateli, ale tak samo jesli jesteémy zupetlnie pozbawieni mozliwosci, odptacimy jej za
utrzymanie jedynie tym, co mamy, a odwzajemniajac si¢ zywicielce stosowna przystuga,
W najpigkniejszy mozliwy dla nas sposodb, bez wyjatku wywyzszamy ja nad inne, ozdabiajac
stowami, poprzez ktore madry bog uznal, ze nade wszystko kochamy te, ktora nie tylko
wychowala nas, ukierunkowata, ale i te, ktora stala si¢ dla nas zrodtem dostatku. Dzieki
niemu obdarowywalis$my ja hojnie wlasnymi darami, a dzigki nim wida¢ bylo, ze ludzie
obdarowuja si¢ nawzajem. Jesli za$§ nie tylko w tym dobrodziejstwie wywigzemy si¢
z obowigzku wobec niej, ale 1 nie mniej wtedy, kiedy jej losy si¢ odmienig, jesteSmy
wdzigczni bogu, ktéry nie pozwolil, abySmy okazali si¢ catkowicie bezuzyteczni, ale
wdzigczni poprzez same slowa, ktore tyle moga i otrzymaty same w sobie taki porzadek, ze
niczemu nie ustepuja, lecz maja przewage nad wigkszoscia, dzigki nim za$ rzetelnie zmierza
si¢ ku prawdzie. Wszakze dla tych, ktorzy kunsztownie opracowujg mowg 1 przedstawiaja ja
zawsze w swoim stylu, nie jest mozliwym, by tworzy¢ inaczej, nawet gdyby bardzo chcieli,
skoro jest koniecznos$cia, abysmy bardziej niz inni zgadzali si¢ w kazdej mierze z wyrazanymi
pochwatami, za$ te¢ ojczyzng, ktorg mamy, tak dobitnie stawili, azeby z mowy nie wynikneta
inna racja. Jesli bowiem sami wyglaszajac mowe, sprostalibySmy przede wszystkim tym
wymogom, mogliby§my spokojnie dawa¢ innym dobre rady, i wydaje si¢, ze sami doradzajac,
dzialamy zgodnie z tym, co glosimy. W ten sposob i z wigkszg odpowiedzialnoscia niz ci,
ktérzy odwdzieczaja si¢ w inny sposdb wilasnej ojczyznie, mozemy przejs¢ ku mowie
I mozemy szykowac si¢ do takich zawodow.

[6/22] 3. Jest w zwyczaju tych, Kktorzy publicznie przedstawiaja mowe
usprawiedliwia¢ wzniosta forme, pomniejszajac swoja rolg, kladac za$ nacisk na jej

przedmiot. W ten sposéb zjednuja sobie stuchaczy, ze w dwojaki sposdb moga cieszy¢ si¢
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dobrg stawg, bo osiagneli cel 1 jeszcze wigcej, gdy zarowno w mowie objawit si¢ ich talent,
jak 1 objawila si¢ natura rzeczy chwalonych. I sam nie uloze tej mowy wedle innych zalecen,
ale muszg tak skorzysta¢ z tych powyzszych, aby mowa wypracowana, wspaniala i nietatwa
dopehnita si¢, bez potrzeby objasniania; bowiem ona panuje w duszach wszystkich; poniewaz
za$ sam jestem obeznany z tym lepiej nizli z czym$ innym, utozylem ja w sposéb prosty i nie
przesadnie zgodny z tymi wytycznymi dla méw; juz si¢ nie cofng i $miato zwrdce sie ku
samej pochwale, aby dobrze i picknie powiedzie¢ o ojczystych sprawach i daé¢ mowe
odpowiadajacg jej stawie, proszac, aby byta ona zgodna z zamystem i1 aby mogta wystarczy¢
za wiele. Nie jest to za$ tatwe, jesli, kochajac, bed¢ w jakikolwiek sposob wyrazal jej
wdzigcznos¢, abym nie zboczyt nazbyt od wytyczonego celu. Uwazam za$, ze bardzo wielu
sedzidw, poniewaz tylu jest tutaj teraz obecnych, a pézniej bedzie si¢ stykac z tymi stowami,
oceni jg wlasciwie. Nikt bowiem z tych, ktorzy przystepuja do rzeczy, ktore ich przerastaja,
chociaz zadna konieczno$¢ nie popycha do tego, nie moglby znie§¢ niepowodzenia. Mozliwe
bowiem, ze ci, ktorzy nie s3 narazeni na niebezpieczenstwa, pragng uwolni¢ si¢ od
codziennosci, ci wlasnie przez nadmierne pragnienie zaszczytow, jak si¢ wydaje, szykujg si¢
do rywalizacji i odwiedzaja stadion, i zapisujg si¢ na liste zapasnikow. Dlatego stusznie
W zamian za podziw narazaja si¢ na $miech, bo nie pojmujg wszystkiego 1 nie wszystko
dostatecznie wykorzystujg. Jesli zas kto$, chcac nie chcac, porywa si¢ na wielkie rzeczy
I jednoczesnie nie chce si¢ narazi¢, a nie ma jak, nie widze, w jaki sposob moglby rozsadnie
domaga¢ si¢ przede wszystkim skrupulatnosci, lub jak uczciwie mozna krytykowac tego,
ktory nie podotal zadaniu. I oto wlasnie mi chodzi, bo jest absolutnie konieczne, zeby ci,
ktorzy zajmuja si¢ Trapezuntem i wyglaszajg jego pochwate, zdawali sobie sprawe z tego
zadania. Nie tylko dlatego, ze jest w nim tak wiele rzeczy do pochwalenia, a wsrod wielu
oddzielnych glosow kazda rzecz moze przepas¢, ale dlatego ze i jaki$ inny glos, chocby
istnialo najstarsze podanie, [23] a zdarza si¢, ze obejmuje ono wigcej nieznanych tresci
zwigzanych z miastem, azeby nie ograniczat si¢ do minionej $wietnosci i1 zaczerpnat z tego,
co jest pod reka, to, co mowilo si¢ 0 macierzy miasta i w zwigzku z nig, nawet jesli [7]
wynosi si¢ ja wsrod innych. Poniewaz umknie nam wiele spraw, a poprzez to mowa bedzie
niepetna, nic jednak nie stanie na przeszkodzie, by znéw mozna by¢ zadowolonym z rzeczy
ukazanych w catej pochwale miasta, bo nie jest tak, Ze odebrana miastu stawa znika, doprawy
nie, a raczej wzrasta, dzigki wysitkowi tego, ktory panuje nad nig.

4. Miasto, ktérego nie byto, istnieje dla nas, gdy za$ zaistniato, nie zgineto, potaczyty
je wiezi z wszystkimi miastami, ale z wieloma niezbyt silne. Sposrod bowiem tych miast,

ktore zostaty skolonizowane na przestrzeni czasu, jedne, w ktérych sama ta kolonizacja nie
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odbyla si¢ pomyslnie, powrécilty z kolei do punktu wyjscia, jakby nigdy nie istniaty, inne zas,
korzystajac z dobrego losu, osiagnety wielka potege i stawe, jedne stopniowo i nieustannie,
drugie znéw na drodze gwaltownych przemian, jedne wtedy rzadzily, drugie byty podlegle,
mimo to wszystkie doszty do kresu — po jednych nie pozostat nawet $lad dawnego losu,
drugie za$, jak zmienne koleje istnienia wykazaly, chociaz pokonaty czas, ulegaja czemu
innemu, zaznawszy wielu wewnetrznych przemian i podnidstszy si¢ po gorszym losie, o tyle
staty si¢ silniejsze za sprawa wszelkiego rodzaju klgsk, o ile bylo to dla nich lepsze ze
wzgledu na ustrdj polityczny 1 spoteczny, ktory osiggnely w wyniku dziejowych przemian.
Naszego za$ miasta, stworzonego jakby jakim$§ boskim zrzadzeniem i zaprawde bedacego
dzielem boskich me¢zéw, z bozym przyzwoleniem ani nie zgubil uptyw czasu, ani nie
nadwatlity tak dlugie dzieje, ani podstepy losu, ani zmienno$¢ wydarzen i w zaden sposob nie
dalo si¢ go ostabi¢ — gdy raz zaistnialo 1 podejmuje wspodizawodnictwo bardziej niz to lezy
W naturze innych panstw, od samego niemal poczatku, odkad Hellenowie wzrosli w sile,
dotychczas nie poddato si¢ jeszcze czasowi i tysigcom tamtejszych przemian, lecz byto i samo
istnieje dla nas tak wczoraj, jak 1 wczesniej zamieszkane, nie doznaje nieszczgs$¢ i jest ponad
sztormami zycia. I niechaj tak bedzie! O boski zbawco — opiekunie i przewodniku miasta!
| wezesniej niech si¢ nie poddaje, dopoki woda ptynie, a roste drzewa si¢ zielenia, bo ty
strzezesz z gory 1silng reka kierujesz 1 dajesz, jak mozna, cze$¢ wlasnego dobra, statosci
i dostatku. [24] To, co wigksze i co osobliwe dla niego samego, a najbardziej to, co korzystne
dla pochwaty i podziwu, bo miasto zawsze jest przedstawiane i jako lepsze od siebie, i jako
bardziej szanowne, wzrastajace, wraz z uplywem czasu, na zawsze i1 w takiej mierze
zyskujace szczesliwy byt, w jakiej jest ono [8] zasobne i 0golnie to, co istnieje i to, co jest
I mowi sig, ze jest, niechaj482 toczaca si¢ mowa objawi wyrazniej 1 opisze tym ludziom, ktorzy
nie wiedza, jesli tacy sa.

5. Jesli trzeba opowiedzie¢ o dawniejszych dziejach, to ono samo chlubi sie, ze
attyckie miasto Atenczykoéw, zywicielka Hellendw, matka literatury, nauczycielka
najpigkniejszej mowy jest pierwszym ogniwem rodowodu i macierzysta polis*®, zasiedlili je
bowiem Synopejczycy, Milezyjczycy — skolonizowani przez Atenczykéow — z Kolei
skolonizowali tych z Synopy, potega Azji, ozdoba Jondéw, wladcy tej nadmorskiej Hellady,
nie tylko niegdy$ byli waleczni, jak to si¢ mowi, ale i mozna powiedzie¢, ze w czasie jakiego$

rozkwitu.

82 W org. ‘mc’.
*83 Dost. ‘metropolig’.
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6. Mozna wigc opowiedzie¢ o Atenczykach i1 ich mestwie oraz potedze 1 gdy zajeli oni
cala ziemi¢ zar6wno pod kolonie, jak i1 dla wlasnej i wspodlnej cywilizacji, osiedlajac si¢ ze
wzgledu na bezpieczenstwo wszystkich, zarowno dla tych, ktorzy ich potrzebowali, jak
i kiedy tylko zaistniala wystarczajaca potrzeba wezwania ich na pomoc. Prowadzili takie
wojny przeciw Hellenom i barbarzyncom, przeciw jednym takie, jakie za kazdym razem mogt
zesta¢ los, a przeciw drugim — jakie zdarza si¢ prowadzi¢ przeciwko sgsiednim ludom spoza
naszej ekumeny. Mozna opowiadaé, jak zapanowali we wszystkim nad przeciwnikami
i wzrosli w site. Poming wigc to wszystko, co jeszcze mozna by o nich powiedzie¢. Bowiem
kazdy z Hellenow bardzo dobrze zna dzieje zwigzane z tym miastem, nie mniej niz te
zwigzane z wlasng rodzicielka, a zwlaszcza zna histori¢. Nawet dziesig¢ czy po dwakroc¢ tylu
méweow, nie tylko ze nie moze nalezycie opowiedzie¢ o wszystkich jego zashugach, ale
nawet o jakiej$ jednej wybranej i o jednym jego dokonaniu.

7. Wspomniawszy nieco o Milecie 1 potgdze Milezyjczykow, skoro slusznym jest
okaza¢ wdzigczno$¢ macierzy i pokaza¢ nam nie tylko odleglejszy i starszy nardd w taki
sposob, ze jest on ponad wszelkag pochwalg, ale i ze ten bardzo bliski i pokrewny nie jest
oddalony od atenskiego®®, i ze sam moéglby sta¢ si¢ jego rywalem oraz ze doréwnuje
przewodniczce i jest z nig silnie zwigzany, zatem przechodz¢ do opiewania Miletu i do tego,
co zamierzylem.

[25] Wszyscy logografowie 1 historycy zaswiadczaja, ze, po osiedleniu si¢
Atenczykow, w istocie to Milet osiggnat wiadze, doszedl on do wielkiej potegi i zapanowat
nad cala Jonig i1 osiedlonymi tutaj Hellenami. Po$wiadczaja to za§ dokonania ich samych
I azjatyckich Hellenow z tego czasu. Milet walczyt przeciw silnym barbarzynskim sgsiadom,
jednoczesnie z wielkg ich liczbg i ich bogactwem, a jednak [9] opart si¢ im. Ci bowiem
barbarzyncy wtadali Azja i1 licznymi ludami po tej stronie rzeki Halys. Pochodza oni od
Gygesa, ktory zabil wladce Kandaulesa i w ten sposob objat panowanie nad Lidyjczykami,
zawsze zyskuja co$ wiecej, ale zawsze sadza, ze majg co$ gorszego albo nic. Jesliby ktos
ujarzmit ich ojczyzne, byliby wolni i oddzieleni od wiasciwej im ulegtosci, skoro podbili
wszystkie ludy, Frygowie i Myzowie za§ poddali si¢, wybrawszy niewolg, Bitynczycy
I Paflagoniczycy oraz Chalybowie przemingli wraz ze stabszymi, ulegli Pamfilowie i Karowie
1 kazdy nardd, podobnie jak ci, ktdrzy ustgpuja miejsca zblizajacej si¢ btyskawicy. Dla
Lidyjczykow nie istnialo nic nieujarzmionego, ani nic wolnego. Jedynie Hellenowie, a przede

wszystkim Jonowie, Milet, w§rdd nich z kolei potega, z calej sily trzymaty si¢ wolnosci

484 . .
Dost. ‘wcze$niej wspomnianego’.
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i szczesliwie bronili jej, dokonaliby nadzwyczajnej rzeczy, jesliby jako jedyni ze wszystkich
ludzi oparli si¢ wladzy Lidyjczykéw, ktorych opanowata gwattowna zadza, by ich zniewoli€.

8. Jak nie ma pozytku z koryfeusza, ktory zle prowadzi chor i tatwo pokonaé¢ dowodcg,
ktory opuscit wojskowy szereg oraz jeSlibyS mogt wyeliminowaé ze stadionu
najstawniejszego z zawodnikow, osiggnates wszystko, tak tez zrobili barbarzyncy. Bowiem
aby zdoby¢ sobie jonska stawe, od razu spostrzegli w miescie wodza i przywddce — dla nich
Milet stal si¢ wszystkim, a, méwi o tym historyk*®®, skoro inne grody mniej sobie cenili,
uderzyli nan z catym wojskiem, 1 uwazali za wielkg rzecz zdoby¢ go jako nagrode w walce,
nie tylko dlatego, ze mial on by¢ nieprzypadkowym dodatkiem, jaki moze wszystko
wyrownaé, ale i dlatego, ze ducha i cze$¢ innych Hellenow mozna byto pokonaé¢ razem
z Miletem 1 potega Milezyjczykdéw; 1 nie pozostatby zaden $lad ani wzmianka o drugiej
Helladzie, ale wystarczytoby tylko, ze sam Milet podporzadkuje si¢ tej wiladzy, a inne
natychmiast bezkrwawo pojda w jego S$lady. [26] Gyges zatem 1 Ardys, syn Gygesa,
rezygnujac z niemalego osiggnigcia, poniewaz uwazali zapanowanie nad nim za daremny
trud, i przekonani, ze bijg powietrze i krecg bicz z piasku, zawarli pokdj, zdobyli Kolofon,
zniszczyli Smyrne, podbili Priene i dodali do tego Klazomeny, wycierpiawszy co§ wiecej od
Milezyjczykdéw niz zyskujac, wycofali si¢, poniewaz natrafili na ludzi kierujacych sie¢
rozwagg i majacych przewage w sztuce wojennej. [10] Ich nastepcy — Sadyattes, syn Ardysa
I Alyattes, syn Sadyattesa, oskarzyli poprzednikow, ze nie byli dostatecznie przygotowani,
sami przez okres jedenastu lat oblegali miasto, jeden — Sadyattes — przez szes$¢, drugi —
Alyattes — przez nastgpne pie¢ lat. Czesto napadali i wielokrotnie $cierali si¢ w walce,
walczyli wregez, a przeciez ani nie zdobyli, ani sami nazbyt dlugo z tak wielkim wojskiem
I sifa nie atakowali i nie stawili czota Milezyjczykom, jedynym, ktorzy prowadzili tak wielka
walke z nimi bez wszelkiej zewngtrznej pomocy. Nikt bowiem sposrod Jondw nie wspomogt
ich w tej walce, bo z jednej strony nie prosili, a z drugiej sytuacja wymuszata, azeby kazdy
pilnowat swego 1 odpowiadat za wlasne bezpieczenstwo, sadzac, ze wystarczy, jesli kazdy
ocali siebie samego 1 bedzie strzegt wtasnych spraw.

W ten sposob przywodcy Miletu, wbrew wszystkim, pokazywali, dzigki jakim
srodkom nie tylko zagwarantowali miastu bezpieczenstwo, ale i doprowadzili je do rozkwitu.
Dopoki byt on tym najwigkszym 1 najpotezniejszym wojownikiem, dal wielkie $wiadectwo
mestwa, dostojenstwa i roztropnosci; mestwa, dlatego, ze walczac za tak wielu 1 przez tak

dhugi czas, przetrwat; dostojenstwa zas dzigki temu, ze ani nie zaniedbat rozsadku, ani nie

*8 Czyli Herodot.
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rozwazat 1 nie wywotatl niczego niegodnego 1 nedznego, ani nie zamienit wolnosci z jej
niebezpieczenstwami na bezpieczng niewolg. Ale czy kto§ mogtby lepiej wskaza¢ wiasciwe
Mu — roztropno$¢ 1 madros¢ — niz gdy sam walczy za wszystkich, niczego nie potrzebuje od
nikogo, sam zadowolil si¢ swojg przezornoscig, pokonawszy w walce liczne wojska
i dowiodt, ze daremna jest sita pozbawiona rozsadku.

9. We wspomnianych wiec wyzej okolicznosciach w ten sposob walczyt i od
wszystkich mial przyzwolenie, od nieprzyjaciét i przyjacidt, sojusznikOw i wrogow,
Zz powodu jednych Milezyjczycy wzgardziwszy tak wielkg wtadza, [27] w koncu zajeli si¢
rowniez hellenska polityka, ze wzgledu na drugich, ktérzy zawierzyli mu wilasne ocalenie
Milet stangt na ich czele. Gdy za$ tak rozwijaty si¢ te sprawy, barbarzyncy potrzebowali
wreszcie, zeby mieszkancy Miletu — obracajac si¢ w biegu zycia — pokazali, ze nie zawsze
sprzyja im los, skoro zdarza si¢, Ze sg tacy ludzie, ktorych barbarzyncy wysoko cenili, chociaz
ich podbili. A sam wielki krél, ktorego granice wiadztwa zakresla wschodzgce i zachodzace
stonce, czy nadzwyczajnie ich szanowal, bo uwazat za lepszych od innych w sztuce wojennej,
czy nie chciat tego przyja¢ do wiadomosci, bo samego siebie i wlasne bezpieczenstwo [11]
w przewidywaniu korzy$ci zawierzal innym? Bynajmniej. Lecz niczym napadajacy na
wolnych nad wolnymi, jesli mozna si¢ tak wyrazi¢, miat wzglad na ich starodawng ozdobg
I wladze, ktora kiedys przejeli nad Jonami, wystawiajac zas na probe ich wytrwatos¢ i talent
wojenny, nie organizowal wypraw, poniewaz Milezyjczycy byli oddaleni, ci tak zwani
opiekunowie krola i1 krélewskich intereséw, poki nie mozna byto inaczej czynié, realizowali
to. Gdy Milezyjczycy nie mogli juz znie§¢ widoku zniewolonych Hellenow, ktorzy pragneli
wolnosci, jako pierwsi, kiedy sytuacja pozwolita, wzniecili bunt, 1, pociggnawszy za sobg
innych, sami rozpoczg¢li dobrg passe;486 1 pokazujac, kto tu rzeczywiscie jest wladca, doszli do
samego Sardes i zaszkodzili interesom Persow; a Hellenowie wymierzyli barbarzyncom
surowg karg za Hellenéw, bo to Milezyjczycy panowali i wyrazili zgodg, zbyt wysoko cenigc
hellenskie sprawy i zdrowy rozsadek, by ustgpi¢ przed trudnosciami i nie uchwycié
nadarzajacej si¢ sposobnosci. Nie mozna im wi¢c bylo zarzuci¢ braku wrazliwos$¢, ze nie
pomogli stabym i Ze przespali nadarzajaca si¢ okazjg.

10. Ten wtasnie wielki i potgzny Milet, mozna tak powiedzie¢ — nasza matka ze strony
matki — jest godny podziwu przez to wszystko, czym wykazaly si¢ Ateny i ziemia attycka
wzgledem FEuropy. On za§ wykazatl si¢ tym samym wzgledem Azji dzigcki wiadzy

i powodzeniu. Bedagc za$§ wielkim i jak najbardziej godnym Aten, zattoczony, ale

86 Dost. ‘wszelkie dobro’.
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wystarczajaco potezny, w najpickniejszym zakatku nad Morzem Goscinnym jako nast¢pny
zaklada koloni¢ Synope. Nie bylo bowiem mozliwe, zeby on, osiggnawszy w koncu
najwyzsza pozycje wsrod wszystkich albo bez uzycia sity, albo bez negocjacji, przeniost si¢
Z jednego morza na drugie. Poniewaz za§ miat przyzwolenie od wszystkich ze wzgledu na
site, bogactwa oraz wielkiej ilosci ludzi, zwrocit si¢ ku kolonizacji i, swobodnie [28]
wybrawszy sobie najpigkniejsze miejsce, sprowadzajac tu swoich, miat szczegdlny zamiar
wspotpracowac z nimi i dazyt usilnie, zeby kolonisci zyli bezpiecznie 1 zgodnie z potrzebami,
dzigki ktorym ludzkie zycie toczy si¢ pomyslnie. Synopa bowiem jest potozona w pigknym
zakatku nad morzem i w bezpiecznym miejscu wybrzeza, bedac miastem lagdowym i morskim
zarazem, znoOw wydaje si¢, ze nie jest wylgcznie ani jednym, ani drugim, a przeciez taka
wlasnie czerpie obficie to, co pochodzi od jednego i drugiego, od wybrzeza i od morza,
poniewaz sprzyja jej takie potozenie w sasiedztwie obydwu. Obszar Synopy jest bowiem
wysuniety [12] ku morzu, szeroko rozciggniety, zagospodarowujacy morze i goscinny dla
zawijajacych tutaj statkéw, pomocny, dajacy wytchnienie i zapewniajacy bezpieczenstwo
dzieki portom i przystaniom, ktorymi dookota jest urozmaicony. Przez to staje si¢ jednym,
wielkim portem. Cata zatoka rozciaga si¢ ku wschodzacemu stoncu, obszar za$ zaokraglony
na ksztatt wyspy 1 przechodzacy w jaki$ kolisty przesmyk miesza si¢ z ladem od morza do
morza na niezbyt wielkiej odlegtosci 1 staje si¢ potwyspem. Miasto za$ potozone na samym
przesmyku, na dtugos¢ rozciaga si¢ az tak daleko, jak tylko mogtlo, na szeroko$¢ zas z obu
stron dochodzi az do morza i1 dzigki temu potwysep sprawia wrazenie wyspy, a posrod tej
wyspy 1 ladu lezy miasto, rozdzielajac jedno od drugiego. A zatem dokladnie mozna
powiedzie¢, ze sama Synopa, niec mniej bedgc morska i niezbyt od morza oddalona, jest
i ladowa, a ta ladowa czg¢$¢, idac ku morzu, jest tak zabudowana, Zze sprawia wrazenie
przedmies$¢, gromadzi winnice, jest przeznaczona pod pastwiska i pola uprawne oraz przynosi
obficie owoce. Taka bedac, otrzymata w udziale potozenie w centrum i to pomiedzy dwiema
sposrod najwigkszych 1 najpigkniejszych rzek, ktore pltyng przez calg ziemieg, gdzie z jedne;j
strony Nil, wérod rzek najlepszy 1 najptodniejszy, nawadnia Egipt, z drugiej, na potnocy, Ister.
Synopa spoglada ku ujsciu obydwu i naprzeciw obu jest polozona, poniewaz Ister bierze
poczatek w kraju Celtow i niedaleko miasta Pejrene, rozdziela przez $rodek cata Europe
i wpada do Morza Goscinnego. Dla idgcego od drugiej strony miasta do gorzystej Cylicji
i stamtad do Egiptu, gdzie ptynacy Nil wystepuje z brzegéw, droga jest prosta i niezmienna,
szlak, og6lnie mowigc. W ten sposéb jej terytorium jest potozone w uroczym miejscu ziemi
I ze wszech stron otoczona jest pigknem, ktorym pozyskata sobie Milezyjczykow ze wzgledu

na wilasny urok, a przedtem niegdy$ zatrzymata wciaz btakajacych si¢ Kimmeryjczykow. Ci
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bowiem wypedzeni przez Scytow — nomadow — z miejsc potoznych za Kaukazem i rzekg
Arakses 1 wcigz naprzod gnani, wezesniej nie zaprzestali ucieczki i nie mogli uwolni¢ si¢ od
okrucienstwa i tyranii $cigajacych, zanim nie przybyli na ten poétwysep i nie zamieszkali go.
Stwierdzili, ze odznacza si¢ on dogodnym potozeniem i jest idealnie bezpieczny. Dlatego
gdyby Hellenowie nie potrzebowali, po spaleniu tego, co najcenniejsze dla nich na ziemi, [13]
zawladna¢ tym krajem i zalozy¢ tam hellenskiego miasta, to i dotad wlasnie tutaj mieszkalyby
ludy Kimmeréw i wladatly ta ziemiag. Wobec tego Lidyjczycy nie wyruszyli na dwa ludy tam,
gdzie one zyly, Hellenowie za$ i ci, ktoérych wystal Milet, nie baczac na Lidyjczykow, zajeli
ziemig i otoczyli przesmyk murami, aby ci ludzie mogli zamieszkaé¢ na tej czesci ziemi, dla
ktorej, chociaz wielu innych jej mieszkancow byto godnych pochwaty i podziwu, szczegblnie
Diogenes z Synopy przyczynia si¢ do jej chluby i stawy. Tam zrodzony i wychowany, zyjac
posrod obywateli niemal catej zamieszkatej ziemi 1 bedac jej obywatelem, o$mieszajac do
szczetu madro$é, jaka odnosi sie¢ do naukowych spekulacji, i jaka, praktyczna i moralna, tyczy
si¢ doskonalszych nakazéw, ksztaltujaca cztowieka i formujaca dusze oraz wstrzymujaca
beztadne jej rzadze, dal si¢ pozna¢ jako wspolny dla wszystkich dobroczynca i traktujac
Z pogarda tyran6w 1 napominajac wielu z nich, sam zaczepiany przez wiadcoéw 1 uczacy
nieukow, siebie samego stawia wszystkim za wzor.

11. Sama wigc, bedac kolonig Milezyjczykow, chlubigc si¢ takimi oto przodkami,
skoro ci zaiste odpowiednio przyczynili si¢ do rozwoju tej, ktora, jak mogloby si¢ wydawac,
wyrosta z takich korzeni i ktora doszta do rozkwitu i w niczym nie jest gorsza od
macierzystych miast, nie potrzebowata wikta¢ si¢ w wyprawy kolonizatorskie ani ustepowac
w tym innym. Ale kiedy boskie przeznaczenie wspomoglo ja, zdobyta si¢ i na to. Zdobyta si¢
na rzecz lepsza w poréwnaniu z innymi miastami, wigksza w porownaniu z sobg, pokonawszy
w tym siebie i wszelkie inne miasta, [30] zatozyta Trapezunt — nasze obecne miasto. Chociaz
przewyzszyla samg siebie ani troch¢ nie wzrosta; 1 to, co jest pragnieniem niektorych ojcow,
aczkolwiek nielatwa rzecza, by da¢ si¢ przescignaé dzieciom, zdarzyto si¢ tutaj — Synopa,
zostala catkiem pokonana, 1 zajmujac drugie miejsce, cieszy si¢, ze w ten sposob mogla by¢
godniej uhonorowana. Trapezunt bowiem, wedle nas, nieomal przewyzszyt Synope, ktora
sama byla kolonig, a przeciez wsrdd innych nie tatwo mozna znalez¢ takie zwycieskie miasto.

Ono samo™®

bowiem ukazuje si¢ jako konkurent dla najlepszych z najlepszych, podobne do
Attyki 1 miasta Aten pod wieloma wzgledami, na ile to mozliwe, jest ich obrazem 1 doktadng

kopig. To, co wiemy z samego doswiadczenia iautopsji 0 nas i 0 naszej naturze,

87 Trapezunt.
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a mianowicie, ze gdy kto$ nosi jakie$ pigtna i znamiona na ramionach i na twarzy, [14] nie
wida¢ podobnych u dzieci i wnukdw, za$ pojawiaja si¢ one w trzecim i czwartym pokoleniu,
I takie samo znami¢ mozna znalezé u wnuka lub prawnuka w tym samym miejscu co
u dziadka czy pradziadka, i tutaj zarysowuje si¢ to dos$¢ silnie. Miasto jednak nie zachowuje
dla nas wizerunku i odbicia jaki$ znamion i znakéw, ani jaki$ podiych 1 nedznych wzorow,
lecz zachowuje wspolnote i cywilizacj¢ Aten, ale nieco odmienny charakter — jako odbicie
rodzimego oraz znaczng potege i sit¢ w wojnach i walkach, i chociaz Trapezunt istnieje jako
chluba Attyki i samych Aten, to niezupetie pielegnujemy jej pamigtki na terenach przez nas
zamieszkalych. A przeciez jako trzecie z rzgdu miasto powotujemy si¢ na Ateny 1 jesteSmy
dzie¢mi ich dzieci i podgzamy za nimi w sposéb doskonaty oraz nie oddalamy si¢ od wzoru,
tak ze mozna porownywac nasze osiggni¢cia z ich osiggnigciami i fatwo odnies¢ sukces, jezeli
zbierze si¢ do$¢ pochwat, ktore si¢ do tego przyczynia.

12. Nasze miasto bowiem ani nie jest polozone w centrum wszystkiego i w ogole
W centrum ziemi, ani ja nie mogtbym tego powiedzie¢. W pierwszym bowiem rzedzie [31] do
niego samego nalezy polozenie i jest ono przypisane do jednego miejsca, i nie jest mozliwe,
zeby inne miasta zajety to samo miejsce ani nie bedg usilnie wspotzawodniczyé o nie,
poniewaz gdyby kto§ w tej sprawie spieral si¢ ze wszystkimi, a my w przeciwienstwie do
niego na to nie mielibySmy argumentow, dzieki ktorym moglibySmy oddali¢ zarzut
I przedtozylibySmy takie argumenty wraz z pochwatami, wtedy to trzeba przyjac, ze albo jest
ono centrum albo Zze my, nie majac centrum, wstydzimy si¢ i odchodzimy ze wstydem,
pozbawieni lepszego powodu do stawy. A zatem, gdyby rzeczywiscie bylo w centrum i od
razu statoby si¢ najlepsze ze wszystkich, mozna by mniemac, ze proézna jest mowa; jesliby za$s
kto$ rozpaczliwie walczyt z faktami, nie mogtby powiedziec¢: wiele jest roznych ziem — lepsze
1 gorsze, mniejsze 1 wicksze — najczesciej jesli sama przez si¢ jest ona lepsza w wielu swoich
czesciach, tam centrum nie ma wlasciwego miejsca, dlaczego kto$ chwalilby ja za to, czego
nie ma i za to mialby uczci¢ to, co nie bardzo godne pochwaty, a to, C0O ma — uznajgc — za nic
i lekcewazac jej prawdziwg chlub¢ oraz mylgc si¢ w jednym i drugim przypadku. Z jednej
strony nasze miasto nie moze zajmowac centrum ziemi, z drugiej jego widok jest
najdoskonalszym tego $wiadectwem i wykazato to doswiadczenie, a toczaca si¢ mowa ukaze.

13. Jesli juz trzeba, bym wspomnial o jakim$ centrum, nie méglbym powiedzie¢, ze
srodek lezy gdzie§ w Attyce 1 Helladzie, matej krainie 1 niewielkiej ziemi, mierzonej
w matych odlegtosciach 1 zamknigtej w ciasnych granicach, ale nalezy on [15] do Azji, by
wyrazi¢ to w peli, do azjatyckich ludéw i1 miast. Stad na wschodzie nasza ziemi¢

zamieszkuja Persowie, Medowie, Sapejrowie i ludy kolchidzkie, z drugiej strony otaczaja nas
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wkoto mieszkancy Kapadocji, Cylicyjczycy, Galaci i Lidyjczycy, jakby stanowigc dla nas
rodzaj ochrony i jakby oskrzydlajac wokoét jakim$ harmonijnym korowodem, opasujac nas
tym, co od nich pochodzi, a kazda kraina przynosi co$ pozytecznego, biorac zas od nas co$
W zamian, chociaz — jak to powiadaja — czerpig pelnymi gar$ciami, to pozostawiajg wigcej niz
biorg. Nasze bowiem miasto samo przez si¢ nie posiada mniej niz jakie$§ inne, dostarcza nam
I produkuje zZywno$¢ i zbierajagc te dobra od nich jak wspdlny spichlerz i magazyn
zamieszkalego $wiata, jawi si¢ tez, jak moéwia, morzem dobr. Nie tylko bowiem ze wzglgdu
na tych, o ktérych wspomniano, ma dogodne potozenie, jak srodek w stosunku do wszystkich
punktéw na okregu znajduje si¢ w réwnej odleglosci, tak do miasta skadkolwiek si¢ wyruszy,
z tatwoscig mozna don trafi¢, i nie tylko zewszad i tak samo jest w réwnej odlegtosci, ale
I, nie gorzej, moze taczyé si¢ z mieszkancami [32] drugiego kontynentu i z miastami
europejskimi. Otrzymato najlepsze poloznie 1 taka pozycje, ze samo nawet nie mogto zyczy¢
sobie lepszej. We wschodniej bowiem czgsci catego Pontu i tutejszego morza zajmuje prawie
srodkowa pozycj¢ i na przeciwleglty brzeg mozna przeptynaé bezpiecznie i bardzo tatwo, to
eksportujac, to znéw importujac, nie istnieje nic pozytecznego, co uchodzi uwadze tego
miasta, ani nie ma niczego takiego, czego samo nie dostarcza, bo niewielki dystans dzieli je
od ladu po drugiej stronie, ktory nie wymaga forsownej i dlugiej zeglugi. W ten sposob
przewyzsza dla nas centrum, a my otrzymaliSmy Srodek w otoczeniu tak wielkich krajow 1 tak
licznych ludow, jesli komus wydaje sig, ze przyczynia si¢ to do pochwaty 1 stowa podziwu.
14. Zajmujemy centrum morza — tak wielkiego akwenu — ktérego nikt do tej pory, ani
historyk, ani poeta, nie opiewal, nie stawit gtosno i tego jako jedynego zadania nie postawit
sobie za cel. Bowiem po pierwsze samo imi¢ — Morze Goscinne — potwierdza wielka
przychylno$¢ i1 otwartos$¢, zwiezle ukazuje wszystkie jego dobrodziejstwa, jakby obiecujac, ze
nie tylko zeglarz bardzo utrudzony przy wiostach, wciaz plynacy naprzod i obserwujacy
wiatry, fale, wiry, bez przerwy stojacy przy sterze, ale i nicobeznany z morzem i zegluga po
nim, nie boi si¢, ale 1 pobudza go ku zegludze, i tego pogardzajacego falami oraz wiatrami
I tego, ktory wypedzit z duszy wszelki Iek. [16] A po drugie przeprawiajac zewszad tak wielu
Jak mozna, doswiadczonych i obeznanych, ptynacych beztrosko i bezpiecznie, nie wolno mu
naraza¢ ich nigdzie, ani w zatoce, ani na otwartym morzu*®®. Nie straszy ani Charybda, ani
Scylla, nie powoduje ani odptywu, ani przyptywu, ni wirdow, ktore zrazu przygwazdzaja
I unieruchamiajg okrety na mieliznie, to znow zatapiajg i pokazujg to, co gleboko pod woda.

Nie ma tutaj przesmyku Sycylijskiego i nadmorskich skat Atlantyku, jakich$ podstepnych
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glazow i raf, na ktore ptynacy z wiatrem muszg zwraca¢ baczng uwage, i by nie sterowali tam,
gdzie roztrzaskaja si¢, kiedy zguba zaglada im w oczy, by za$ nie stykali si¢ z zagrozeniami,
ale $wiadomie przewidywali niebezpieczenstwo, zanim los popchnie ich ku poznaniu smaku
stonej wody. Morze na calej przestrzeni rozcigga si¢ nieprzerwanie gladkie i1 zeglarz
przybywajacy nan bardzo czesto oczekiwal otwartej i ptaskiej przestrzeni, bo nie jest tak
ogromne, iz nie daje si¢ przemierzy¢ ani znéw tak mate i zamknigte w ciasnych granicach, by
je lekcewazy¢. A [33] oplyniecie go z kazdej strony nie zajmie ci wielu dni, mozna przeciez
przeplyna¢ je cate, zbada¢ caty Pont i1 niczego nie pomingé. Unikngwszy bowiem w jednym
i drugim dysproporcji, wzgardziwszy zaréwno matoscia, jak i ogromem, pilnuje si¢
W $rednio$ci i przecigtno$ci, szanujac sluszng miare, gorujac nad innymi rozmiarem,
aulegajac w tym, wczym nie potrzebowato goérowaé, bo nie moglo si¢ zdarzy¢, by
jednoczesnie gorowato i ulegato oraz by samo nie bylo gorsze w tym, w czym goruje. Tak,
sposrod dziesieciu znanych akwenow, Kktore roznig si¢ wielko$cia, ten nasz ani nie jest
pierwszy, ani ostatni, lecz wlasnie §rodkowy 1 szésty. W ten sposdb wyznacza on centrum.
Morze za$ i to, ktére jest czystym morzem i zwie si¢ tak, samo jest tylko tym, czym jest
nazywane — czystym morzem*® — nie Wwylaniajac na $rodku ani wysp, ani ladéw, ani nie
ukazujac w Srodku morza pol, wsi 1 miast, tak ze gdyby trzeba poda¢ prawdziwag jego nazwe,
to stad moglibySmy nazwac je tak: albo Ziemig albo Morzem, Mokrym albo Suchym, Ladem
albo Czystym Morzem, taka jest wigc cecha innego morza, dla ktoérego, mogibym powiedzieé,
Ze ta nazwa jest falszywa, nieodpowiednia, za§ nasze morze tutaj — jest jedyne prawdziwie
i slusznie nazwane i jedyne zgadza si¢ z tym, od czego nosi nazwe. Ci wigc, ktorzy po nim
zegluja, [17] nie zywia zupelnie zadnych podejrzen, ale unoszeni przez zagle 1 w nocy, 1 za
dnia prujac morze, nie boja si¢, ani wysp, ani podejrzanych skal, ani strasznych wrakow,
ktérych zazwyczaj wiele spotyka si¢ w Hellesponcie i Egei. Ale na tutejszym morzu bardzo
bezpiecznie zegluja po tym Goscinnym bez zadnej ostroznosci, bo zawijaja do portu pod
ostong wszelkiego rodzaju sygnaléw ogniowych i1 morskich latarn. Bowiem wokot calego
wybrzeza zapewnia ono przystanie i naturalne porty o odpowiedniej wielkosci, tak ze mozna
zakotwiczy¢ w nich okrety bez cumowania, wewnatrz za$ tych port(')w490, dostarczajac sama
tylko wodg i czyste morze, Pont nad wyraz ngci wyptywajacych na nie wigkszymi nad
spodziewane korzy$ciami; bowiem wtedy jest im tatwo i mimo nocy, nawatnic, burz
I niszczagcego huraganu; mozna tez wypytac¢ zeglarzy, przewiadujacych wszystko to, co dzieje

si¢ na morzu; tych, ktorzy zawineli do portu — morze wspaniale ugaszcza i sprzyja

89\ org. mEAOYog,.
0 Dost. “z obu stron wybrzeza’.

164



odpoczynkowi, udostepniajac miejsca do zakotwiczenia, do handlu i1 na pozostale
udogodnienia; pod tym wzgledem bynajmniej nie nalezy lekcewazy¢ innego morza, kiedy
tylko zaskoczy bezksi¢zycowa noc i dmg przeciwne wiatry, a wyspy sg rozrzucone wszedzie
dookota; [34] bywa za$, ze 1 kiedy dzien jasno zaswita, mocniej dmie wiatr, zanim wezmiemy
si¢ do zagli 1 rozwiniemy je, mozemy znienacka wpas¢ na urwiste brzegi, roztrzaskacé sie¢
0 skaty i znikna¢ pod woda.

15. Wiasnie takie jest cate Morze Goscinne — ta jego czgs¢, ktora nas oblewa jest
jeszcze przyjazniejsza i tagodniejsza — jakby to morze uparto si¢, ze tutaj przewyzszy samo
siebie 1 zapragneto pokazaé, ze w tej czeSci samo od siebie jest lepsze. Nawet miejscowi
zeglarze i rybacy, chociaz mamy porty, nie wiem, czy takie zte*’, tu port Hyssos, tam za$
Rizajon, to oni nie korzystaja z nich, przewaznie z powodzeniem spg¢dzajac lato i wiosneg,
aniekiedy zdarza si¢, ze 1 zimujac gdzie$ na nadbrzezach, polegajac na jednej kotwicy,
aiczesto na jednej cumie, i korzystaja z catego wybrzeza i wszelkich brzegdéw zamiast
Z portdw, powierzajg siebie samych i okrety, tej czesci, ktorej chca. Podobnie bowiem, sadze,
poniewaz tutaj uksztaltowanie jest ze wszech miar korzystne i doskonate, jakby przewidujace
powstanie tutaj miasta i1 jak wiele dostarczy ono innym [18] i zegludze oraz jak bedzie si¢
wyroznia¢ z powodu trier i dzigki okrgtom zapanuje nad sgsiadami. Takie uksztalttowanie
I potozenie tutejszego morza bylo korzystne, brzegi wzbogacily si¢ w porty, za$ ptytkie
wybrzeza w przystanie, to, co wszedzie zdradliwe tutaj objawito si¢ jako godne zaufania
i niezmienne, jedyne, czemu mozna zaufa¢ i w ogole nie ba¢ si¢, ze co$ przeszkadza
podréznemu 1 dlatego los zrzadzit wobec miasta, ze samo bez przeszkéd doswiadcza ono
morza, $mialo poczyna sobie z falami 1 wiedzie zeglarskie zycie. A ponadto, wydaje mi si¢, ze
I pierwsi mieszkancy, skoro zobaczyli t¢ ziemi¢ i zasiegngwszy wyroczni o niej, umiescili
tutaj swoich osadnikéw, przywozac ich, wzgardziwszy licznymi mijanymi po drodze
terenami. Po obu stronach potencjalnych portow, aby mozna byto bezposrednio korzystac
z obu, rowniez odsungli je od siebie, sadzac, ze naturalne wybrzeza morskie beda
wystarczajace, by za kazdym razem, gdy zajdzie potrzeba, skorzysta¢ z nich, a w razie
koniecznosci zgodnie z mozliwoscia albo ten wigkszy port przyjmuje zegluge
w odpowiednich porach roku wedle wlasnych potrzeb, albo oba przyjmuja ich statki, gdy
jeden nie ma miejsca, a flota morska jest zbyt bogata, by si¢ tam pomiesci¢. A miasto jest
potozone blisko obu portow. Gdyby bylo ono [35] pozbawione tego portu, gdzie przez

wiekszo$¢ czasu cumujg teraz okrety zdatne do zeglugi i byloby oddalone od drugiego

*1 Dost. ‘nie wiem czy przynoszace w czyms druga nagrode’.
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Z portow dwa razy tyle, ile jest obecnie, nigdy nie mogtoby odnies¢ korzysci, jakg ma dzisiaj.
Teraz miasto potozone miedzy jednym a drugim, zamiast pojedynczego, zapewnito sobie
potréjny port, bo lezg one po obu stronach, jakby odstepuja morzu co$ ze swej natury,
rozciggajac na catej dlugosci i ukazujagc wybrzeze miasta jako jakis jeden port. Co z tego
wynika? Wspolzyjemy ze wszystkimi ludami, ze wszystkimi wspoétdziatamy, jest tak, ze
bardzo dobrze znamy miasta i mentalno$¢ tych ludzi, z jednej strony na wlasnych okretach
wszedzie si¢ przeprawiamy, z drugiej dzigki nim obcy zawijaja do nas z kazdego zakatka
i dlatego stajemy si¢ madrzejsi i lepsi, zbierajac zewszad to, co najlepsze, wybierajac dla
siebie to, co pozyteczne 1 nabywajac wszechstronnej wiedzy. A przeciez ustyszalem, jak kto$
moéwil, ze bardzo czesto trzyma si¢ z dala od wybrzezy i ze miasta czerpig cze$¢ bogactwa
z morza i dla dostatku wspoétdziatajg z tymi, ktore stronig od piractwa, niezgody, ich skutkdéw
oraz niepokoju, ruiny i zgubnego zaslepienia. Ja za§ gdybym tylko zrozumiat zeglarzy albo
wszystkich tych, ktérzy zmagajg si¢ z piractwem, albo poznat wielkie dos§wiadczenie, ktore
I tak staje si¢ przyzwyczajeniem dla ludzi i gdybym poznat biegto$¢ i doskonatosé, ktora nie
moze przytrafi¢ si¢ byle komu, zanim nie zazna si¢ wielkiego btedu i samotnosci, nie obcujac
1 nie stykajac si¢ z nikim, obawialbym si¢ bardzo pochwaty i czutbym niech¢¢ do morza i fal.
Natomiast gdybym twierdzil, Ze miastu dobrze si¢ wiedzie 1 wcigz chwali si¢ je, chociaz nie
utrzymuje ono kontaktéw z bardzo wieloma ludami, to nikt by si¢ z tym nie zgodzit. Wsrdd
podroznych bardzo wielu jest podtych, mozna tez powiedziec¢, Ze tacy sg i ci na morzu, i ¢i na
ladzie. Wszak mozna réwniez uzywac rzeczy pochodzacych z morza do dobrego; wszystko
bowiem jest mozliwe, uczenie si¢ wielu rzeczy jest efektem wielu do§wiadczen, a widzenie
sprzyja poznawaniu. Nikt nie moze zdoby¢ prawdziwej stawy ani by¢ za nig pochwalony i nie
moze by¢ stusznie podziwiany, nie pokonujgc wielu przeciwienstw 1 nie osiggajac celu wsrod
wielu przeszkod, a przeciez nie wiem, czy mozna oddzieli¢ sama tylko wiedze¢ i poznanie od
doskonatosci. Czyz potrzeba wykretow 1 takich wymowek? Czy jest stuszng rzecza, by ci,
ktorzy poczuja nieche¢ do tego, do czego nie ma potrzeby si¢ uprzedzac, zganig morze i tatwo
osadza, czy komu$s moze go brakowac, azeby oni, kryjac si¢ ze swoimi przekonaniami,
przemilczeli to, a jednoczesnie domagali si¢ jego pochwaly i komponowali dlan enkomion?
[36] 16. Kt6z bowiem — oprocz tych, dla ktérych jest to konieczno$cig — nie wie, ze te
skarby znajdujace si¢ w morzu przewyzszaja te, ktore sa na ladzie zarowno jesli chodzi
0 bogactwo, obfitos¢ towardéw i inne $rodki do zycia oraz dostatek, jak i ponadto gdy idzie
0 potgge 1 megstwo w wojnie 1 w boju, oraz gdy chodzi o handel? Jedne miasta z obu — morza
i ladu — moga mie¢ korzys$¢ i ludzie morza moga dla zysku powita¢ ziemig i uroki ladu,

gromadzi¢ wojsko, kopa¢ rowy, budowa¢ obwarowania i zaktada¢ obdz, trzeba byto, zeby jak
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najlepiej byli przygotowani do wszelkiej wyprawy wojennej i walczyli z poktadu oraz zeby,
wyplywajac, przemierzajac morze i odptywajac, zawierzyli zaglom, wiostom i wiatrom oraz
by ze wszech miar silni mogli gérowa¢ nad wrogami. Drugie miasta odmiennie — napelniaja
si¢ bardziej z samego ladu i1 stamtad pochodzacymi dobrami, od razu majgc mniej
W wiekszosci dziedzin, a nawet we wszystkim, poniewaz pozbawione sg morskich dobr.
A przeciez, jesli Platon chwali i podziwia cztowieka postugujacego si¢ obiema r¢kami oraz
uwaza za szczesliwego tego, kto otrzymat taka natura, a tych, ktorym taka si¢ nie trafita [20]
sktania do ¢wiczenia, zeby kto$ taki, wyrdzniajac si¢ we wszystkim, mogt postugiwaé sie
zaréwno jedng reka, jak 1 obiema. Czy tych, ktorzy z korzyscig trzymaja si¢ zardwno z dala
od pelnego morza, jak i z dala od gl¢bi 1adu jakby z dala od jednej reki, a czy kto$ skuteczniej
I na dluzsza met¢ moze postugiwac si¢ takg cze$cig Swiata jak jednym cztonkiem ciata, czy
o tyle bardziej b¢dziemy podziwiaé, chwali¢ i rzeczywiscie uwaza¢ ich za szczg$liwcow?
| 0 to wlasnie nam chodzi. Kt6z bowiem z nas ma korzys¢ albo tylko z ziemi, albo tylko
Z morza, a kto za$ ciggnie dla nas rowne korzysci z obu? My, ktorym przypadt w udziale sam
srodek Pontu i wsrdd tak wielkich ludow ikrajow latwo stykamy si¢ z tymi ludami
zamieszkujacymi nad Eufratem, w Galacji, Pamfilii 1 Cylicji, zaréwno zeglujac,
a W szczeg6lnosci przeprawiajac si¢ droga ladowa i stamtad dla bogactwa wyprawiajac si¢
dalej w gtab od wschodnich i potudniowych miast, przeprawiamy si¢ bardzo tatwo i bez
ktopotow ku ladowi na przeciwlegtym brzegu i ku obu ziemiom Sarmatow, 1 ku Kolchidzie,
Albanii, Iberii i tam znéw, jak dalece to mozliwe, korzystamy z poinocnych miast, nie
oddzieleni zarazem od zachodnich tak wielka odlegltoscia. Dzieki okrgtom bowiem kurczy sig
tak ogromny dystans i tatwo kontaktujemy si¢ z tymi ludami, sami do nich przybywamy
I podejmujemy tych stamtad, tak ze, skoro nasze miasto jest jakby jakim$ centrum handlu czy
gospodarki calego naszego $wiata, [37] mozna tu zobaczy¢ obywateli ze wszech stron ziemi
przez znaczng cze$¢ roku i bez wigkszego trudu mozna by dokona¢ przegladu tego, z czego
styng ludy 1 jezyki. Wystarczy bowiem, by kto$, kto idzie na tutejszy targ, zasiegat jezyka od
tych, ktérzy sie¢ tam krzatajg i moze dowiedzie¢ si¢ o tych sprawach od nich samych i o tym,
co si¢ wszedzie dzieje i1 0 dobrach, ktore przynosi kazda ziemia. Nie wiem, czy gdzie§ mozna
znalezé coé pickniejszego albo co§ wiccej. Medyjska szata bowiem, egipskie wyroby*®,
syryjska przedza, chinskie kosze trzcinowe, tkaniny z Cylicji nie gorsze sg u nas niz u nich

i to, co przynosi ziemia znad rzeki Fasis*®® i znad Tanais*®- to wszystko mozesz znalez¢ tu

2 W org. jest sam przymiotnik ‘aiydntiog’ — ‘egipski’.
*% Dzisiaj rzeka Rioni w zachodniej Gruzji.
494 Rzeka Don.
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na kazdym kroku, a i to, czego nie ma nigdzie indziej na §wiecie. W ten sposob w tych
sprawach Trapezunt przewyzsza kazda ziemig¢ po kolei i wszystkie razem, ktérym zawdzigcza
obfito$¢ wszelkich dobr, dostarcza szczodrze swoich wyrobow, jedne skadingd sprowadzajac,
a inne w przewazajacej czesci sam wytwarza. Kazdego dnia jakby w dzien $wigteczny albo
W czasie uroczystosci mozna zobaczy¢ wjezdzajacych, albo wyjezdzajacych, jedni
przychodza, drudzy odchodza, jedni od [21] strony morza, drudzy zladu, jedni plynac,
adrudzy idac, tak Ze morze jest tutaj wcigz zastonigte wypltywajacymi na morze
I zawijajgcymi do portu statkami handlowymi, a statek i zagle wzdymane przez wiatr daje si¢
zobaczy¢ jedynie z bliska, 1ad za$ peten jest ludzi 1 handlarzy, poniewaz zewszad przybywaja
1 odjezdzaja rézni kupcy 1 wszyscy przywozg ze sobg i kupuja towary z roznych stron §wiata,
jedne dla pozytku i niezbedne ludziom do zycia, drugie dla przyjemnos$ci, rozrywki
i odpoczynku, oraz takie, ktore $wiadcza o powodzeniu miasta i ogromie bogactwa.

17. Takie wigc przypadto mu w udziale polozenie w zgodzie z ziemig i z morzem,
ulokowane zatem w picknym zakatku pomie¢dzy nimi trwa pomys$lnie w obecno$ci obu. Ze
wzgledu na tagodny i umiarkowany klimat — bo tutaj rzeczywiscie doktadnie i bezblednie
mozna rozrézni¢ jedna pore roku od drugiej 1 kazda wiasciwie umiesci¢ w czasie — nikt wigc,
kto z nami rywalizuje w tym nie zaryzykuje dla siebie porazki, a nadto nie istnieje
jakiekolwiek miasto, ktore zdobedzie za to nagrode, co wiece] kazde ustagpi naszemu
i zadowoli si¢ drugg nagrodg oraz pogodzi si¢ z przegrang pokonane przez Trapezunt, tak jak
inne godzi si¢ ze zwycigstwem. Jedynie bowiem naszej krainie zgodnie z prawem natury i jej
porzadkiem, a w pewne dni wrgcz idealnie, przytrafily si¢ pory roku 1 stosowne
oddziatywanie kazdej z nich 1 to jest to, czego wymaga si¢ od prawdziwych por roku. [38]
| astronomowie, i ci, ktorzy wyktadaja o zjawiskach meteorologicznych i1 o tym, co si¢ dzieje
na niebie, dzielgc calg powierzchni¢ naszego $wiata na osiemdziesiat czesci, od strefy goraca
az do strefy zimna po$wiadcza, ze Trapezunt jest polozony pod czterdziestym trzecim
rownoleznikiem. Nauczajg oni i poswiadczaja, ze ogdlnie znajduje si¢ on posrodku. I dlatego,
ze znajduje si¢ w rownej odlegtosci i od nadmiernego skwaru i od zimna, zarowno w czasie
zimy, jak 1 letnig pora stosownie do nazwy pory roku wtedy wtasnie zimnej aury nie jest
wiecej niz jej potrzeba, i podobnie rzecz ma si¢ z letnig aura, tak ze ani lato nie jest zima, ani
pory letniej nie u$wiadczysz tutaj zima. Tego doswiadcza wiele miast i te, ktore sa
zlokalizowane daleko na poinocy albo na potudniu, gdzie tym trudniej mozna rozrézni¢ pory
roku oraz niejasno 1 nieprecyzyjnie okre$la si¢ je, stosujagc nieodpowiednie nazwy.
Mieszkancy zalewanych wcigz ulewami, zasypywanych $niegiem i skutych lodem krain nie

tylko w zimie z konieczno$ci marzng i zamykaja si¢ w domach na modt¢ uwiezionych, pedzac
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zycie wieznidw 1 albo prawie wcale nie spotykajg si¢ na rynkach, albo tylko pokazujg si¢, by
wnet [22] czmychajac jak do dziury, zaszy¢ si¢ w domach. Ale i w srodku lata poszukuja
tego, czym si¢ przyodzia¢ i od czego bedzie im ciepto i co ochroni ich przed zimnem.
W innych z kolei krainach przeciwnie — w upale i zarze oraz palacych promieniach
stonecznych uptywa lato 1 zima — i w $rodku zimy495 ich mieszkancy zalewajg si¢ potem
I poszukuja miejsca, gdzie mogliby si¢ orzezwi¢. Dlatego mozna znalez¢ takich, ktorzy przy
kazdej okazji wychwalajac jakakolwiek z krain, czynig to raczej dla wlasnego zadowolenia
niz dla prawdy, nie zwazajac na nig, ale na to, co im sprawi przyjemnosc¢ i nie zdarza si¢, by
byli rzetelni. Natomiast jedynie przeciwko nam, ktoérzy wyglaszamy pochwate na korzys¢
naszego miasta nie mozna byto wnies¢ takiego oskarzenia i nie mozna by napisa¢, ze jesteSmy
falszywi, nawet w jakiej$ mierze. Pory roku wijg si¢ nad nami w harmonijnym korowodzie,
bo kazda daje co$ z siebie nastgpnej i jedna bierze co§ od drugiej, tak Ze zima bierze co$
Z ciepta 1 letnia pora umiarkowanie orzezwia. Chociaz zimno i upal mieszajg si¢ wzajemnie
stosownie do poszczegdlnej pory i w ten sposob tworzg najpigckniejsza harmonig, tak ze te
cieple 1 te zimne oraz te posrednie pory, bez pomieszania, pilnie strzega tego, co
charakterystyczne dla nich i1 nawzajem przejmuja Zzyczliwie od siebie te cechy, ani nie
domagajac si¢ wigcej od siebie nawzajem, ani nie pozwalajac na to. Zaroéwno sg catkowicie
niezmieszane mie¢dzy sobg, jak 1 unikaja zupelnego zespolenia, zmieszania oraz zlgczenia,
dzigki czemu ludzie sg zdrowi 1 czuja si¢ dobrze, [39] sama za$ ziemia ma pod dostatkiem
nasion dla urodzaju owocow i chroni dojrzate juz plony, ktore, jesli w ogole gdzie$ na Swiecie
wyrdzniaja si¢, to szczegolnie tutaj i to stosownie do nazwy496. Sa bowiem tutaj wszelkie
drzewa owocowe 1 wszelki owoc oraz rdéznorodno$¢ plondw, rdéznigcych sie pieknem
i obfitoscig, u innych nie ma ani wigkszych, ani tak pigknych; a mowig¢ za$ nie po to, by
mowi¢ 1 nie po to, by chwali¢, ale dostownie jest zatrzgsienie owocoéw. Dlatego nasz kraj
obfituje w owoce i jest peten wszystkiego, co najlepsze oraz nie ma ani jednej takiej rzeczy,
ktora nie wyrdznialby si¢ wsrdod wszystkich, ani nie zaspokajatby niezbednych potrzeb. Nie
na calym bowiem obszarze kraj — wypi¢etrzony i pofatldowany — wznosi si¢ w gore, ani nie
rozpo$ciera si¢ calkowicie na rowninie, tak ze jest dla nich wystarczajacy, ale mozna by¢
innego zdania, bo nie ma jednego uksztattowania terenu korzystnego dla wszystkiego, ale
jako ze jest rowno podzielony migdzy gory i réwniny, to wigkszo§¢ obszarow rodzi,
wspomaga oraz wita nas swoimi dobrami; czego za$ jedna czg$¢ [23] nie moze dostarczyc,

tego hojnie uzycza druga, bo mozna obficie korzysta¢ z tego, czego nie ma gdzie indziej.

5 Dost. ‘w érodku Posejdona’, czyli na przetomie grudnia i stycznia.
% Autor odnosi si¢ tutaj do nazwy Trapezuntu, pochodzacej od greckiego stowa 1 Tpémelo — ‘stor.
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Z jednej bowiem strony rodzi wszelkie najszlachetniejsze owoce 1 to najpickniejsze, jakie
gdziekolwiek istniejg. Chociaz zewszad — z glgbi morza i ladu — sprowadza si¢ zboze, bo
nasze miasto pelne jest ludzi i potrzeba mu calego mnostwa zagranicznej zywnosci, to mamy
tak urodzajng i zyzng ziemie, ze kazdy obcokrajowiec moze przyby¢ do nas w kazdej chwili.
Z drugiej strony zacheca nas sadami i drzewami, zarbwno owocowymi, jak i takimi, ktore
W nie mniejszym stopniu zaspokajaja inne nasze potrzeby; mozemy tutaj $cina¢ i rabaé
drzewa, z ktérych budujemy $wiatynie i stawiamy domy — do wysokosci drugiego i trzeciego
pietra, nie uyymujgc im zadnego pigkna — i spajamy okrety wojenne i statki handlowe, pot¢zne
i gotowe w rownej mierze na czas wojny, jak i pokoju. Wobec tego spieszacy sie
wyznaczonym szlakiem mogg przemierza¢ droge réwng i niezadrzewiong, zazy¢ odpoczynku
w cieniu drzew i ochladza¢ si¢, tagodzac sobie zar lejacy si¢ z nieba dzicki powstajacym
w gorach iwiejagcym stamtad wiatrom, ktore odpedzaja goragco naptywajace z rownin
i osuszaja pot. Bo wiasnie powierzchnia kraju nie jest tylko ptaska i catkiem réwna, ale
wypietrza si¢ w gory i wzgorza, tak ze uksztaltowanie terenu jest zréznicowane. Mozna
znalez¢ tutaj i takie, mozna za$ i zobaczy¢ réwniny wsroéd pagorkéw i nierzadko przeciez
natrafi¢ na wynioslte wzgorza [40] i w ciagnacych si¢ masywach jeziora, a przy nich samych
wcale niewaskie plaszczyzny 1 niezamknigte w ciasnych granicach, tak Ze wszedzie
zachowana jest rownowaga miedzy jednym a drugim, ktére wzdtuz i wszerz zdobig nasz kraj.
Zatem nie byto tam potrzeby, zeby teren rozciggat si¢ ptasko lub wypietrzal w gore ani zeby
rowniny weciskaty si¢ miedzy gory, lecz miejsce, ktore miato postuzy¢ tutejszym kolonistom,
musiato odpowiednio wykorzystywaé¢ jedno 1 drugie uksztattowanie. Gory bowiem
przechodza w réwniny, a roéwniny we wzgorza i1 jedno tak spojone pasmo gorskie,
poprzecinane plaskimi obszarami na catej dtugosci moze siega¢ az do Antytaurusu, sposrod
pasm gorskich najlepszego 1 zapewniajacego nam bezpieczenstwo. Ten rozciaga si¢ od gor
Taurus az do Eufratu i gor Kaukazu, jest najrozleglejszy i najdtuzszy, oddziela nas od ziemi
armenskiej 1 Cylicji [24] oraz calej krainy, gdzie teraz panuja barbarzyncy. Trzeba bowiem
bylo, zeby ludy tak dalece obce w mowie, jezyku 1 obyczajach hellenskich byty oddzielone,
nie przez jakie$ tatwe do przeprawy rzeki, jak jest to w przypadku Indusu i Gangesu, i nie
przez urwiste wawozy, 1 nie przez miejsca nie stanowigce zapory, i nie wiem, jakie jeszcze
inne blahostki, lecz przez znane i najwigksze gory, by z daleka i na podstawie pozorow*®’,
domyslali sie, gdzie przebiega granica miedzy nimi a nami, 1 wiedzieli, ze w najwyzszym

stopniu ré6znimy si¢ wychowaniem 1 kulturg umystowag oraz wszystkim tym, co zdobi

#T\w 0rg. Koi Toig ayvooUot mTapEXOUEVOLG.
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cztowieka. Wobec takiej wiasnie granicy migdzy nami a nimi Antytaurus ponadto pokazuje,
jak jest niedostgpny albo jak trudny do przekroczenia, ma urwiste i strome oraz bardzo waskie
przejscia i przelecze, i w zasadzie niemozliwe do przebycia. Ma takie nie dwa, nie trzy ani nie
cztery, a w kazdym jest dtugi, wielki i1 stromy wawdz, a ponadto, jak to tylko mozliwe, czesto
poprzecinany szczelinami, urwiskami i drogami o waskich przej$ciach, w takiej jednak
liczbie, ze mozna by je policzy¢ na palcach. Antytaurus nie zapewnia nam bowiem przejs$¢
ufortyfikowanych w jakims$ jednym tylko miejscu, a i w nim niedostatecznie, tak jak Bramy
w Helladzie; przez nie bowiem mozna przejs¢ bezpiecznie, itak wihasnie weszli Persowie
i wojsko razem z Kserksesem. Podeptali oni Leonidasa i trzystu wraz z nim, ktérzy nie mogli
zrobi¢ nic wigcej niz wykazaé si¢ pickng $miercig. Antytaurus nie nasladuje takze Tyrrei,
oddzielajacej ziemig lakonska od czesci argolidzkiej, ktérg z tatwoscia mozna przej$¢ bez
wysitku 1 bez wigkszej obawy. Nie ma tez nic wspdlnego [41] z przejSciem przez Alpy z Italii
do ziemi Celtow 1 z Bramami Cylicyjskimi, prowadzacymi do Syrii 1 Egiptu, bo wszystkie
one wszedzie ustepuja wielkoscia 1 potega tym, ktore sa u nas. Wobec tego ten tancuch gorski
stanowi nieprzekraczalng granicg¢ dla tych, ktorzy zamieszkuja po jego drugiej stronie. Dla
nich rozciaga si¢ on na wielkiej przestrzeni i odznacza si¢ tego rodzaju niedostepnoscia, ze
podczas zawieszenia broni iw czasie pokoju prowadzacy wymiane handlowa moga
bezpiecznie przechodzi¢, bez obaw, za§ w czasie wojny 1 walki, w razie potrzeby przybycia
wojska, albo wcale nie mogloby ono wejs¢, chociaz przejs¢ strzega nieliczni zohierze, albo,
gdyby juz weszlo, haniebnie ucieknie, a zaatakowawszy i dobywszy miecza bedzie miato do
czynienia z nami. Tak oto Antytaurus stanowi dla nas i granicg, i mur obronny, gdyz oddziela
nas od tamtych ziem; stoi migdzy nimi a nami niczym jaki$ niewzruszony [25] rozjemca,
rzadca 1 szafarz wladzy i1 panowania po obu stronach, nie pozwalajac, zeby jedni spiskowali
przeciw drugim i samowolnie nie wkraczali na ich ziemig.

18. Na tej oto ziemi, w tej krainie, w ten sposob dookola urozmaiconej goérami,
wzgdérzami 1 rOwninami oraz w tym najlagodniejszym z wszystkich 1 najprzyjazniejszym
morzu, skoro naszym ojcom przypadto w udziale siedlisko, z kolei wybrali sobie na nim
najpigkniejsze i najbezpieczniejsze miejsce, otoczyli je murami. Pewne bowiem niezbyt
wysokie wzgorze wystaje nad ziemig, z obu stron obwarowane przez jakie§ glebokie wawozy
i oddzielone od pozostatego terenu jakby jakimi§ fosami albo czym$ w znacznej mierze
lepszym od fos. Przez te fosy ptyng jakie§ niewysychajace strumienie uchodzace do morza,
zimg rwace mocniej i wzbierajgce nurtem wody, nie stabng ani wiosng, ani w srodku samego
lata, tak ze nie tylko zapewniaja solidne bezpieczenstwo swoim mieszkancom, ale

| zapewniaja im znaczng przyjemno$¢ i pozytek nie do pogardzenia. Poprzez nie bowiem
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mozna bez trudu i tatwo pozby¢ si¢ Sciekow 1 odpadkow, poniewaz nurt wody przechodzi pod
samymi, ze tak powiem, drzwiami kazdego domostwa. Wlasnie to wzgodrze, zaczynajac od
morza, fagodnie i po trochu pnie si¢ w gore i stopniowo wznosi si¢, a konczy si¢ na samym
wierzchotku, dookota jakby bardziej wyrastajac z ziemi z obu stron porytej wawozami
I zweza sie, zachowujgc 1 zatrzymujgc stromizny po obu stronach, jakby splaszczajac sie na
pewnej wysokosci 1 tworzac réwny teren. Byto to najlepsze miejsce, by si¢ osiedli¢ i miato
ono najodpowiedniejsze warunki klimatyczne. Zamieszkali wtasnie na tym wzgorzu, gdzie
dawniej wzniesiono miasto, a gdzie teraz jest cytadela, [42] ufajac bardziej swej dzielnosci
niz dogodnemu potozeniu i trwatosci murdéw, a jednak wzmocnili mury basztami i w ich
zwienczeniu, taczeniu i konstrukcji tutaj nie mieli sobie rownych. Potrafili bowiem zamiast
W czym$ innym szuka¢ witasnej obrony we wtoczniach i korzysta¢ z tarcz jak z muréw, tak
jak niegdy$ Lakonczycy. Dlatego nie brakowalo im niczego, co zapewnia bezpieczenstwo, nie
mozna przeciez byto zaniedba¢ dobrodziejstwa niezaleznosci, i to z powodzeniem osiggneli.
Stad Hellenowie i1 ci, ktorzy wladaja jezykiem i hellenska mowa, szanujg wolno$¢ [26] jako
jedyni domagaja si¢ roéwnosci wobec prawa, zamieszkujac wsrod barbarzyncow,
rozlewajacych sie wokot w wielkiej ilo$ci, 1 sgsiadujac z panstwem i potgga Persow, zarowno
bardzo silnych, jak i poddajacych wszystko pod swe panowanie, nadmiernie ogarnig¢tych
zadza wiladzy 1 przepychu, 1 ze tak powiem, wtadajacych calg ziemig. Wtedy wigc kolonisci,
chociaz jak nalezy si¢ spodziewac, niezbyt liczni i1 niezbyt silni, jednak od samego poczatku
dowiedli, ze sa Hellenami, ludem niezawistym i niezniewolonym, jedynym wolnym na duchu
i ciele, nasladujagcym swych przodkoéw — Milezyjczykdw i Synopejczykow oraz tych jeszcze
wczesniejszych — Atenczykow, z jednej strony tych, ktorzy odrozniajac si¢ cechami, jakie
znamy, od napadajacych nan barbarzyncow 1 ktorzy dokonali we wszystkim czynow
nieosiagalnych dla nikogo. Z drugiej strony nasladowali tych przodkow, ktérzy mieszkajac
posrdd barbarzyncow, nie zwracaja nan uwagi, lecz w miar¢ mozliwo$ci buntuja si¢ przeciw
despotom zamieszkatego Swiata w obronie wolnosci i majg udziatl wraz z nimi w rOwnowadze
politycznej. Odwolali si¢ do rozsadku, do powagi i szlachetnosci ducha, wykazali si¢ tym, co
wyjatkowo godne hellenskiej chwaty przodkow, i jakby heroldowie nie tyle ziemi, co ich
dzielno$ci, byli ich spadkobiercami i postgpowali tak, Ze nasladowali we wszystkim
przodkow i uwazali ich za swoj wzor i ideal. Wiedli zycie, bedac z natury wrogami
I przeciwnikami barbarzyncoéw i roéznigc si¢ od nich bezgranicznie duchem i mows, oraz nie
majgc z nimi nic wspolnego. Zgodnie zatem z prawem wojny zdecydowanie odpierali
wrogow, stawiajac im czotla, nie probowali przekonywaé zyczliwymi stowami i1 przyciagaé

obietnicami tych, ktorzy cieszyli si¢ swoja niezalezno$cia, lecz trwali tak dlugo, jak to byto
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mozliwe, strzegac wolnosci 1 ducha, i ciata. A przeciez ilekro¢ bylo mozliwe, sami uderzali
I wraz z calym wojskiem atakowali tych ludzi, ktorzy zniewolili i podporzadkowali sobie
wszystko wokot, [43] tych, ktoérzy widzg to miasto jako jedyne buntujace si¢ i ktore korzysta
z odmiennych praw, obyczajow, zasad i nie tylko moéwi obcym jezykiem, ale i odwotuje sie
do innego systemu wtadzy i nalezy do Hellenow. Jesli trwato, nie goérujgc nad wszystkimi, nie
potrzebowato sprawowac okrutnej i wartej nagany witadzy, jak to jest w zwyczaju tych, ktorzy
sa obdarzeni tchorzostwem i zniewiesciatoscia, ale poniewaz panowato nad bardzo wieloma
i zaszto az tak daleko, jako jedyne buntujac si¢ przeciw tak poteznym i licznym, to i my
bedziemy podziwiaé, chwali¢ i przywotamy powody mestwa i szlachetnosci, ktore leza
W naturze mieszkancow, i nieztlomno$¢ rozumu, i walecznos¢. W ten sposéb jak najdiuzej
dominowato nad nimi dla ich dobra tak, ze przez bardzo wiele [27] ludzkich pokolen i przez
czas potezniejszy niz pamieé¢ wytrwalo tutaj w prawdziwej wolnosci 1 tak pogardza
wszystkimi rozlewajgcymi si¢ wokot wrogami, bardzo licznymi i mniej licznymi, mniejszymi
i wigkszymi, ma w pogardzie wszczynane migdzy nimi wojny, ma je za nic i goruje nad tym,
co o wiele potezniejsze, tak ze nie tylko we wlasnym interesie, ale i ze wzgledu na innych
dazyli do niezaleznosci tak, jak chcieli, jako sprzymierzency ludow i plemion, dla ktorych
niejednokrotnie mozna byto zwotywa¢ pomoc w razie potrzeby, nawet jesli wygladali na
skonfliktowanych z jakimis, ani nie zwracajac si¢ 0 pomoc do tych najpotezniejszych z ludzi,
ani nie liczac si¢ z jaka$ potega. Dziesie tysiecy zolnierzy wraz z Klearchem walczacych
przeciw Artakserksesowi razem z Cyrusem Mlodszym, zrodzonym z matki Parysatydy, by
zdoby¢ dlan perska wtadze i krolestwo; gdy Cyrusa spotkatl nieszczgsny koniec wojny — nie
uzyskal dla siebie wladzy, a utracil zycie — ci oto byli ustawieni na ich skrzydle i tam
w szyku, dowiedziawszy si¢ o Smierci Cyrusa, ostatecznie zaprzestali walki. Domagano si¢ od
nich — uzbrojonych, by ztozyli bron, ale oni nie ushuchali. A jednak, otoczeni przez
dziwieédziesieciotysigczne wojsko, wiele dokonali, ale 1 zniesli wiele trudow, zapuszczajac
si¢ dalej w glab Azji 1 powracajac stamtad, idgc przez obce 1 wrogie ziemie 1 pokonujac kazda
przeciwnos¢, wiele tez wycierpieli z tego powodu. Nie mieli zadnego wyjscia i schronienia od
nieszczes¢; nie mogli dotrze¢ do jakiego$ przyjaznego im miasta i tam odetchnaé po wielkim
trudzie; nie czuli si¢ bezpiecznie i nie mogli znalez¢ nikogo, kto by ich ugoscit; bali si¢
bowiem kazdego Persa i perskiego panstwa, [44] tak bardzo rozleglego. Potrzebowali
W koncu 1 przej$cia, 1 jakiego$ wytchnienia; juz tak bardzo utrudzeni stracili sily 1 nie mogliby
juz wigcej znie$¢, gdyby natychmiast nie nastgpil jakis kres otaczajacych ich nieszczgsc.
Wtedy wilasnie jako jedyne i pierwsze — nasze miasto — ugoscito ich, zyczliwie zatrzymato,

dodato otuchy 1ipozwolilo odpocza¢, udostgpnito agore i1 zywnos$¢, przyjeto jak
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wspotobywateli 1 podzielito si¢ z nimi miejscem przy stole*®, solg 1 wszystkim, co mialo
dobrego. Nie zwazalo ani na grozby, ani na ryzyko niebezpieczenstwa, i gdy zaistniala
koniecznos$¢, by nie urazi¢ tych, ktorych maz, miasto i lud postawito sobie za wzor, nie
unikneto niczego 1 nie dato si¢ porwac tak tatwo jak kamienie niesione przez fale i zimowe
nurty.

[28] Szlachetno$¢ bowiem i niezwycigzonos¢ w wojnach, zyczliwos¢ i kultura oraz
mozliwo$¢, by nie zlekcewazy¢ ich i nie odtraci¢ btagalnikow — ludzi tego samego
pochodzenia, tej samej mowy 1 jezyka, szermierzy wolnosci i szlachetnych obroncéw — to
wszystko sktanialo, azeby mie¢ za nic barbarzynskie okrucienstwo i1 by splung¢ na pogrozki
I drwi¢ ze straszacych. Chociaz wiedzieli, ze sami sg stabsi od barbarzyncoéw i dlatego mogto
si¢ zdarzy¢, ze poniosa z ich rak klgske, jak ci, ktorzy wierzgaja oscieniem, to mimo to
obywatele wybrali wtasng strate dla ocalenia btagajacych. Mimo iz wczesniej nie mieli kultu
boga — opickuna btagalnikow, mogli da¢ najwigkszy i najjasniejszy dowodd zyczliwosci
I wielkodusznosci, okaza¢ najdoskonalsza granice mitosci, poswiecajac samych siebie dla
ocalenia przyjacidt i wyzej od zycia w niestawie stawiajac zaszczytng $mier¢. Zdobywszy
pbzniej site stosowna do walki 1 przewage w bitwach, polegali na samych sobie 1 wlasnym
mestwie, azeby znie$¢ wszystko ze spokojem 1 bi¢ si¢ z wielka latwosciag podczas
nadchodzacej wojny. Oczywiscie mogli zaj$s¢ daleko w tym, co godne podziwu i osiaggnaé
najwyzszy stopien mestwa i1 szlachetnosci, w ten sposob jako nieliczni buntowali si¢ przeciw
tak wielkim 1 tak licznym 1 wlasnie od nich spodziewali si¢ czego$ bardzo strasznego, lecz
niczego nie zaznali, chociaz niebezpieczenstwo byto blisko. Radzi wiec z tego, ze goszcza
tych, ktorzy szukali schronienia 1 podzieliwszy si¢ tym, czym mogli, zatroszczyli si¢ w tym
momencie o ich bezpieczenstwo, angazujac ich w wewnetrzne zycie miasta. W trosce o ich
pézniejszy bezpieczny powrdt [45] zorganizowali jak najspokojniejsze przejscie przez
przyjazne i zhellenizowane miasta, gdzie nie trzeba juz bylo obawiaé si¢ barbarzyncow
i spodziewaé si¢ z ich strony niebezpieczenstwa. Ksenofont z Aten, ktory wszedt wraz
wojskiem Klearcha w glab Azji i razem z nimi wracal, maz nie tylko rozsadny 1 elokwentny,
ale 1 nie zgorszy w polityce i bardzo biegly w rzemiosle wojennym, po $mierci Klearcha,
jeden z wodzow, majac wigcej od innych dowodcow whasnych pomystow na powrdt, jak jakis

pierwszy archont nad archontami i wodz nad wodzami, w istocie to on, opisujac dzieje nas

%8 W org. nieprzetlumaczalna gra stow Trapezunt (Tpoanelodc) — stot (1 tpamela).
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samych 1 Cyrusa oraz owa wyprawe, daje najpickniejsze $wiadectwo naszej stolicy499.
Nazywa ja morska i hellenska, jedyna, ktora okazata si¢ przyjazna, jak gdyby rozglaszajac
I zaswiadczajac, [29] ze w tej oto czeSci Swiata 1 na tej oto ziemi, ktdrg przebyli i przez ktorg
przechodzac wiele wycierpieli, ale i wiele dokonali, te jedyng zobaczyli tutaj wolng 1 panig
wilasnego losu posrod wszystkich ujarzmionych. Nie byto bowiem mozliwosci, by wrogowie
mogli liczy¢ na jakakolwiek przyjazni tych, ktorzy szanuja krolewski nakaz. Byli oni bowiem
zarazem przyjaciotmi Trapezuntczykow i wrogami krola, jako ze ci wpierw w stosunku do
nich musieli dowie$¢ przyjacielskich zamiar6w wobec podjecia owej niewypowiedzianej
wojny i walki. Kazdy za§ dobrze wie, ile mogloby to kosztowaé sily i ile ofiar mezoéw
wolnych i niepokonanych. Nasi ojcowie podjawszy ich w tymze miescie i postawiwszy na
drugim miejscu w swoich poczynaniach nienawis¢ Persow, umozliwili im dotarcie az do
Synopy, dotad bowiem im towarzyszyli, dalej powracajacy nie musieli si¢ juz niczego lgkac
ze strony Persji ani obawiac¢ si¢ grozacych tam niebezpieczenstw. A jednak, jesli podziwiamy
Atenczykéw, ktorzy nie tylko podjeli w goscing potomkdéw Heraklesa, przesladowanych
przez Eurysteusza, lecz na czas pobytu przyznali im prawa obywatelskie i udzielili innej
pomocy i, kiedy nadarzyla si¢ sposobnos¢, odprowadzili do ziemi ojczystej, zwrocili wladze
przechodzaca na nich z pokolenia na pokolenie. Jak tu nie podziwia¢ naszych staran i nie
stawi¢ zyczliwosci oraz nie opiewac szlachetno$ci? Nie roznigc si¢ bowiem szlachetnoscia
I zyczliwoscig od Atenczykdéw nie mogli ani zlekcewazy¢ pogrozek poteznych Perséw, ani
nie wzigé¢ pod uwage wiasnego dobra. O ilez wigc grozniejsze i straszniejsze byly perskie
ludy od jednego me¢za Eurysteusza [46] — tyrana matego skrawka ziemi, niewiele mogacego;
tak my powiemy, ze ci, ktorzy wzigli na siebie walke przeciw straszniejszym wrogom, o tyle
bardziej dali wielki 1 wspanialy dowod wszelakiego dobrodziejstwa. Poniewaz militarna
Swietnos¢ lezy po obu stronach, to zwtaszcza dla zwycigzcéw nie mato przyczynia si¢ do ich
stawy, a pochodzenie godnych przeciwnikow prowadzi do chwaty tych, ktorzy okazali si¢
silniejsi. Tak wiec nasze miasto z jednej strony od poczatku tak bardzo si¢ wyr6znito przez to,
ze sktonne bylo do najpiekniejszych czyndow, chociaz nikt go tego nie nauczyl, z drugiej
strony wykazato si¢ tak bardzo, gdy nasladujac Atenczykow i ich dokonania, podjeto si¢ tego
samego. Dlatego od poczatku petne byto hellenskiego ducha i szanowalo wolno$¢, 1 az do
granic mozliwosci przeciwne poddanstwu i na nie oburzone. A skoro juz byto konieczne, by

jacys$ stuzyli gorszym od samych siebie, a wiedzieli, ze sami sg o wiele pot¢zniejsi duchem

9 Daje w tym miejscu wyjatkowo stowo ‘stolica’ zamiast ‘miasto’, ‘grod’, by podkreslié rodzaj zenski
dla miasta (gr. 1 moAg) i uniknaé nastepnie probleméw z rodzajem zenskim stowa ‘pani’ w odniesieniu do
Trapezuntu.
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i dlaczego przoduja, czyz nie mozna ujarzmic czyjej$ duszy500 albo jak kto$ nie uznatby tego,
co gorsze za zle, a tylko przeciw temu jednemu [30] walczylby o to, by uwolni¢ si¢ od tego
wlasnie najwigkszego nieszczgscia? Jest bowiem rzeczg naturalng, by wolny maz i miasto
ulegli lepszym i stuzyli pot¢zniejszym, ktorzy pozyskuja u nich to, co jest im potrzebne,
aczego nie majg u siebie; takie jest wilasnie najlepsze prawo witadzy, a niewola jest
robwnowazna z wolnos$cig, bywa za$ i lepsza, kiedy to nie mozna by¢ samowystarczalnym ani
nie mozna osiggnaé pomyslnosci bez czyich§ wytycznych; albo kiedy nie ma si¢ tego ani
odpowiednich przywddcow, nie mozna zy¢ wedle wiasnej woli tak, jak ci, ktoérzy biorg sobie
to, co najlepsze z tego, co jest i to, co moze by¢ dla nich $§wiadectwem powszechnej wolnosci.

19. Nasi przodkowie snujgc takie rozwazania i wyprobowujac je, w ten sposéb ulegli
takimi racjom i wyobrazeniom, zachowujac, na ile mozna, wolnos¢ ciata i ducha, zyli dale;j,
prowadzili polityke rzeczywistej wolnosci 1 rzadzili wedle wtasnej woli, prawie kiedys 1 to na
krotko stracili wolnos¢, ale nawet na chwile nie stracili ducha i nie pozwolili pot¢zniejszemu
od siebie ujarzmi¢ umyshu, strzegac wiadzy dla najbardziej prawowitego, a takze hegemonii
I powszechnej wolnosci. Ze wzgledu bowiem na t¢ dychotomie — ciata i duszy — kiedy ludzie
sg zniewoleni przez ludzi, nie moégibym nazwac¢ wolnymi tych, ktdrych dusze sa ujarzmione
i tych, ktorych wola jest obrécona w niwecz, cho¢by panowali nad ciatem, [47] to i tych,
ktorzy ulegli innym dla witasnego bogactwa. A jesli kto$ przewyzszy, na ile to mozliwe,
wrogdw 1 pod wzgledem duszy, 1 ciata, ale powodowany konieczno$cig zaptacitby wiekszym
nieszczgsciem dla ocalenia tego, co wazniejsze, bez wstydu wskazalbym, ze on jako
prawdziwie wolny 1 rzadzi, udajac podlegtos¢, i ze panuje tak, iz wydaje sie, ze jest we
wladzy kogo$ innego. Kt6z bowiem nie wie, ze ten, kto utracit wtasng wolg, z koniecznos$ci
stuzy cialu, bo gdy ktos$ jest postuszny cialu, a dusza go zawodzi, to podzwiga si¢ dzigki
rozsadkowi 1 dzigki temu, ze wola nie upadta i ma udzial w wolnosci stosownie do czasu,
I uczestniczy w przedsiewzigciach zmierzajacych pozniej do celu. Nasi dowiedli tego
w dzietach i czynach; niedtugo p6zniej przytaczyli si¢ do powszechnych wiadcow rzymskich
oraz najlepszego i najsprawiedliwszego panowania Rzymian i z zadowoleniem odwraocili si¢
od tych, ktorym wczesniej podlegali. Mam na mysli Mitrydatesa i jego pontyjskich
nastepcow. [31] Walczac wihasnie przeciwko nim i przeciw krélom z tego rodu, ktorzy zaszli
wysoko, a takze przeciw Persom i1 innym barbarzyficom oraz nastgpcom Mitrydatesa, kiedy
Z jednej strony mimo wielu staran nie mogli dtuzej stawi¢ oporu, a z drugiej strony

zrozumieli, ze ci osiaggneli apogeum 1 zajeli wiele innych hellenskich ziem, zawarli z nimi

%% Albo: ‘jesli nie mozna ujarzmié czyjes duszy, to jak kto§ nie uznalby tego, co gorsze za zlo i tylko
przeciw temu jednemu walczyltby o to, by uwolni¢ si¢ od tego najwigkszego nieszcze¢scia?’
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pokdj 1 byli im podlegli, chociaz cierpieli z powodu niegodnego traktowania i zywili niechegé
w duszach, uwazajac za rzecz niegodng podlegaé ciatu, tej gorszej czgsci swojego jestestwa,
ktoremu wbrew stuszno$ci musieli ulec. Antygonos — najwigkszy i najstarszy z diadochow
Aleksandra, krol Syrii 1 wigkszej czgsci Azji — patrzyt z obawg na panstwo Mitrydatesa, syna
Ariobarzanosa, obejmujace Pont i Galate, stabe w dawnych czasach, bo od czego$ malego si¢
zaczelo. Przeczuwat na podstawie jego dokonan, nie malo tez zatrwozony pewnym snem, do
jakiej godnosci i wielkosci dojdzie oraz jak wielka ziemi¢ zagarnie. [48] Gdy uznal, ze po
$mierci Mitrydatesa jemu przypadnie krélestwo, a jego wiadza stanie si¢ pelniejsza,
zdecydowat si¢ na zwodniczy raczej niz rozsadny plan, by zada¢ mu naglg i niespodziewang
$mier¢. Skoro nie moégl, zgodnie z przepowiednig, zgtadzi¢ go jako sprzymierzenca, ktory
sprawdzat si¢ w przyjacielskich kontaktach, sprobowat, bez wyrafinowanych pretekstow,
napas¢ go podstegpnie, kiedy ten bedzie w poblizu i bedzie mu towarzyszyl, jak przystato na
sprzymierzenca. Naradziwszy si¢ W sekrecie z synem Demetriuszem, zwigzat go przysiegami,
by strzegl tajemnicy, ktorej nikomu nie mozne wyjawié i by niczego nikomu nie zdradzit.
Skoro byto rzecza niegodng cztowieka postusznego, zeby on, zwigzany przyjaznia
z Mitrydatesem, a zarazem przezywajacy rozterki, znalazt sposob, jak ustrzec druha od
niebezpieczenstwa, a samemu stang¢ ponad krzywoprzysiestwem, Ustrzeglszy, na ile to
mozliwe, zlozonych obietnic. Sam na sam oddaliwszy si¢ z nim, gdy byli na osobnosci,
Demetriusz na jego oczach napisat na ziemi ostrzem wtdczni — Uciekaj! Mitrydatesie! — ten
W lot pojawszy, uciekt nocg do Kapadocji 1 uniknat grozacego mu niebezpieczenstwa. Odtad
wzdragat si¢ przed przyjaznig z Antygonosem i zyt z nim w niezgodzie i wrogosci, nie tylko
utrzymujac si¢ przy wiladzy i strzegac jej, ale i powiekszajac dzigki niematym podbojom.
Zapanowal bowiem nad rozlegla i bogata [32] kraing i osiggnat wielkg potege, wtedy on sam,
a pozniej jego nastgpcy podbili wiele ziem nalezacych do Macedonczykéw, a pdzniej do
Rzymian. Zagarneli bowiem rzymska Azje¢, Bitynig¢, Kapadocje, rzadzili Pontem i Bosporem,
az po te niezamieszkale ziemie nad Morzem Meockim®®, gdzie nikt nie stal na przeszkodzie.
Gdy za$ nic nie ograniczato ich ekspansji, ale stale zdobywali coraz wiecej, dotarli tez na
przeciwleglty lad. Zdobyli, dzigki wielkiemu i silnemu wojsku, Tracj¢ i Macedonig,
zapanowali nad calym morzem, podporzadkowali sobie Wyspy Cykladzkie i majac juz
Eubeje, poczynajac od Aten, odrywali hellenski ludy az po Tesalig, pobudzili przeciwko sobie
Rzymian, wtedy pojeli, ze dzialaja na wlasng zgubg, zachtanno$¢ zniweczyta na dodatek ich

wczesniejsze zdobycze, [49] powodujgc strate samej wolnosci, jak to si¢ dzieje z tymi, ktorzy

%01 Dzisiaj Morze Azowskie.
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pozyczaja na wysoki procent, a okoliczno$ci przyniosty im skutek przeciwny niz pragneli.
Mariusz bowiem, a po nim Sulla, cz¢stokro¢ $cierali si¢ zbrojnie z Mitrydatesem, tym 6smym
z kolei wtadca, iz jego wodzami. Nie tylko wyparli go z Europy, ale i niedtugo pdzniej po
nich, Lukullus usungt go z azjatyckich ziem. Skoro za$ los wymagal a przeznaczenie
wymuszato, by panowanie Rzymian rozciggato si¢ do krancow ziemi i zawieralo si¢ mniej
wigce] w takich granicach, to do czynu zachg¢cony zostal Pompejusz Wielki, owtadnigty
wielka zadza wojny przeciw nim, wyruszyl w blasku powodzenia i stawy. Ten, zmierzywszy
si¢ z Mitrydatesem i pokonawszy go, nastepnie $cigat uciekajgcego, 1, doszediszy az do bram
Kaspijskich, opanowat wszystkie pozostate ludy — Syryjczykow i Cylicyjczykow, Paflagonow
I tych, ktorzy zamieszkuja w Mezopotamii, Fenicji, Palestynie oraz w Judei i Arabii — podbit
za$ dla Rzymian Kapadocje, Mezje, Kolchide, Iberi¢, Albani¢, Armeni¢ i Ziemie az do Morza
Meockiego. Odebrat Mitrydatesowi nie tylko wiadzg, ale i samo zycie; stawny powrocit
w stawie, uhonorowany przez lud rzymski pochwatami, triumfem i wszelkimi oznakami czci.
Dlatego nasze miasto, o ktorym wedle niego od dawna byto glosno, ujrzato dzien wolnosci,
bezzwlocznie przytaczyto si¢ do rzymskich wtadcow tego §wiata i uznato ich hegemonie [33]
oraz powierzylo wilasnych obywateli wielce uradowanych z tego, ze szczgsliwie unikneli
barbarzynskiego panowania; okazali wielkg wdzigcznos¢ bogu wyzwolicielowi za swoje
przyltaczenie si¢ do potgznego imperium. Nalezato podda¢ si¢ Rzymianom, ktorzy nie tylko
byli przywodcami calej hellenskiej ziemi, lecz jako jedyni zastuzenie i rzeczywiScie jej
wladcami, wykazujacymi troske i ojcowska przychylnos¢ wobec poddanych i z kazdego
dzialania zapewniajgcymi pozytek, co jest prawdziwym i faktycznym zadaniem wiadcy
i przywodcy. Nie tylko bowiem dzigki sile i przewadze bogactwa i wojska panowali nad
wszystkimi podlegtymi im ludami i kazdym narodem, ale nie mniej przez legalne
I sprawiedliwe rzady jednali sobie ich i dlatego okazywali tagodnos¢, niczym ojciec wobec
dzieci. Stad zatem [50] trwata i trwa niewzruszona $wietno$¢ ich wladzy, ktéra utrzymuje si¢
dzieki przychylnosci i przyjazni, i jako jedyni nie poddali si¢ czasowi, ktorego tyle juz
uplynelo, ale ktory nie zaszkodzit ich szczesciu 1 wladzy, lecz uwazali panowanie nad
wszystkimi 1 wladzg cesarska, na ile to mozliwe, za niewzruszone i niezmienne. Bylo dla nich
rzecza najwazniejsza i najlepsza, zeby takze Hellada uznata wltadcow wielu ziem i licznie
wymienionych ludow oraz wybrata zycie pod panowaniem tych, ktorzy na calej ziemi szanuja
mowe¢ Hellenéw. Ktdéz bowiem, cieszac si¢ swobodami, nie kupilby sobie ojcowskiego
i legalnego krolestwa oraz przywoédztwa tyluz madrych mezow? Dlatego Rzymianie
sprawowali wladze, a nasze miasto podlegato im i bylo postuszne razem z innymi Hellenami,

Atenami oraz matkg Attyka. Mieli ustrdj polegajacy na podleglosci, ale ze wzgledu na
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powazanie, zyczliwos¢ i szacunek wobec siebie, ktorego strzegli, panujgc, pokazywali si¢
raczej jako wspotrzadzacy, jakby jaki§ mtodszy brat wspotrzadzit ze starszym albo, bym rzekt
stuszniej, jak kto$, kto ma pod dostatkiem madrosci, glosu i zyciowego doswiadczenia, ale
ostabiony podesztym wiekiem, zeby méc dziata¢, a jednak wspotdziata i towarzyszy silnemu
bratu, odwaznemu i bieglemu w sztuce wojennej, a przeciez potrzebujgcemu pouczenia i rad.
Rzymianie znali bowiem mowe doprowadzong przez Hellendéw do najwyzszego stopnia
doskonatosci i czystosci, znali ich wiedze, rozsadek oraz pozostala madros¢, ktore byly
swiadectwem wczesniejszych osiggnie¢. Nie znali jednak takich, ktérzy byli na tyle madrzy,
zeby doradzac, [34] albo na tyle znacznych i szlachetnych, aby mie¢ zdolno$¢ do dziatania,
ani, zeby juz kontynuowa¢ mowe¢ madrze i przekonujaco, nie wybrali nikogo innego,
przyznajac Hellenom drugg nagrode, ale, jak kazdy, kto starannie w praktyce zastosowal
madro$¢, Rzymianie wybrali ich ze wszystkich innych jako jedynych wyrdzniajacych sie
dzieki stowom i jako jedynych moéwiacych odpowiedniag dla cztowieka mowsg, réwniez
dlatego ze osiagneli najwyzszy stopien ludzkiej natury, bo rzeczywiscie byli elokwentni,
i uznali za godnych najwyzszych zaszczytow i potwierdzajac, ze sami catkiem roznig si¢ od
nich jezykiem, studiujac i postugujac si¢ przede wszystkim ich madroscig. W ten sposob
Hellenowie raczej kierowali kierujacymi niz sami byli przez nich kierowani, i mieli ustrgj
oparty na sojuszu.

[51] 20. W tym wlasnie charakterze rowniez nasze miasto, ustagpiwszy Rzymianom
i ich panowaniu, cieszyto si¢ odtad faktycznym uznaniem i opieka, samo za$ z kolei stato na
strazy nie tylko naleznego wiadcom szacunku, zaufania i zyczliwos$ci, ale i do teraz wykazuje
lojalno$¢ wobec tych wiladcow, pod ktorych panowaniem pragneto istnie¢ i ktdrych
poznawszy od poczatku, nie zamienito na innych i przez wszystkie wieki byto im przychylne.
Uptyneto juz bowiem blisko tysigc pigcset lat podlegtosci Rzymianom i wiele zdarzen miato
miejsce w miedzyczasie, chociaz nie 0 wszystkich pamietamy, ktore, mozna powiedzieé,
zachodzity na przestrzeni dlugiego okresu czasu, a mimo wszystko nasze miasto pozostaje
niewzruszone i niezmienne, zadowolone z tych, ktorych sobie wybrato na wiadcow i nadal
odptaca im postuszenstwem. A przeciez forma wtadzy zmieniala si¢ u Rzymian: w dawnych
czasach bowiem dyktatorzy, konsulowie i senat oraz dowodcy prowadzili i reprezentowali
sprawy Rzymian; nastepnie nastato jedynowtadztwo, a pdzniej na dlugi czas wprowadzono
forme rzadow cesarskich, i ten ustroj narodu rzymskiego i im podlegtych ludéw utrzymuje si¢
dotad, chociaz cesarstwo przeniosto si¢ na Wschod, do Bizancjum. Nasza ojczyzna trwa przy
nich przez te wszystkie lata i w tych wszystkich zawirowaniach, uznajac, ze poddanie si¢

Rzymianom jest ze wszech miar korzystne i uwazajac za stuszne podleglos¢ jednemu wiadcy,
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ten dajac dowod, ze dla tych dwoch najistotniejszych spraw inny ustroj nie moze rownac si¢
z panowaniem Rzymian pod wzglgdem humanitaryzmu i kultury. Gdyby bowiem tak bardzo
nie sprzyjato za okazang mu troske tym, z ktorymi zdecydowalo si¢ wspotdziata¢ i dawac
postuch walecznosci i sile, by przetrwac, 1 gdyby odtaczyli si¢ od tych jedynych godnych, to
nie przewyzszytoby wielu innych najezdzcoéw, w szczegdlnosci za$ tych barbarzyncow. Ci
teraz zyskuja sobie przewage, ci podporzadkowali sobie wszystko wokot i zamieszkali
W poblizu naszego miasta, ilekro¢ napadali, tylekro¢ byli odpierani, jakby roztrzaskali si¢
0 jaka$ skat¢ albo, jak po przerwaniu cumy, oddalali si¢ powoli. A kiedy barbarzyncy
osiagneli przewage nad wszystkimi innymi, jedynie nasze miasto byto postrzegane jako dos¢
silne i przez nikogo niezdobyte, a te tereny, ktore gdzie$ tam w poblizu tych cesarskich ziem
Rzymian i te blisko samego Bizancjum ustgpily barbarzyncom i przyjely poddanstwo,
a wielko$¢ Rzymian przestata si¢ liczy¢; my za$ zamieszkujacy na krancach i blisko samych
granic oraz kresow rzymskiego imperium ani nie odrzuciliémy wtasnych cesarzy, ani przez
drugich, bardzo poteznych, nie zostalismy pokonani, chociaz zyjac z dala od Rzymian albo
oddzieleni od tych, wedle nas, odci¢ci od przymierza [52] z nimi i dlatego, chociaz jesteSmy
tatwymi do pokonania i wydobyliSmy z duszy wspotczucie dla nich, to przeciez jakbySmy
walczyli przed oczami wspierajacych i sprzymierzonych, w ten sposéb dochowaliSmy im
czystej wiernosci i zyczliwosci oraz dalismy wielki dowdd mestwa. Ci, ktorym ani Azja, ani
Syria, ani Egipt nie mogly stawi¢ czota i przez ktorych zostaly takze podbite Pamfilia, Cylicja
i Galata, i ktorym niegdys$ poddaty si¢ — Kapadocja, Armenia i kazde miasto, kraj oraz caty
ludzki rod, wobec naszego miasta nie postapili lekkomyslnie, nie mogli podda¢ go sobie,
zabrali jednak te ziemie Rzymian i ostabili ich potege; mozna wigc powiedziec, ze takze pod
ich wladzg znalazta si¢ znaczna cze$¢ Europy, ale nie pora, by teraz o tym méwi¢; jedynie od
naszego miasta byli stabsi i1 poznali, ze jedynie ono jest nie do zdobycia.

W ten sposob przewaga sily i wiary przyozdabia nasze miasto i szczycimy si¢ sumg
picknych dokonan, prawda i szlachetnoscia. Tak oto miasto gorowato nad tymi, ktorzy teraz
sg potezni, a wczesniej, gdy jeszcze Persowie stanowili potege, czestokro¢ usitowali oni, ale
ani razu nie zdobyli nad nim przewagi. Nasze miasto i teraz legalnie wtada Kolchidg i ziemia
Lazyki, ktora od dawna dzierzylo, poniewaz kiedy$ dawno byta ona podlegla Persom; ci
spodziewali si¢, ze jako ujarzmiona zndéw powrdci do nich i1 przytaczy sie do nich dla
utatwienia napasci 1 ztupienia calej tutejszej ziemi Rzymian; sami bedac pewnymi i styszac od
innych, ze, jesli nikt si¢ im nie przeciwstawi, zajmg nawet samo niezwyciezone Bizancjum,
bowiem ono na to pozwoli; wyruszyli jedynie przeciwko Lazyce, i zaryzykowali obfitos¢

ludzi, $rodkow i wojska oraz zmagali si¢ z niedogodnym potozeniem gor i rzymskimi

180



zolnierzami, zjawiajacymi si¢ nagle i usilujgcymi ich powstrzymaé. Zatem za Justyna
pierwszego, cesarza Rzymian, Kabades, krol Persow, wyruszywszy przeciw Iberom
I Gurgenesowi, krolowi Iberow, $cigat zbiegéw az do Lazyki. Bez trudu zdobyt dwie lazyckie
warownie, wzniesione na granicy Lazyki i lberii. Kiedy Justynian kierowal sprawami
Rzymian, Chosroes, syn Kabadesa [53] $pieszyt sie, by p6js¢ nieco dalej i czynil niematy
wysitek, by ujarzmic catg Lazyke i, jesli to mozliwe, nasze miasto, poniewaz byt to dla niego
kres i ostateczna granica panowania. Czgstokro¢ napadal z wielkim wojskiem, ale wiecej
wycierpiatl niz dokonat, zle na tym wyszedl. Nic wigcej bowiem nie mogt, poza zdobyciem
pewnej nowopowstatej twierdzy Petra, zbudowanej przez cesarza Justyniana. Nastepnie
z wielka stratg zostal stamtad usuniety, utracit wielu perskich, dobrych zoierzy, kiedy
Rzymianie, nasi przodkowie stawiali opdr i jeszcze zacieklej powstrzymywali ich silne
natarcie. Tak wiec nasze miasto, prawie nie doznajace nieszczgs$e, byto 1 jest strzezone, mimo
ze sami Persowie doszli do Rizajon i Aten®™, to nawet nie pozwolono przedostaé si¢ im
swobodnie do ich wiasnych posiadtosci i swojej ziemi, ktdrym w odwrocie przeszkadzaly
ciasne i bezdrozne obszary, zaptacili Rzymianom za zniewage za to, ze zagarngli nie nalezaca
do nich ziemi¢ i powigkszyli obca potege.

21. W ten sposob los pozwolit miastu gérowac nad wrogami i przez dtugi czas unikaé
tego, co byto silniejsze od atakow ze wszystkich stron. Miasto bowiem ze swej natury
niewojownicze byto niepokonane przez tych, z ktérymi toczylo boje, nawet bez
sprzymierzencoOw. Gdy walczyto u boku wojska rzymskiego z Bizancjum przeciw drgczacym
ich Persom, uwazato za swoje zadanie bra¢ udzial w wigkszych i grozniejszych bitwach,
kierowalo dziataniami wojennymi oraz pokazywalo wejscia 1 przejscia przez trudnodostepne
miejsca, ktére samo bardzo dobrze =znalo z do$wiadczenia, jako [37] graniczace
Z barbarzyncami od dawna byto zaprawione w wojnie przeciw nim. Tak to dzigki temu samo
osiagato powodzenie, a Rzymianie zwycigzali, jemu jednemu nalezy si¢ chwata i dlatego
moze by¢ uwienczone laurem zwycigstwa nie tylko za to, ze przewodzito kazdym pomys$lnym
przedsiewzigciem 1 pokazato Rzymianom to, czego oni sami nie znali, ale za to, Ze przyjmuje
tutaj wszystkich rzymskich zotnierzy, a bardzo znuzonym marszem daje odpoczynek i dzieli
si¢ zapasami oraz [54] wszystkim tym, co niezbe¢dne, i pozwala, azeby nabrawszy tutaj sit,
skoro byli z dala od jakiego$ obozu i twierdzy, atakowali wrogéw i tatwiej zwycigzali.
Wiasnie nasze miasto jako jedyne sposrod innych miato takg mozliwo$é, a mogac nade

wszystko jeszcze chciato, tak ze wojsko rzymskie nie miato wcale trudnego zadania

%92 Chodzi o Ateny potozone nad Morzem Czarnym, na wschod od Trapezuntu; dzisiaj Pezar w Turcji.
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Z dotarciem az do samych wrogdéw, poniewaz zostalo przygotowane wczesniej, dobrze
wycéwiczone i1 uzbrojone, bylo karne i zorganizowane do dziatan. Poniewaz jedne miasta byty
potozone daleko od Persow, a te, ktore lezaly blisko, nie byty zdolne do tych samych dziatan
ani ze wzgledu na wielko$¢ 1 potozenie, ani ze wzglgdu na obfito§¢ zapasow zywnosci 1 tego,
co jest potrzebne ludziom, ktorzy nie dos¢, ze si¢ nie rozpraszajg po obczyznach, to jeszcze
pozostajag na miejscu. Jesli wigc nie mozna na wojnach osiaggnag¢ powodzenia, matego czy
wickszego, bez wczesniejszego dobrego przygotowania pod kazdym wzgledem, a nasze
miasto w odpowiednim momencie niemato pomagato Rzymianom w dobrym przygotowaniu,
to jakzez wieniec pochwal, chociaz osiagnigtych dzigki nim, nie miatby przypasé
Trapezuntowi i jakzez nie mialby by¢ pleciony podwojnie za to, ze trwal, panujac wedle
wlasnej woli nad wszystkimi oraz za to, ze dawat innym okazje do zwycigstwa? A jednak,
gdybysmy byli potozeni w §rodku panstwa rzymskiego 1 otoczeni dookota przez podlegle im
miasta, a gorowaliby§my nad wrogami i od poczatku byliby$my lojalni wobec wiadcéw, to
ani nie mozna powiedzie¢, by nalezaly si¢ nam wielkie pochwaty, ani ze jesteSmy usposobieni
zyczliwie z powodu jakiego$ wielkiego powodzenia. A gdyby atakowano nas zewszad, to
zdobyliby$émy nagrode za poswigcenie w obronie i za m¢zne odpieranie napastnikow, a dla
nas, ktorzy wiele chcemy, nie bytoby korzystne stang¢ na uboczu, aby pozwoli¢ im przejs¢.
Teraz za$ poniewaz otrzymaliSmy w udziale terytorium Rzymian tuz nad granicami z Persja
I staneliSmy na strazy catej rzymskiej ziemi ani nie ulegli$my wielu i czgstym napadom, lecz
nadzwyczaj dzielnie odpieramy je, nie tylko odnoszac rany, [38] ale i przysparzajac sobie
ponadto wrogow, rozproszonych do piany i nicosci, tak jak fale rozbite o sterczace skaty, ani
nie jest rzeczg tatwa, bySmy my, chcac 1 uwazajac, ze bedziemy obroncami sprawiedliwosci
i potegi miasta, snuli rozwazania na temat godnego nasladowania [55] naszych przodkow,
aniewiele brakowato bysmy juz z tego zrezygnowali. A jednak, jesli czlowiek jest wiara,
szczero$cia, trwaniem w pogladach i dochowywaniem przysiag, to szczegdlnie nasi
przodkowie nie majg sobie rownych w ludzkiej cnocie, a nadto mestwo zdobi ludzki rodzaj,
a szlachetno$¢ cechuje ludzkie dusze, tak ze 1 tutaj osiggngli porozumienie 1 dlatego
bezsprzecznie zapewnili sobie przewage. A jesli chodzi o mozno$¢ osiagnigcia tego, co

. . 503
Swiadczy o rzymskosci

, to mogli osiagna¢ jeszcze wigcej od Rzymian, poniewaz pozostali
bardziej niewzruszeni i wierniejsi od nich. Wszystko inne bowiem barbarzyncy unicestwili
i odepchneli Rzymian, z jednej strony niszczac to prawem wojny, z drugiej ujarzmiwszy tych,

ktorzy ulegli 1 poddali si¢ im. Jedynie za$ nasze miasto wybijalo si¢ bardziej i wzrastato oraz

%3 Dost. “to, co niezbedne dla zycia wéréd Rzymian’.
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zgodnie ze swg naturg strzegto nieuszczuplonej wladzy rzymskiej, ani na wojnie nie okazato
si¢ stabsze od wrogdw, ani nie odrzucito postanowien przodkow i nie przeszto na strong
przeciwnika, lecz pozostaje wierne tym, przy ktorych raz zdecydowalo si¢ pozostaé. Ale
powoli wzrasta dzieki przyrostowi ludzi — tych, ktoérych wielu si¢ tutaj rodzi i naptywa
zewszad, z konieczno$ci chronigc sie przed przesladowaniami, uciekajacych do niego jak do
bezpiecznego azylu, a tutaj czerpigcych zjego dobr. Dzigki temu zywi mieszkancow oraz
pokrzepia zarowno dla ¢wiczen w roéznorakich umiejetnosciach i sztukach, takich, ktore sa

h°%, nie tylko

obowigzkiem ludu, takich, ktoére nalezg do wolnych mezéw i do duchownyc
pozyteczne dla ludzi i organizacji Zycia, ale 1 wspierajace tego, kto zajmuje si¢ ksztatceniem,
wychowaniem i usprawnieniem administracji, jak i ponadto dla rozbudowy i ochrony muréw
wickszych niz wczesniej, ale idla wigkszej ich trwatosci od poprzednich. Miato pod
dostatkiem wszelkich dobr, jakich w danej chwili potrzebowato. Los dostarczal bowiem
wszelakiego przeznaczonego mu dobra, pokazujac to, co dla niego przygotowuje, a €zego
troska o przyszitos¢ nie pozwolila zniweczy¢ uptywajacemu czasowi. W koncu zrealizowato
wiele sposrdd zamystow, rowniez takich, ktorych nie mozna by si¢ spodziewac, [39] tak ze
nikt nie moglby si¢ poszczyci¢ podobnymi osiagni¢ciami, chyba zZe jego los lezalby mu na
sercu i okolicznos$ci z nim zwigzane wymuszalyby owe dziatania i uznatby efekty osiagniete
dzigki nim za odpowiednie 1 harmonijne. Ale trzeba by¢ zadowolonym, ze ono jako$
niewzruszenie istnialo, chociaz zgineli tutaj juz nieomal wszyscy Rzymianie, co moze by¢
$wiadectwem niematego szczeScia, [56] ale i osiggneto wielkg stawe i powodzenie i nie
moglo zwatpi¢ w swoja trwatos¢. Lecz dobry los, wspomagajac to miasto, z gory ozdabia je
innymi osiggni¢ciami i, obdarzajac zaszczytami, wcigz mu sprzyja; 1 przyniosl, 1 dal mu
obfitos¢ powodow do stawy, przyznawszy mu diadem 1 godnos$¢ cesarska, czynigc nasze
miasto cesarskim z powodu zastug, dzigki ktérym niegdys$ trwato oraz sprawil, Ze i teraz jego
nazwa jest stawna. Przeciez trzeba byto, Zeby ono samo, ktore tak wyrdznito si¢ wiernoscia
I potega, ani nie ujarzmione, ani nie podbite, nie ulegto wrogom i ustrzeglszy siebie, inne
miasta 1 swojg wilasnos¢ w interesie Rzymian stato si¢ obroncg i opiekunem nie tylko
panstwa, ale i osobistym straznikiem dla panujacych nam cesarzy, zorganizowane na sposob
strazy przybocznej. Trzeba bowiem, by zar6wno sami rzadzacy wykazywali si¢ odwaga dla
przyjaciot, dlatego miasto w kazdym czasie dawalo godne podziwu przyktady wiernosci, jak
I by ono wyrdzniato si¢ w ten sposob szlachetno$cia, mestwem i sitg fizyczng, oraz, co si¢

tyczy obu — i sity, i wiernosci — nie wiem, czy jakie§ inne mozne si¢ z nim zrownac.

594 Dost. ‘do dusz’.
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Wspanialy zatem palac wznosi si¢ w nim — wybralo ono panowanie zamiast niewoli,
I zdobily, i zdobig nas rzady spadkobiercow szlachetnych pod kazdym wzgledem cesarzy,
zyjacych tutaj przez caty ten czas i stad wyprawiajacych si¢ na wrogdw, a skoro cesarze znéw
powracali do nas, stad tez sprawowali rzady nad poddanymi, i zaden szyderca nie moze sobie
kpi¢ z nich. Nasi bowiem witadcy i1 cesarze Komnenidzi to najwspanialszy ped z korzenia
Komnendéw i mocno zakorzeniony pien, wiasnie taki jaki mogt si¢ zrodzi¢, odpowiedni do
tego, z czego wyrdst, godni wladzy i cesarskiego imienia, nie tylez z racji pochodzenia, co
z powodu charakteru. Wywodzili si¢ oni z rodu szczegdlnie przeznaczonego do sprawowania
wiadzy, a stawa 1 wspaniato§¢ dokonan nie nalezy si¢ nikomu innemu z ludzi jak tylko
cesarzom i wladcom. Maja oni charakter zaslugujacy na podziw, a rod moze przyozdobi¢ nie
tylko ich samych, ale i im poddanych, przez ktérych [40] zostali wybrani jako godni
sprawowania wtadzy cesarskiej i1 z rado$cig zostali okrzyknieci cesarzami przez lud rzymski,
a wybrani nie zawiedli nadziei tych, ktérzy ich mianowali i ich wybor nie przysporzyt
zmartwien. Bowiem ci m¢zowie, chociaz nie nosza jeszcze diademu, dokonywali w interesie
cesarstwa czynow godnych wladzy cesarskiej, wcale nie r6znili si¢ od tych, ktérzy byli ubrani
w toge i purpure. Jesli za$ chodzi o troske istaranie o sprawy publiczne, [57] taktyke
wojskowa 1 wojny, oraz sprawnos$¢ fizyczng i rywalizacje sportowa, to raczej sami zajmowali
si¢ tym wszystkim, podczas gdy cesarze lezeli bezczynnie 1 byli pograzeni w glebokim $nie
oraz przesypiali swoje wtasne obowiazki, oni za$§ osiggali sukcesy na miarg cesarzy, pozyskali
dla siebie mitos¢ ludu. Kazdemu, kto jest prawdziwym cesarzem przystoi, zeby wybral na
przywddcow 1 stawil na czele jako jedynych godnych tych, ktorzy znaja swoje sukcesy 1 sa
w stosunku do siebie wymagajacy. Komnenowie przyjeli wiadze ze wzgledu na pochodzenie
I by interesy Rzymian catkowicie nie przepadly. Juz bowiem padli na kolana, a to, co
generalnie wigze si¢ z powodzeniem narodu, obrécito si¢ wniwecz i zaczelo wymykac sie
oraz poddawaé czasowi i tamtejszym przemianom. Bo gdy cesarze wioda gnusne Zycie,
wtedy nieprzyjaciele wykazuja czujno$¢ 1 sg sktonni do walki. Barbarzyncy bowiem
przemierzyli calag Azje 1 ograbili jg bez strachu, bo nikt nie stangl im na drodze, zdobyli cate
tamtejsze pustkowie Scytow i nie ograniczyli wcale swej zachtannos$ci, ale podbijajac po kolei
wszystko, az do samego Chalcedonu 1 ladu lezacego po drugiej stronie bizantynskich ziem,
parli dalej naprzod do samego morza. Saraceni bowiem napadli z Egiptu, Turcy za$ z same;j
Persji, a nadto z potudnia, jedni podbili 1 poddali sobie bez przeszkdéd Syrie, Palestyne

i Pamfilie, drudzy za$ wszystkie pozostate ziemie, az do samej Bitynii. Uprowadzili jako
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jenca wojennego samego cesarza Rzymian, Romana o przydomku DiogenesSO5. Formalnie
Rzymianie mieli Europ¢ 1 wszystkie te ziemi zwrdcone ku wschodzacemu stoncu, ale
w praktyce zyski czerpali zen Scytowie, Hunowie oraz lud niejakich Pieczyngow i nie wiem,
czy jeszcze jacy$ inni napadajacy zewszad 1 wszystko uwazajacy za myzyjski tup. Rzymianie
za$ 1 ich cesarze, po tym jak przyodziali si¢ w purpur¢ i nalozyli diadem, trwonili wtadze
cesarska na korzy$¢ wlasnych pragnien i marnowali majatek nie na to, na co potrzeba prawie
w ogole nie nagromadzili bogactw, [41] ktorych wiele potrzeba na wojne i dziatania wojenne.
A sprawy wojskowe naprawde uktadaty si¢ dla nich niepomyslnie, poniewaz nie mieli
srodkdw na przygotowanie wojska do walki, ani na zwiekszenie liczby Zotnierzy, ani na
uposazenie dowddcow. Ograniczyli bowiem armi¢ do znikomej liczby, a samowola cesarzy,
opieszatos¢ 1 beztroskie zycie, jesli chodzi o praktyke i rzemiosto wojskowe, upodobnity ich
do wiejskich parobkéw. [58] Narod nie miat wige zadnej nadziei na powodzenie, a cesarze
narazali si¢ nadto na zgube duszy, sprawy panstwa z kolei stangty na ostrzu brzytwy i trzeba
bylo, zeby powstali ci, ktorzy czekaja na ostateczng zagtade. Ale bodg, ustrzeglszy nas z gory
i ulitowawszy si¢ nad nami, zestal nam cesarzy z rodu Komnendw i za ich posrednictwem
przywrocil znéw narodowi powodzenie, powetowal kleske oraz wskrzesil to, co zginglo.
Wtedy bezzwlocznie wybral Aleksego najlepszego 1 szlachetnego pod kazdym wzgledem,
ktory otrzymat wladzg cesarska jako nagrode za mestwo i1 za dowddztwo dzigki, ktoremu
osiggnal powodzenie. Bog w jego osobie w istocie dat Rzymianom ztotg ling. Komnenowie,
rozwazywszy pigkne powiedzenie Demostenesa, ze trzeba, aby kazdy maz i kazde miasto,
gdy znajda przyczyng, z powodu ktérej zmienili si¢ na gorszych, nastgpnie kroczyli
przeciwng droga, aby w ten sposdb odwota¢ kleske. Poniewaz zobaczyli, ze ci, ktorzy rzadzili
przed nimi, zniszczyli wszystko z powodu rozpasania i wyjatkowej opieszatosci, sami podjeli
zycie pracowite, znojne i obozowe, mato sypiali w miastach, najczg¢éciej za§ w obozie
wojskowym. Caty czas spedzali na wojnie i w otwartym boju, prowadzac wojskowy tryb
zycia. Naprawili sprawy panstwowe dla Rzymian, uporzadkowawszy wszystko, co dotyczy
wojska. Z Azji i Europy odparli jak najdalej barbarzyncow i zapewnili nam dtuga przerwe
I gleboki spokdj. Rozbudzili w sobie cheé¢ dziatania i ducha zycia, jakby tchneli zycie
W obumarte juz i catkiem wygaszone przedsigwzigcia.

22. Od takiego wiasnie korzenia najlepszego i szlachetnego pod kazdym wzgledem,
ale 1 od najszlachetniejszych pni wywodzg si¢ cesarze wladajacy naszym miastem i moga

odwotywa¢ si¢ do tak wielkich przodkéw, najbieglejszych w sztuce polityki, ale

%% Mowa o cesarzu bizantynskim, Romanie IV Diogenesie (1068—1071).
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i najdzielniejszych z wszystkich w rzemiosle wojennym, takich, ktorzy wszystkiego
doswiadczyli 1 przekuli wlasnego ducha na ozdobe wszelkiego dobra. Dla nas mianowicie
Aleksy — pierwszy wiadca tej oto ziemi, to imi¢ drogie nam nade wszystko, [42] jak nazwa
cesarstwa — zapoczatkowal wszelkg pomysinos¢. [59] On byt wnukiem Andronika Komnena,
cesarza Rzymian i1 podzwignat wlasny réd, z ktorego wywodzit si¢ Aleksy pierwszy. Zwa go
Wielkim Komnenem, bowiem nie tylko w czynach sam byt wielkim, ale byl réwniez
spadkobiercg imienia i mestwa Komnendw. Dat nam nastgpcow, dobrych z dobrych
i najlepszych z najlepszych, wszystkich cesarskich, wszystkich nalezacych do rodu,
wszystkich o jego cechach charakteru i podobnych z wygladu, wszystkich rywalizujacych
nawzajem, wspotzawodniczacych migdzy soba, o to, kto pierwszy dokona i ofiaruje wigcej
dobra poddanym. Rozszerzyli bowiem nie mato granice naszego miasta, ustanawiajac miasto
rzadzacym, a nie rzadzonym, ujarzmiajagcym wielu innych przeciwnikow, zamiast by¢ przez
nich ujarzmionym, bylo jakby metropolia wobec wszystkiego wokot 1 calej Lazyki.
Wzmocnili samo postuszenstwo wobec prawomocnej wladzy i1 przyczynili si¢ do rozwoju
dzieki przezornosci, zasobom, bogactwu, mestwu wojennemu i szlachetnosci. Kochajg
poddanych tak samo jak ojciec dzieci, okazujac serce rodzicéw raczej niz rzadzacych; dbaja
za$, 1 to bardziej niz rodzice o dzieci, o ich dobrobyt, troszczac si¢ zaréwno o nich, jak
I 0 samych siebie. Mozna si¢ bowiem spodziewaé, ze bedg panowac uczciwiej, skoro rzadza
jak najlepszymi poddanymi. Lud i urzednicy, ktérzy nie kalaja urzedu, okazuja zatem
cesarzom tyle zyczliwosci, ile nie wiem, czy dzieci okazuja ojcom, w zamian za to rzadzacy
nie kupczyli nasza lojalnoscia, chociaz mogli jako nasi przywoddcey, bo i tak nie powigkszaja
juz sobie bardziej wladzy, trwozac tym barbarzynskie ludy, 1 my nie kupczyliSmy
panujacymi, poniewaz nie zabiegaliSmy o innych jak ci, ktorzy mogli odczu¢ cigzar swoich.
Lecz rod Komnendw 1 ich nastgpcy rzadza nami i tak trwatym dziedzictwem juz przez tak
dhugi czas, czego$ podobnego 1 porownywalnego nikt i nigdzie nie moglby znalez¢, chocby
szukal. Na calej bowiem ziemi i we wszystkich miastach inna dynastia nastepuje po tych,
ktorzy rzadza az do czwartego 1 pigtego pokolenia, 1 zné6w z nimi dzieje si¢ to samo 1 innym
oddaje si¢ wladze; i1 tak jest zawsze, i nie mozna znalez¢ Zadnego panujacego rodu ani
tyranow, ani cesarzy, trwajacego nieprzerwanie az do teraz. Nasi za§ wladcy oraz cesarze
I wtym [43] spelniajac si¢ pigknie, [60] gorowali nad innymi i rzadza ziemia, ktorg raz
zawladneli 1 uczynili cesarstwem, ani jego trwanie, ani los, ani zmiany okolicznosci nie
sprowadzily ich z drogi, lecz oni, nalezac do tego samego rodu i krwi, dzieci nastepujace po
ojcu, a kazde umacniajace swoje panowanie, jak nie$miertelni wtodarze zapewniaja nam

wieczne istnienie. Oby wigc mozna byto posiada¢ takich wltadcow w przysztosci i by¢ przez
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takich rzadzonymi, i obys$ sam, o Boze, ktory prowadzisz, opiekowat si¢ z gory rodem cesarzy
i wiodt ich prosta droga, taskawie za$ by$ rozporzadzat tym, co nalezy do nas i oby$
wzmacnial jednych po drugich, i cesarzy dla miasta, i miasto dla cesarzy, a dla nas ich rod!

Pod wladzg takiego wtasnie cesarstwa i takich wladcoOw nasze miasto i1 bylo
szczesliwe, 1 jest coraz lepsze i dzigki wczesniejszym sukcesom powigkszyto granice swego
panowania, wznoszac mury, a takze budujac $wiatynie, domostwa, place i wykazujac si¢
wtym wszelkg szczodrobliwo$ciag. W mnogosci obywateli, bogactwie 1 szczgsliwosci
przekroczyto wlasng miar¢ i doznato czego$ przeciwnego w poréwnaniu z wieloma miastami.
Te, ktore wczesniej cieszyly si¢ pomys$lnoscia, pozniej doswiadczaja przeciwnego losu
I zatraca si¢ ich sila rozwoju, Trapezunt za$, zaczynajac wpierw od lichego i matego,
rozwijajac si¢ i wzrastajac, nie doznaje porazki.

Poniewaz wpierw obwarowanie bylo stabe, poprowadzono wigc i drugie, 1 trzecie,
I mury osiggnety znaczng wielkos$¢. Przodkowie, chcac dla nas powigkszy¢ obecng twierdze,
a niegdys$ miasto, ktora ma dwa dojscia — jedno prowadzace na zewnatrz i jakby w glab ladu,
drugie natomiast od nadmorskiej jego czeSci — nie obwarowali wszystkiego dookota, azeby
w $rodku drugiego muru zamkngé cate miasto; ale wraz z rozbudowg obwarowania mieli
dogodne zejscie az do morza, po przeciwne] stronie wydzielili z kolei brame¢ potudniow3.
Poniewaz odgrodzili nadmorska cze$¢ miasta, poczawszy od obydwu jego krancow,
obustronnie rozciaggneli mury — jeden mniej wiecej na dlugos¢ catej warowni, nastepnie
potaczyli je poprzecznie 1 wyznaczyli granice catej wewnetrznej przestrzeni przy nadbrzezu.
Dzigki bramom otworzyli szeroko miasto — jednej obok drugiej, z kolei w czgsci nadmorskiej
przy drugiej bramie, przy ktorej chociaz rozcigga si¢ ptaski i rowny teren, to ani go nie
zagospodarowali, ani zbytnio si¢ o niego nie zatroszczyli. Ale przy budowie tych bram, po
obu stronach [61] dotozyli wielu staran, ktore godzi si¢ opisa¢. Wawozy bowiem schodzace
Z gbry po obu stronach, w tym miejscu glebokie i bardzo kamieniste, nie dawaly tatwego
przejscia ani sprawnym fizycznie ludziom, ani tym bardziej bydlu, zaprzegom czy
zwierzetom jucznym. Trzeba wigc byto wawodz uczyni¢ dostepnym, a urwisty obszar réwnym
i ptaskim oraz wytyczy¢ prosta droge od samych bram az do ziemi po drugiej stronie
wawozu. Zatem, zaczynajac z glebin wawozu, wznie§li mury wyrdzniajace si¢ gruboscia
I wyniesli je wysoko, zrownujac je z gorskimi przejsciami i z lezacymi po jednej i drugiej
stronie wzgorzami. Po obu stronach s3 dwa mury, jeden biegnacy od samych bram do
ptynacego strumyka, ktory przeplywa przez wawozy, drugi za$ ciagnacy si¢ od drugiego
wzgorza do samego strumienia, za§ pomig¢dzy tymi wzgoérzami pozostawiono przepasé

I urwisko, 1 ani wychodzacy z miasta, ani wchodzacy nie moze przejsé, jesli usunie si¢
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potaczenie w postaci lezacego drewnianego mostu. W trosce bowiem o bezpieczenstwo
w wawozach 1 na wzgorzach wzniesli wieze, skad mogli zagrodzi¢ wrogom dostep,
I przeciggneli drewniane mosty, w razie potrzeby tatwe do zdjecia, aby wejScie pozostato
niedost¢pne dla nieprzyjaciot. Skoro zas ze wzrostem powodzenia, ktore miasto otrzymato,
a ktore wiodto je ku rozkwitowi, musialo ono wznie§¢ obwarowania 1 $ci§le zwigzac si¢
Z morzem, bo ze wszech stron fale obmywaja jego mury. P6zniej mozna bylo obserwowac
jeszcze wiekszy jego rozkwit. Poczynajac od strony zachodniej, gdzie, jak moéwilismy,
mieszkancy zbudowali wieze¢ przy samym wejsciu i przeciggneli mur przez calg tamtejsza
czeS¢ wawozu, nieco zbaczajac, zeszli az do samych morskich fal, i, poprowadziwszy
dookota mur, dopasowali do niego wschodnig stron¢ miasta. A poniewaz dla dolnego miasta
przewidziano matg przestrzen, budujac mur przez biegnacy tutaj wawoz, to otoczyli je murem
o tyle wiekszym od drugiego, o ile ten drugi r6zni si¢ od pierwszego. W murze znajdujg si¢
bramy oraz wszelkiego rodzaju furtki dajace wszedzie dostep do wielu miejsc,
proporcjonalnie do osiaggnigtej wielkosci 1 liczby mieszkancow. Dwie, a nawet trzy [45]
bramy otwieraja miasto na morze, a z drugiej strony tyle samo, a nawet wigcej, bo tak samo
mamy nie jedno obwarowanie i mozemy wchodzi¢ przez wiele innych wej$¢ ze wzgledu na
dhugos¢.

[62] Chociaz cate obwarowanie jest tak okazale i otacza tak wielki obszar wewnatrz,
to jednak ludno$¢ miasta wcale nie jest stloczona i jest zdrowsza niz zazwyczaj zdarza si¢ to
na terenie miasta. Oczywiscie wiekszos¢ rozlala si¢ na zewnatrz po obu stronach i nie da si¢
wzrokiem ogarnag¢ mnogosci doméw, jakie zbudowano na wschodzie i na zachodzie, ktore
przydaja miastu miano przedmies$¢, a ktorych nie obejmuje obwarowanie, chociaz stawiajg
opor wrogom. taki, sady 1 réznorodne drzewa obsypane owocami przynoszg wytchnienie,
ate inne drzewa, w tym te oliwne, niczym jaki§ chtodny gaj, ocieniaja tutaj caly teren,
sptywaja na miasto, daja wchodzacym wielka przyjemnos$¢ i obfitos$ciag przyciagaja ku sobie
wzrok wychodzacych oraz niejako pozwalajg zapomnie¢ o ciggnacej si¢ drodze 1 wszystkich
doprowadzaja do zachwytu nad ich pigknem, 1 usidlajg wszystkich jak wiezniow. Targ i caty
rynek oraz wszyscy Straganiarze mieszcza si¢ poza miastem, i to wszystko obejmuje
wschodnig czg$¢ miasta, poczynajac od samych murow, sigga za$ w linii prostej najdalej jak
to mozliwe, ale i w wielu miejscach gdzie$ zakreca i tworzy liczne odgalezienia. Po obu za$
stronach wybudowano mnogie warsztaty i zwracajg uwage stragany rzemie$lnicze,
awytworcy siedzac handlujg tym, co najkosztowniejsze i najwspanialsze, sprzedajgc
I nabywajac to, co przynosi cata ziemia. Oprocz tego wszelkie zajgcia 1 wszelkiego rodzaju

rzemiosta, jedne rekodzielnicze, drugie nie wymagajace ognia, i nie tylko to, co w ogole
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potrzebne ludziom do zycia, lecz i to, co potrzebne do rozrywki, mozna znalez¢ tam
wszystkie, jakich nie znajdzie si¢ gdzie indziej na ziemi, jako ze mamy wielu rzemie$lnikow
w przeciwienstwie do ludnos$ci innego miasta. Dzigki rozlegtosci nasz rynek i1 plac handlowy
codziennie 1 o kazdej porze dnia i roku, i ile tylko dni ma rok, a dzien godzin, zawsze jest
peten wymieszanej ze sobg ludnosci 1 z trudem miesci przewijajacych sie. Nie mato bowiem
tutaj importowanych towardéw, jakimi mozna handlowa¢ w naszym miescie i naptywajacy
tutaj, ze wzgledu na wielko$¢ miasta, mieszaja si¢ obywatele i kupcy, ktérzy nieustannie
muszg przebywa¢ na rynku, zapehiajac go, jako ze z trzech powodow [46] naptywa tu
ludno$¢: poniewaz jedni schodza si¢ po to, by handlowa¢, [63] a miejscowi sp¢dzaja tu caty
czas, bo taki maja tryb zycia, sa i tacy, ktérzy tutaj zatatwiaja interesy. Dlatego z powodu
tltumow obecnych na rynku i rozmiardw tego miejsca, jakie ono zajmuje, nie brak niczego do
petnego rozkwitu miasta.

Ale doprawdy wielka liczba 1 wyglad domostw, do ktorych w jednym 1 drugim
przypadku wystarczajaco przyczynia si¢ umiej¢tnos¢ naszych cie§li — mozna o nich
powiedzie¢: ,,madry spoit dach” — doszli do tak wielkiej bieglosci swego zawodu; jest tez
obfito$¢ budulca pochodzacego z gor, ktére hojnie pozwalaja na wycinke wszelkiego rodzaju
drzew, ktorych takiej roznorodnosci nie ma gdzie indziej, to jednak poming; bowiem mozna
by si¢ przechwala¢ podobnymi sprawami. Miasto jednak wyr6znia si¢ samym palacem
cesarskim, odznaczajacym si¢ krélewskim przepychem 1 wielkg wspaniato$cig, a jesliby
stowo nie moglo go wystarczajaco opisa¢, to mimo wszystko uchwycimy jaki§ drobiazg
powiedzeniem, ze ukazat si¢ on niczym lamowka przy himation. Siedziby bowiem cesarskie
Wwznoszg si¢ na miejscu samej dzisiejszej warowni, same za§ w nie mniejszym stopniu tworzg
warowni¢ 1 wyrozniajg si¢ solidno$ciag murdéw i réznorodnoscig budowli, wielkoscig oraz
piecknem otoczenia. Zachodni ich mur jest wspolny i dla warowni, i dla rezydencji, jeden i ten
sam mur wykorzystuje si¢ dla pozytku obu, bo sigga on do pierwszego i drugiego pigtra
warowni 1 cesarskich rezydencji; a cato$¢ wyze] wyraznie wyniesiona ponad urzedowe
budowle, juz tylko wznosi si¢ ponad zamek, mniej wigcej o tyle wystajac nad murem
warowni, ile ten goéruje nad ziemig. A mur po drugiej stronie jest taki sam, jesli chodzi
0 wysokos$¢, grubos$¢ 1 inng zabudowe, ciagnac si¢ z gory na dot urywa si¢ powyzej potowy
warowni 1 przystaje do czeSci cesarskich rezydencji, tak ze sam moze zatrzymacé
nacierajgcego wroga i strzec bezpiecznie tych, ktorych miesci wewnatrz. W murze znajduja
si¢ dwie bramy i jedna furtka, jest on solidnie wzniesiony w calej pozostalej czesci
I nacierajacych odgradza i trzyma z daleka. Po obu stronach pozostawiono wolne miejsce na

kruzganki dla przyjmowania cesarskiej $wity; siedziby cesarskie [64] wznoszg si¢ na samym
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srodku, [47] majac wejscie prowadzace ku goérze, wyposazone w wejscie, ktoére wiedzie na
gore stopniami i schodami. Kazdego, kto wchodzi, od razu wspaniale podejmujg tutaj
przedsionki i komnaty, niezwykle pigkne, wielkie i mogace pomie$ci¢ nie malo ludzi.
Balkony, zwrocone na wszystkie strony i wystawione na wszystkie wiatry, dookota otaczajg
apartamenty. Po drugiej stronie ciggnie si¢ 1 wielko$cig najwiekszy, i picknem najpickniejszy
budynek — z podloga cala wytozong bialtym kamieniem, ol$niewajacy rozmaitoscig barw
I blaskiem malunkow, o zlotym suficie ukazujagcym gwiazdy na calym sklepieniu,
wysyltajacym promienie na podobienstwo nieba i wykazujagcym ogromny przepych i zbytek
malunku. Tak jest dookota, a na samych $cianach namalowany jest szereg cesarzy, ktorzy
rzadzili naszym miastem, a ktorych uznaje si¢ za przodkow. Ale jest tez namalowane nasze
miasto, gdy odpiera jakie$ grozace niebezpieczenstwo, najezdzcy, ktorzy poznali zbrojng
obron¢. Natomiast powyzej 1 nieco w glebi ukazuje si¢ kryta cesarska trybuna, zwienczona
dachem w ksztalcie piramidy, podtrzymywanym przez cztery kolumny, sama dookota, i az do
sufitu pokryta biatym kamieniem, odgradza poddanych jakby jakim$ rodzajem okratowanych
drzwi, gdzie zazwyczaj ukazuje si¢ cesarz i daje postuchanie urzgdnikom, naradza si¢ ze
starszymi oraz udziela audiencji. Dalej za$ znajduje si¢ cesarski westybul®®; bardzo wysoki
i szeroki, sklepiony oraz otoczony kolumnami; stopnie w westybulu prowadza wstgpujacych
na gore cesarzy do komnaty upigekszonej malowidlami, tam cesarz ma w zwyczaju wspaniale
ugaszcza¢ urzednikow i poddanych. Stad na lewo mozna natrafi¢ na inne, bardzo liczne sale,
kazda inng, oddzielong czterema réwnymi §cianami, a kazde pomieszczenie zachowuje ksztalt
czworoboku i przynosi pamiatki poczatkow stworzenia i jak zostal stworzony cztowiek i stat
si¢ istotg spoteczng. Na prawo za$ znajdujg si¢ pokoje, przedsionki, tarasy, sypialnie
I apartamenty oddzielone kruzgankami, bo kazdy konczy si¢ poprzecznie przy nastgpnym,
osiggajac optymalng miare, ponad ktéra wigcej nie moze osiggnaé, rozmiarem jedne lepsze
I wicksze od innych, wszystkie za§ [65] zbudowane z niewypowiedzianym Kkunsztem
i zgodnie z odpowiednimi proporcjami. I jest tam zbudowana $wieta kaplica [48] chlubigca
si¢ pigknymi malowidlami 1 $wigtymi wotami, upigkszona nie tyle bogactwem dla bogactwa,
ile picknem dla pigkna, pozbawiona duzych rozmiar6w na rzecz wyjatkowej doskonatos$ci.
Tak oto zbudowano cesarskie rezydencje, pickniej niz da si¢ to wyrazi¢ slowami;
trzeba zobaczy¢, zeby to pojac, a tego wszystkiego, co znajduje si¢ ponizej pierwszej i drugiej
kondygnacji na catej dlugosci i szerokosci, co wskazuje na wielki kunszt i talent

budowniczych zadne stowo w sposéb doskonaly nie moze opisa¢, mozna tylko probowac.

508 W org. Bijuo.
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Wszechobecne $wigtynie naszego miasta wcale nie doréwnujg cesarskim budowlom,
a koscioty, aby powiedzie¢ o wszystkim pokroétce, jedne sg w samym miescie, inne poza nim,
jedne blisko tuz przy samym obwarowaniu, inne za§ bardzo daleko obejmuja wokot calg
okolice, tak ze wszystko przyczynia si¢ do takiego rodzaju bogactwa miasta, jego
doskonatosci 1 uroku. Jedne Swiatynie sg raczej pickne niz bogate, inne z kolei goruja
bogactwem niz wyrdzniajg si¢ pigknem, jedne sa takie, ze nawet gdyby nie byly pigkne, to nie
mniej przynositby nam chlube, inne sg tak zbudowane — wytwornie i pigknie — ze, gdyby nie
gorowaly bogactwem, to i tak miatlyby warto$¢ chocby dzigki proporcjom i harmonii we
wszystkim, tak Zze nie brak im niczego, co wzbudza podziw. Trzeba jednak, by
zainteresowanemu o0 wlasciwos$ciach budowli inne dziedziny wyjasnity to doktadnie.

23. Tak sita ducha ojcoéw i ich umilowanie pigkna oraz panowanie naszych cesarzy
W kazdej dziedzinie naszemu miastu dalo i przysporzyto wszelakiego dobra. Ale o tym, co
dotyczy zabudowy catego miasta, potozenia, zarzadzania i kierowania panstwem juz
wystarczy. Tym niemniej sily zbrojne tego miasta i to, co dotyczy stuzby wojskowej oraz
wojny sg $wiadectwem jego jakiej$ godnej podziwu znajomosci rzeczy i mgstwa. Obroncy
miasta sg bowiem oddzieleni od pozostalej ludnosci i wyznaczeni do stuzby wojskowe;,
majac jedno zajecie i jedno zadanie — ¢wiczenia taktyczne 1 zdobycie slawy wojennej; nie
mniej jednak zarzadza si¢ catym ludem 1 wszystkimi mieszkancami miasta, by nie tylko byli
oni strzezeni przez innych, ale 1 by sami godni obroncow zachowywali taka postawe wobec
innych i uprawiali to zajgcie i rzemiosto, w ktorym kazdy jest bardzo biegly, ale ¢wiczg sig
iw tym, co dotyczy wojny, walk i wojskowego doswiadczenia, aby by¢ wystarczajaco
silnymi 1 zdoby¢ si¢ na wigcej mestwa. Gdy kraj potrzebuje, ze tak powiem, rozmyslnej
odwagi 1 rozsadnej Smiatosci w interesie mieszkancow i tezyzny fizycznej, to nie tylko mozna
podziwia¢ ich wytrzymato$¢, ale 1 poswiecenie [49] w trudach. Oni pokonujacy odwaznych
dzigki szlachetnosci, a dzigki sile tych, ktorzy goéruja potega albo raczej dzigki mestwu tych,
ktorzy sg silni, a dzigki sile niezwyciezonych na duchu, we wszystkim ze wzgledu na oba —
site 1 mestwo — mogg cieszy¢ si¢ stawg 1 zyska¢ przewage nad wszystkimi. Taki za§ prowadza
tryb zycia, taka oto jest praktyka ¢wiczacych si¢ nie tylko w trakcie nagonki z psami
I w starciach z trudnymi do pokonania dzikimi zwierz¢tami, co w istocie jest wstepem do
zapasOw wojennych, ale przede wszystkim sami nieustannie atakujg wrogéw i ich terytorium
oraz staczaja tam prawdziwe potyczki. Kiedy za$ majg przerwe 1 panuje pokoj, to sami
miedzy soba w jakie§ wyznaczone dni masowo dajg popis sprawnosci wojskowej 1 ¢wicza
taktyke oraz w ogoéle zajmuja si¢ jedynym zajeciem przydatnym w zyciu — dobrym

I odpowiednim przygotowaniem do wojny, aby moc stawi¢ czota nadchodzacemu wrogowi,
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a w razie potrzeby sami zaatakowa¢ innych i wzbudza¢ Igk. Przeciez réwnie gorliwie jak inni
starali si¢ poslugiwaé bialg bronia, walczy¢ wrecz, ciska¢ widczni¢ i1 rani¢ strzatami. Kt6z
moglby si¢ z nimi kiedykolwiek zrownac? W strzelaniu z tuku zwyci¢zaja bowiem Teukra
i Pandora, odsuneli w cien Menesteusa w kierowaniu konmi i dowodzeniu zbrojnymi me¢zami,
dorownali w chyzos$ci stop i sprawnos$ci ciala synowi Oileusa i w innej sprawnosci ciata
innemu z bohaterdw, we wszystkim przeszli w stawie wszystkich. Sami bowiem ze swej
natury byli zdoIni we wszystkim. A wladcoéw i przywodcow, naszych najlepszych cesarzy,
takich wilasnie otrzymalismy, ze, gdyby$my byli do niczego, oni sami sg zdolni, by dzigki
wiasnemu przyktadowi uczy¢ 1 wychowywaé¢ w kazdej cnocie, by podja¢ sie rzeczy pigknych
I starac si¢ je czyni¢. W ten sposob obecna organizacja zycia spotecznego, ktore obywatele
majg za probg i zaprawe w rzemio$le wojennym, jest wynikiem stusznego porzadku, ich
talentu i wychowawczej dziatalnosci cesarzy. Nie bytoby wcale rzeczg dziwng, gdyby jacy$
napadajacy na nas poznali, ze sami zostali zaatakowani i tchorzliwi w hanbie wycofali sie,
albo gdyby$my sami zaangazowani w wojny przeciw wrogiemu panstwu mieli site, by
zadawac ciosy, ale bytoby dziwne, gdybysmy, tak najdoskonalej zaprawieni w bojach pod
wiladzg tychze cesarzy, [67] nastgpnie okazali si¢ gorsi od atakujacych i sami wojujac
z innymi wrdcili przegrani.

[50] Powraca wspomnienie, jak dwie nadzwyczajne i najwicksze — jak siegnac
pamiecig — barbarzynskie armie skierowaly si¢ na nas, przerazajgce niezliczonym mnostwem
wojownikow, budzace trwoge wszechstronnym przygotowaniem i paralizujace przeciwnikow,
ale zadna z nich nie osiagneta nad nami przewagi w liczebnosci wojska ani w doswiadczeniu
bojowym, ani w niczym innym z tego, czym nad wyraz chlubig si¢ wrogowie. Ale jedna
armia, gdy poznata, ze podejmuje si¢ proznych trudow, zaznala wigcej nieszczescia niz
wyrzadzita go nam, znanym z tego, ze byliSmy we wszystkim niezwyci¢zeni, tak ze uciekli
si¢ do ostatniej deski ratunku i z tego powodu dopuscili si¢ skrajnego gwaltu — spalenia
miasta. To czyn $wiadczacy 0 wielkim tchdérzostwie najezdzcy i zwatpieniu w zwycigstwo
nad przeciwnikiem. Stusznie nie zwigksza winy pokonanych, skoro jest absolutnie
koniecznym, zeby kazdy, kto wystepuje przeciwko czlowiekowi, ponidst porazke.
Zwycigezcom za$§ przynosi WSzystko to, co najpigkniejsze: przejawy mestwa i powodzenia.
Podlozyli zatem ogienh pod zabudowania, za§ obywatele, zmagajac si¢ z ogniem
I Z zewngtrznym wrogiem, zmusili ich do odwrotu i zapanowali nad pozoga, nie tylko nie
doznajac szkod z jej powodu, ale i jeszcze okryli si¢ blaskiem stawy ponad wszelkie
oczekiwania wrogow, ktore byty niczym i igraszkami dzieci wobec mezczyzn, i wykazali

swoje doskonale przygotowanie.
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Pozostala za$ i1 druga armia o tylez bardziej byta przerazajaca i [68] wzbudzajaca
wielka groze, o ile sama w sobie jako taka byta postrzegana i zyskata rozglos i wszedzie jest
0 niej gtosno, dlatego pamieta si¢ o jej catkowitej zagladzie i jest znana z powodu swojego
wyjatkowego nieszczescia. Wraz z wtargnigciem poniesli oni druzgocaca kleske, nie wiedzac
skad ta zguba, bo ani goniec, jak to si¢ moéwi, ani zaden zywy si¢ nie ostal, lecz padato cate
wojsko 1 spoczeto w Hadesie, za§ przewodzacy im dowodca wojsk, dla ktorego los sie¢
odmienit i ktéry na jawie poniost kare za rzeczy, o ktorych $nil przeciwko miastu, zostat
pojmany i spetany. Czy to mestwo mieszkancow doprowadzito do pomysinego konca, czy to
jakas boska interwencja; bo tak si¢ mowi, wigc i w to si¢ wierzy; czy ztozyly si¢ na to oba
elementy, poniewaz bog wzmacnial naszych obywateli. Jakzez nie wspomnie¢ o takim
nadmiarze szczes$cia? Tak wiec naszym przeznaczeniem jest cieszy¢ si¢ wszedzie dobrg stawag
i zwycieza¢ we wszystkim, dlatego z wigkszg mocg i odpychamy nacierajacych na nas [51]
Wrogow i sami, wyprawiajac si¢ na nich zbrojnie, zawsze zwyci¢zamy i ujarzmiamy ich dusze
i ciala, bo nie tylko jesteSmy dobrze przygotowani we wszystkim i w tym, co potrzebne do
wojny i bitwy, ale i przystepujemy do zmagan militarnych i walki w poszanowaniu wszelkich
prawidel tego rzemiosta. Niejednokrotnie rozpoczynamy walke, ale za kazdym razem, broniac
si¢ przed sgsiadami, ktOrzy tamig przysiegi, powolujemy si¢ na zawarte przez nas umowy,
a zwigzani takim przymierzem bardzo stusznie przewyzszamy wrogdéw i zdobig nas znoje
walk, gdyz w obu wypadkach najlepiej mozemy prowadzi¢ doglebnie pokojowa polityke
i korzysta¢ z niej, poniewaz wrogowie drza ze strachu, zachowujac spokdj. Najpehiej
bowiem korzysta z pokoju ten, kto najlepiej przygotowat si¢ do wojny, a, w razie wojny,
bardzo tatwo zwycieza i wszedzie zyskuje sobie przewagg. W ten sposOb nasze miasto nie
tylko dzigki temu osiggnelo cel, ze przeciw barbarzyncom wystato piechote 1 korzystato
z morskich trier, wkraczajac na ich terytorium, zmuszato do walki w obronie wtasnej ziemi,
a przeciez mogloby nie osiggna¢ dzigki temu celu, a by¢ stusznie podziwiane. Z jednej strony
wyroznito sie¢ wérod wielu miast, ktore byly go godne, z drugiej strony nawet i nie osiggajac
celu nie mniej pokazuje swojg szlachetnos$¢, poniewaz dzigki sile 1 powstrzymuje wrogow,
i gdy trzeba odtozy¢ bron, we wiasnym interesie samo w razie konieczno$ci zaprzestaje [69]
wojowania. Jest sprawa honoru w bitwach, gdy sa konieczne, zapewni¢ sobie nie mniej dla
dobrego imienia powszechny pokoj, nawet jesli wrogowie obawiajg si¢ otwartej walki®”’. Stad
w ten sposob ktos moglby, nie osiggajac celu, pokonaé tych, ktorzy osiggaja cel wiecloma

posrednimi $rodkami i moze zagarngé nagrody przeciwnikOw bez mocowania si¢ i walki.

%07 Albo: ‘zawrze¢ przymierze’.
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Z tych powoddéw bowiem trzeba przygotowaé si¢ do wojny i troszczy¢ si¢ o wiadze, nie
zaprzestawac¢ wojowania.

24. Czy jaki§ jezyk moglby trafnie odda¢ zalety miasta i jakaz mowa moglaby
odpowiednio ozdobi¢ to, ktére trwa dzieki sile, ale i dzigki wszelkim przejawom dobroci,
dzieki determinacji w wojnie i dzieki przewadze nad wszystkimi; miasto dla ktorego ozdobg
sg dawne dzieje, ktdre chlubi si¢ potozeniem, harmonig klimatu, picknem budowli
I rozmaitych gmachow oraz zgodnoscia i wspotbrzmieniem we wszystkim?

25. To, co zawarte w powyzszych stowach, nie mniej i teraz godzi si¢ powtdrzy¢, bo
sposrod wszystkich innych podlegtych i bedacych zaro6wno blisko, jak i daleko [52] od
rzymskiego panstwa i sposrod tych, ktore odwrdcily si¢ tylem do wrogdéw, nasze miasto
I w tym okazalo wigcej sily, i co wigcej, jest godne panowania nad innymi, co jeszcze raz
podkreslajac teraz zakoncze. Ta zatem wspolnota prowadzi nas ku porzadkowi i tadowi
godnemu podziwu, ktora panowata nad wszystkimi, ulegla jedynie miastu, jesli za$ kiedy$
kto§ zobaczylby szczgsliwe miasta i strasznie zniszczone, a teraz znoszace ten sam los, ktory
zawtadnat nad wszystkimi, to sktania si¢ ku pochwale, ze jakies$ jedno nie zalicza si¢ do nich,
wowczas tez wzrasta podziw dla tego, ktdre goruje i zdobywa wicksza chwate. Do nich wiec
mozemy zaliczy¢ miasta, do ktorych nalezymy jak do rodzicow; te, ktore we wezesniejszych
czasach doszty do szczytu powodzenia dzigki rzadom, sile i wszystkim innym przymiotom.
| mozna nie moéwié, o ile nasze miasto gérowato. Bowiem nie ostata si¢ nazwa Miletu i samej
Synopy, mozna by zaptaka¢, zobaczywszy, kto je zamieszkuje i jakich ma wtadcow; odnosnie
za$ do Aten i calej attyckiej ziemi, to mozna by si¢ zawstydzic¢; tak cigzko sa doswiadczone.
Nam za$ wiedzie si¢ lepiej niz mozna sobie zyczy¢, i czas, ktdry postarza wszystko, a sam jest
dojrzatym 1 miodym zarazem, podarowal nam cze¢$¢ swojej natury, zachowujac to, co
swiadczy o powodzeniu miasta. Tak zatem ptynac, wigcej juz go uptyneto, od kiedy wziat pod
swe wladanie Milet i Ateny, niz kiedy te miasta wpierw zasiedlity nasze miasto. Obysmy [72]
w przysztosci, ktora w nieskonczonos¢ podtrzymuje dobry los dla miasta, cieszyli si¢
podobnym szczesciem z podobnym losem i ozdobili nasze miasto na miar¢ naszych
mozliwosci.

26. Obywatele, zakonczytem pochwale dla ojczyzny i splacitem jej diug, zaréwno
stosownie do mozliwosci, jak i nie mniej stosownie do rangi i chegci, o ile mozna tak
powiedzie¢. Jesli za$ ocenilisScie mowe z powodu méwigcego, a nie z powodu miasta, tak
zaglosujcie | wydajcie wyrok tak, jak przystato na dobrych i sprawiedliwych se¢dziow

I Z korzyscig dla was potwierdzcie obecne pochwaty w samych czynach.
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APPENDIX II

JAN EUGENIKOS
POCHWALA TRAPEZUNTU

§ 1. Miasto Trapezunt, miasto najstarsze i najwspanialsze sposrod wszystkich miast
Wschodu. Jest potozone w picknym zakgtku GoScinnego Morza, a konkretnie nad samym
jego brzegiem, i otacza je staty lad. Patrzy wprost na jasno wschodzace stonce i jak zadne
inne wita urokami ziemi i morza. Wienczy je wszelkiego rodzaju powab. Dlatego, jesli kto$
nazwalby wlasnie to miasto stolicg czy tez jakim$ okiem catej Azji, albo 1 Zrenica w oku, nie
sadze, by nie miat racji.

§ 2. Taka wigc przypadla mu harmonia elementéw; wlasnie to, co jest najlepsze dla
mieszkancOw — najwspanialszy klimat, tak ze nietatwo ustepuje w tym zadnemu innemu
Z najznamienitszych miast. Letnig pora jest zwrocone w kierunku pdinocnego wiatru
i stamtad, od morza, owiewa je tagodny podmuch; w tym wlasnie, dzigki potozeniu w tej
strefie klimatycznej zamieszkalej przez nas ziemi, w sposob zadziwiajacy przypomina
Konstantynopol; rdowniez w porze zimowej, tak jak w tej czeSci Azji, ktora lezy nad tym
Morzem>%, jest tutaj do$¢ podobny, umiarkowany klimat.

§ 3. Samo za$ miasto — cate — wzdluz 1 wszerz, i twierdza sktada si¢ nie tylko z pdl
wokol niego 1 uswigconych miejsc, mitych przedmiesé, lecz takze tych osiedli potozonych
dalej oraz okolicznych wsi, a nadto 1 z tych posiadtosci potozonych po drugiej stronie morza,
ktoére naleza do tych, ktorzy chlubig si¢ imieniem chrze$cijan.

8 4. Chroni je mocny mur i wieze, z obu stron otaczaja rzeki i wawozy, a wkoto
niedostgpne miejsca. Na gorze twierdzy, blisko szczytow, w odpowiednich miejscach, wznosi
si¢ wspaniata cesarska rezydencja. Juz od dawna zagradza ona wrogom dostep i zapewnia
mieszkancom bezpieczenstwo. Oczywista jest wigc rzecza, ze do tej pory i az po dzi$§ dzien,
I niech tak pozostanie na wieki, ani nie zostalo ono jeszcze zdobyte przez wrogdw, ani nie
widziato dnia niewoli 1 trwa takie niezdobyte przez barbarzynskie hordy oraz takich, ktorzy
twierdzili, ze ich najwigkszym pragnieniem jest je zdoby¢. Nawet ten Pompejusz Wielki,
dawno temu po raz pierwszy pozyskal je od razu dla Rzymian i dla ich dwczesnej
nieograniczonej potegi i wladzy, nie sila i prawem wojny, ale zjednat je dla nich namowa.

Dawno temu tak wielka wspaniatomys$lno$¢ przyczynita si¢ do rozwoju miasta.

%8 Chodzi 0 Morze Czarne.
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§ 5. Poniewaz jest polozone bardzo blisko morza, nad podziw korzysta tez z jego
tutejszych dobrodziejstw 1 zdaje si¢ jakoby swobodnie wyrastalo ponad morski zgietk.
Odznacza si¢ nadto wspaniatym polozeniem. Wznosi si¢ zarowno na skalistych brzegach, ale
1 wstepuje na wspaniate wzgorza; na duzej przestrzeni wyrasta z ziemi ku gorze, w znacznej
czesSci w sposob zadziwiajacy wzniesione wysoko siega srodka nieba, niekiedy zrownujac si¢
z gbrami, a poetycko méwigc ze szczytami Olimpu. Dlatego wznosi z ziemi mieszkancow
I wszystkich don przybywajacych i sprawia, ze unoszg si¢ oni w powietrzu i sg jakby silni na
ciele a zarazem lzejsi; wywotuje takie uczucia, jakby dusze szybowaly wysoko nad ziemia
i W ogole jakby si¢ bylo w niebie. Chociaz trudzi ono stopy, to wpatrywanie si¢ w ten
najprzyjemniejszy z widokéw weseli w tym krotkim znoju; tak jak gdyby kto§ nie za darmo,
lecz za niewielka cene, pozyskat kosztowne skarby; tak jakby posiadanie tego, co jest tatwe
do nabycia, byto godne pogardy.

§ 6. Wlasnie to miasto jest samg doskonato$cig i dostownie obrazem tej doskonatosci.
Wiedzie do niego dtuga i prosta droga; wpierw kamienista, a gdy juz zblizy¢ si¢ do szczytu —
tatwiejsza, chociaz z poczatku wydawala si¢ trudna, ze tak powiem, parafrazujac poete. Dobra
jest wigc rzecza wlasnie to, chociaz jest to oczywiste, zeby nie w kazdej ziemi pigkno bylo
wolne od znoju, ani by sasiedni kraj czy ten dalszy nie mogl mie¢ wszystkich zalet, ktore ma
nasza prawdziwa ojczyzna. Niegdy$ wiec powstaly: hipodrom, stadion i bieznia zajmujace
znaczng przestrzen miasta, a tereny wokol miejsc, gdzie odbywaja si¢ zawody, walki,
widowiska 1 zgromadzenia, o jakie nietatwo gdzie indziej, byly takie, Zeby samo miasto
pozwalato obywatelom mito odpocza¢ na swoim tonie tak, jak kazda poczciwa i serdeczna
matka pozwala na to niemowleciom; rozlegte widoki ukrywaja surowos¢ okolicy 1 stromizny
skalnych masywow; tagodzi je rowniez obfitos¢ pol, pigckno klasztorow 1 kosciolow. Miasto
zraszaja przyjemne nurty strumieni, nawadniaja niewysychajace rzeki, otaczaja rozmaite Iaki,
oplataja zawsze kwitngce kwiaty; witaja morskie zatoki. Bez trudu darzy ono Zzyczliwie
zeglarzy swoimi dobrodziejstwami. Jest dostatnie dzigki uczciwym kupcom dziatajacym na
ladzie 1 morzu. Najlepsza za$§ rzeczg jest to, ze zeglarze potrzebujg od niego wiele, a jemu
potrzeba niewiele z tego, co pochodzi z obcych stron.

§ 7. Tutaj zatem znajduje si¢ wszystko to, co najpigkniejsze i tatwo osiagalne to, CO
pokrzepia serce cztowieka i raduje je i weseli oblicze. Sg wigc tutaj pasma gorskie i rowniny,
gaje 1 wawozy. Wszedzie rosng obsypane owocami drzewa oliwne; wszg¢dzie winna latorosl.
Coz jeszcze mozna powiedzie¢? Ze ziemia obfituje w wino; ze Zywi bohateréw i obsypana
jest owocami; ze jest dostatnia i urodzajna; ze obdarza winogronami. Kazda winoros$l, mogt to

zobaczy¢ Dawid: gory okryly sie jej cieniem, a cedry Boze jej gateziami. Rozkrzewila swe
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latorosle az do morza, a pedy swoje az do rzek. W istocie wlasnie ta ziemia jest drugg ziemia
Kanaan; ziemig obfitujacg w miod lepszy niz hymettejski, zas§ w mleko jak w manng; opltywa
w bogactwo jak jesienig pasieka w midd.

§ 8. Znakomite zaprawde to miasto, z ktérego wyrost wspanialy i odpowiednio
nazwany owoc — wielki, trzykrotny zwyciezca i opiekun miasta — Eugeniusz.

§ 9. I samo jak nowy Syjon wznosi oczy ze wszystkich stron i1 spoglada na
zatopionych w boskim $§wietle jak gwiazdy na zachodzie, na po6inocy, na morzu i na
wschodzie; spoglada na swoje dzieci, $wietych ojcéw, nieustannie chwalagcych Boga w Jego
Swiatyniach.

§ 10. I to w samym miescie i jego okolicy podziwiam bardziej niz pigkno innych;
szczegolnie raduje mnie fakt, ze zapewnia tez w ich zyciu wszelka obfito$¢ tego, co
niezbedne i pozwala im w pelni na zycie wsrod mnichdw w pustelni i w spokoju na
przedmiesciach. Procz tego wspomaga wspolnote tych, ktorzy wybrali dla siebie zycie poza
$wiatem i1 po$wiecili si¢ samemu Bogu. Ci w gestwienie drzew oliwnych, w siedzibach Boga
sa jakoby drzewa oliwne obsypane owocami.

8§ 11. Poniewaz wie ono, ze najlepsza miarg jest rozsadek i wszedzie ceni odpowiednie
proporcje, dlatego ani nie chelpi si¢ rozleglymi rowninami, ani bezwzglednie wysokimi
szczytami gor, ale zachowuje réwnowage, ktora pozbawia Ieku, a szorstkos¢ 1 chropowatos¢
miesza z przyjemnoscia, jak to si¢ dzieje wtedy, gdy wychowawca z powodu charakteru jako
jedyny maz z najlepszych, wzbudza szacunek wspaniatoscig postawy, a nadmiar ¢wiczen
ostadza w odpowiedni sposob tagodnoscia, ale nade wszystko, ze tak powiem, w dzwigkach
liry pokazuje harmonig, wspotbrzmienie 1 niewystowiong rozkosz.

§ 12. Tak 1 tutaj, teren raz bezustannie opada, 1 z 13k 1 rOwnin pozdrawia nas mitymi
widokami, to znow przechodzi niepostrzezenie w lasy i ustronne doliny, jary, wzgorza
i gorskie grzbiety, w wickszoSci zasobne i bogate, wszystkie chronione ze wzgledu na
wszelkiego rodzaju zwierzyne 1 polowania, tak, by o kazdej porze roku okoliczna ludnos¢
miasta mogla polowa¢ i1 goni¢ za sarnami; mozna tutaj rOwniez mierzy¢ si¢ z dzikami,
zasadza¢ na lisy, polowaé na rogate jelenie, ze nie wspomn¢ juz o dropach, gotgbiach,
kuropatwach, kosach, przepidrkach, kaczkach i grzywaczach. Z obu stron — z lagdu i morza —
na ile to mozliwe, o kazdej porze roku, zmusza okolicznych mieszkancéw do zaprawiania sie,
czynigc z nich mysliwych 1 rybakow. Dlatego tez s3 mocarzami w sztuce wojennej, wcale nie
gorszymi od Lacedemonczykow, a zarazem od dluzszego juz czasu sg mistrzami w zegludze,
jak niegdy$ zeglarze — Atenczycy. Bo tutaj wyraznie wspotzawodnicza lad i morze, jedno

szczyci si¢ posiadaniem wielkich stad ptakow, zwierzat ladowych i dzikiej zwierzyny, drugie
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tym, ze ma zyciodajne tawice ryb. Skryta jednak wi¢z spaja obie strony i raczy nas
wspaniatym widokiem przynoszacym radosng i nieustanng zmiennosc.

8 13. Dla kazdego zmystu wiasnie ta kraina jest zadziwiajaco wspaniata i kazdemu
przynosi dary. Najpiekniejsze 1 najwspanialsze z widokow ukazujg si¢ wprost przed oczyma;
kolejno: rozkoszne rowniny i taki, réznorodno$¢ kwiatow, rozlegte dabrowy i mnogos¢
tagodnych wzgorz, zielen krzewoéw 1 traw; pnaca si¢ winorosl, drzewa poroste mchem
I cyprysy, ktore zdaje si¢, ze tancza wkoto. Drzewa cytrynowe rokrocznie pokrywajg si¢ bielg
kwiatow 1 odurzajg wonnosci, a zotty owoc skrywa si¢ w zieleni lisci i pedow; daja one
osobliwy pokaz rozkoszy i1 objawiaja niewystowione piekno. A kazde drzewo niczym
rozlegly, monarszy namiot ocienia rozlegla przestrzen; kazde jest godne co najmniej ztotego,
cudzoziemskiego platana, pod ktérym, jak powiadaja, spoczat niegdy$ peten pychy Kserkses,
krol Persow.

§ 14. Z widoku ciesza si¢ wespdt zmysty stuchu i wechu, pierwszy raduje sie
dzwigkami natury; wiosenng porg wszystko wkoto rozbrzmiewa, a niektére dzwigki nawet
przez calty rok. Cé6z to innego niz muzycy bez instrumentow? Shuch prawdziwie raduje si¢
corkg Pandiona, mitg Prokne, ktora zemscita si¢ na synu Itysie, jak mOwi pewien mit,
przemieniona w stowika wydaje stodkobrzmigcq melodie. Wech za$§ napawa si¢ wonig
rézanych ogrodow 1 wszelkich kwiatow, rozchodzaca si¢ w roézne strony, ktora wraz z mitym
wietrzykiem, kiedy lagodny Zefir niesie Zycie, jak mdéwi epos, dziala na powonienie ze
wszystkich stron.

§ 15. I smak, i dotyk tez czerpig przyjemnos¢ z tutejszego pigkna. W kazdej okolicy
rosng grusze, granaty, stodkie figi 1 rodzace pigkne owoce jabtonie, jak $piewa poeta. W tym
bowiem wielka uroda, ze wsrdd skal dojrzewa winorosl 1 rozkwita mirt, oliwka rodzi owoce,
cyprys strzela w gorg, a chtodna woda wartko ptynie, pojac gorskie i nierodzace owocoOw
ro$liny; tutaj odbywajg si¢ polowania i tutaj mysliwi biegaja z psami po kniejach za dzika
zwierzyng 1 zasadzaja si¢ na dzikiego zwierza; do tych dodam wiele hodowlanych zwierzat,
sposrod ktorych pracowite pszczoly dzigki sprawnej organizacji budujg skomplikowany
plaster miodu; rano, w poludnie i wieczorem wszystkiego tutaj pod dostatkiem na kazda uczte
dla przybyszow; wystarczy wszystkiego, by nakarmi¢ i oczarowa¢ utrudzonych mysliwych,
drwali, podroznych i pasterzy. Zamiast dzikich oliwek z galazkami obwieszonymi owocami
sg tutaj szlachetne odmiany oliwek; zamiast dzikich fig, owoc hodowlanego figowca, stodka
figa, ktora szydzi i gardzi miodem; zamiast gruszek wspaniate owoce gruszy i szlachetne
szczepy winoros$li w miejsce dzikiego pnacza; zamiast cierpkich i gorzkich dgbowych zotedzi,

jadalne Dzeusowe owaoce.
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§ 16. Ku ziemi 1 od ziemi wedruje, by tak rzec, mieszanina chmur. Ze zboczy gorskich
tryskaja tutaj zrodla. Woda, zdecydowanie najbardziej potrzebny i niezbedny z zywiolow,
napdj niezmieszany z winem i dostgpny dla kazdego. Ojcowie powiadaja, ze Dawid napiwszy
si¢ wina, stawit je na drugim miejscu po wodzie, gdyz rozwesela ono serce cztowieka. Woda
nie tylko jest przezroczysta i zimna, ale najstodsza i najzdrowsza, by tak rzec, w mocy
uzdrawiania wyraznie rywalizuje z lekarstwami podawanymi choremu przez medykow.
Dlatego okoliczni mieszkancy od urodzenia cieszg si¢ dobrym zdrowiem, od ktorego, jak si¢
mowi, nie ma nic lepszego.

§ 17. A cokolwiek uszlo mej uwadze, musze jeszcze chocby pokrdtce opisac. Samo
bowiem miasto, czy tez z pomocag niewielu innych, zywi dzigki wszelkim staraniom
I wszelakim umiej¢tnosciom oraz daje z siebie to, co niezbgdne dla wszystkich rzemieslnikow
1 wytworcow, rolnikdéw, pasterzy, wytworcéw wtoczni i1 tukdw, rzezbiarzy, hafciarzy, tkaczy
i folusznikow, zdundw i w ogoéle wszystkich. A jesliby zaszta potrzeba wytezonej pracy na
polu, rolnikom dostarcza zyznych po6l i obfitych strumieni; cie§lom i stolarzom, ktdrzy buduja
domy i okrety dostarcza bogatych lasow, rozmaitego drewna i niezliczonych drzew rosngcych
na réwninach i w goérach. Tkaczom dostarcza za$ obficie tkanin; biegltym i wyuczonym
W hafciarstwie Inu, welny i seronskich nici; kupcom za§ wszystkiego, czegokolwiek by
potrzebowali.

§ 18. Podobnie o picknie pokrotce powiedziano juz wczesniej do wielbicieli koni
i widowisk, do mitosnikow zawodow sportowych i sportowcow i zawodnikow oraz
mysliwych. Teraz wigc powiem o czym$ z mojej dziedziny, o czym trzeba nade wszystko
wspomnie¢. Dla medrcow zatem 1 zainteresowanych naukami jest Trapezunt ojczyzng
i znakomitym miejscem. Kto wziat ksigzke, kto chwilg spaceruje, moze znalezé si¢
W ustronnym miejscu, przysia$¢ na migkkiej murawie, z rozkosza kontemplowac i wstuchaé
si¢ w szumigce liscie drzew, w trzepot ptasich skrzydet i brzgczenie owadow.

§ 19. Skoro trzeba powiedzie¢ co$§ jeszcze o nazwie, to wlasnie to miasto jest niby
wspanialy stot i odpowiednie jest imig¢ tej stolicy — Trapezunt — z ksztattu podobnej do stotu;
dla przybyszow jest miejscem nieodzownej radosci i mita Bogu przyjemnoscia. Jaki$ medrzec
powiedzial, ze stot jest Swietym sprzgtem, poprzez ktory czci si¢ Boga, patrona przyjazni
I goscinnosci, a goscinno$¢ wobec Boga uczynita Abrahama gospodarzem.

§ 20. Oto ledwie kilka stow z ich bezmiaru dla tegoz najpigkniejszego miasta

Trapezuntczykow; dla mnie sg one ostoda, kagancem obojetnosci i smutku po przewodniku509

%% Jan Eugenikos napisat Pochwale Trapezuntu po $mierci (1445) brata Marka, metropolity Efezu.
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oraz pociechg wsrdd tez; dla cesarzy za$§ sa one skromnym wyrazem czci; dla samego miasta

przyjaznym goscincem.

200



BIBLIOGRAFIA
ZRODLA

Georgii Acropolitae Opera, ed. A. Heisenberg, Lipsiae 1903.

Acta et Diplomata Graeca. Res Graecas et Italasque illustrantia, ed. F. Miklosich et
I. Mller, Vindobonae 1865.

Aelius Aristides, Eic Paounv, [in:] J. H. Oliver, The Ruling Power. A Study of the Roman
Empire in the Second Century after Christ. Through the Roman Oration of Aelius
Aristides, Philadelphia 1953, s. 982-991.

Aelius Aristides, IHavaOiyvaixog, [in:] J. H. Oliver, The Civilizing Power. A Study of the
Panathenaic Discourse of Aelius Aristides Against the Background of Literature and
Cultural Conflict, with Text, Translation, and Commentary, Philadelphia 1968, s. 151
194.

Annae Commnenae Alexiadis libri XV, ed. L. Schopenus, vol. I-I1, Bonnae 1839-1878.

Appianus, The Mithridatic Wars, [in:] Appian’s Roman History, vol. I, Books VIII Part 11—
XI1, ed. and translated by H. White, Harvard University Press 1962.

Aristotle, Generation of animals, with an English translation by A. L. Peck, London 1943.

Aristotle, History of Animals, Books VII-X, with an English translation by A. L. Peck,
London 1991.

Bnooopiwvog Eykauiov gig Tparnelodvra, ed. S. Lampros, NE 12, 1916, s. 145-204.

Bessarion, Bnooapiwvog mpoocpiviuo. mpog v evosféotarov Paciiéa tiic Tpomelobviog
Alé&iov tov Méyav Kouvnvov, ed. Chrysantos, AIT 1946, t. 12, s. 117-130.

Bessarion, Epistola 29, [in:] L. Mohler, Kardinal Bessarion als Theologe, Humanist und
Staatsmann. Funde und Forschungen, Bd. Ill, Paderborn, Aalen: Scientia Verlag
1967, Bd. 111, s. 475-477.

Bessarion, Kwvoravtive deondty t¢ [laloroldye, [In:] TITT, t. 111, s. 32-45.

Bessarion, Movwdia éxi tjj deomoivy tijs Tparelodvrog Ocodwpa tij Meydin Kouvnvij, [in:]
A. Sideras, Die byzantinischen Grabreden: Prosopographie, Datierung,
Uberlieferung, Wien 1994, s. 531-536.

Bessarion, Movwodio mddv étépo. émi ti] abtij kol uepikn mpog tov Pooiléo mopouvbia, [in:]
A. Sideras, 25 Unedierte byzantinische Grabreden, Thessalonica 1990, s. 351-359.

Bessarion, Kai adfic émi tij avtij étépa uovedia, [in:] A. Sideras, 25 Unedierte..., s. 363—
368.

Bessarion Nicaenus, Oratio dogmatica de unione. Ex autographis manuscriptis crtice
edidit introducione, notis, indicibus, instruxit Emmanuel Candal, Roma 1958.

Bessarion, Reverendissimi patris cardinalis Niceni oratio Nomine Sacri Romanorum
Cardinalium Collegi Pont. Max. subsecutiva pro defendenda fide, [in:] Anecdota
Veneta nunc primum collecta ac notis illustrata studio Fr. J. B. M. Contareni, t. I,
Venetiis MDCCLVII, s. 276-284.

Bessarion, Xtiyor iaufixoi émrdpror émi uiyonl @ dqupovtrly, [in:] G. L. Coluccia, Basilio
Bessarione. Lo spirito Greco e [’occidente, Firenze 2009, s. XIX.

Bessarion, T@ Asomoty @ Ioppvpoyevvite, [in] L. Mohler, Kardinal Bessarion als
Theologe, Humanist und Staatsmann. Funde und Forschungen, Bd. IlI, Paderborn,

Aalen: Scientia Verlag 1967, s. 425-426.

Critobuli Imbriotae Historiae, ed. D. R. Reinsch, Berlin 1983.

Ducae Michaelis Ducae Nepotis Historia Byzantina, ed. I. Bekkerus, Bonnae 1834.

Ephraemii Monachi Imperatorum et Patriarcharum, Bonnae 1860.

Euripides, Hecuba, [in:] Euripidis Fabulae, vol. I, ed. G. Murray, Oxonii 1902.

Eusebi Chronicorum Canonum quae supersunt, ed. A. Schoene, vol. 11, Berolini 1866.

201



Fontes Historiae Imperii Trapezuntini, ed. A. Papadopoulos-Kerameus, St. Petersburg 1897.

Gennadius Scholarius, Refutatio erroris Judaeorum, [in:] Oeuvres completes de Gennade
Scholarios, ed. M. Jugie, L. Petit, X. A. Siderides, vol. 111, Paris 1930.

Gentilini A., Una consolatoria inedita del Bessarione, [in:] Scritti in onore di Carlo Diano,
Bologna 1975, s. 149-164.

Georgios Amiroutzes, Emotol mpog Bnooapiwva mepl tijc dAwoews tijc Tparelovvrog,
[in:] Anectoda graeca e codicibus regiis, vol. V, ed. J. Fr. Boissonade, Paris 1833,
s. 389-401.

Georgios Gemistos Plethon, Eic Mavovij) [laloioldyov mepl t@dv &v melomovveo®
rpayudtov, [in:] TIII, t. 11, s. 246-265.

Georgios Gemistos Plethon, Zvufovievtikoc mpog tov deomotny Ocodwpov mepl Tiic
IleAomovviioov, [in:] 1T, t. 1V, s. 113-135.

Hecataei Milesii Fragmenta, ed. R. N. Klausen, Berolini 1831.

Herodoti Historiae, ed. C. Hude, t. I-11, Oxonii 1908.

Isocrates, with an English translation by G. Norlin, vol. I, London—New York 1928, s. 116—
243.

Jannou P., Un opuscule inédit du cardinal Bessarion. La panégyrique de S. Bessarion,
anachorete égyptien, AB 65, 1947, s. 107-133.

Lampsides O., Iwavvov Ebyevikod "Exppaocic Tparelovvrog, Al 20, 1955, s. 3-39.

Lampsides O., Miyani [avopérov mepi t@dv Meyalwv Kouvyvav, All 22, 1958, s. 5-127.

Lampsides O., O «eig Tparelovvia» Adyo¢ 100 Bnooopiwvog, ATl 39, 1984, s. 3-75.

Laonici Chalcocodylae Atheniensis Historiarum libri decem, ed. I. Bekker, Bonnae 1843.

Laurent L., Les , Mémoires” du Grande Ecclésiarque de I’Eglise de Constantinople
Sylvesrte Syropoulos sur le concile de Florence (1438-1439), Roma 1971.

Libanios, Oratio XI, [in:] Libanii Opera, ed. R. Foerster, vol. I, fasc. Il, Lipsiae MCMIII,
s. 437-535.

Menander Rhetor, editied with translation and commentary by D. A. Russell and
N. G. Wilson, Oxford 1981.

Michael Psellos, Bolavuvijc Totopiac (976-1077), [in:]] Meoaovikn BifjAioOnxy,
Bibliotheca Graeca medii aevi, ed. K. N. Sathas, t. IV, Atenai—Paris 1874, s. 3-299.

Michaelis Attaliatae Historia, ed. I. Bekker, Bonnae 1853.

Niccolo Capranica, Acta in Funere Nicaeni per Nicolaum Episcopum Firmanum, [in:]
L. Mohler, op. cit., Bd. I, s. 404-414.

Nicephori Bryennii Commentarii, ed. A. Meineke, Bonnae 1836.

Nicetae Choniatae Historia, ed. I. Bekker, Bonnae 1835.

Notitia dignitum, ed. O. Seeck, Berolini 1876.

Pausaniae Descriptio Graeciae, ed. I. H. Ch. Scubart et Ch. Walz, vol. 11, Lipsiae 1839.

Pero Tafur, Andancas é viajes de Pero Tafur por diversas partes del mundo avidos (1435—
1439), Madrid 1874.

Photius, Bibliotheque, ed. R. Henry, t. IV, Paris 1965.

Pii Secundi Pontificis Maximi Commentarii, Francofurti 1614.

Platonis Opera, vol. II-1V, ed. J. Burnet, Oxford 1903.

Plutarchus, Regum et imperatorum apophthegmata, [in:] Plutarch’s Moralia with an
English translation by F. C. Babbitt, vol. 111 172A-263C, London 1961, s. 3-153.

Plutarch’s Lives with an English translation by B. Perrin, vol. IV-XI, London 1959-1962.

Procopius, De aedificis, ed. G. Dindorfii, Bonnae 1838.

Procopius, History of the Wars, vol. I-V, with an English translation by A. B. Dewing,
London—New York 1914-1962.

Rhetores Graeci, ed. L. Spengel, t. 111, Lipsiae MDCCCLVI.

Socratis Scholastici Ecclesiastica Historia, t. I, ed. R. Hussey, Oxonii 1853.

202



Sophocles, Oedipus Coloneus, [in:] Sophocles with an English translation by F. Storr, vol.
I, London 1912, s. 142-307.

The Anabasis of Xenofon, edited with introduction and commentary by A. T. Murray,
Chicago—New York 1914.

The Geogeraphy of Strabo with English translation by H. L. Jones, vol. V, London 1961.

Theodor Doukas Laskaris, Eykaouov gi¢ v ueyalémoliv Nikouov, [in:] C. Foss, Nicea.
A Byzantine Capital and Its Praises, Hellenic Collage Press Brookline 1996, s. 132—
153.

Theodor Metochites, Nwkaevg, [in:] C. Foss, op. cit., s. 164-195.

Vera historia unionis non vere inter Gracos et Latinos: sive Concilii florentini exactissima
narratio, greece scripta per Sylvestrum Sguropulum magnu ~m ecclesiarcham, atque
unum ¢ quinque crucigeris & intimis consiliariis patriarcha constantinopolitani, qui
concilio interfuit, transl. Robertus Creighthon, Hagae 1660.

PRZEKELADY TEKSTOW ZRODELOWYCH

Anna Komnena, Aleksjada, t. I, z jezyka greckiego przelozyl, wstepem i przypisami
opatrzyl O. Jurewicz, Wroctaw MCMLXIX.

Appian z Aleksandrii, Historia rzymska, t. I, przetozyt, opracowat i wstgpem opatrzyt
L. Piotrowicz, Wroctaw MCMLVIL

Arystoteles, Zoologia, przet. P. Siwek, Warszawa, PWN 1982.

Eliusz Arystydes, Pochwata Rzymu, przektad z jez. greckiego W. Madyda, [in:] Imperium
Romanum. Wiadza. Propaganda. Konflikty ideologiczne. Wybor zrodet. Opracowali
K. Stebnicka i P. Janiszewski, Warszawa 2003, s. 25-42.

Eurypides, Hekabe, przet. J. Lanowski, Warszawa 2005.

Focjusz, Biblioteka, t. 1-5, z jezyka greckiego przetozyl i komentarzem opatrzyt
O. Jurewicz, Warszawa 1986—-1999.

Herodot, Dzieje, z jezyka greckiego przetozyt i opracowat S. Hammer, Wroctaw 2002.

Ksenofont, Wyprawa Cyrusa, z jezyka greckiego przetozyl, przedmowsg i przypisami
opatrzyl Wi. Madyda, Warszawa 2003.

Libanios, Wybor mow, przet. i oprac. L. Matunowiczowna, Wroctaw 1953.

Michat Psellos, Kronika, czyli historia jednego stulecia Bizancjum (976-1077), z jezyka
greckiego przetozyt, wstgpem 1 komentarzem opatrzyl O. Jurewicz, Wroctaw
MCMLXXXV.

Nikefor Bryennios, Materialy historyczne, z jezyka greckiego przelozyt, wstepem
| komentarzem opatrzyt O. Jurewicz, Wroctaw MCMLXXXIV.

Platon, Prawa, przetozyta i opracowata M. Maykowska, Warszawa, PWN 1960.

Prokopiusz z Cezarei, O budowlach, przetozyl, wstgpem, objasnieniami i komentarzem
opatrzyt P. L. Grotowski, Warszawa 2006.

Ruy Gonzales de Clavijo, Narrative of the Embassy of Ruy Gonzales de Clavijo to the
Court of Timur, at Samarcand, A. D. 1403-6, Translated by C. R. Markham, London
18509.

Sokrates Scholastyk, Historia Kosciota, thum. S. Kazikowski, Warszawa 1986.

SEOWNIKI I ENCYKLOPEDIE
A Patristic Greek Lexicon, ed. G. W. H. Lampe, Oxford 2000.
Cange Ch. Du, Glossarium ad Scriptores Mediae & Infimae Graecitatis, t. 1-Il, Lugduni

1688.
Jurewicz O., Stownik grecko-polski, t. 1-2, Warszawa 2000.

203



Liddell H. G., Scott R., A Greek-English Lexicon, revised and augmented throughout by Sir
H. S. Jones with the assistance of R. McKenzie. With a revised supplement, Oxford
1996.

Aeéiko ¢ Meoouwvikne EAMnvikne Anuwodovs I pouuareiog, 1100-1669, ed. E. Kpuopdc,
Tépog A’, @esocarovikn 1975.

Stownik grecko-polski, pod. red. Z. Abramowiczéwnej, t. I-1V, Warszawa 1956-1965.

Stownik jezyka polskiego, pod. red. W. Doroszewskiego, t. 111, H-K, Warszawa 1961.

Stownik rodzajow i gatunkéw literackich, pod red. G. Gazdy i S. Tynieckiej-Makowskiej,
Krakdw, 2006.

Sophocles E. A., Greek Lexicon of the Roman and Byzantine Periods, New York 1975.

The Oxford Dictionary of Byzantium, ed. A. P. Kazhdan, vol. 1-3, New York—Oxford 1991.

Trapp E., Beyer H. V., Walther R., Strum-Schnabl K., Kisliger E., Prospographisches
Lexicon der Palaiologenzeit, fasc. 1-12, Wienna 1976-1994.

Religia. Encyklopedia PWN, t. 2, red. T. Gadacz, B. Milerski, Warszawa 2001.

MONOGRAFIE | OPRACOWANIA

Kapmnos C. I1., Ucmopusa Tpanesynockou Umnepuu, Cankt-Ilerepoypr 2007.

Kapnos C. Il., ¥V wucmoxose norumuueckoti uodeonocuu Tpanezynockou Hmnepuu
(O npoucxoocoenuu mumyna MEIT'AY KOMNHNOY), ,,BU3aHTHICKHI BpeMEHHUK”
42,1981, s. 101-105.

3anemoHnen A. B., Hoann Escenux u npaeocnagrnoe conpomugnenue OropeHmutickou yHuu,
Cankr-ITerepOypr 2008.

MaxkcumoBa M. U., Aumuynvie copoda wzo-6ocmounozo npuuepromopwvs. Cunona, Amuc,
Tpanezynm, Mocka-Jlenunrpaa 1956.

CanoB A., Buccapuon Huxelickui. Eco oeamenvnocme na Peppapo—Dropenmuiickom
cobope, bozocnosckue mpyowl u 3Havenue 8 ucmopuu cymanusma, Cankt-Ilerepoypr
1883.

YnaneuoBa 3. B., JKusub u oeamenvnocmo Buccapuona Huxetickozo, ,,Buzantuiickuit
BpemeHHuk” 37, 1976, s. 74-97.

lykypos P. M., Beauxue Komnunot u Bocmok (1204-1461), Cankr-ITetepOypr 2001.

Hlykypos P. M., Tpanesynockaa umnepusa u Bocmox [in:] C. II. Kapnos, Hcmopusa
Tpanesynockoii Umnepuu, Caunkt-IletepOypr 2007, s. 357-403.

Akisik A., Preising a City: Nicaea, Trebizond, and Thessalonike, ,Journal of Turkish
Studies” 36, 2011, s. 1-23.

Angelou A. D., ,,Who am I?” Scholarios’ answers and the Hellenic identity, [in:] Philellen.
Studies in Honour of Robert Browning, Venedig 1996, s. 1-19.

Angelov D., Imperial ldeology and Political Thought in Byzantium 1204-1330, Cambridge
2007.

Angelov D., Three Kinds of Liberty as Political Ideale in Byzantium, Twelfth to Fifteenth
Cenuries, [in:] Proceedings of the 22nd International Congress of Byznatine Studies.
Sofia, 22-27 August 2011, vol. 1, Sofia 2011, s. 311-331.

Angold M., The Fall of Constantinople to the Ottomans, Pearson 2012.

Babinger F., Z dziejow Imperium Osmanow. Suftan Mehmed Zdobywca i jego czasy, przet.
T. Zabludowski, Warszawa, 1977.

Balard M., Lacinski Wschod. XI-XV wiek, przektad W. Ceran, Krakow 2010.

Bandini A., De vita et rebus gestis Bessarionis cardinalis Nicaeni. Commentarius, Romae
1777.

204



Bianca C., Una nuova testimonianza del nome di battesiomo del Bessarione, ,,Rivista di
storia della Chiesa In Italia” 38, 1984, s. 428-436.

Bisticci V. da, Vite di domini illustri del secolo XV, Firenze 1859.

Braccini T., Bessarione Comneno? La tradizione indiretta di una misconosciuta opera
storica di Giano Lascaris come fonte biografico-genealogica, ,,Quaderni di Storia” 64,
2006, s. 61-115.

Braund D., Myth and Ritula at Sinop: From Diogenes the Cynic to Sanape the Amazon, [in:]
Sinope. The Result of Fifteen Years of Research. Proceedings of the International
Symposium 7-9 May 2009, ed. by D. K. Tezgor, Leiden—Boston, 2012, s. 11-23.

Bryer A., Byzantine Family: The Gabrades, ¢. 979—c. 1653, [in:] The Empire of Trebizond
and the Pontos, Variorum Reprints, London 1980, s. 164-187.

Bryer A., Greeks and Turkmens: The Pontic Exception, DOP XXIX, 1975, s. 115-143.

Bryer A., Winfeld D., The Byzantine Monuments and Topography of the Pontos, DOP XX,
vol. I, Washington D. C. 1985.

Cameron A., The Byznatines, Malden 2007.

Ceran W., Cesarz w politycznej teologii Euzebiusza z Cezarei i nauczaniu Jana
Chryzostoma, AUL, Folia Historica 44, 1992, s. 13-27.

Cartledge P., Historiography and ancient Greek self-definition, [in:] Companion to
Historiography, ed. M. Bentley, London 1997, s. 20-37.

Cento codici bessarionei. Catalogo di mostra a cura di T. Gasprrini Leporace, ed. E. Mioni,
Venezia 1968.

Chrysanthos, H Exxinoio Tpomelodvrog, AIl 4/5, 1933.

Ciacconio A., Vitae et res gestea pontificum romanorum et S.R.E. cardinalium..., II, Romae
1677.

Ciszewski M., Kardynata Bessariona In calumniatorem Platonis — geneza, cele i adresaci,
RF 25, z. 1, 1977, s. 89-109.

Ciszewski M., Kardynala Bessariona interpretacja filozofii Platona i Arystotelesa, Lublin
1990.

Ciszewski M., W poszukiwaniu idei przewodniej dziatalnosci i twérczosci kardynata
Bessariona, ZNKUL 20, z. 2, 1977, s. 47-62.

ColucciaG. L., Basilio Bessarione. Lo spirito Greco e [’occidente, Firenze 2009.

Cyrulski M., Hellen i Romajos w Pochwale Trapezuntu Bessariona. O hellenskosci
| rzymskosci nadczarnomorskiego miasta, [in] Kim jest Romajos? Materialy
z konferencji  studencko-doktoranckiej zorganizowanej przez Sekcje¢ Naukowgq
Studentéw przy Centrum Ceraneum Uniwersytetu tLodzkiego w Lodzi, 25-26
kwietnia 2014 r., pod red. A. Maciejewskiej, K. Chalczynskiej, Z. Rzeznickiej, £.0dz
2014, s. 71-79.

Darbo-Peschanski C., Les barbares a I'épreuve du Temps (Hérodote, Thucydide,
Xeénophon), ,,M¢tis. Anthropologie des mondes grecs anciens” 4, nr 2, 1989, s. 233—
250.

Dabrowska M., Hellenism at the Court of Despots of Mistra in the First Half of the Fifteenth
Century, [in:] Paganism in the Later Roman Empire and in Byzantium, ed. by
M. Salamon, Cracow 1991, s. 157-167.

Dabrowska M., Hexamilion i Warna, [in:] M. Dagbrowska, Drugie oko Europy. Bizancjum
w Sredniowieczu, Wroctaw 2015, s. 237-250.

Dubuisson M., Barbares et barbarie dans le monde gréco-romain, ,,L’antiquité classique”
70, 2001, s. 1-16.

Eichler K. D., Hellenen und Barbaren. Reflexionen zu einem alten neuen Thema, ,,Deutsche
Zeitschrift fir Philosophie” 40 (8), 1992, s. 859-8609.

Fallmerayer J. Ph., Geschichte des Kaiserthums von Trapezunt, Munchen 1827.

205



Fallmerayer J. Ph., Original-Fragmente, Chroniken, Inschriften und anderes Materiale zur
Geschichte des Kaiserthums Trapezunt, Zweite Abtheilung, Miinchen 1846.

Fatouros G., Bessarion und Libanios. Ein typischer Fall byzantinischen Mimesis, JOB 49,
1999, s. 191-198.

Finlay G., The History of Greece from its conquest by the crusaders to its conquest by the
Turks and of the Empire of Trebiond 1204-1461, Edinburgh and London, 1851.

Foss C., Nicea. A Byzantine Capital and Its Praises, Hellenic Collage Press Brookline 1996.

Ganchou Th., Une Kantakouzéng, impératrice de Trébizonde: Théod6ra ou Héléna?, REB
58, 2000, s. 215-229.

Gorman V. B., Miletos, the Ornament of lonia. A History of the City to 400 B.C.E,
University of Michigan Press 2001.

Guillou A., L’abitazione immaginaria, [in:] A. Guillou, La cicilita bizantina. Oggetti
e messaggio. Architettura e ambiente di vita, Roma 1993, s. 321-371.

Graeca D. Marci Bibliotheca codcium manu scriptorum per titulos digesta. Praeside et
moderatore Laurentio Theupolo equite ac D. Marci proc. lussu Senatus, Venetiis 1740.

Graham A. J., Colony and Mother City in Ancient Greece, Manchester, University Press
1999.

Greaves A. M., Miletos. The history, London and New York 2002.

Hacke J. C., Disputatio qua Bessarionis aetas, vita, merita, scripts exponuntur, Harlemi
1840.

Hodius H., De Graecis illustribus lingua Graecae literarorumque humaniorom
instauratoribus forum Vitus, scriptis, et elogiis libri duo, Londini 1742.

Irmscher J., Bessarion als griechischer Patriot, [in:] Miscellanea marciana di studi
bessarionei, Padova 1976, s. 175-185.

Ivantchik A., Sinope et les Cimmériens, [in:] Sinope. The Result of Fifteen Years of
Research. Proceedings of the International Symposium 7-9 May 2009, ed. by
D. K. Tezgor, Leiden—Boston, 2012, s. 65-72.

Janssens E., Trébizonde en Colchide, Bruxelles 1969.

Jovius P., Elogia virorum litteris illustrium, quotquot vel nostra velavorum memoria vixere,
Basileae, 1577.

Jurewicz O., Historia literatury biznatynskiej. Zarys, Wroctaw 1984.

Kaldellis A., Hellenism in Byzantium. The Transformations of Greek Identity and the
Reception of Classical Tradition, Cambridge 2007.

King Ch., Dzieje Morza Czarnego, przet. Z. Piotrowska, Warszawa 2006.

Kursanskis M., Relations matrimoniales entre Grande Comnéne de Trebizonde et princes
Géorgiens, Résumé, ,,Etudes Géorgiana” XXXIV, 1976, s. 112-127.

Kyrou A. A., Byooapiwv o EAAnv, AOfvor 1947.

Lamers H., Greece Reinvented: Transformation of Byzantine Hellenizm in Renaisance lItaly,
Leiden 2015.

Lampsides O., Le titre ME['AX KOMNHNOZX (“Grand Comnéne”), ,,Byzantion” XXXVII,
1967, s. 114-125.

Lampsides O., Zu Bessarion Lobrede auf Trapezunt, BZ 35, 1935, s. 15-17.

Lampsides O., Datierung des Eykwuiov Tpomelovvroc von Kardinal Bessarion, BZ 48,
1955, s. 291-292.

Lampsides O., Ilepi 10 «Eykauov eic Tpamelovviay tov Bnooapiwvog, AIl 37, 1982,
s. 153-184.

Lampsides O., Ilo¢ niobny n Tpameloie, AT 17, 1952, s. 15-54.

Lampsides O., L’ “Eloge de Trébizonde” de Bessarion, JOB 32/3 1982, s. 121-127.

Lampsides O., O karainktipioc poluoc t@v mpotdoewv eic 10 « Eykauiov Tpamelodviocy
700 Bnooapiwvog, Bulavtiva 12, 1983, s. 225-231.

206



Laurent V., La succesion épiscopale du siege de Trébizonde au moyen age (additions et
corrections), AIl 21, 1956, s. 80-94.

Lauritzen F., Bessarion's political thought: the Encomium to Trebizond, ,,Bulgaria
Mediaevalis” 2, 2011, s. 153-159.

Leszka M. B., Leszka M. J., Ewolucja statusu Miasta. ldea Konstantynopola — Nowego
Rzymu, [in:] Konstantynopol Nowy Rzym. Miasto i ludzie w okresie

wczesnobizantynskim, pod. red. M. J. Leszka, T. Wolinska, Warszawa 2011, s. 38-42.

Macrides R., What’s in the name ,, Megas Komnenos”?, AIl 35, 1979, s. 238-245.

Maltezou C., Still more on the political views of Bessarion, [in:] Der Beitrag der
byzantinischen Gelehrten zur abendlandischen Renaissance des 14. und 15.
Jahrhunderts, vol. 12, ed. E. Konstantinou, Frankfurt am Main, Berlin, Bern,
Bruxelles, New York, Oxford, Wien, 2006, s. 99-105.

Malvasia B., Compendio stolico della basilica di SS. Dodeci Apostoli di Roma, Roma
MDCLXV.

Mango C., Byzantinism and Romantic Hellenism, ,,JJournal of the Warburg and Courtauld
Institutes” 28, 1965, s. 29-43.

Mango C. A., The Art of Byzantine Empire, 312-1453: Sources and Documents, Toronto
1986.

McGing B., The Foreign Policy of Mithridates VI Eupator, King of Pontus, Leiden 1986.

Miller W., Trebizond the Last Greek Empire, Amsterdam 1968.

Mohler L., Kardinal Bessarion als Theologe, Humanist und Staatsman, Bd. 1-111, Padeborn
1967.

Monfasani J., Platina, Capranica, and Perotti: Bessarion’s Latin eulogists and his date of
birth, [in:] Bartolomeo Sacchi il Platina (Piadena 1421 — Roma 1481). Atti del
Convegno Internazionale di Studi per il V Centenario, Cremona, 14-15 novembre
1981, ed. A. Campana, P. Medioli Masotti, Padova 1986, s. 97-136.

Monfasani J., The Bessarion Missal Revisited (Vatican. Barb. Lat. 562), ,,Scriptorium” 37,
1983, s. 119 — 122.

Morales P. I., H «avdilwtoc» Tpamelotg, ATl 20, 1955, s. 256-265.

Necipoglu N., Byzantium between the Ottomans and the Latins. Politics and Society in the

Empire, Cambridge 2009.

Nicéron J. P., Memoires pour servir a l’histoire des hommes illustres dans la Republique des
lettres, t. XXI, Paris 1733.

Nicol D. M., Church and Society in the Last Centuries of Byzantium, Cambridge 1979.

Nicol D. M., The Immortal Emperor: The Life and Legend of Constantine Palaiologos, Last
Emperor of the Romans, Cambridge 1994 (polskie tlumaczenie: D. M. Nicol,
Konstantyn XI. Ostatni cesarz Rzymian, przet. M. Dgbrowska, Gdansk 2004).

Nicol D. M., The Last Centuries of Byzantium, 12611453, second edition, Cambridge 1999.

Nystazopoulou M., La derniére reconquéte de Sinope par les Grecs de Trébizonde (1254—
1265), REB 22, 1964, s. 241-249.

Omont H., Inventaire des manuscrits grecs et latin donnés a Saint-Marc de Venise par le
Cardinal Bessarion en 1468, Paris 1894.

Ostrogorski G., Dzieje Bizancjum, przektad pod red. H. Evert-Kappesowej, Warszawa
1968.

Page G., Being Byzantine. Greek Identity before the Ottomans, Cambridge—New York 2008.

Pentek Z., Cesarstwo £Lacinskie 1204—1261. Kolonialne panstwo krzyzowcow czy
Neobizancjum?, Poznan 2004.

Pertusi A., La Caduta di Costantinopoli, Le testimonianze dei contemporanei, t. I, Verona
1976. Idem, La Caduta di Costantinopoli, L'eco nel mondo, t. Il, Verona 1976.

207



Philippides M., Hanak W. K., The Siege and the Fall of Constantinople in 1453:
Historiography, Topography, and Military Studies, Ashgate 2011.

Pontani F., Epicedi inedita del Bessarione, RSBN 1968, t. 5, s. 105-121.

Rigo A., Le opere d’argomento teologio del giovanne Bessarione, [in:] Bessarione
e ["'Umanesimo. Catalogo della mostra. Venezia, Biblioteca Nazionale Marcina, 27
aprile-31 maggio 1994, Napoli 1994, s. 33-46.

Rocholl R., Bessarion. Studie zur Geschichte der Renaisance, Leipzig 1904.

Ronchey S., Bessarione poeta e l'ultima corte di Bisanzio, [in:] Bessarione e I’'Umanesimo.
Cataloga della monstra. Venezia, Biblioteca Nazionale Marcina, 27 aprile-31 maggio
1994, ed. G. Fiaccadori, Napoli 1994, s. 47-65.

Rosenqvist J. O., Byzantine Trebizonde: a Provincial Literary Landscape, [in:] Byznatino-
Nordica 2004. Papers presented at the International Symposium of Byzantine studies
held on 7-11 May 2004 in Tartu, Estonia, ed. by I. VVolt and J. Pall, Tartu 2005, s. 29—
48.

Runciman S., The Fall of Constantinople, Cambridge1965 (polski przektad: S. Runciman,
Upadek Konstantynopola 1453, ttum. A. D¢bnicki, Warszawa 1968).

Runciman S., Zapomniana stolica Bizancjum, Historia Mistry i Peloponezu, przet.
N. Radomski, Poznan 2013.

Saffrey H. D., Recherches sur quelques autographes du cardinal Bessarion, ,,Melanges
E. Tisserant™ 3, 1964, s. 279-292.

Salamon M., Rozwoj idei Rzymu — Konstantynopola, od IV do pierwszej potowy VI wieku,
Katowice 1975.

Saradi (Zapavtn) H. G., H éxppaoic e Tparelovvrag and tov Beooapiwva. H apyoidtns
KOl TO 10T0pIKO unvoua., ,,Buldvtivoc Aopog” 17-18, 2009-2010, s. 33-56.

Saradi H. G., The Kallos of the Byznatine City: The Development of a Rheorical Topos and
Historical Reality, ,,Gesta” 34, 1, 1995, s. 37-57.

Savvides A. G. C., The Trapezuntine Sources of the Seljuk Attack on Trebizond in A. D.
1222-1223. English Translation and Documentary, AIT 43, 1990-1991, s. 102-130.

Setton K. M., Athens in the Later Twelfth Century, Speculum XI1X, 1944, s. 179-208.

Setton K. M., The Catalans and Florentines in Greece 1380-1462, [in:] K. M. Setton,
H. W. Hazard, A History of the Crusades, t. Ill, London 1975, s. 225-277.

Sideras A., Die byzantinischen Grabreden: Prosopographie, Datierung, Uberlieferung. 142
Epitaphien und Monodien aus dem byzntinischen Jahrtansend, Wien 1994,

Stormon E. J., Bessarion before the Council of Florence. A survey of early writings (1423—
1437), [in:] Byzantine Papers. Proceedings of the Ist Australian Byzantine Studies
Conference, Canaberra 1981, s. 128-156.

Tambrun-Krasker B., Bessarion, de Trébizonde a Mistra: un parcours intellectual, [in:]
«Inter Graecos latinissimus, inter Latinos graecissimus». Bessarion zwischen den
Kulturen, ed. C. Martl Claudia, C. Kaiser, T. Ricklin, Berlin 2013, s. 1-36.

Treadgold W., A History of the Byzantine State and Society, Stanford 1997.

Vacalopoulos A. E., Byzantium and Hellenism. Remarks on the Racial Origin and
Intellectual Continuity of the Greek Nation, ,,Balkan Studies” 9, 1968, s. 101-121.

Vacalopoulos A. E., The Origins of the Greek Nation: The Byzantine Period, 1204-1461,
New Brunswick, 1970.

Vasiliev A. A., The Empire of Trebizond in History and Literature, Byzantion XV, 1940/41,
s. 316-377.

Vasiliev A. A., The foundation of the empire of Trebizond (1204-1222), ,,Speculum” XI,
1936, s. 3-37.

Vast H., Le cardinal Bessarion (1403-1472). Etude sur la Chrétienté et la Renaissance vers
le Milieu du XV° siécle, Paris 1878.

208



Zabtocki S., Antyczne epicedium i elegia zatobna. Geneza i rozwdj, Warszawa 1965.
Zachariadou E. A., Noms Coumans a Trébizonde, REB 53, 1995, s. 285-288.
Zalewska-Jura H., Pro Bessarione poeta, ,,Studia Ceranea. Journal of the Waldemar Ceran

Research Centre for the History and Culture of the Mediterranean Area and South-East
Europe” 5, 2015, s. 177 ns.

LITERATURA

Pawlowski A., Anielski Bessarion, Torun 2014.

209



