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GEOGRAFIA SPOLECZNO-EKONOMICZNA
A TERYTORIALIZACJA POLITYKI ROZWOJU

WPROWADZENIE

Juz ponad 30 lat temu Ryszard Domanski dowodzit, Ze ,geografia
ekonomiczna wyodrebnita sie [...] jako nauka graniczna, z przedmiotem
badan usytuowanym na styku nauk przyrodniczych i ekonomicznych.
Wzrastajqgca stopniowo przewaga elementéw ekonomicznych sprawia,
Ze geografia ekonomiczna staje sie coraz bardziej naukq spoteczng...”
(Domanski 1982). Wéwczas ostatnie cytowane tu zdanie wydawato sie
kontrowersyjne, a jednoczes$nie pozostawato tylko elementem dyskus;ji
akademickiej. Szczegdlnie w warunkach polskich, geografia byta wtedy
elementem stabilnego systemu nauk i edukacji, za$ jej powigzania
Z rzeczywisto$cia spoteczno-gospodarcza malaty (w sytuacji chylgcego
sie ku upadkowi systemu gospodarki centralnie planowanej). Przywo-
tany cytat zyskat na aktualnosci obecnie, kiedy to tradycyjnie rozumia-
na geografia przezywa gteboki kryzys (gtéwnie za sprawa jej eliminacji
z systemu edukacji szkolnej), a jednocze$nie szybko zwieksza sie sze-
roko rozumiany popyt na badania przestrzenne (geograficzne).

Celem niniejszego krotkiego opracowania jest proba refleksji zwig-
zanych pytaniami jakie wyzwania, w opisanych warunkach, stajg przed
wspoétczesnymi geografami spoteczno-ekonomicznymi. Nalezy do nich
pytanie o tozsamo$¢ dyscypliny oraz problem, czy jest ona ,,naukgy”, czy
tez moze w coraz wiekszym stopniu tylko metodg badawczg szeroko
rozumianych nauk spotecznych (na taka pozycje wskazuje m.in. popu-
larnos$¢ tzw. Nowej Geografii Ekonomicznej - NEG - w ekonomii). In-
nym nieuchronnym problemem jest jedno$¢ geografii, a wiec pytanie
na ile celowe jest pozostawanie w nierozerwalnym zwigzku z geografia
fizyczna oraz naukami przyrodniczymi.

PoniZej podjeto probe przedstawienia najwazniejszych zagrozen,
a takze szans dla geografii spoteczno-ekonomicznej. Na tym tle zapre-
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zentowano pola badawcze dla nauk geograficznych w konteks$cie do-
kumentéw strategicznych poziomu Unii Europejskiej (Agenda Teryto-
rialna EU 2030). Przy charakterystyce odniesiono sie rowniez posred-
nio do zapiséw zawartych w dokumentach krajowych, w tym przede
wszystkim w Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030
(KPZK 2030, Korcelli i in. 2010). W podsumowaniu zaproponowano
autorskie elementy do ewentualnej strategii rozwoju geografii spo-
teczno-gospodarczej w Polsce.

GEOGRAFIA SPOLECZNO-EKONOMICZNA
- STAN ZAGROZENIA CZY STAN SZANSY?

Zastanawiajac sie nad zagrozeniami, przed jakimi soi obecnie geo-
grafia, w tym geografia spoteczno-ekonomiczna, czesto mamy trudnos¢
z doprecyzowaniem, czy dotycza one podejmowanej tematyki, czy tez
moze jedynie tradycyjnie definiowanej nauki i jej pozycji w strukturze
dyscyplin. Zagrozenia dla dyscypliny faktycznie istniejg. W warunkach
polskich wynikajg one przede wszystkim z wyjatkowo niekorzystnej
pozycji tematéw oraz jednostek interdyscyplinarnych w $wiecie nauki
sparametryzowanej. Sa takze efektem niekwestionowanego Kkryzysu
jaki dotknat geografie w systemie edukacyjnym. W tym drugim wy-
padku najwieksza cene zaptacita wlasnie geografia spoteczno-
ekonomiczna, dla ktorej nie znalazto sie miejsce w przedmiocie ,przy-
roda” i tym samym zostata ona praktycznie wyeliminowana z progra-
mu szkoty podstawowej. Na to natozyto sie btedne postrzeganie dys-
cypliny przez spoteczenstwo, media, a nawet administracje. Utrwalit
sie obraz nauki czysto idiograficznej, potrzebnej jedynie jako uzupet-
nianie zasobu wiedzy encyklopedycznej.

Wszystkim tym niekorzystnym uwarunkowaniom towarzyszy jed-
nak paradoksalnie staty wzrost znaczenia badan przestrzennych.
Ujawnia sie on jednocze$nie w Europie (od lat 90.) i w Polsce (po akce-
sji do Unii Europejskiej). Symbolem tego wzrostu moze by¢ uchwalenie
Traktatu Lizbonskiego, w ktérym obok dazenia do spo6jnosci ekono-
micznej i spotecznej wymienia sie takze cele zwigzane ze spo6jnoscia
terytorialng. W roku 2011 Ministrowie krajéw UE wiasciwi dla zagad-
nien planowania przestrzennego przyjeli nowa Agende Terytorialng
UE 2020. W tym samym roku Polska Prezydencja w UE kontynuowata
prace nad terytorializacjg polityki spojnosci, za$§ réwnolegle
w grudniu 2011 polski rzad przyjat nowg Koncepcje Przestrzennego
Zagospodarowania Kraju 2030. Wymiar terytorialny zostat (takze
w Polsce) istotnym elementem zintegrowanej polityki rozwoju. Zagad-
nienia przestrzenne ponownie staty sie przedmiotem troski w kontek-
Scie planowania miejscowego i ochrony krajobrazu. Dodatkowo reali-
zacja projektow inwestycyjnych w ramach europejskich funduszy
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strukturalnych naktada dzi§ na beneficjentéw obowigzek ich oceny
(ewaluacja ex ante, a p6zniej ex post). Konieczne analizy majg w duzej
cze$ci wymiar geograficzny. Skutkuje to powstaniem zauwazalnej kon-
kurencji na ,rynku” badan przestrzennych. Postrzeganie dyscypliny
»geografia” w sposéb tradycyjny oraz jej kojarzenie z naukami przy-
rodniczymi powoduja, ze geografia spoteczno-ekonomiczna jest na tym
,rynku” mniej konkurencyjna. Z drugiej strony kompetencje w zakresie
nauk przyrodniczych (geografia fizyczna) sa atutem geograféow,
zwlaszcza gdy uczestnicza oni w zespotach interdyscyplinarnych bada-
jacych problemy obejmujace $rodowisko naturalne (np. skutki zmian
klimatu).

Reasumujac mozna stwierdzi¢, Ze w rozwigzywaniu probleméow
o charakterze przestrzennym bardzo czesto uczestniczg geografowie,
rzadziej placéwki geograficzne, a prawie nigdy geografia spoteczno-
-ekonomiczna jako nauka. Innymi stowy, geografowie spoteczno-
-ekonomiczni sg konkurencyjni dzieki posiadanej interdyscyplinarnej
wiedzy (spojrzenie kompleksowe uwzgledniajgce m.in. rozumienie
srodowiska przyrodniczego), zas paradoksalnie instytucje geograficzne
doktadnie z tego samego powodu znajduja sie na pozycji uposledzonej
wzgledem innych nauk spoteczno-ekonomicznych. W dodatku inicja-
tywy zmierzajace do ,obrony geografii” czesto opieraja sie na argu-
mentacji nie przynoszacej oczekiwanych rezultatéw. Poszukiwane sa
za wszelka cene prawa i teorie stworzone na gruncie geografii (aby
udowodni¢, ze jest ona ,prawdziwag nauka”), za$ pomijany jest jej
ogromny walor utylitarny.

AGENDA TERYTORIALNA UE 2030 I DOKUMENT BAZOWY
POLSKIE] PREZYDENCJIZ 2011 R.

W maju 2011 roku w Godolo podczas nieformalnego spotkania mi-
nistrow odpowiedzialnych w krajach cztonkowskich Unii Eropejskiej
za planowanie przestrzenne i rozwdj terytorialny zatwierdzono doku-
ment Agenda Terytorialna 2020. Kontynuujac prace nad wymiarem
terytorialnym polityk rozwoju, w drugiej potowie roku 2011 Polska
Prezydencja w UE opracowata dokument dotyczacy wzmacniania wy-
miaru terytorialnego w europejskiej polityce spéjnosci (Boheme i in.
2011, Zaucha i in. 2014). Byt on kontynuacjg zapis6w Agendy, a jego
celem byta rowniez terytorializacja, przyjetej réwnolegle Strategii Eu-
ropa 2020. Wzmocnienie wymiaru terytorialnego Unii Europejskiej jest
szansg, a zarazem wyzwaniem dla geografii jako nauki stosowane;.
Jednocze$nie aktywne zaangazowanie Polski w prace nad spdjnoscia
terytorialng moze by¢ traktowane jako podstawa do rozwoju nurtu
aplikacyjnego w krajowych o$rodkach zajmujacych sie geografia oraz
gospodarka przestrzenna.
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Agenda Terytorialna 2020 zdefiniowata nastepujace wyzwania dla
rozwoju terytorialnego Unii Europejskiej:

e rosngce zagrozenie globalizacja i zmiany strukturalne po $wia-
towym kryzysie gospodarczym;

e dalsza integracja w ramach UE i coraz wieksza wspotzaleznos¢
regionow;

e terytorialne zréznicowane problemy demograficzne i spotecz-
ne oraz marginalizacja grup najbardziej podatnych;

e zmiana klimatu i zagrozenia ekologiczne o skutkach zréznico-
wanych geograficznie;

e wyzwania energetyczne zagrazajace konkurencyjnosci regio-
now;

e malejaca réznorodnos¢ biologiczna, wrazliwos$¢ dziedzictwa
przyrodniczego, krajobrazowego i kulturowego (Agenda Tery-
torialna UE 2020, 2011).

Opis szczeg6towy wymienionych wyzwan znalazt sie w dokumen-
cie bazowym Territorial State and Perspectives (Damsgaard O. i in.
2011). Zawarte tam stwierdzenia bazuja w znacznej mierze na wyni-
kach badan o charakterze przestrzennym (geograficznym). Wiele
z nich wykonano w ramach programu ESPON (www.espon.eu), w mie-
dzynarodowych grupach badawczych, ktérych znaczng cze$¢ stanowity
jednostki geograficzne. Dotyczy to w szczego6lnosci probleméw globali-
zacji, zroznicowan demograficznych i spotecznych, a takze zagrozen
ekologicznych.

Na bazie wymienionych wyzwan oraz w efekcie konsultacji zespotu
przygotowujacego Agende z wlasnymi rzadami, przygotowano szesc¢
terytorialnych priorytetéw dla rozwoju Unii Europejskiej:

e wspieranie policentrycznego i zréwnowazonego rozwoju tery-

torialnego;

e wspieranie zintegrowanego rozwoju w miastach oraz regio-
nach wiejskich i na obszarach o szczeg6lnych uwarunkowa-
niach;

e integracja terytorialna w transgranicznych i ponadnarodowych
regionach funkcjonalnych;

e zapewnienie globalnej konkurencyjnosci regionéw w oparciu
o silne gospodarki lokalne;

e usprawnienie powigzan terytorialnych na rzecz obywateli, spo-
tecznosci i przedsiebiorstw;

e zarzadzanie i budowanie powigzan miedzy ekologicznymi, kra-
jobrazowymi i kulturowymi walorami regionéw.

W pordwnaniu do priorytetéw Agendy Terytorialnej z roku 2007
zauwazy¢ nalezy m.in. przesuniecie akcentéw z samej rozbudowy
i wydtuzania sieci infrastrukturalnych (w tym zwtaszcza transporto-
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wych) na efektywnos$¢ terytorialng podejmowanych dziatan. Miarg
takiej efektywnosci jest szeroko rozumiana dostepno$c przestrzenna.
Innym istotnym elementem jest odej$cie od priorytetu promujacego
powstawanie Kklastréw, ktorych rola okazata sie niejednoznaczna
w warunkach globalnego kryzysu ekonomicznego. Nowa Agenda
w wiekszym stopniu akcentowata takze terytorialny wymiar wyzwan
energetycznych, dotykajac wrazliwego tematu uktadu sieci przesyto-
wych oraz rozwoju energetyki odnawialne;.

Tabela 1. Klucze terytorialne

Klucz terytorialny

Zagadnienia wiazace (linkingissues)

Dostepnos¢

o Dostepnos$¢ w wymiarze globalnym

o Dostepno$¢ w wymiarze europejskim i trans granicznym

o Dostepno$¢ w wymiarze krajowym i dostepno$¢ miedzy me-
tropoliami

o Dostepno$¢ gtéwnych i drugorzednych, osrodkéw regional-
nych (w tym dostepnosci ustug uzytku publicznego)

o Struktura gateziowa transportu (modal-split), transport pu-
bliczny, transport intermodalny

e Lacznos¢ elektroniczna (E-connectivity)

* Dostep do sieci energetycznych

Ustugi uzytku pu-
blicznego

o Dostep do ustug uzytku publicznego

o Ustugi uzytku publicznego na obszarach stabo zaludnio-
nych i wyludniajacych sie

o Inwestycje w edukacje

Zasoby terytorialne

o Czynniki terytorialne (specyfika $rodowisk lokalnych)

o Lokalne systemy i sieci innowacji

® Rozsadne zarzadzanie aktywami kulturowymi i przyrodniczy-
mi

o Energia odnawialna i lokalna produkcja energii

o Terytorialne zasoby dla produkcji energii

o Rewitalizacja miast

Powigzania osrod-
kéw miejskich

o Interakcje pomiedzy metropoliami w skali UE

o Interakcje miedzy gtéwnymi krajowymi biegunami wzrostu,
o Czynniki terytorialne (specyfika $rodowisk lokalnych)

o Dostepno$¢ w ramach metropolii i pomiedzy metropoliami

Regiony funkcjo-
nalne

o Rozszerzenie lokalnych rynkéw pracy,

o Zwiekszanie masy krytycznej oSrodkéw dzieki wspétpracy
terytorialnej,

¢ Dostepno$¢ drugorzednych biegunéw wzrostu i oSrodkéw
regionalnych

¢ Polaczenia komunikacyjne z osrodkami regionalnymi.

o Kompaktowe miasta (zréwnowazZone miasta)

Zrodto: Zaucha i in. 2014.

Przektadajac priorytety terytorialne Agendy na jezyk polskich nauk
geograficznych, mozemy przyja¢, ze do ich realizacji przydatne moga
by¢ pogtebione studia w zakresie uktadéw osadniczych (szczegdlnie
w aspekcie szeroko rozumianej i wielopoziomowej policentrycznoéci,
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procesow suburbanizacji i relacji miasto-wies), studia granic i ich funkcji
(w tym badania obszaréw przygranicznych), badania sieci transporto-
wych i dostepnosci oraz analizy z zakresu szeroko rozumianego dzie-
dzictwa przyrodniczego i kulturowego. W konteks$cie poszukiwania no-
wych tematéw badawczych o wymiarze aplikacyjnym Agenda zwraca
nam natomiast uwage m.in. na problematyke konkurencyjnosci gospo-
darek lokalnych oraz wspomniane uwarunkowania energetyczne.

W potowie roku 2011 kontynuacja podjetych prac spoczeta na Pre-
zydencji Polskiej. W 6wczesnym Ministerstwie Rozwoju Regionalnego
przygotowano dokument bazowy, ktérego gtéwnym zdaniem byta in-
tegracja ogo6lnoeuropejskich celéw rozwojowych zawartych w doku-
mencie Europa 2020 oraz priorytetow nowoprzyjetej Agendy Teryto-
rialnej (Bohme i in. 2011, Zaucha i in. 2014). Zaproponowany zostat
zestaw pieciu zagadnien, nazwanych umownie ,kluczami terytorial-
nymi” (territorialkeys), mogacych petni¢ role wyznacznikéw terytoria-
lizacji rozwoju. Identyfikacja i wybor kluczy byty efektem wnikliwe;j
analizy, tzw. zagadnien wiazacych (linkingissues) zapisy obu wymie-
nionych dokumentéw (Zaucha i in. 2014). Wybrane klucze charaktery-
zuja sie wysoka wrazliwoscia na istniejace réznice terytorialne oraz na
potrzeby dawnych i nowych panstw cztonkowskich UE. Uktad ,kluczy”
i odpowiadajacych im zagadnien wigzacych przedstawiono powyzej
w tabeli 1.

KLUCZE TERYTORIALNE A POLA BADAWCZE
GEOGRAFII SPOLECZNO-EKONOMICZNE]

Oceniajgc ogdlnie tematyke ,kluczy”, nalezy wskazaé, ze w polskich
osrodkach geograficznych obecnie prowadzone s3 prace dotyczace
niektorych z nich. W duzej czeSci maja one wymiar aplikacyjny. Sa od-
powiedzig zapisy zawarte w przyjetej w roku 2011 nowej Koncepcji
Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030. Jako rozwiniete mozna
tez uznac studia z zakresu dostepno$ci przestrzennej (m.in. Komornic-
kiiin. 2010, Rosik 2012), obszaréw funkcjonalnych, a takze powigzan
osrodkéw miejskich i niektérych rodzajow zasobow terytorialnych.
Jednoczes$nie tematyka niedoceniang wydaja sie ustugi pozytku pu-
blicznego, a takze zasoby terytorialne zwigzane z energetyka oraz sie-
ciami innowacji. Ponizej scharakteryzowano krotko charakter mozli-
wych badan geograficznych nawigzujacych do ,kluczy”. Ich obraz syn-
tetyczny przedstawiono w tabeli 2.

Badania dostepnosci w skali europejskiej prowadzone s3 od lat
gtownie przez osrodki niemieckie (Spiekermann, Schurmann 2007),
a takze na potrzeby projektow ESPON (1.2.1., TRACC, SeGIl, FOCCI).
Ponadto niektére kraje (m.in. Hiszpania, Polska i Czechy) prowadza
tego rodzaju analizy dla swoich terytoriéw. W Polsce w 2015 r. ukon-
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czone zostaly prace nad modernizacja stosowanego przez polskie Mi-
nisterstwo Infrastruktury i Rozwoju Wskaznika Miedzygateziowej Do-
stepnosci Transportowej (WMDT II). Prace wykonuje Instytut Geogra-
fii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN. Ich efektem jest mozli-
wo$¢ statego monitorowania zmian dostepnosci w uktadzie zaréwno
miedzygateziowym, jak i gateziowym (Rosik i in. 2015). Wskazniki
zwigzane z dostepnoscia staty sie tzw. wskaznikami rezultatu dla licz-
nych programoéw operacyjnych UE na terenie Polski. Poglebienie badan
na tym polu jest oczywistg szansg geografii spoteczno-ekonomiczne;j.

Tabela 2. Klucze terytorialne a pola badawcze geografii

Klucz terytorialny Pola badawcze geografii

Dostepnos¢ geografia transportu, badania dostepnosci czasowej, potencja-
towej, skumulowanej oraz dziennej, badania wyposazenia
w infrastrukture

Ustugi pozytku geografia ustug, geografia wsi, badania dostepnosci w wymiarze
publicznego lokalnym, geografia miast, geografia zdrowia, geografia edukacji

Zasoby terytorialne | Badania rozwoju lokalnego, analizy potencjatu rozwoju odna-
wialnych Zrédet energii, badania ustug ekosystemowych (eco-
system services), badania kapitatu ludzkiego i kapitatu spotecz-

nego

Powigzania o$rod- | Analizy interakgcji, geografia transportu, badania uktadéw sie-

kow miejskich ciowych, geografia telekomunikacji, badania powiazan trans-
granicznych na poziomie lokalnym i regionalnym

Regiony funkcjo- Delimitacja obszaréw metropolitalnych, delimitacja obszaréw

nalne funkcjonalnych, badania obszaréw problemowych

Zrédto: opracowanie wtasne.

Dostepnos¢ do ustug pozytku publicznego moze by¢ rozumiana
w trzech wymiarach, ktéorym (w przeciwienstwie do terminologii pol-
skiej) odpowiadaja trzy rézne pojecia stosowane w literaturze angloje-
zycznej. Sa nimi accessibility (dostepno$¢ rozumiana w sensie prze-
strzennym), availability (dostepno$¢ rozumiana jako istnienie na da-
nym terytorium okreslonych placowek ustugowych) oraz affordability
(dostepnos$¢ rozumiana jako osiggalno$é¢ finansowa wzgledem okre-
Slonego typu ustug). Najbardziej interesujaca geograféw, staba dostep-
no$c¢ przestrzenna moze by¢ wynikiem brakéw w infrastrukturze spo-
tecznej (zbyt rzadka sie¢ okreslonych placowek ogoétem, lub tez placé-
wek o okre$lonej jakosci oferowanych ustug, np. medycznych), infra-
strukturze transportowej (wzglednie teleinformatycznej; zta mozli-
wo$¢ indywidualnego dotarcia) oraz w istnieniu i organizacji transpor-
tu publicznego (ESPON SeGIFinal Report, 2014). W Polsce, w Krajowej
Strategii Rozwoju Regionalnego staby dostep do ustug publicznych
wskazano jako gtéwna przyczyne ztych perspektyw rozwojowych cze-
Sci polskich obszaréw wiejskich. W KPZK 2030 podkreslono réwniez,
Ze obszary o ztej dostepnosci do ustug sa rozmieszczone mozaikowo na
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terenie catego kraju. Jako podstawowe rodzaje ustug wymieniono,
w tym kontekscie, edukacje, ochrone zdrowia, kulture i ustugi komu-
nalne. Dokument wskazuje na potrzebe okreslenia standardéw doste-
pu do ustug (zaréwno przez wilasciwych Ministrow na szczeblu cen-
tralnym, jak tez na poziomie regionéw). Jest to zatem kolejne poten-
cjalne pole badawcze geografii spoteczno-ekonomiczne;.

Klucz ,zasoby terytorialne” wigze sie $cisle z koncepcja rozwoju
endogenicznego. Wykorzystanie wtasnych zasobow regionu lezy
u podstaw definiowania spéjnosci terytorialnej. Wéréd miar pozwala-
jacych na ocene potencjalnych zasobdéw wymieni¢ nalezy przede
wszystkim: a) zasoby $rodowiska, b) dziedzictwo kulturowe, c) zasoby
kapitatu ludzkiego, d) zasoby kapitatu spotecznego, e) zasoby wynika-
jace z potozenia geograficznego. W tym wypadku potencjalne pola ba-
dawcze znajdujg sie na styku geografii spoteczno-ekonomicznej i geo-
grafii fizycznej. Przyktadem analiz mozZe by¢ postrzeganie obszaréw
chronionych jako zasobéw danego terytorium (Degérski 2012).

Sieci miast (a szczegélnie duzych aglomeracji) wytwarzaja dyna-
miczng synergie tworczego wzrostu na zasadzie wzajemnosci, wymia-
ny wiedzy i spontanicznej kreatywnosci (Domanski 2005). Warunkiem
pojawienia sie korzysci sieci jest powigzanie oSrodkéw nowoczesnym
systemem transportowym i telekomunikacyjnym. Z drugiej strony
rozwdj infrastruktury nastepuje czesto w odpowiedzi na popyt, jakim
sa interakcje ekonomiczne, spoteczne lub polityczne. Przyktadem ba-
dan powigzan pomiedzy miastami w Polsce byla analiza przeprowa-
dzona w latach 2007-2010 w IGiPZ PAN (por. Komornicki, Sitka 2010,
Komornicki i in. 2013). Wykorzystano w niej miary powigzan a) demo-
graficznych, b) ekonomicznych (wtasnos¢ firm), transportowych, tele-
komunikacyjnych, naukowych i politycznych. Polem dla geografii spo-
teczno-ekonomicznej sg takze interakcje transgraniczne badane na
poziomie lokalnym i regionalnym.

Charakter ostatniego ,klucza” regiony (lub obszary) funkcjonalne
jest nieco odmienny od pozostatych zaproponowanych w dokumencie
Polskiej Prezydencji. Klucz ten obrazuje przede wszystkim zmiane po-
dejscia do oceny proceséw przestrzennych, poprzez oderwanie sie od
dominujacych dotad, granic administracyjnych (w tym od anachro-
nicznego podziatu na miasto i wie$). Kazdy z obszaréw jest, bowiem
swego rodzaju odrebnym typem regionu (w rozumieniu Dziewonskie-
go 1967), a zarazem innym podzbiorem przestrzeni geograficzne;.
Kazdy obszar funkcjonalny ma inne cechy warunkujace jego domknie-
cie. Nowa Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030
zdefiniowata ponad 20 réznych typéw obszaréw funkcjonalnych (OF),
majacych w zalozeniu sta¢ sie przedmiotami polityki o charakterze
terytorialnym. Ich liczba jest wieksza niz we wcze$niejszych podob-
nych dokumentach, a takze wieksza niz w proponowanej wczesniej
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wersji eksperckiej (Korcelli i in. 2010). Wyznaczono cztery podstawo-
we rodzaje takich obszarow (KPZK 2030):

e okreslone w odniesieniu do catego systemu osadniczego, wyzna-
czone na podstawie stopnia urbanizacji, obejmujace obszary
miejskie - rdzenie i ich strefy funkcjonalne - i obszary funkcjo-
nalne wiejskie,

e wyznaczone na podstawie typu potencjatu rozwojowego ze
wzgledu na wystepowanie szczegdlnego zjawiska z zakresu go-
spodarki przestrzennej i warunkéw dla polityki rozwoju w skali
makroregionalnej,

e wyznaczone ze wzgledu na mozliwo$¢ wystapienia konfliktow
przestrzennych zwigzanych ze sposobem wykorzystania ich po-
tencjatu przyrodniczego i kulturowego,

e wymagajgce restrukturyzacji i rozwoju nowych funkcji przy uzy-
ciu instrumentéw wiasciwych polityce regionalne;j.

Z polskich prac, jako najbardziej zaawansowane wymieni¢ nalezy
analizy delimitacyjne obszaréw metropolitalnych oraz funkcjonalnych
obszaréw miejskich. Poczatkowo prowadzone byly one w oparciu
o analizy zbioru cech (funkcje metropolitalne, m.in. delimitacja wg Unii
Metropolii Polskich i wg Smetkowskiego 2005). Z czasem ich podstawg
staty sie przede wszystkim powigzania funkcjonalne, w tym dojazdy do
pracy (Sleszynski 2013). Delimitacja innych zdefiniowanych w KPZK
obszaréw funkcjonalnych okazala sie bardzo trudna (Komornicki
2014). Pozostaje ona wyzwaniem dla nauk przestrzennych.

PODSUMOWANIE

Reasumujac, gotowo$¢ polskich os$rodkéw geograficznych do po-
dejmowania wyzwan wynikajacych z rosnacej roli wymiaru terytorial-
nego w politykach poziomu europejskiego (a wtdrnie takze krajowego)
nalezy oceni¢ krytycznie. Zaangazowanie specjalistow z zakresu geo-
grafii spoteczno-ekonomicznej oraz gospodarki przestrzennej, w wy-
mienione zagadnienia zauwazalnie wzrasta (w tym w sferze dydakty-
ki). Jednoczes$nie jednak w ograniczony sposéb przektada sie to na
ksztattowanie profilow badawczych jednostek naukowych. W skali
europejskiej jednostki badawcze zajmujace sie problemami prze-
strzennymi byty czesto, naturalnymi koordynatorami interdyscypli-
narnych projektow badawczych (np. w ramach Programu ESPON).
Sprzyjata temu wtasnie wielowymiarowos¢ nauk geograficznych. Moz-
na zatem przyja¢, ze potencjalna rola aplikacyjnych badan geograficz-
nych rosnie, ale dyscyplina wydaje sie zbyt mato elastyczna (w sensie
instytucjonalnym, ale takze merytorycznym) aby w pelni odpowiedzieé
na te mozliwosci. OdpowiedZ na zagrozenia to czesto: ,utyskiwania”
nad konicem geografii takiej jakg byta przez dziesieciolecia oraz uciecz-
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ka od interdyscyplinarnos$ci (graniczace z utopia, poszukiwanie wta-
snych odrebnych pdl badawczych); to takze btedne dazenie do utrwa-
lania wizerunku geografii jako tradycyjnie rozumianej nauki o ziemi.
Efektem jest dalsze postrzeganie dyscypliny jako opisowej i mato uzy-
tecznej.

Jaka zatem powinni$my przyjac¢ strategie, aby zapewni¢ geografom
(jednostkom geograficznym, geografii?) wieksza konkurencyjnos¢ we
wspotczesnej rzeczywistosci tak spoteczno-gospodarczej, jak i nauko-
wej? Po pierwsze wydaje sie, ze walka o dyscypline rozumiana jako
walka o stowo ,geografia” to problem wtdérny i nie najistotniejszy.
Wspétczesna nauka jest i zapewne powinna by¢ coraz bardziej inter-
dyscyplinarna, a co za tym idzie coraz bardziej zintegrowana. To czego
powinni$my broni¢ to zatem raczej pozycja jednostek geograficznych
(w systemach wuczelni oraz placéwek badawczych i badawczo-
rozwojowych), jako jednostek unikalnych zaréwno w kontekscie two-
rzonych prac naukowych, jak i przede wszystkim w wymiarze aplika-
cyjnym. Takiej ,obronie” sprzyja¢ powinna wieksza ,interdyscyplinar-
no$¢ wewnetrzna” geografii, a takze wieksza otwarto$¢ na inne nauki,
zwlaszcza spoteczno-ekonomiczne. Oznacza to potrzebe przesuniecia
w strone nauk spoteczno-ekonomicznych oraz stosowanych, w sensie
organizacyjnym, przy jednoczesnym zachowaniu dualizmu w warstwie
merytorycznej. Za takim rozwigzaniem przemawia fakt, Ze znajomos¢
srodowiska przyrodniczego jest niezaprzeczalnym atutem w naukach
spoteczno-ekonomicznych oraz wsrod ,odbiorcow” wiedzy utylitarne;j.
Jednocze$nie cata geografia spoteczno-ekonomiczna jest niekiedy ,ba-
lastem” dla geografii fizycznej (cho¢by z uwagi na nieuniknienie gorsze
wyniki uzyskiwane we ocenach parametrycznych, tak poszczegdlnych
0s0b, jak i jednostek). Terytorializacja polityk rozwojowych odstania
nowe pola badan aplikacyjnych, ktére stajg sie przedmiotem konku-
rencji pomiedzy dyscyplinami (np. problem ustug pozytku publicznego
oraz kapitatu terytorialnego obejmujacego zaréwno aktywa ekono-
miczne jak i Srodowiskowe). Problemy te nie beda jednak analizowane
na gruncie nauk przyrodniczych. Pozostang domeng nauk spotecznych,
niezaleznie od tego, czy ich cze$cig bedzie nowoczesna geografia (ro-
zumiana przede wszystkim jako udziatl jednostek geograficznych).

Przedstawione wyzej podejScie mozna postrzegac jako nawigzujace
do tzw. nurtu przestrzennego w geografii spoteczno-ekonomicznej,
ktérego przedmiotem badan wg Domanskiego (1993) sa przestrzenne
struktury, procesy oraz ich wspotzaleznosci. Tak postrzegana geografia
to de facto szeroko rozumiane interdyscyplinarne badania przestrzen-
ne i regionalne o bardzo mocnym wymiarze aplikacyjnym. Wydaje sie,
ze btedem bylby krytycyzm wobec takiego podejscia. Definiowanie
geografii spoteczno-gospodarczej oraz pozycjonowanie catych jedno-
stek geograficznych na bazie interdyscyplinarnosci i utylitarnosci jest
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prawdopodobnie najlepsza odpowiedzig na wspoétczesne zagrozenia.
Nie oznacza ono bynajmniej odej$cia od gtebszej refleks;ji stricte nau-
kowej. Ta jednak w coraz wiekszym stopniu bedzie musiata odbywac
sie w Scistych relacjach z innymi dyscyplinami.
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DYSKUSJA

Marek Degorski

Zostalem wywotany do tablicy. Prosze Panstwa, oczywiscie proble-
mem geografii jako dyscypliny naukowej jest jej wieloprzedmiotowos¢
poznania. Nawigzujac do wypowiedzi Pana profesora Liszewskiego
dotyczacej geografii czlowieka nalezy podkresli¢ fakt, ze praktycznie
kiedy konczylta sie ta wielka epoka paradygmatu scjentystycznego na-
stapit bardzo szybki rozwdj tej subdyscypliny geografii. Zostata ona
expressis verbis tak nazwana i do dnia dzisiejszego przez caly czas sie
rozwija. Powstawaly liczne podreczniki w ktorych Autorzy podejmowali
préby definiowania przedmiotu i zakresu badan geografii cztowieka.
Zainicjowano szereg projektéw badawczych i wymyslano bardzo wznio-
ste hasta jak na przyktad ,Ziemia domem czlowieka”. Wtedy zwrdcono
tez uwage na potencjat ekologiczno-spoteczny srodowiska opracowujac
teorie granic wzrostu. ZaczeliSmy sie interesowa¢ funkcjonowaniem
catego megasystemu Srodowiska geograficznego. I w sumie wtasnie ten
kierunek badan geograficznych tak naprawde przez wielu uczonych,
nie tylko geograféw, postrzegany byt jako wyraz naszej tozsamosci,
poniewaz w pewien sposéb jego dociekania naukowe dotycza relacji
wewnetrznych miedzy komponentami catego systemu Srodowiska
geograficznego (endogenicznych), jak i powigzan zewnetrznych (egzo-
genicznych). Zwréémy uwage, ze nasza dyscyplina tak naprawde nie
posiada wtasnych wielkich teorii. Gdy w czeSci spoteczno-ekono-
micznej mozemy odnie$¢ sie do Kilku chociazby przytaczanej w czasie
dzisiejszego spotkania teorii Christallera, moze jeszcze dwu istotnych
z punktu widzenia warsztatu badawczego naszej dyscypliny, to w cze-
Sci fizycznej, poza ogblng teorig strefowoSci i pietrowosci kuli ziem-
skiej, tak na dobrag sprawe nie mamy zadnych teorii, ktére w pewien
spos6b wyrdzniatyby nasza dyscypline naukowa. Azeby dyscyplina
funkcjonowata w systemie nauki bardzo istotne sg wtasne teorie, na-
stepnie konstruowane na ich podstawie modele badawcze, etc. Posia-
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danie wiasnych teorii i modeli badawczych jest réwniez bardzo istotne
z punktu widzenia postrzegania danej dyscypliny przez inne dziedziny
wiedzy. Gdy korzystamy z warsztatu badawczego innych dyscyplin
naukowych, zblizamy sie coraz bardziej do nich, nie budujemy silnych
wiezi wewnatrz geografii. W zwigzku z tym my jako dyscyplina, ktéra
wlasnie poprzez ten aspekt scjentystyczny bardzo sie podzielita na
bardzo wiele subdyscyplin, tak naprawde korzystamy z metod, o kt4-
rych panstwo tutaj wspominaliscie, innych dyscyplin naukowych. Zga-
dzam sie z profesorem Suliborskim, ze na poziomie syntez tworzymy
warto$¢ dodang, natomiast na etapie poznania zjawisk i procesow za-
chodzacych w $rodowisku, czyli empirycznym, korzystamy tak na-
prawde, szczegblnie w czesci fizycznej, z metod innych dyscyplin: geo-
logii, fizyki, chemii, ekonomii, socjologii, itd. Konsekwencje tego s3 ta-
kie, ze jak zauwazyt profesor Komornicki pewne kierunki badawcze,
szczegblnie w cze$ci fizycznej mogg by¢ przejmowane przez inne dys-
cypliny Kiedy bytem 25 lat temu w Stanach Zjednoczonych i miatem
przyjemnos¢ pracowania w osrodku w Seattle, ktory, jak panstwo wie-
cie, jest doskonatym os$rodkiem geografii cztowieka, tam geografii fi-
zycznej na wydziale geografii jako takiej jaka my mamy juz nie byto,
poniewaz te kierunki funkcjonowaty przy dyscyplinach, z metod kto-
rych korzystaly. Czyli geomorfologia byta na geologii czwartorzedu,
a klimatologia byta na wydziale geofizyki. Natomiast geografia odnosita
sie do badan relacji miedzy cztowiekiem a Srodowiskiem i to w dwie
strony, czyli wzajemnych powiazan jakie zachodzg pomiedzy srodowi-
skiem przyrodniczym i $rodowiskiem cztowieka. Te interakcje zacho-
dza w dwie strony, bo przeciez przyroda nie jest upodmiotowiona
w stosunku do nas, to my tak naprawde ja przeksztatcamy, my sie mu-
simy do niej adoptowac i jg ksztattowac dla zabezpieczenia wiasnych
potrzeb w sposéb racjonalny i przemyslany. I to tworzy pewng wartos¢
badan, ktére wpisuja sie w bardzo szeroki kanon geografii. W tym cza-
sie, czyli w latach 1970-1990, powstawato bardzo wiele dobrych prac,
a ludzie parajacy sie naukg je czytali i budowali wtasne warsztaty ba-
dawcze. Ja sie zgadzam tutaj absolutnie z Panstwem, ze my jesteSmy
w tej chwili bardzo czesto oderwani od literatury Swiatowej, bo tego
typu prace caly czas powstajg i sg opisywane pewne nowe obiekty
badan, czy pewne nowe zagadnienia, ktérymi zajmuja sie geografowie
cztowieka na styku cztowiek-$rodowisko. Cho¢by wspomne prowa-
dzone obecnie przez wiele osrodkéw na $wiecie studia dotyczace od-
pornosci i adaptacji systemow na wpltyw czynnikdw zewnetrznych
(resilience and adaptation). To jest w tej chwili bardzo modny kierunek
badawczy, ktory daje mozliwo$¢ analiz adaptacyjnych i odpornoscio-
wych systeméw na czynniki endogeniczne (np. demograficzne) i egzo-
geniczne (np. klimatyczne). My przeciez pewnych elementéw nie
zmienimy jako ludzie, mozemy sie tylko adoptowac. Nastepna sprawa
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ekosystem services. Profesor Komornicki pokazal tutaj swiadczenie
ekosystemu. To jest zndw pewna préba wyceny wartosci tego z czego
korzystamy w $rodowisku poprzez pewien aparat ekonomiczny, po-
niewaz mysmy sie przyzwyczaili na $wiecie, Ze mamy wszystko za
darmo. We wspoétczesnym $wiecie juz nic nie jest za darmo. Czysta
woda, czy czyste powietrze tez kosztuja, zeby utrzymac wysokie stan-
dardy tych komponentéw Srodowiska trzeba albo rezygnowac z innych
form dziatalno$ci gospodarczej, albo tozy¢ na ochrone ich stanu. Sa
ustugi zaopatrzeniowe, regulacyjne kulturowe, z ktérych korzystamy
jako spoteczenstwo. To w tej chwili jest w ekonomii Swiatowej, w geo-
grafii, w nowej geografii ekonomicznej, bardzo silnie akcentowane.
Prosze Panstwa, greeninfrastructure, nastepne hasto, ktére jest bardzo
modne, ale ono nie jest modne dlatego, Ze jest modne, tylko dlatego, Ze
zielona infrastruktura wptywa na jako$¢ zycia cztowieka. Po prostu my
zaczynamy zy¢ w pustyniach urbanistycznych i poszukujemy pewnych
rozwigzan poprawy jakosci naszego zycia. Jeszcze jedno pojecie, ktore
tutaj Panstwo wielokrotnie powtarzaliscie, ktére moze najdtuzej jest
hastem wywotawczym a zarazem przedmiotem badan, sustainable
development czyli rozwéj zréwnowazony. To jest réwniez podmiot
badawczy, ktéry w pewien spos6b moze integrowac cata geografie,
poniewaz rozwoj zréwnowazony stoi, méwiac kolokwialnie, na trzech
nogach, czyli uwzglednia aspekt spoteczny, ekonomiczny i Srodowi-
skowy. To s3 tylko przyktady na uzupeinienie tego, co powiedziat pan
profesor Komornicki. Ja sie absolutnie z panstwem zgadzam, Ze in-
strumentarium GIS-owe w tej chwili juz jest bardzo uniwersalne, to juz
nie jest tylko instrumentarium geografii. Chcemy, czy nie chcemy, mu-
simy sie z tym pogodzi¢, poniewaz geoinformacja na dobrg sprawe
staje sie wlasnym bytem i zauwazcie Panstwo nawet na przestrzeni
naszego zycia jak sie zmienita sytuacja. Kiedys, jesteSmy akurat
w okresie roku wyborczego, wyniki wyborcze opracowywali geogra-
fowie, publikowali mapy itd., teraz mamy wieczér wyborczy i mamy na
ekranie juz gotowe mapy sporzadzane przez geoinformatykéw z biezg-
cych baz danych, ktére do nich docieraja. Czyli §wiat sie zmienia i pew-
ne instrumentaria na pewno beda stawaty sie bardziej powszechne.
Jeszcze raz chciatbym powiedzie¢ i podkresli¢ to, co juz wielokrotnie
podkreslatem, brak wilasnych metod badawczych rzutujacy bardzo
silnie na pozycje naszej dyscypliny naukowej. W geografii fizycznej
skutkuje on bardzo silnym redukcjonizmem. Prosze Panistwa by¢ moze
sie myle, ale by¢ moze w jakim$ dtuzszym horyzoncie czasowym, by¢
moze w krétszym niz nam sie wydaje, w Europie nastgpi rowniez pew-
na reorganizacja badan geograficznych, to co juz miato miejsce, tak jak
wcze$niej powiedziatem, 25 lat temu czy 30 lat temu w Stanach Zjed-
noczonych.
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Andrzej Lisowski

Z uporem maniaka bede wracat do roli czynnikow zewnetrznych
wptywajacych na stan geografii. Nie zgadzam sie z opiniami, Ze to jest
gtownie sprawa wewnetrzna. Szanowni Pafnstwo, geografia przez dtugi
czas funkcjonowata w bezpiecznym silosie, w komoérce, natomiast po-
jawit sie proces globalizacji, ktéry zmusit geograféw do adaptacji. Ten
problem jest problemem adaptacyjnym i musimy sie do nowej sytuacji
przystosowac. Na czym polega problem? Geografia miata swoisty mo-
nopol na ujecia cato$ciowe, a takze na ujecia kontekstowe, a w koncu
XX wieku powszechnie uznano, ze priorytetowe znaczenie ma interdy-
scyplinarno$¢, a nie mniej wartosciowy poznawczo jest kontekst, eks-
ponowany w postmodernizmie. Kontekst to jest w ogo6le podstawa. Nie
nalezy tworzy¢ uniwersalnych praw tylko interesowac sie kontekstami
i dobrymi praktykami wynikajacymi z doSwiadczen kontekstu. Dlatego
nie zgadzam sie z moim sgsiadem, Panem Profesorem Domanskim,
ktoéry stwierdzil, Ze kontekst stanowi wspoétcze$nie o tozsamosci geo-
grafii. Natomiast, w petni zgadzam sie z twierdzeniem, Ze skale prze-
strzenne, to jest absolutnie wyjgtkowa cecha geografii, jezeli chodzi
o nauki spoleczne. Tego nie potrafi nikt. Ten monopol rzeczywiscie
geografia zachowata. Natomiast, jesli chodzi o te ujecia catosciowe,
o ktorych ciagle méwimy, wydajg sie one przede wszystkim problemem
metodycznym, o ktérym wspominat tez Pan Profesor Domanski. Pro-
blem metodyczny polega na tym, Ze geograficzne ujecia calosciowe wy-
daja sie wspoétcze$nie niewystarczajace, to nie jest koncepcja regionalna,
to nie jest koncepcja krajobrazu, to nie jest koncepcja przestrzeni w ro-
zumieniu geograféw. To ma wymiar znacznie bardziej ztoZony, trud-
niejszy do identyfikacji i wyjasnienia, do tego jest potrzebna nowa me-
todyka. Nowa geografia ekonomiczna u ekonomistéw ma wtasnie taka
metodyke. Ksigzka M. Batty’ego funkcjonowaniu miast, ksztattowanych
przez przepltywy w sieciach zostata uznana za jedna z najlepszych
w publikacji w Science. Dlaczego? Ano dlatego, Ze mieSci sie w jakims$
sensie w nurcie wspoétczesnych transdyscyplinarnych badan ztozonych
catosci. Dlatego tez jest to wielki problem dla geografii. Ta adaptacja
jest dla nas niestychanie trudna. To zupelnie tak jakby plemie na Nowej
Gwinei miato sie w krdtkim czasie przystosowac do ekspansji Australij-
czykéw na wyspie. Tak wyglada nasza sytuacja. Dziekuje.

Przemystaw Sleszynski

Chciatbym odnies¢ sie do dyskutowanej tozsamosci, regionalnosci
i jednosci geografii. Zgodze sie z tymi glosami, ze dyskusja o jednoSci
geografii spoteczno-ekonomicznej i fizycznej jest chyba niepotrzebna,
a by¢ moze posune sie dalej i ocenie, Ze nawet szkodliwa. Dla mnie jest
jasne, ze jako geografowie spoteczno-ekonomiczni i fizyczni mamy
wiele wspdlnego po pierwsze z naukami spotecznymi, a po drugie
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z naukami przyrodniczymi oraz ze metodologie tych nauk istotnie,
wilasciwie nawet fundamentalnie r6znig sie miedzy soba. To jest rzecz
oczywista i co do tego nie powinno by¢ zadnych watpliwosci. Nato-
miast, co moze by¢ istotniejsze w dyskusjach? Ot6z istotniejsze jest
przede wszystkim to, Ze nauka nie jest jednolita w tym sensie, Ze bazu-
je, ze wykorzystuje réznego rodzaju metodologie do badania tego sa-
mego przedmiotu zainteresowan, jakim moze by¢ Ziemia, cztowiek,
proces, itd. [ o ile w geografii fizycznej spotykamy sie zasadniczo z jed-
nym typem metodologii, to w geografii spoteczno-ekonomicznej mamy
tych metodologii, orientacji i kierunkéw badawczych znacznie wiecej,
gdyz dodatkowo spotykaja sie tutaj metodologie nauk humanistycz-
nych, a nawet formalnych, takich jak matematyka (topologia) i filozofia,
zdecydowanie mniej obecne w geografii fizycznej, ktora jest typowa
nauka empiryczng, a na pewno nie tak czesto dyskutowane. Wiec my-
$le, Zze duzo bardziej istotniejsze jest, aby w przysztosci tak organizo-
wac pola badawcze, aby nie do konica wyznaczac je Sci$le przedmioto-
wo, ale moze bardziej nacisk ktas¢ w sensie orientacji badawczych.
Moze by¢ to atrakcyjne, gdyz wspotczesnie coraz wiecej nauk powstaje
na styku réznych innych. Powstaja nowe dyscypliny i subdyscypliny,
bardzo no$ne w sensie poznawczo-rozwojowym, na przyktad pomie-
dzy biologig i cybernetyka, czy chemiag a innymi dyscyplinami, a faczy
je pewne wspdlne podejscie i metodologia. Wiec by¢ moze gdybySmy
oderwali sie od tej jednosci geografii, i stwierdzili, Ze mamy jednak
rézne dyscypliny geograficzne, by¢ moze powstataby jaka$ szansa na
wyksztatcenie sie nowej dyscypliny miedzy geografia fizyczna, a spo-
teczno-ekonomiczng. Warto podkresli¢, ze tego typu badania ,pogra-
niczne” sg uprawiane, a byty niegdy$ jeszcze bardziej silne w Polsce,
zeby wspomnie¢ zwlaszcza badania relacji cztowiek-srodowisko, czy
nawet eksperymenty z geografig regionalng jako nauka o zwigzkach
miedzy cztowiekiem a Srodowiskiem. Tylko by¢ moze trzeba to odkry¢
i jako$ nazwa¢ na nowo, a wowczas by¢ moze to bytby sposéb na pew-
na integracje i postep w badaniach.



