WSTEP

Ksigzka jest swoistym zapisem glosu réznych pokolen geograféw
spoteczno-ekonomicznych na temat wtasnej subdyscypliny naukowe;j.
Prace ma rowniez szerszy wymiar opisujacy problemy catej naszej
dyscypliny. Autorzy, diagnozujac stan i mozliwosci rozwoju subdyscy-
pliny spoteczno-ekonomicznej bardzo czesto odnosz3 sie do aktualnej
sytuacji w jakiej znajduje sie cata geografia.

Mimo wielu konferencji i spotkan dyskusyjnych! stan geografii
i perspektywy jej rozwoju budza powazne obawy, ktérych zrodta tkwig
nie tylko w stabym postepie teoretycznym i metodologicznym, czy tez
w zagrozeniach zewnetrznych, ale przede wszystkim w postawie i dzia-
taniach o charakterze autodestrukcyjnym samych geografow.

Ksigzka stanowi pokitosie dyskusji panelowej dotyczacej sytuacji
w geografii spoteczno-ekonomicznej, ktéra odbyta sie 2 czerwca 2015
roku w Lodzi na Wydziale Nauk Geograficznych w Katedrze Geografii
Regionalnej i Spotecznej, miedzy geografami nalezacymi do réznych
pokolen a specjalizujagcymi sie w problematyce spoteczno-ekono-
micznej. Celem gléwnym spotkania byla ocena stanu aktualnego
i zagrozen geografii spoteczno-ekonomicznej jako nauki oraz przed-
miotu edukacji spoteczne, a takze zarysowanie wizji jej rozwoju w naj-
blizszym okresie.

1 Ogélnopolska Konferencja Metodologiczna ,Geografia polska na progu
trzeciego tysigclecia”, Krakéw-Zakopane, 1998, I Forum - Geografia u progu
XXI w., Krakéw 2004, 2 - Forum - Wplyw rozwoju nauk geograficznych na
proces ksztatcenia spoteczeristwa oraz promocje wiedzy geograficznej w Polsce,
Sosnowiec, 2005, 5 - Forum - Geografia wobec probleméw wspétczesnosci,
Bydgoszcz 2011 oraz opublikowanych ksigzek jak np.: Stan i perspektywy
rozwoju geografii w Polsce, Bydgoszcz 2008, Geografia wobec probleméw te-
razniejszosci i przysztosci, Poznan, 2004, Rola i miejsce geografii osadnictwa
w systemie nauk geograficznych, Bydgoszcz 2005, 9 toméw poswieconych
Podstawowym koncepcjom i ideom geografii wydanych w latach 2005-2014
i innych, oraz wielu artykutéw publikowanych w czasopismach, np.: Banski
2010, Lisowski 2012, czy Plit 2013.
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Inicjatorami panelu byli Stanistaw Liszewski oraz Andrzej Sulibor-
ski, a wiec profesorowie reprezentujgcy pokolenie geograféw odcho-
dzace juz z czynnego zycia zawodowego. Byly co najmniej trzy przy-
czyny zorganizowania spotkania:

1) trwajace od dawna i nadal nie rozwigzane trudno$ci geografii
z okreSleniem jej przedmiotu i dziedziny, ktére sg sporne i stabo
osadzone na ptaszczyZnie ontologicznej, co wynika z nie istnienia
w strukturze wiedzy geograficznej podstawowych teorii i zaste-
powanie ich przez odrebne konkurencyjne pretorie (systemowa,
chorologiczng, krajobrazowg, srodowiskows, interakcyjna, regio-
nalna),

2) wymiana myS$li na temat istoty geografii miedzy pokoleniami, kto-
rych edukacja geograficzna odbywata sie w réznych warunkach
kadrowych, technicznych i politycznych, co moze mie¢ wptyw
na rozumienie i pojmowanie gtéwnych senséw teoretycznych
i metodologicznych naszej nauki,

3) zaniepokojenie i troska o przysztos$¢ i kierunki dalszego rozwoéj geo-
grafii w zwigzku ze zmianami, jakie dokonujg sie w strukturze pol-
skiej nauki oraz organizacji edukacji szkolnej i akademickie;j.

Obecna sytuacja geografii zar6wno w strukturze nauki polskie;j,
jej organizacja instytucjonalna, jak gasnaca rola w edukacji spoteczen-
stwa pozwala postawié teze, o koniecznosci szybkiej rewitalizacji na-
szej nauki. Przemawiaja za tym nastepujace przestanki:

1) zmiana pokoleniowa, w ktérej odchodza w stan spoczynku geogra-
fowie wychowani jeszcze przez profesoréw wyksztatconych
na paradygmacie geografii klasycznej i przekazujacych idee geo-
grafii jako jednej nauki,

2) wyczerpywanie sie dotychczasowego sposobu uprawiania geogra-
fiiz, na co wskazuje wyrazny spadek zapotrzebowania na wiedze
geograficzng w zyciu spotecznym i gospodarczym,

3) nieche¢ do zmian i utrzymujaca sie silna tendencja do zachowania
status quo w zakresie struktury wiedzy i dotychczasowych sposo-
béw nauczania oraz jej przekazu praktyce spoteczno-gospo-
darczej,

2 Badania empiryczne majg w wiekszos$ci charakter regionalny lub lokalny
i niewiele wnosza do istniejacej wiedzy ogdlnej o zjawiskach i procesach, bada-
nia teoretyczne stanowig z kolei bardzo waski marginesu zainteresowan geo-
graféw i co najwyzej uzupelniajg istniejace juz w naukach spotecznych koncep-
cje teoretyczne.
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4) stabe zainteresowanie Srodowiska problemem teoretyzacji wiedzy
geograficznej3, ktéra nie daje zadnego impulsu do zmiany sposobu
my$lenia i petryfikuje stan istniejacy,

5) konkurencyjne problematyki badawcze, w obrebie samej geografii
spoteczno-ekonomicznej, nie méwigc juz o catej geografii, nie od-
wotuja sie do zadnej geograficznej teorii podstawowej, co powo-
duje chaos poznawczy i podatnos$¢ na okresowe mody tematyczne.

W konsekwencji badacze szukajg uznania i wsparcia teoretycznego
w innych, bardziej rozwinietych pod tym wzgledem, dyscyplinach nau-
ki (socjologia, ekonomia, antropologia spoteczna, psychologia spotecz-
na i inne). W ten spos6b badania geograficzne wzbogacaja i poszerzajg
pola badawcze innych pokrewnych nauk, kosztem samej geografii,
stajac sie dla tych dyscyplin czesto nowym impulsem rozwojowym (np.
dla ekonomii - nowa geografia ekonomiczna, czy socjologii - socjologia
przestrzenna) oraz podstawg do tworzenia nowych kierunkéw stu-
diow np. takich, jak gospodarka przestrzenna, turystyka a ostatni row-
niez i geoinformacja.

Konkludujac mozna z cala odpowiedzialno$cig stwierdzi¢, ze geo-
grafia w ogdle, w tym geografia spoteczno-ekonomiczna, jest w okresie
przetomowym, w ktéorym wazg sie jej losy jako nauki oraz przedmiotu
edukacji. Dlatego nalezy podja¢ intensywne dziatania przywracajace
geografii nalezne miejsce w systemie nauki, edukacji i praktyce spo-
teczno-gospodarczej. Dlatego celami dyskusji byty: wymiana pogladéw
nad aktualnym stanem geografii spoteczno-ekonomicznej w Polsce
oraz prdba stworzenia diagnozy jej zagrozen, identyfikacja og6lnych
pogladéw dotyczacych perspektyw rozwojowych geografii, widzianych
przez pryzmat trzech pokolen geograféw oraz préba sformutowania
dziatan strategicznych prowadzacych do wzmocnienia roli geografii
jako nauki, przedmiotu edukacji spoteczenstwa oraz dyscypliny prak-
tycznej.

W ksigzce przedstawiono poglady czotowych geograféw polskich
zajmujacych sie problematyka geografii spoteczno-ekonomicznej oraz
autoryzowane wypowiedzi innych uczestnikéw panelu.

Pokolenie pierwsze (starsze osoby po 70 roku zycia), stanowia
profesorowie bedacy dzisiaj na emeryturze, ale uczestniczacy jeszcze

3 Wedtug Chojnickiego 2011, ,Brak podstawowych teorii w strukturze
wiedzy geograficznej sprawia, ze konceptualne modele przedmiotowe okre-
$lajace dziedzine przedmiotowg geografii zawarte s3 w odrebnych preteo-
riach (...), ktére ,moga by¢ traktowane jako konkurencyjne hipotezy przed-
miotowe wyznaczajace rézny charakter i zakres dziedziny geografii, a wiec
w réznym stopniu okreslajg pole badawcze geografii”, innymi stowy powoduja
jej rozcztonkowanie przedmiotowe oraz rozpad, co skutkuje postrzeganiem
geografii jak nauki niedookres$lonej zaréwno w znaczeniu przedmiotowym
jak i co wazniejsze teoretyczno-metodologicznym.
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czynnie w zyciu naukowo-dydaktycznym geograféw. Swoje studia roz-
poczeli w koncu lat 50. i na poczatku lat 60. XX w. Jest to pokolenie,
ktére co najmniej 20-30 ostatnich lat (do pierwszych latach XXI wie-
ku), przez swoje publikacje i promowanie nowych kadr, formowato
ksztatt polskiej geografii spoteczno-ekonomicznej. Byli oni wychowani
przez nauczycieli, ktorych poglady i koncepcje ksztaltowaly geogra-
ficzng sSwiadomo$¢ badawczg w okresie powojennym. Opierata sie ona
co najmniej na dwoch podstawowych wzorcach badawczych; odcho-
dzacym wzorcu klasycznym (np. profesorowie: St. Zajchowska, L. Stra-
szewicz, ]. Ernst, M. Dobrowolska i inni) oraz rozwijajacym sie dyna-
micznie w latach 1953-1973 wzorcu scjentystycznym (np. profesoro-
wie: K. Dziewonski, St. Leszczycki, ]. Kostrowicki, L. Kosinski, Z. Choj-
nicki, A. Kuklinski i inni). Pokolenie uksztattowane na tych wzorcach
tworzyto polska geografie od potowy lat 60. XX w. do pierwszego
10-lecia XXI w. W czasie ich edukacji i dzialalno$ci naukowej odbyty
sie dwie wazne konferencje teoretyczno-metodologiczne, ktére wypra-
cowaty obowigzujgcy w latach nastepnych model uprawiania geografii
spoteczno-ekonomiczne;j.

Pierwsza, ktéra odbyta sie w Osiecznej (w 1956 r.), wycisnela za-
sadnicze pietno na rozwoju naukowym i organizacyjnym geografii oraz
wptlyneta na przyszly sposéb edukacji geograficznej. Konferencja
w Osiecznej, pod wptywem panujacych w dwczesnej nauce trendow,
przyjeta specjalizacyjny model rozwoju. Polegal on na wyré6znieniu
subdyscyplin geograficznych jako oddzielnych nauk o sprecyzowanym
przedmiocie badania w obrebie, ktérych prowadzone s studia szcze-
gbétowe. Model ten uformowat strukture branzowg geografii oraz pre-
ferowat badania empiryczne wykorzystujace techniki laboratoryjne
(wzorem innych nauk przyrodniczych) i statystyczno-matematyczne.
W konsekwencji przekaz tresci geograficznych w procesie edukacyj-
nym stat sie przekazem branzowym, a model edukacji holistycznej
zastapil model wiedzy sumacyjnej. W geografii spoteczno-ekonomicz-
nej preferowano Kkierunki specjalizacji produkcyjno-przestrzennej
(geografia rolnictwa, geografia przemystu) oraz ludnosciowo-osad-
niczej (geografia ludnosci, geografia osadnictwa), ktére miaty wzmac-
niac socjalistyczny rozwdj kraju, kosztem tresci spotecznych i humani-
stycznych. Podstawg filozoficzng nowego modelu uprawiania geografii
staly sie empiryzm, pozytywizm i przyrodniczy materializm stanowig-
ce istote scjentyzmu, ktéry stat sie powszechnie obowiazujaca doktry-
ng badan geograficznych. Rozwoj technik badan i formalizacja ich wy-
nikow byty droga do ,unaukowienie” geografii oraz miaty jej utatwic
wspoéltprace z praktyka gospodarcza. Dotychczas istniejacy dualizmu
teoretyczno-przedmiotowy w geografii (geografia fizyczna - geografia
spoteczno-ekonomiczna) zastgpita multidysyplinarnos¢ kazdej z nich,
a zbior subdyscyplin, bez uprzednio wypracowanej teorii podstawo-
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wej, nazwano ,naukami geograficznymi”. W perspektywie nowa for-
muta geografii doprowadzita do rozpadu fundamentu naukowego geo-
grafii, utracenia jej dualistycznego charakteru (fizyczno-spotecznego)
oraz holistyczno-kompleksowego podejscia. Upadta geografia regio-
nalna i jej kompleksowa metoda badania w konsekwencji monografia,
jako synteza geograficzna, utracita range pracy naukowej. Podwazony
zostat sens geografii jako dziedziny przyrodniczo-humanistycznej, kt6-
rej idea gtéwna wyrazona byta w pojeciu srodowisko cztowieka ($ro-
dowisko geograficzne). Realne odciecie sie od naczelnej idei geografii
skutkuje dzisiaj jej staba pozycja w systemie nauki i systemie eduka-
cyjnym, a nawet kwestionowaniem jej potrzeby istnienia jako nauki.
W miejsce dawnej geografii zaproponowano zbiér nauk szczegoto-
wych, ktéore jednak nie wypelniajg powstatej luki w wiedzy, o czym
$wiadczg liczne préby powotania nowych syntetycznych dyscyplin, bez
tradycji ich uprawiania i wtasnego dorobku teoretyczno-metodologicz-
nego (np. gospodarka przestrzenna czy nowa geografia ekonomiczna).

Druga z konferencji odbyta sie w Rydzynie (w 1983 r.) i stanowita
swego rodzaju konfrontacje pogladéw pokolenia tworzacego model
geografii powojennej (dzisiaj juz niezyjacego lub z racji wieku nie
uczestniczgcego w dyskursie geograficznym), z mlodymi wdwczas
geografami (dzisiejsze pokolenie I i II).

Konferencja w Rydzynie, z réznych wzgledéw nie wptyneta zasad-
niczo na dalsze losy catej geografii, przede wszystkim z tego wzgledu,
ze nie sformutowala jej zasadniczych senséw jako nauki w kontekscie
rozwoju specjalistycznego i w tym znaczeniu mozna jg okresli¢ jako
konferencje zmarnowanych szans. Konferencja ta, poddata watpliwos¢
jedynie obowiazujacy dotychczas paradygmat badawczy geografii wy-
wodzacy sie z filozofii pozytywistycznej i preferujacy podejscie scjen-
tystyczne. Zwrdécono wowczas uwage na réznorodne mozliwosci po-
dej$¢ teoretyczno-metodologicznych (Maik, Rembowska, Suliborski,
red. 2014), zwtaszcza na antyscjentystyczne, odwotujace sie do filozofii
humanistycznych. Wykorzystanie tych podejs¢ w badaniach geogra-
ficznych stato sie mozliwe dopiero dzieki zmiang politycznym, jakie
dokonaty sie w Polsce na poczatku lat 90. XX wieku. Umozliwity one
w pelni proces otwarcia geografii na inne nurty badawcze, charaktery-
styczne dla krajow demokratycznych. Konferencja w Rydzynie byta
jednak pierwszym impulsem zapowiadajacym zmiany, ktére rozpocze-
ly proces ewolucyjnego przechodzenia geografii do fazy, ktéra prof.
Maik (2015) nazywa postparadygmatyczng i postpozytywistyczna.
Najogo6lniej mowiac charakteryzuje ja pluralizm teoretyczno-meto-
dologiczny i poznawczy, wyrazajacy sie m.in. rozwojem geografii spo-
tecznej i nurtu humanistycznego, wzmocnieniem badan osadniczo-
-ustugowych a ostabieniem nurtu produkcyjno-przestrzennego. Plura-
lizm badawczy, chociaz postepuje wolno, jest akceptowany wspétcze-



14 Andrzej Suliborski

$nie przez wiekszo$¢ geograféw spoteczno-ekonomicznych, co nalezy
uzna¢ za istotny dorobek pokolenia I (najstarszego). Ich charaktery-
styczng cechg jest przywigzanie do jednos$ci geografii oraz ogdlna jej
dobra znajomos$¢, co wigze sie z systemem edukacji geograficznej
na poziomie szkolnym i akademickim, oraz wzglednie ograniczona
jeszcze specjalizacja naukowa.

Pokolenie drugie - srednie, decyduje dzisiaj o charakterze i kie-
runkach badan naukowych oraz zmianie procesu dydaktycznego (oso-
by 55-61 lat). W strukturach naukowych i akademickich petnig oni
aktualnie najwazniejsze funkcje dzieki czemu nadajg charakter przed-
miotowy, organizacyjny i teoretyczno-metodologiczny wspotczesnej
geografii spoteczno-ekonomicznej. Geografowie ci rozpoczeli studia
w poczatkach lat 70. XX w., a ich kariera akademicka przypada na okres
dominujgcego jeszcze paradygmatu scjentystycznego oraz w czasie
fermentu intelektualnego zwigzanego z konferencja w Rydzynie. Wy-
chowani zostali w duchu geografii pozytywistycznej (okres studiow
i uzyskania doktoratu), niewatpliwej stusznosci koncepcji ,nauk geo-
graficznych” oraz specjalizacji zawodowej dzieki, ktorej stosunkowo
latwo osiggna¢ mozna sukces. Ich dojrzaty rozwéj naukowy przypada
juz na faze geografii pospardygmatycznej, ktorej stali sie czesto wspoét-
twércami. Znamienng cechg wiekszosci cztonkéw tego pokolenia jest
bardzo dobre przygotowanie metodyczne oraz wyraZnie zaznaczona
juz specjalizacja naukowa, prowadzaca do swoistego separatyzmu
i egoizmu przedmiotowego, stad gtdwnymi ptaszczyznami porozumie-
nia sg wspolnoty intereséw organizacyjnych i dydaktycznych.

Trzecie pokolenie - mlode to geografowie, ktérzy stosunkowo
niedawno uzyskali stopnie dr hab., a ich wiek generalnie nie przekra-
cza 50 roku zycia. Od tego pokolenia, zaleze¢ bedg nowe sformutowa-
nia teoretyczne i metodologiczne (teoretyzacja) oraz okreslenie zna-
czenia praktycznego i funkcji edukacyjnych polskiej geografii spotecz-
no-ekonomicznej w okresie najblizszych 15-20 lat.

Geografowie ci studia ukoniczyli w latach 90. XX w. w nowej juz sy-
tuacji politycznej Polski i organizacyjno-programowej studiéw geogra-
ficznych. Ich edukacja geograficzna oraz rozwoj naukowy przebiegaty
w trybie specjalizacyjnym i duchu ,nauk geograficznych”, jako formal-
nie tylko powigzanych dyscyplin. W zwigzku z tym, jest to pokolenie
w wiekszos$ci o stabej znajomosci i rozumieniu sensu geografii jako
nauki kompleksowej, a takze bardzo ograniczonych zainteresowaniach
teoretyczno-metodologicznych problemami catej geografii. Pozycja
naukowa przedstawicieli tego pokolenia zostata uzalezniona od systemu
parametryzacji nauki, stad caty ich wysitek skierowany jest na uzyski-
wanie punktéw a nie rozwigzywanie probleméw naukowy. Punkty wa-
runkuja dostep do pieniedzy na badania i awans zawodowy (zdobywa-
nie stopni i tytutdw naukowych). System parametryczny sprzyja konku-
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rencji, alienacji spotecznej i pogtebianiu specjalizacji zawodowej, w kt4-
rej tatwiej uzyskac potrzebne punkty i sukces. Pogtebiona refleksje teo-
retyczna nad sensem prowadzonych badan i ich znaczeniu w budowaniu
catosci wiedzy geograficznej (co najwyzej branzowej)staje sie mato efek-
tywna w wyscigu o punkty i granty naukowe. Uwaga badaczy jest skie-
rowana na szybkie sposoby zdobywania punktéw, w mniejszym stopniu
na istote samego poznania naukowego. Dla tego pokolenia kryterium
uczestnictwa w konferencji staje sie czesto nie samo znaczenie proble-
mu naukowego, a raczej mozliwos$¢ pdzniejszej publikacji w czasopi$mie
dobrze punktowanym.

W trakcie panelu przedmiotem rozwazan i dyskusji byly nastepuja-
ce problemy:

1. Istota i sens geografii spoteczno-ekonomicznej (jej tozsamos¢)
na tle innych dyscyplin pokrewnych - moje rozumienie geogra-
fii spoteczno-ekonomicznej w konteks$cie innych dziedzin po-
krewnych.

2. Diagnoza i uzasadniona ocena stanu wspdiczesnej polskiej geo-
grafii spoteczno-ekonomiczne;j.

3. Gtowne zagrozenia rozwoju polskiej geografii oraz ich podsta-
wowe przyczyny.

4. Kierunki dziatan strategicznych prowadzacych do wzmocnienia
roli geografii spoteczno-ekonomicznej jako nauki i podniesienia
jej prestizu spotecznego (jakie dziatania powinnismy podjaé
aby geografia spoteczno-ekonomiczna stata sie dyscypling po-
trzebng i kto te dziatania powinien inicjowaé?).

Ksigzka sktada sie z trzech zasadniczych czeSci obejmujacych arty-
kuty, napisane przez zaproszonych przedstawicieli pokolen geogra-
ficznych, oraz autoryzowane wypowiedzi uczestnikéw panelu. Nie
do wszystkich problemdéw autorzy artykutéw i dyskutanci byli wstanie
ustosunkowac sie w sposob szeroki i wyczerpujgcy. Wine za to ponosi
jedynie organizator panelu, ktéry by¢ moze zbyt szeroko, jak na jedno
spotkanie, zakreslit pole dyskusji. Mimo tego, zaprezentowane przez
trzy pokolenia geograféw spoteczno-ekonomicznych poglady same
w sobie stanowia juz duza warto$¢, a ponad to uswiadamiajg istniejace
miedzy nami réznice oraz wskazujg na kwestie, co do ktdérych jestesmy
zgodni. Wiedza o naszych sadach i ich poréwnanie moze by¢ dobrym
punktem wyjscia do sformutowania strategii rozwoju dyscypliny, ktére;j
trud opracowania powinni podjac¢ koledzy aktualnie i w najblizszej przy-
sztosci sprawujacy rézne funkcje kierownicze w strukturach uniwersy-
teckich, PAN-owskich i towarzystwach naukowych, a takze osoby, ktdére
swoja twdrczoscia naukowa okreslajg pozycje geografii wérdéd innych
nauk i wypracowujg aktualne i przyszte kierunki badan geografii spo-
teczno-ekonomiczne;j.
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Autorzy ksigzki w swoich artykutach i wypowiedziach przedstawili
juz wiele stwierdzen i wnioskéw dotyczacych stanu geografii oraz
wskazali na dziatania, ktére moga przyczynia¢ sie do wzmocnienia
znaczenie geografii w systemie nauk i w Zyciu spoteczno-gospodar-
czym kraju. Zawarte w niej mysli sg swoistym miedzypokoleniowym
drogowskazem, ktory nalezy wykorzysta¢ opracowujac koncepcje
zmian, jes$li chcemy by geografia stanowita wazng nauke i przedmiot
edukacji.

Opublikowana tutaj wymiana mysli i dyskusja miedzypokoleniowa
jest by¢ moze jedng z ostatnich mozliwosci przedstawienia swoich
pogladéw dotyczacych zrozumienia senséw geografii i wizji jej rozwoju
przez pokolenie senioréw, oraz ich poréwnania z geografia wspétcze-
sng, oraz zarysowania przysztosci.

Andrzej Suliborski



