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W historii polskiej my$li geograficznej dzial geografii zwigzany ze
spoteczenstwem ewoluowat od geografii handlowej w drugiej potowie
XIX w., poprzez antropogeografie w pierwszej potowie XX w., do geo-
grafii ekonomicznej i geografii spoteczno-ekonomicznej w drugiej po-
towie ubiegtego stulecia. Formalnie najpierw wyodrebnita sie na po-
czatku XX w. na uczelniach ekonomicznych geografia ekonomiczna,
uznawana przez niektérych geograféw za cze$¢ 6wczesnej antropo-
geografii (Sujkowski 1907). Pierwszym polskim geografem, ktdéry zde-
cydowanie postulowat koniecznos$¢ podziatu przedmiotowego geogra-
fii w systemie nauk byt Stanistaw Nowakowski (1934-35), kierownik
pierwszego zaktadu geografii gospodarczej na polskim uniwersytecie
(1924 1.).

Zmiany treSci geografii cztowieka zwigzane byly w duzej mierze
z zawarto$cig warstwy wyjasniajgcej. Najpierw eksponowano uwarun-
kowania historyczne i gospodarcze (geografia handlowa W. Pola), po-
tem podkre$lano znacznie czynnikéw przyrodniczych w ksztattowaniu
zjawisk i proceséw spotecznych lub zalecano stosowac geograficzny
spos6b patrzenia na zjawiska spoteczne, czyli rozpatrywanie ich jako
»Zawitego splotu czynnik6w”, bez popadania w jaki$ determinizm (Or-
micki 1932, s. 119). Juz w latach 30. ubiegtego wieku polskie srodowi-
sko geograféw dostrzegto, zZe geografia cztowieka zmierza ku geografii
statystyczno-ekonomicznej i demograficznej. Nowej wizji geografii
cztowieka (w istocie geografii spoteczno-ekonomicznej) bliskie byty
zwlaszcza prace Wiktora Ormickiego i Stanistawa Leszczyckiego (Li-
sowski 2012).

Po 1945 r. powotywano jeszcze nowe katedry antropogeografii na
uniwersytetach, ale stopniowo zastepowano antropogeografie - geogra-
fig spoteczno-gospodarczg, a pdZniej ekonomiczng. Ogoélnopolskie spo-
tkanie geograféw w Osiecznej w 1955 r. nadato temu dziatowi nauk geo-
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graficznych ostatecznie nazwe ,geografii ekonomicznej” (Leszczycki
1956). Po Il wojnie $wiatowej poSwiecano coraz wiecej uwagi czynni-
kom pozaprzyrodniczym, najpierw gtéwnie ekonomicznym, a pdZniej
takze spotecznym, politycznym i kulturowym w ksztattowaniu struktur
i proceséw przestrzennych, cho¢ nie zanikta idea uwzgledniania ,zawi-
tego splotu czynnikéw” (Lisowski 2012).

W latach 80. cata geografia ekonomiczna zaczeta by¢ coraz czeSciej
okres$lana mianem geografii spoteczno-ekonomicznej w zwigzku z pro-
cesem jej ,uspoleczniania” i dazenia do wiekszego upodmiotowienia
cztowieka w geografii, m.in. poprzez wprowadzenie elementéw oceny
do badan dziatalno$ci cztowieka i pierwiastka humanistycznego (Ry-
kiel 1985, Libura 1990). Wzrosto przekonanie, zZe nawet jesli uznamy
geografie za dyscypline t3czaca sktadniki przyrodnicze i spoteczne,
cztowieka i Ziemie, to ta ostatnia jest rozpatrywana z punktu widzenia
wartosci i potrzeb spotecznych. Zobiektywizowane spojrzenie na $ro-
dowisko cztowieka uzupetniono badaniami postrzegania i warto$cio-
wania skutkéw uzytkowania i ksztattowania przestrzeni. W koncu
XX w. polska geografia doswiadczyta cultural turn, cho¢ intensywnosé
tego procesu odbiegata od skali przemian charakterystycznych np. dla
geografii anglojezycznej (Rembowska 2003).

Ekonomizacja wprowadzita do geografii spoteczno-ekonomicznej
wzorzec uprawiania nauki empirycznej, z metodami ilo§ciowymi i prak-
tycznymi celami badan, a uspotecznienie subdyscypliny pogtebito
przeobrazenia filozoficzno-metodologiczne, wptyneto na zmiane kon-
cepcji i wizerunek catej dyscypliny, ktorej istotna cechg stat sie plura-
lizm przedmiotowy i metodologiczny. Pluralizm ten wplywa na nie-
jednoznaczno$¢ podziatéw wewnetrznych geografii spoteczno-ekono-
micznej.

PROBLEMY Z TOZSAMOSCIA POLSKIE]
GEOGRAFII SPOLECZNO-EKONOMICZNE]

Wedtug jednej ze wspotczesnych definicji przedmiotu badan geo-
grafia spoteczno-ekonomiczna zajmuje sie ,szeroko pojetg sferg spo-
teczna, a wiec zjawiskami gospodarczymi, politycznymi, kulturowymi,
ludno$ciowymi i osadniczymi w ujeciu przestrzennym, regionalnym
i ekologicznym” (Chojnicki 1996, s. 20).

Na czym polega oryginalno$¢ geografa spoteczno-ekonomicznego
jako producenta wiedzy? Mozliwe s3 dwa podejscia do tego problemu.
Faktycznie nie s3 one niczym nowym i nawigzuja do gtebokiej tradycji
geografii, poniewaz odwotujg sie z jednej strony do postulatu formu-
towania prawidtowosci ,geograficznych” (przestrzennych, regional-
nych, ekologicznych), a drugiej strony do weryfikacji zidentyfikowa-
nych prawidtowosci w okre$lonych miejscach na Ziemi (por. Ormicki
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1937). Zjawiska i procesy okreslonej kategorii w okreSlonych miej-
scach na powierzchni ziemi ulegaja cigglym zmianom. Funkcje po-
znawcze geografii polegaja z jednej strony na aktualizacji faktéw, iden-
tyfikacji prawidtowosci w zakresie atrybutéw i relacji (uktadéw) prze-
strzennych, ale zmierzajg takze do weryfikacji znanych juz prawidto-
wosci z nauk spotecznych. Wyrazny zwrot geografii cztowieka na prze-
tomie wiekéw od struktur przestrzennych ku procesom rozwoju uczy-
nit przestrzen raczej ptaszczyzna odniesienia do badan tej problema-
tyki, co jest jeszcze bardziej zblizyto geografie do nauk spotecznych
i roznego rodzaju Area Studies. Czyzby sprawdzity sie oczekiwania
Leonarda Guelke’go (1977, 53), Ze wazniejsze staje sie poszukiwanie
wyjasnienia samej dziatalno$ci cztowieka na Ziemi, nizZ domniemanych
praw przestrzennych tej dziatalno$ci?

Oryginalno$¢ badan geografii spoteczno-ekonomicznej polegataby na:

a) Identyfikacji prawidtowos$ci w zakresie formy przestrzennej oraz
relacji oddziatywania w miejscu i na odlegto$¢ miedzy ré6znymi ka-
tegoriami zjawisk i proceséw, z odwotaniem do podstawowych
koncepcji przedmiotowych w geografii spoteczno-ekonomiczne;.

b) Weryfikacji znanych juz prawidtowosci, ze wzgledu na oddzialtywa-
nie ograniczen i uwarunkowan o charakterze regionalnym i lokal-
nym. Teoretycznie winny by¢ to prawidlowosci wskazane powyzej
(), ale w ostatnich dekadach pojawito sie wsrod geograféw prze-
konanie, Ze moga to by¢ réwniez prawidtowosci formutowane przez
inne nauki spoteczne (Chojnicki 1996, Coe i in. 2007, Aoyama i in.
2011).

Geografia spoteczno-ekonomiczna, podobnie jak nauki spoteczne, ze

wzgledu na stopien og6lnosci twierdzen i ich pewnos$¢ tworzy czesciej

generalizacje niz teorie sprawdzajace sie w wiekszej liczbie przypad-
koéw. Generalizacje empiryczne, przyjmujace forme prawidtowosci

o charakterze lokalnym lub regionalnym, stanowig w geografii spo-

teczno-ekonomicznej gtéwny sktadnik nieopisowej wiedzy naukowe;j

(Chojnicki 201143, s. 66). Dlatego w wiekszym stopniu przedmiotem

zainteresowan wspotczesnej geografii spoteczno-ekonomicznej s3 zja-

wiska i procesy ekonomiczne, spoteczne, polityczne i kulturowe, rozpa-
trywane w okreslonym kontekscie. Wazne jest otoczenie tych zjawisk

i procesow, ich kontakt z tym otoczeniem lub podleganie oddzialtywa-

niu tego otoczenia. Oryginalnos$¢ geografa spoteczno-ekonomicznego

jako producenta wiedzy polega wiec na ,catosciowym ujeciu” proble-
mow (Maik 2007), poprzez weryfikacje prawidtowosci ekonomicznych

(spotecznych, politycznych), ze wzgledu na oddzialywanie ograniczen

i uwarunkowan o charakterze regionalnym i lokalnym.

Poglad, Ze wspotczesna geografia spoteczno-ekonomiczna jest mniej
zwigzana z dziedzing ekonomii, socjologii lub tez nauk politycznych,
poniewaz ,kontekstualizuje” pewne zjawiska i procesy w réznych
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zwiagzkach z innymi zjawiskami spotecznymi i przyrodniczymi (por.
Coe i inni 2007) jest jednak dyskusyjny. W przesztos$ci naturalne byto
przypisywanie uje¢ interdyscyplinarnych geografii z powodu ograni-
czonego ich znaczenia dla innych dyscyplin, dla ktérych problemy in-
terdyscyplinarne lub lokalne uwarunkowania znanych prawidtowosci
wydawaty sie mato warto$ciowe w sensie poznawczym. Ujecie prze-
strzenne umozliwia odej$cie od metanarracji i przejScie do wiekszej
kontekstualizacji probleméw, co jest zjawiskiem powszechnym w nau-
kach spotecznych.

Poczatkowo badania przestrzenne w innych naukach spotecznych
mialy gtéwnie funkcje poznawcze. Byly narzedziem porzadkowania
informacji o $wiecie lub narzedziem poszukiwan interdyscyplinarnych
uje¢ teoretycznych i metodologicznych. Wspoétcze$nie badania prze-
strzenne w wielu dyscyplinach naukowych wymusity zaméwienia pu-
bliczne i oczekiwania wiekszego udziatu fadunku aplikacyjnego w wy-
nikach badan. W rezultacie lawinowo powstaja jednostki akademickie
zwigzane z naukami spotecznymi okreslajgce swoj zakres zaintereso-
wan poprzez obszar a nie zakres tematyczny. W naukach spotecznych
wzrasta przekonanie, Ze wiedza regionalna i lokalna nalezy przede
wszystkim do nauk stosownych stuzac podejmowaniu decyzji w zakre-
sie polityki spotecznej, gospodarczej i ekologicznej (Chojnicki 2004).
Jesli jakie$ zjawisko lub proces w skali lokalnej lub regionalnej, staje
sie przedmiotem badan z marginalizowaniem kwestii formy lub struk-
tury przestrzennej, to w takiej sytuacji zaciera sie juz granica miedzy
geografem spoteczno-ekonomicznym a reprezentantem innych nauk
(Lisowski 2007).

Tabela 1. Geografia spoteczno-ekonomiczna a inne dyscypliny naukowe

Dyscyplina naukowa Problematyka transdyscyplinarna

Historia Historia formy przestrzenne;j

Ekonomia Organizacja przestrzenna gospodarki

Socjologia Struktury spoteczno-przestrzenne

Psychologia Postrzeganie przestrzenii zachowania
przestrzenne

Ekologia Ekosystem miejski

Nauki o kulturze Wartosci przestrzenne i komunikacja
spoteczna

Nauki polityczne, prawo, zarzadzanie Zarzadzanie przestrzeni

Urbanistyka, architektura Planowanie i ksztattowanie przestrzeni

Zrédto: opracowanie wiasne.

Przedstawiona w tabeli 1 problematyka bliska geografii spoteczno-
ekonomicznej stanowita lub stanowi w coraz wiekszym stopniu przed-
miot zainteresowan innych dyscyplin naukowych: spotecznych, humani-
stycznych lub technicznych. Ponadto geografia spoteczno-ekonomiczna
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czesciej wykorzystuje wiedze z innych dyscyplin (az w 85%), gdy hi-
storia w 70%, pedagogika 68%, ekonomia 48%, (Stachowiak i Bajerski
2012). Zgodnie z opiniag Adama Groblera (2006, s. 250-251) zapozy-
czenia faktow iich ,uteoretyzowanie” czerpane z innych nauk wptywa
na traktowanie geografii jako nauki idiograficznej, ale zdaniem Davida
Harvey’a (1969, s. 124), aktualnie antropologa w New York State
University, fakt zapozyczania wiedzy nie stanowi o podlegtosci i wtér-
nosci, ale jest ,koniecznym dostosowaniem do bardziej ztoZonych pro-
bleméw badawczych”. Utrzymanie konkurencyjnosci przez geografa
w takich warunkach wymaga statego poglebiania znajomosci dorobku
metodologicznego i teoretycznego innych dyscyplin, podjecia préb
tworzenia wtasnych koncepcji teoretycznych i konfrontacji wtasnego
dorobku takze poza geografia. Sytuacja ta prowadzi jednak do rozmy-
cia tozsamosci geografii cztowieka i sktania czasami do silniejszej iden-
tyfikacji geografow z innymi dyscyplinami, 1acznie z przejSciem do
struktur innych dyscyplin naukowych (ekonomia, zarzadzanie, socjo-
logia). Przeksztatcenia te zdaniem Andrzeja Jankowskiego (2013)
sprawiaja, ze cze$¢ subdyscyplin geograficznych wymaga juz redefinicji
zakresu badawczego z wyraznym okres$leniem, gdzie jeszcze jest geo-
grafia a gdzie juz nig nie jest!l. Podobne problemy majg historycy, ale
ich tozsamos$¢ oparta na przesztos$ci (umiejetnosci analizy Zrédet) jest
zdecydowanie mocniejsza niz geograficzna odwotujaca sie do prze-
strzeni, gtbwnie w teraZniejszoSci.

,Catosciowe” podejsécie geograféw do zjawisk i proceséw spotecz-
nych wspotgra ze stabnaca konsolidacja nauk spotecznych na rzecz ich
hybrydyzacji (Elster 2010). Jednak w mojej opinii, jesli uznamy za pod-
stawowg ceche geografii spoteczno-ekonomicznej badania ,obszaro-
we” i ,caloSciowe” to te dwie podstawy tozsamos$ci zostaly powaznie
zagrozone, z jednej strony przez postmodernistyczne odchodzenie od
metanarrarcji ku kontekstom, a z drugiej strony przez dynamiczny
»Spatial turn” w naukach spotecznych, wymuszony koniecznoscia sto-
sowania doraznych rozwigzan probleméw spotecznych w danym miej-
scu. Ponadto scalanie wiedzy przez geograféow jest raczej deklaratyw-

1 Wiele zagadnien przeszto na grunt rozwazan ekonomicznych, spotecz-
nych, socjologicznych, kulturowych i innych, stosujgc metody charaktery-
styczne dla tych dyscyplin. Zatem ta cze$¢ subdyscyplin geograficznych wy-
maga redefinicji zakresu badawczego z wyraznym okresleniem, gdzie jeszcze
jest geografia a gdzie juz nia nie jest. Patrzac z perspektywy ostatnich kilku lat
dziatalno$ci w CK odnosze wrazenie, Ze przesuniecie geograficznej tematyki
badawczej w kierunku tychze nauk, tylko pozornie poszerzyliSmy nasz zakres
badawczy, bardziej bowiem te pograniczne dyscypliny poprzez swe metody
badawcze, wchtaniajg nasza tematyke i wykazuja (bronig) jako ich wtasna,
a my to wyraznie akceptujemy (z opinii prof. A. Jankowskiego dla Zespotu
ds. Struktury i Organizacji Geografii KNG).
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ne, poniewaz silniej zaznaczona jest stale rosngca réznorodnos¢
przedmiotowa niz dokonywanie syntez2.

Poniewaz kontekstualne i cato$ciowe podejscia sa tradycyjnymi ka-
nonami tozsamosci geografii prawdopodobnie sg one w stanie zapewni¢
w najblizszym czasie egzystencje geografii spoteczno-ekonomicznej po-
$rod nauk spotecznych. Czynnikiem sprzyjajacym bedzie zapewne fakt,
Ze w rzeczywistosci przestrzenne (obszarowe) studia pozostajg ciagle
peryferiami w naukach spotecznych. Odmienne tradycje poszczegdlnych
dyscyplin nadaja studiom przestrzennym charakter komplementarny,
cho¢ przejawom kooperacji towarzyszy rywalizacja. World Social Science
Report (2010) wsréd nowych pdél badawczych nauk spotecznych do-
strzega wktad geografii i wymienia m.in. analize przestrzenng (spatial-
turn), ale zdaniem I. Wallerstein’a (1996) geografia nie byta przypisy-
wana do nauk spotecznych wtasnie z powodu niedoceniania aspektéw
przestrzennych w tych dyscyplinach. Obecnie z jednej strony gtosi sie
,koniec geografii” wskutek pomniejszania roli odlegtosci i deterytoriali-
zacji w organizacji spotecznej, a z drugiej strony ro$nie zainteresowanie
zbiorowo$ciami terytorialnymi ze wzgledéw teoretycznych, poniewaz
spoteczenstwo epoki globalizacji jest dynamiczng strukturg o rosnacej
roli relacji zewnetrznych (Lisowski, 2007).

Stosunek do przestrzeni w naukach spotecznych jest wiec ciggle
dwuznaczny. Prawdopodobnie jest to uwarunkowane wta$nie obawa-
mi odejscia od uniwersalizmu w najwazniejszych naukach spotecz-
nych. Czasowa konceptualizacja zycia spotecznego, wymuszona przez
traktowanie czasu jako istotnej warto$ci ekonomicznej, doprowadzita

2 Zaleta koncepcji przedmiotowych geografii jako catosci przestrzennych
byto kreowanie separatyzmu przedmiotowego dyscypliny, zardwno w wersji
substancjalnej, jak i metodologicznej. Holizm w geografii okazat sie tylko po-
zornie silng strong dyscypliny. Ze wzgledu na ztozono$¢ badanych catosci jest
to zadanie wymagajace przede wszystkim dobrego przygotowania metodycz-
nego w zakresie nauk integracyjnych (teoria uktadéw, cybernetyka, synerge-
tyka). Wspoétczesnie wyzwaniem dla geografii staje sie teoria ztoZonoSci za-
stosowana m.in. przez M. Batty’ego (2013) w wyja$nianiu funkcjonowania
wspotczesnych miast. Teoria ztozonosci to ,zestaw pojec, ktore probuja wyja-
$ni¢ ztozone zjawisko nie wyttumaczalne przez tradycyjne (mechanistyczne)
teorie. Integruje pomysty pochodzace z teorii chaosu, psychologii poznawczej,
informatyki, biologii ewolucyjnej, ogélnej teorii systemoéw, logiki rozmytej,
teorii informacji i innych dziedzin pokrewnych w badaniach systemoéw natu-
ralnych i sztucznych, nie poprzez ich uproszczenie (rozbijajac je na czesci
sktadowe). Uznaje, Ze zloZzone zachowanie wynika z kilku prostych zasad,
a wszystkie zlozone systemy sg sieciami wspotzaleznych czesci, ktére oddzia-
tuja wzajemnie, zgodnie z tymi zasadami” (definicja za: http://www.business
dictionary.com/definition/complexity-theory.html).
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do marginalizacji Swiadomos$ci przestrzennej oraz przestrzennej roz-
norodnosci $wiata spotecznego w spoteczenstwie industrialnym (Soja
1989), ale state postponowanie przestrzeni ma zapewne uwarunko-
wania metodologiczne, bowiem przestrzen charakteryzuje nieporéw-
nywalnie wieksza obfito$¢ wtasciwych struktur formalnych niz ujecie
czasowe zjawisk (Chojnicki 1988). W przeszto$ci w koncepcji prze-
strzeni ekonomicznej przestrzen fizyczna byta determinantg zachowan
(Srodowisko, odlegto$¢). W teorii sieci i aktora przestrzen fizyczna
traci w istocie swa autonomie, poniewaz w sieci, zastepujacej nie tylko
pojecie przestrzeni ale i struktury, ktadzie sie nacisk na dynamiczne
powigzania miedzy podmiotami - jednostkami, grupami spotecznymi,
instytucjami (Bingham, Thrift 2000).

Geografowie sg zapewne bardziej konkurencyjni w jednoczesnym
rozpatrywaniu réznych skal przestrzennych (lokalna, regionalna, glo-
balna) tych samych zjawisk i proceséw, ale wspotczes$nie skale prze-
strzenne maja czesSciej charakter relacyjny, a nie hierarchiczny, a przy
tym tworzone sg na podstawie relacji spotecznych (Domanski 2004).

DIAGNOZA STANU WSPOLCZESNE] POLSKIE]
GEOGRAFII SPOLECZNO-EKONOMICZNE]

Dazenie do uzyskania statusu nauki o funkcjach poznawczych
i technicznych popchnety geografie w potowie XX w. w kierunku nauki
multidyscyplinarnej, co doprowadzito do degradacji spéjnosci meryto-
rycznej, z zachowaniem tylko wiezi spoteczno-organizacyjnych i aka-
demickich. Proces ten ulega stale pogtebieniu wskutek rosnacej konku-
rencji na rynku naukowym. State poszerzanie i pogtebiania wiedzy
w matym srodowisku naukowym prowadzito do rozwoju wspétpracy
z pokrewnymi dyscyplinami, ktére jednoczes$nie zwrdcity sie w kie-
runku uje¢ Srodowiskowych, przestrzennych i regionalnych, zastrze-
zonych poczatkowo dla geografii (Lisowski 2013). Kwestie zwigzane
z organizacja przestrzeni lub relacjami spoteczenstwa i Srodowiska
staty sie problemami uniwersalnymi ze wzgledu na walory aplikacyjne,
cho¢ w przesztosci wydawaly sie mato wartosciowe w sensie poznaw-
czym dla wielu innych dyscyplin. Dostrzezono powszechnie warto$¢
poznawczg i aplikacyjne walory probleméw interdyscyplinarnych lub
lokalnych uwarunkowan znanych prawidtowosci, co podwazyto mo-
nopol geografii (Lisowski 2011). Nagle, w epoce globalizacji okazato
sie, ze inne dyscypliny s3 w stanie dostarcza¢ warto$ciowej wiedzy
o problemach globalnych, krajowych lub lokalnych3.

3 Geografowie polscy nie doswiadczyli jeszcze tak spektakularnych cioséw
jak geografowie anglojezyczni. Wprowadzenie do ksigzki Davida Landesa
w 1998 r. (Wealth and poverty of the nations) na temat ,koniecznos$ci” likwi-
dacji zaktadu geografii w Uniwersytecie Harvarda na dtugo bedzie zapamieta-
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Wieksze sukcesy odnosita geografia spoteczno-ekonomiczna w epoce
nauki multidyscyplinarnej, w okresie dominacji funkcji poznawczych
nauki, wzglednej izolacji poszczeg6lnych dyscyplin, ich silnej autono-
mii, Z przewazajacg wewnetrzng krytyka wynikéw badan, sceptycyzmu
wiodgcych dyscyplin naukowych wobec uje¢ interdyscyplinarnych,
wzglednej trwatos$ci struktur nauki i ,egalitarnych” zasad finansowa-
nia, wreszcie wyraznej potrzeby legitymizowania pewnych decyzji
politycznych przez nauke. Role geografii w ksztattowaniu panstwa
narodowego w Europie jest trudno przeceni¢. W Niemczech (1874)
wprowadzano nawet rozporzadzenia zalecajagce powotywanie katedr
geografii na panstwowych uniwersytetach (James, Martin 1981). Jesz-
cze w okresie miedzywojennym cztonkostwo w Polskim Towarzystwie
Geograficznym byto zaszczytem, o czym $wiadczyta liczba cztonkéw —
nie geograféw. Okres funkcjonowania welfarestate tez byt w sumie
przyjazny dla geografii. Wtedy instytucje panstwowe wykazywaty duze
zainteresowanie studiami diagnostycznymi i ekspertyzami niezbed-
nymi do planowania przestrzennego, a geografowie okazywali sie
w tym zakresie czesto bardziej konkurencyjni od reprezentantéw in-
nych dyscyplin (Peet, Thrift 1989).

Wspaniate dla geografii spoteczno-ekonomicznej lata 60 i 70. ubie-
gtego wieku zostaly podsumowane przez Antoniego Kuklinskiego
(1982), ktoéry uznat za sity motoryczne rozwoju: tworczy i zdyscypli-
nowany entuzjazm po 1956 r., szerokie otwarcie geografii polskiej na
geografie $wiatowa, wprowadzenie specjalizacji badawczej, dobrze
funkcjonujgce wiezi teorii i praktyki, poprzez efektywna wspotprace
z instytucjami planistycznymi oraz innymi dyscyplinami naukowymi
zajmujacymi sie badaniami przestrzennymi, wreszcie doskonale rozwi-
jajaca sie wspotprace miedzypokoleniowg. Te podstawowe czynniki
doprowadzilty do sformutowania konkurencyjnego paradygmatu ba-
dawczego, z zestawem przewodnich pytan badawczych i problemdw.
Nie bez znaczenia byta obecnos$¢ licznych osobowosci geograficznych,
tworzacych efektywne zespoty badawcze, a zarazem ksztattujacych
pozytywny wizerunek spoteczny dyscypliny. Osobowosci te sprawiaty,
ze jak napisat Bogodar Winid (1996) w biogramie Stanistawa Lesz-
czyckiego: ,Przewodniczacy Rady Panstwa czy Minister Obrony Naro-

ne w $wiadomosci czytelnikéw na $wiece (w Polsce ukazato sie juz Il wyda-
nie), podobnie jak komentowanie w mediach jako najlepszych publikacji geo-
graficznych, prac przygotowanych przez fizjologa Jareda Diamonda w 1997 r.
(Guns, germs, and steel) lub ekonomiste Jeffreya Sachsa i in. w 2001 r. (Geo-
graphy of poverty and wealth). Dopetnieniem tych wydarzen byto opubliko-
wanie Raportu Banku Swiatowego w 2009 r. pt: Shapingeconomicgeography,
bez udzialu geograféow (!). Pojawily sie krytyczne recenzje Raportu Davida
Harveya i Allana Scotta, ale sygnat poszedt w $§wiat.
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dowej byli zainteresowani geografia”. W potowie XX w. polskiej geo-
grafii spoteczno-ekonomicznej nadano funkcje o charakterze technicz-
nym, jako dziedzinie wiedzy stuzacej przeksztatceniom przestrzeni
fizycznej, zwtaszcza w skali krajowej, w zwigzku z potrzebami plano-
wania przestrzennego. Geografowie szybko dostrzegali te nisze na po-
graniczu nauki i praktyki (majgc pewne do$wiadczenia z lat 30. ubie-
gtego wieku), co zapewnito jej prawdziwy rozkwit instytucjonalny
w latach 50.1 60. XX w. (Jahn, 1990).

Porazki doswiadczyta geografia spoteczno-ekonomiczna w epoce
nauki transdyscyplinarnej, rozwoju nauk integracyjnych, silnych prefe-
rencji dla badan stosowanych, wzrostu rywalizacji o $rodki na badania,
wzrostu plynnosci struktur instytucjonalnych nauki, komercjalizacji
wiedzy naukowej, wzrostu potencjalnych miejsc wytwarzania tej wie-
dzy. Radykalnie zmienity sie kryteria oceny dorobku badawczego. En-
tuzjazm twdrczy po zwrocie polityczno-ekonomicznym w 1989 r.
(a nawet wczesniej, jak wykazata konferencja w Rydzynie) byt nieza-
przeczalny, ale na poczatku XXI w. dezintegracja przedmiotowa ulegta
pogtebieniu, nastapito prawdziwe rozproszenie zainteresowan badaw-
czych, wzrosto znaczenia sktadnika faktograficznego, co byto niejako
uzasadnione odkrywaniem zmieniajgcego sie $wiata, zabrakto konsen-
su w sprawie okreslenia gtéwnych problemoéw badawczych, zaznaczyta
sie slabsza reprezentacja na forach miedzynarodowych, niezaleznie od
sukcesu w organizacji Regionalnej Konferencji MUG w 2014 r. Do tego
trzeba doda¢, ze spatial turn w innych naukach ograniczyt konkuren-
cyjnos¢ geografii, a w Srodowisku mowi sie coraz czesciej o utrzymuja-
cym sie konflikcie miedzypokoleniowym (Plit 2013).

Dotkliwe dla geograféw jest ostabienie tradycyjnej funkcji kulturo-
wo-informacyjnej, odpowiedzialnej za ksztaltowanie samo$wiadomo-
Sci geograficznej spoteczenistwa (Lisowski 2011). Nauka spoteczna
i nauka o przyrodzie ograniczajg znaczenie geografii w edukacji szkol-
nej. Ciagle istnieje zapotrzebowanie na ujmowanie rzeczywistos$ci
w wyjasniania proste i komunikatywne dla szerszego grona odbior-
céw, ale geografowie sporadycznie prezentuja problemy polityczne,
ekonomiczne i spoteczne innych krajéw w mediach*.

4 W rankingu szko6t wyzszych Perspektyw 2013 wyrdzniono kategorie kie-
runkéw przyrodniczych, w ktérym umieszczono, poza biologia, geologia, oce-
anografia, takze geografie, ale za odrebny kierunek studiéw uznano wiedze
o krajach i regionach (sic!), w ktérym znalazty sie orientalistyka, europeistyka,
studia amerykanistyczne, euroazjatyckie, a wiec wszelkiego rodzaju Area Stu-
dies. Kolejnym przejawem postponowania geografii spoteczno-ekonomicznej
sa Podstawy programowe z komentarzami MEN. W o$miu tomach geografia
pojawia sie wytacznie w tomie dotyczacym edukacji przyrodniczej, natomiast
wyeliminowano catkowicie geografie z edukacji historycznej i obywatelskiej
obejmujacej sfere nauk spotecznych.
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Ta temporalna komparatystyka stanu geografii spoteczno-ekono-
micznej wymaga w koncu pewnego komentarza. Poniewaz kwestia
rozzalenia geograféw wobec odbioru spotecznego geografii nie ograni-
cza sie tylko do okresu wspotczesnosci (o symptomach kryzysu w geo-
grafii polskiej zaczeto pisa¢ na poczatku lat 80.) i tylko polskiej geogra-
fii. Nasuwa sie pytanie, czy jest to wynikiem niesprawnosci geografow
w ksztattowaniu wizerunku dyscypliny, czy jest to raczej kwestia szer-
szych spotecznych okolicznos$ci ograniczajacych oddziatywania geogra-
fii? Nie chciatbym, aby zabrzmiato to jako usprawiedliwienie, ale sytu-
acja ta w $wietle przedstawionych faktow wskazuje, ze zewnetrzne
uwarunkowania wydajg sie mie¢ istotne znaczenie w ksztaltowaniu
pozycji subdyscypliny. Doktadnie takie same problemy ma geografia
w Stanach Zjednoczonych w zakresie wizerunku spotecznego (por.
Murphy i in. 2005). Cho¢ $wiadomo$¢ geograficzna spoteczenstwa
amerykanskiego jest niska, na pewno nie mozna zarzucic¢ tylu stabosci
akademickiej geografii amerykanskiej, co polskiej (por. Bariski 2010).

Sytuacja geografii na rynku naukowym ma ztozone uwarunkowania.
Z jednej strony nieustanne rozszerzanie zakresu przedmiotowego ba-
dan utrudnia uksztattowanie jednolitego wizerunku geografii wsréd
innych dyscyplin, ale z drugiej strony to wilasnie réznorodno$¢ jest
zawsze podstawa tozsamosci geografii. Globalizacja i spatial turn skto-
nity wiele innych dyscyplin naukowych do zainteresowania sie stu-
diami obszarowymi i relacjami przestrzennymi zjawisk, a nowe pro-
blemy podejmowane przez geograféw uznawane s3g czesto w $wiado-
mosci spotecznej za przedmiot badan reprezentantéw innych nauk.
Paradoksalnie w ekonomii powré6t do nowych uje¢ przestrzennych
w latach 90. tgczyt sie nawet z postugiwaniem sie nazwa ,geografia”
(tzw. nowa geografia ekonomiczna), gdy w Polsce nazwa ,geografia”
jest stopniowo usuwana z szyldéw jednostek akademickich, a limity na
studiach utrzymywane s3, dzieki uruchamianiu nowych kierunkéw
studiéw. Powotywane nowe kierunki studiéw w jednostkach geogra-
ficznych eksponujg aplikacyjne aspekty wiedzy i umiejetnosci, ktérych
z niejasnych powodéw zabrakto w programach geografii w ostatnich
dekadach. Nie jest tez zrozumiate - dlaczego wielu geografow wtacza
sie w dziatania zmierzajace do nadania statusu dyscypliny gospodarce
przestrzennej, a sceptycznie zapatruje sie na wyodrebnienie dyscyplin
geograficznych? Czy jest to juz ukryte przekonanie o koricu geografii,
ktéra jednak ciggle gwarantuje formalnie funkcjonowanie w struktu-
rach nauki? (Lisowski, 2013).
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GLOWNE ZAGROZENIA ROZWOJU POLSKIE]
GEOGRAFII SPOLECZNO-EKONOMICZNE]

Za najwazniejsze zagrozenia uznaje sie w srodowisku polskich geo-
graféw przejmowanie problematyki tradycyjnie przypisywanej geogra-
fii przez inne dyscypliny oraz podwazanie statusu geografii jako nauki,
prowadzace do spadku prestizu w $rodowisku naukowym, wsrdd elit
polityczno-menedzerskich oraz w spoteczenstwie (Wectawowicz 1999,
Liszewski i in. 2008, Lisowski 2012).

Ostabienie tozsamo$ci w geografii spoteczno-ekonomicznej jest
w uwarunkowane rowniez ostabieniem wewnetrznej spoistosci, braku
pojeciowej jednosci oraz wielosci akceptowanych orientacji filozoficz-
no-metodologicznych (Lisowski 2012). Z jednej strony ten pluralizm
wzbogaca i umozliwia dostep do nieznanych obszaréw wiedzy w danej
dyscyplinie (Maik 2007), ale z drugiej strony ta swoista anarchia prowa-
dzi do nadmiernej wewnetrznej fragmentacji, a co gorsza przenikania do
nauki pogladéw na $wiat marginesowo zwigzanych z nauka (Chojnicki
2011b). Wbrew oczekiwaniom, eksponowanie jako podstawy tradycyj-
nej tozsamosci geografii — uje¢ syntetycznych, w potgczeniu z przyje-
ciem krytycznej odmiany nauki, zwigzanej z okreslonymi orientacjami
doktrynalno-ideologicznymi (postmodernizm, feminizm), moZe nada-
wac geografii na zewnatrz status bardziej konsumenta niz wytworcy
wiedzy, a nawet dezawuowac jej wizerunek naukowy (Mulligan 2003,
Castree 2005, Grobler 2006). Z kolei komercjalizacja nauki wymusita
wzrost znaczenia funkcji technicznej zwigzanej z szeroko rozumianym
ksztaltowaniem przestrzeni w skali lokalnej i regionalnej, co zblizyto
geografie do nauk stosowanych. Ten kierunek przemian wydaje sie do-
raznie do$¢ atrakcyjny ze wzgledu na obecne kryteria finansowania na-
uki, ale konsekwencje dtugofalowe mogg okaza¢ sie niekorzystne, po-
niewaz utrwalg wizerunek geografii jako konsumenta wiedzy.

Jeszcze powazniejszym problemem wydaje sie inna kwestia. Czy
w epoce nauki transdyscyplinarnej (por. Lisowski 2007, 2011) oraz
powstajacych ciggle nauk integracyjnych (np. systemy Ziemi, nauka
0 rozwoju zrownowazonym) s3a jeszcze podstawy do okreslania specy-
fiki przedmiotowej geografii przez odwolywanie sie do uje¢ catoscio-
wych? W nowych specjalno$ciach i naukach integracyjnych, dostrzega
sie czesto wktad geografii w tematyke przestrzenna, ale geografia jest
zwykle traktowana jako nauka pomocnicza, komponent geograficzny
czesto jest utozsamiany z przyrodniczym, a np. w studiach miejskich
problematyka zwigzana z geografia cztowieka obejmuje przede
wszystkim: uzytkowanie ziemi, migracje i transport (Bowen i in. 2010).
Zdaniem L. B. Turner’a II (2002) najwiekszym zagroZeniem dla geogra-
fii nie sa tradycyjne dyscypliny, ale wtasnie nowo powstajace nauki
integracyjne.
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Wsréd innych wazniejszych zagrozen w rozwoju badan polskiej
geografii spoteczno-ekonomicznej nalezy wymieni¢: nadmierne roz-
proszenie zainteresowan badawczych, brak konsensusu w sprawie
gtownych problemoéw, ostabienie ujec holistycznych i sktadnika teore-
tycznego, niska uniformizacje sposobéw konceptualizacji badanych
zjawisk, mato restryktywng instytucjonalng kontrole wynikéw oraz
fakt, ze wielu badaczy zaczyna teoretyzowanie od podstaw i dziata na
wtlasng reke, a wyniki badan nie kumuluja sie, co niejako jest zwigzane
z olbrzymim rozproszeniem tematyki w do$¢ matym liczebnie $rodo-
wisku naukowym.

Nie mniej niepokojacymi zagrozeniami rozwoju polskiej geografii
spoteczno-ekonomicznej jest rosngca metodologiczna, czasami sprze-
towa przewaga dyscyplin i specjalnosci konkurencyjnych, przejawy
w $rodowisku geograféw fundamentalizmu (préoby reanimacji starych
wzorcéw uprawiania geografii spoteczno-ekonomicznej) oraz sytua-
cjonizmu (ucieczka do dyscyplin pokrewnych - badania / dydaktyka),
przy stabszym natezeniu dziatan naprawczych, ktérych pilna potrzeba
tkwi jednak w $wiadomosci geografow (Lisowski 2007, Liszewski i in.
2008). Last but not least wzrost rywalizacji o $rodki finansowe i stu-
dentéw prowadzi do atomizacji o$rodkéw geograficznych, co moze
utrudniaé¢ wspdlne dzialania w najblizszej przysztosci. Spektakularnym
przyktadem jest kwestia wyboru wiodacego lub wiodacych polskich
czasopism geograficznych.

KIERUNKI DZIALAN STRATEGICZNYCH

Wydaje sie, Ze wspotczesnie brakuje spotecznego przekonania, Ze
geografia jest nauka ,potrzebng” (Prawelska-Skrzypek 1991). Na prze-
tomie wiekéw geografia spoteczno-ekonomiczna nie byta w stanie
szybko przystosowaé sie do zupetnie nowych warunkéw funkcjono-
wania. Stabos$¢ koncepcji przedmiotowej, problemy z tozsamoscig, brak
sformalizowanej pozycji w strukturze nauki w warunkach postepuja-
cego uspotecznienia tematyki badawczej (formalnie jest subdyscypling
w dziedzinie nauk przyrodniczych!) oraz rosngca rywalizacja o finan-
sowanie badan z problematyki przenikajacej tez do innych dyscyplin,
okazaty sie zbyt duzym wyzwaniem.

Ewentualne dziatania naprawcze moga by¢ trudne do przyjecia dla
srodowiska (por. Liszewski i in. 2008), poniewaz tacza sie z mato po-
pularnymi dziataniami projako$ciowymi, ktére moga by¢ odczytywane
nawet jako zamach na wolno$¢ mysli w pracy naukowej w spoteczen-
stwie stawiajacym wysoko w hierarchii wartos$¢ ,wolno$¢”. By¢ moze
dlatego nikle s3 efekty podejmowanych dotychczasowych dziatan.
W moim przekonaniu wiekszg role beda odgrywaly dziatania w po-
szczegblnych osrodkach geograficznych niz dziatania kolektywne. Sa
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one juz wymuszone centralnie przez aktualny system ewaluacji insty-
tucji nauki i szkolnictwa wyzszego.

Wsrod gtéwnych zadan strategicznych na najblizsze lata, wymaga-
jacych realizacji w Srodowisku geograféw jest niewatpliwe zapobiega-
nie anarchizacji postepujacego procesu dezintegracji wewnetrznej
geografii spoteczno-ekonomicznej, niszczacej tozsamos$¢ subdyscypli-
ny. Ograniczenie réznorodnos$ci tematycznej mozna osiggnac poprzez
okreslenie priorytetow badawczych. Towarzyszy¢ temu powinny pro-
by okreslenia konkretnej tematyki badawczej — co sie powinno badac
i czego sie oczekuje? Nie jest to tatwe zadanie. Sam bytem $wiadkiem
na spotkaniu Komisji Miejskiej MUG, gdy zarzut o ,niegeograficznosci”
prezentacji spotkat sie z komentarzem odwotujacym sie do opinii pre-
zydenta Association of American Geographers Alberta Brighama (1915),
ze geografig jest to — co robig geografowie oraz pogladéw Richarda
Hartshorne’a (1959), ze przedmiotem badan geografii sa wszystkie
problemy wazne aktualnie dla spoteczenstwa.

W Swiatowej literaturze brak dzieta eksponujgcego kanony wiedzy
geograficznej, ale moze nalezy rozwazy¢ projekt realizacji pracy zbio-
rowej na temat wkiadu geografii spoteczno-ekonomicznej do wiedzy
ogo6lnej. Praca to powinna by¢ skierowana do studentdéw i szerokiego
odbiorcy. To moze mie¢ wieksze znaczenie dla wizerunku subdyscy-
pliny niz podjecie przez geograficzne konsorcjum duzego projektu ba-
dawczego w NCN lub NCBIRS.

Kolejny krok to dazenie do podwyzszenia standardéw badan, w tym
kwestia oceny publikacji i procedura nadawania stopni i tytutow. Kwe-
stia ta byla wielokrotnie poruszana podczas spotkania oceniajgcego
dorobek polskiej geografii po konferencji w Rydzynie (Maik i in. 2014).
W opinii Zbigniewa Taylora (2014, 55-56) stabosci geografii nalezy
upatrywaé w rzeczywistej dominacji podejscia klasycznego w geografii,
licznych pracach przyczynkarskich i zbyt stabym osadzeniu prac
w koncepcjach teoretycznych nauk spotecznych. Paradoksalnie nie-
rzadko wtasnie ten ostatni element jest wskazywany jednoczesnie jako
zagrozenie dla tozsamosci subdyscypliny. Zmiany w sferze badawczej
powinny znaleZ¢ odzwierciedlenie w ksztalceniu akademickim, po-
przez ,reanimacje” specjalnosci studiow zwigzanych z geografia spo-
teczno-ekonomiczng, zastepowana w programach studiéw przez nowe
kierunki: gospodarke przestrzenng, turystyke lub studia miejskie.

5 Royal Geographical Society planuje wydanie kilkutomowej publikacji
najwazniejszych artykutéw geograficznych w celu promocji Geografii. Jedy-
nym kryterium, ktére musi spetni¢ publikacja, to 4000 cytowan w artykutach
indeksowanych na Web of Science (informacja uzyskana od dr. hab. Bogdana
Zagajewskiego we wrzesniu 2015 r.).
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Sprawa samych studiow moze mie¢ z reszta kluczowe znaczenie
w podejmowaniu dziatan naprawczych geografii spoteczno-ekonomi-
cznej, w zwigzku z postepujacym w ostatnich latach w wielu o$§rodkach
geograficznych ubytkiem liczby studentéw, zwtaszcza na kierunku
geografia.

Odejscie od usilnego nadawania geografii spoteczno-ekonomicznej
profilu nauki stosowanej jest mato realne (Liszewski 2011). Warunkuje
to wspodiczesne przekonanie o koniecznosci bezposredniego wkiadu
nauki w procesy rozwojowe i podwyzszanie standardu zycia spoteczen-
stwa. Geografia spoteczno-ekonomiczna, jako nauka stosowana, zajmu-
jaca sie ksztaltowaniem s$rodowiska i gospodarowaniem przestrzenia
jest ciagle konkurencyjnym komponentem na rynku naukowym.

Ksztattowanie profilu badawczego i edukacyjnego geografii spo-
teczno-ekonomicznej powinno uwzglednia¢: monitoring rynku pracy,
znajomos$¢ oczekiwan pracodawcéw, wspoéiprace z dyscyplinami po-
krewnymi oraz z praktykami (firmami, instytucjami). Wydaje sie, Ze
sytuacja subdyscypliny ulegtaby znacznej poprawie, gdyby udato sie
wreszcie wprowadzi¢ w zycie uporzadkowane zasady planowania
przestrzennego i przywrdcono obowigzek planowania przestrzennego
na wszystkich szczeblach administracji. Kompetencje ,cato$ciowe”
i ,przestrzenne” geografa niewatpliwie mogltyby by¢ wtedy docenione.
Niedawna dyskusja na temat wprowadzonej (w wersji do$¢ okrojonej)
dyrektywy krajobrazowej wykazala, ze jest to duze wyzwanie. To by-
taby, by¢ moze ta nisza naukowo-aplikacyjna, ktérej zabrakto dla geo-
grafii zaraz po 1989 roku. Twércy transformacji wychodzili zapewne
z zatozenia, Ze tego rodzaju ograniczenia, bo tak spotecznie bytyby
przede wszystkim odbierane te regulacje, moga przynie$s¢ dodatkowe
problemy w toku transformacji, a nawet przyczynic¢ sie do opdznienia
realizacji oczekiwanych zmian strukturalnych.

Dyskusyjna jest sprawa, czy powinny by¢ kontynuowane préby wy-
dzielenia geografii spoteczno-ekonomicznej jako odrebnej subdyscy-
pliny w strukturze nauki. Ta kwestia tgczy sie z kwestig jeszcze bar-
dziej dyskusyjna, czy przyszto$¢ geografii lezy w podtrzymywaniu do-
tychczasowej suwerennosci, czy wejsciu w Scislejsza kooperacje z po-
krewnymi dyscyplinami lub specjalnosciami. W projektach reform or-
ganizacji systemu szKkolnictwa pojawiaja sie koncepcje ograniczenia
liczby przedmiotéw, a oszczedne gospodarowanie Srodkami finanso-
wymi zmusza do ustalania list priorytetowych dyscyplin, kierunkéw
i o§rodkéw badawczych. W takiej sytuacji geografia spoteczno-ekono-
miczna mogtaby by¢ ewentualnym komponentem nowej ,nauki prze-
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strzennej” (Spatial Science)®. Problematyka struktur i proceséw prze-
strzennych zjawisk spotecznych mogtaby sie zaja¢ sie nowa dyscyplina,
stosowana nauka spoteczno-przestrzenna o charakterze zintegrowa-
nym. Jak juz wspomniano, w rzeczywisto$ci przestrzenne studia pozo-
stajg ciggle peryferiami w stosunku do twardych jader innych nauk
spotecznych (ekonomii, socjologii, psychologii). Dotychczas nie wyod-
rebniono formalnie jako dyscypliny ani geografii ekonomicznej, ani
gospodarki przestrzennej, ani ekonometrii przestrzennej, ani psycho-
logii srodowiskowej, co wskazuje na pewien dystans gremiéw nauko-
wych wobec uje¢ przestrzennych. W dobie wzmozonej rywalizacji
wspoéltpraca z pewnymi pokrewnymi dyscyplinami wydaje sie godna
rozwazenia, cho¢ uzyskanie korzystnych warunkéw takich negocjacji
wydaje sie mato obiecujgce w istniejacej sytuacji.

Jon Elster (2010) przewiduje, Zze mikroekonomia (ekonomia beha-
wioralna) i psychologia spoteczna beda uprzywilejowanymi dziedzinami
nauk spotecznych w najblizszej przysztoSci. Zainteresowanie geografii
wyjasnianiem zachowan przestrzennych zwigzane byto z ekonomizacjg
i psychologizacja geografii spoteczno-ekonomicznej w latach 60. i 70
ubiegtego wieku. Kierunek ten jest silnie wypierany przez podejscie
eksponujgce uwarunkowania spoteczno-kulturowe dziatalnosci czto-
wieka. Utrwala to wizerunek geografii spoteczno-ekonomicznej, jako
dyscypliny syntetyzujacej rzeczywisto$¢ spoteczno-przestrzenna, w tym
dyscypliny eksponujacej réznorodnos¢ i indywidualizm geograficzny
obszaréw. Wyraza to rosngca popularnos¢ nowych orientacji filozoficz-
no-metodologicznych i doktrynalno-ideologicznych, majacych utatwic
zrozumienie skomplikowanych przemian wspétczesnego $wiata. By¢
moze o stusznosci tej drogi przekonuje transdyscyplinarna kariera nau-
kowa Davida Harvey’a i Y-Fu Tuan’a? Niewatpliwie ta humanistyczna
wizja geografii spoteczno-ekonomicznej petni istotng role w ksztattowa-
niu samo$wiadomosci spotecznej, ale taki wizerunek subdyscypliny ma
ograniczone znaczenie w podnoszeniu prestizu naukowego?.

Historia mysli geograficznej to nieustanne zmagania miedzy nada-
niem wiedzy geograficznej charakteru bardziej uniwersalnego oraz
kultu konkretnego faktu, podkreslajacego rozmaito$¢ i osobliwosci
sktadnikow przestrzeni ziemskiej (Burt 2005). To ostatnie podejscie

6 Liczny udzial geograféw spoteczno-ekonomicznych w dziataniach na
rzecz powotania dyscypliny gospodarka przestrzenna $wiadczy, ze Srodowi-
sko nie wyklucza takiej alternatywy w najblizszej przysztosci.

7 A takim wydarzeniem bylo na przyktad zamieszczenie w czasopi$mie
»Science” (2014) recenzji pracy M. Batty’ego (2013) , The new science of ci-
ties” (MIT Press, Cambridge Mass), w ktorej Batty pokazuje, jak zastosowanie
matematycznego modelowania i teorii ztozono$ci moze zwiekszy¢ nasza wie-
dze o miastach.
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byto charakterystyczne dla orientacji klasycznej w geografii cztowieka
z licznymi pracami o charakterze przyczynkarskim. Dlatego niepokoja-
cym zjawiskiem jest radykalny zwrot kulturowo-spoteczny we wspoét-
czesnej geografii cztowieka. Moze to oznacza¢ porzucenie dazen do
modelu geografii spoteczno-ekonomicznej jako nauki analitycznej i jej
modelu empiryczno-naukowego (Chojnicki 2011b). Problem geografii
taczy sie w duzej mierze nie tylko z niejasno okre$lonym przedmiotem
badan, ale rowniez z niemozno$cig rozwigzania jednej z zasadniczych
kwestii filozoficzno-metodologicznych - relacji miedzy uniwersali-
zmem a réznorodnoscig. Pluralizm bez uniwersalizmu, staje sie indy-
widualizmem, a w spotecznym kontekscie anarchizmem (Kuczynski
1990), dlatego najwiekszym wyzwaniem wspdiczesnym pozostaje cia-
gle zachowanie rownowagi miedzy ekspansja réznorodnosci, a ele-
mentami uniwersalizmu w geografii spoteczno-ekonomicznej (Lisow-
ski 2001, Lisowski 2007).
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