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Etnografia historyczna w ujeciu Bohdana Baranowskiego
(w 100. rocznice urodzin Mistrza)

Bohdan Baranowski
(1915-1993)

Bohdan Baranowski, wybitny polski historyk, doktor honoris causa Uni-
wersytetu Bodzkiego, urodzit sie 15 lipca 1915 r. w Warszawie. Jego zycie
idzielo zostalo opisane, a takze docenione w szeregu publikacji, przewaznie
autorstwa uczniéw, czesto pisanych jeszcze za zycia Mistrza'. Przedstawiony jest

! Z. Kuchowicz, W. Szczygielski: Profesor dr hab. Bohdan Baranowski. W czterdziestolecie

pracy naukowej, ,,Rocznik Eédzki”, XXV, 1977, T. XXII, s. 5-14; A. Stroynowski, H. Ze-
rek: Bibliografia prac drukowanych prof. dr hab. Bohdana Baranowskiego, ,,Rocznik }.6dz-
ki” XXV, 1977, T. XXII, s. 15-34; J. Grobis: Czterdziestolecie pracy naukowej prof. dr
hab. Bohdana Baranowskiego, ,,Rocznik £.6dzki”, T. XXVIII, 1979, T. XXV, s. 347-348;
Z. Kuchowicz, W. Szczygielski: Wieczory autoréw t6dzkich oficyn wydawniczych. Boh-
dan Baranowski, £.6dZ 17 XII 1986, s. 5; W. Szczygielski, J. Janczak: Pamieci prof. Boh-
dana Baranowskiego, ,, Kronika. Pismo UL”, 1993, nr 4, s. 12-13; w. m.: Bohdan Baranow-
ski (1915-1993), ,,Prace i materialy do dziejéw stosunkéw gruzinsko-polskich”, R. III,
1993, s. 73-74; J. Janczak, W. Szczygielski: Bohdan Baranowski (1915-1993), ,,Rocznik
L6dzki”, T. XLI, 1994, s. 286-288; J. Kita, S. Pytlas: Profesorowie Uniwersytetu £.6dzkie-



w nich jako historyk polskich czaséw nowozytnych, w ktérego ,,(...) pracach
badawczych wyrézni¢ mozna trzy podstawowe nurty. Jeden z nich dotyczy histo-
rii gospodarczo-spotecznej Polski XVI-XVIII w., drugi — szeroko rozumianych
zagadnien historii kultury, trzeci wreszcie — historii politycznej wraz z historig
wojskowa”. Jednak w dotychczas opublikowanych pracach tylko Malgorzata
Golicka-Jablofiska zwrdcila uwage na zastugi Profesora w przezwyciezaniu
stereotypu metodologicznego klasycznej etnografii, ustalajac, iz ,(...) przez
dhugi okres Uniwersytet £.6dzki byt nieomal jedynym os$rodkiem naukowym,
w ktérym pod kierunkiem prof. dr. Bohdana Baranowskiego prowadzono bada-
nia z zakresu etnografii historycznej. W Katedrze Historii Polski XVI-XVIII w.
oraz w Pracowni Historii Gospodarstwa Wiejskiego PAN powstalo wiele zna-
czacych prac na temat historii rolnictwa, hodowli, rzemiosta, pozywienia, a takze
lecznictwa i stanu zdrowia ludnos$ci wiejskiej z terenu Leczyckiego i Sieradzkie-
go w XVIII w. Zywo interesowano sie historig obyczajéw ludowych oraz relik-
tami przedchrzescijanskich wierzen ludowych. W latach siedemdziesigtych roz-
poczeto badania nad przemianami mentalno$ci chlopa panszczyZznianego
w okresie pouwlaszczeniowym”’. Powyzej sformutowana uwaga zastuguje na
rozwiniecie prezentujace oryginalne zastugi Profesora w stworzeniu odrebnej
16dzkiej, ale promieniujacej do innych osrodkéw, szkoty etnografii historycznej.
Wypracowany przez Uczonego model, ubrany zostat w charakterystyczny gorset
realnosci, w ktorym nieche¢ do jalowego teoretyzowania pozwalala liczy¢ sie
w badaniach z historycznym konkretem i przedstawia¢ badany przedmiot
w okre§lonym czasie i ustalonej przestrzeni *.

Gdyby odnies¢ sformutowane w polowie lat 80. XX w. przez Aleksandra
Posern-Zielinskiego zakresy zainteresowan etnohistorii i etnografii historycznej
(poprzez przeniesienie najnowszych woéwczas uogélnienn z literatury anglosa-
skiej) do wynikéw prac badawczych B. Baranowskiego, to mozna dojs¢ do
whniosku, ze przedmiot Jego badan dotyczyt wymienionych subdyscyplin historii
i etnografii (etnologii) jako ,,(...) dyscyplina prowadzaca studia nad dziejami
ludéw i kultur przy zastosowaniu konceptualnego podejscia antropologicznego
wzgledem Zrédel historycznych analizowanych zgodnie z wymaganiami warszta-
tu historycznego konfrontowanych w toku badan ze Zr6dtami archeologicznymi,

go w latach 1945-1994, , Pro Memoria”, £.6dz 1995, s. 9-11; J. Kita, S. Pytlas: W stuzbie
nauki. Profesorowie Uniwersytetu £.6dzkiego w latach 1945-2004. ,,Pro Memorial”, £.6dz
2005, s. 14-16; M. Golicka-Jabtoniska: O pozytkach ptynacych z etnografii, ,,E.6dzkie Stu-
dia Etnograficzne”, XXXIV, 1995, s. 68; B. Golebiowski: Co po Glogerze?, ,,Wiadomosci
Kulturalne”, 1996, nr 7 (19), s. 9; MKS: Bohdan Baranowski (1915-1993), ,,Gazeta Wy-
borcza”, 31 maja 2004.

Z. Kuchowicz, W. Szczygielski: dz. cyt., s. 5-14.

3 M. Golicka-Jabtoriska: dz. cyt., s. 68.

Por. T. Mazur: Bohdana Baranowskiego model etnografii historycznej, £.6dz 1997, ss. 194.
(Praca magisterska napisana pod moim kierunkiem w Katedrze Etnologii UL; recenzent
prof. dr hab. J. K. Janczak).
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etnograficznymi i wszelkimi innymi danymi przydatnymi do rekonstrukcji prze-
sztosci kulturowej” °.

Zaznaczmy, niejako na marginesie koncepcji badan interdyscyplinarnych,
iz postulat Profesora — zwigzania historii z innymi dyscyplinami humanistycz-
nymi, pojawit sie jeszcze przed mysla o wzbogaceniu metodologicznym etnogra-
fii. Dotyczyl uwzglednienia dorobku orientalistyki, w szczegélnosci ,,Zrodet
orientalnych, w pracach badawczych dotyczacych historii Polski”®. Natomiast,
wypracowujac zreby nowego kierunku badan, najpierw postulowat przezwycie-
zenie tradycyjnego podejscia do Zrédet obu integrujacych sie nauk. Stwierdzit:
,DO0SE czesto pokutuje jeszcze w niektérych srodowiskach poglad, ktory chyba
nie ma zadnego uzasadnienia, ze etnograf w czasie swych badan moze ograni-
czy¢ sie tylko do tak zwanych zrédet etnograficznych, czyli przewaznie wywota-
nych, historyk natomiast powinien sie tylko ograniczy¢ do tzw. Zrodet historycz-
nych, czyli opisowych”’.

W obreb Zrodel, ktérych wykorzystanie powinno by¢ obowiazkowe w ba-
daniach etnografii historycznej, niedocenianych zreszta w kwestiach dotyczacych
demografii, zagadnienn spoleczno-zawodowych, rozwarstwienia spotecznego,
wyznan, struktury upraw i wlasnosci w rolnictwie, przemystu przetwérczego, czy
hodowli, docenil szczeg6lnie znaczenie materialéw statystycznych z konca
XVIII i poczatkéw XIX w. Wérdd nich uwzgledniat w szerokim zakresie ,,spisy
ludnosci” pochodzace juz z drugiej potowy XVIII w. oraz r6znego rodzaju spisy
gospodarcze przeprowadzone przez wladze pruskiego ,,0swieconego, absoluty-
zmu”, a dotyczace m.in. ziem polskich®. Ponadto, a moze przede wszystkim
w swoistym wianie dla zintegrowanej etnografii, planowat i zreszta w swoich
badaniach realizowal, poddanie analizie krytycznej nowych kategorii Zrddet, po
ktére dotychczas w badaniach siegano sporadycznie, a mianowicie: ,,(...) relacji
cudzoziemskich, literatury staropolskiej, prasy, kalendarzy, instruktarzy, memo-

A. Posern-Zielifiski: Etnografia historyczna, Etnohistoria, [w:] Stownik etnologiczny.
Terminy ogélne, pod red. Z. Staszczak, Warszawa—Poznan 1987, s. 91-92.
B. Baranowski: O potrzebie wspélpracy miedzy orientalistykq a historig Polski, ,,Zycie
Nauki”, T. II, 1947, nr 9-10, s. 1-7.
B. Baranowski: Historia kultury materialnej a etnografia, ,,Kwartalnik Historii Kultury
Materialnej”, R. 1964, nr 4, s. 770-771, Tegoz: Znaczenie Zrddel etnograficznych dla ba-
dan historycznych. Badania nad historia dawnej hodowli, ,,£.6dzkie Studia Etnograficzne”,
T. II, 1960, s. 83-96.
»W dotychczasowych badaniach historycznych, a tym bardziej historyczno-
etnograficznych, w matym stopniu uwzgledniano materialy statystyczne z konca XVIII
i poczatkow XIX w. A tymczasem Zrddta tego typu mogq mie¢ duze znaczenie dla r6znego
rodzaju zagadnien”. B. Baranowski: Zachodnia Kurpiowszczyzna w poczatkach XIX wie-
ku, [w:] Kurpie — Puszcza Zielona, pod red. A. Kutrzeba-Pojnarowej, T. I, Wroctaw 1962,
s. 81.
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riatéw, podrecznikéw, ksiag miejskich, rekopiséw z archiwéw zagranicznych,
materiatéw fotograficznych itp.””.

Zainteresowania etnografig historyczna, rozwiniete w sposéb dojrzaly w la-
tach 50. XX w., rozpoczely sie u Profesora tuz po II wojnie Swiatowej, wlasciwie
z chwila przybycia do Lodzi i podjecia pracy etatowej w tworzacym sie z Jego
istotnym udziatem Uniwersytecie £.6dzkim. W 1945 r., jak napisat: (...) zacza-
tem bada¢ dzieje chtopéw w Polsce w dobie poddariczo-pafiszczyznianej”'’.
Wydaje sie, ze dzieki temu w nowym dla Polski ustroju, ktéry miat stuzy¢ ,,lu-
dowi”, uzyskat szanse na zachowanie swej autonomii naukowej.

Podjecie problematyki wiejskiej, jako zasadniczego przedmiotu badania
klasycznej etnografii, badajacej kulture ludowa, zblizyto Profesora do zintegro-
wania tej nauki z historig. Pozegnat sie z historia polityczna, gdy doszedt do
whniosku, Ze oparcie badan na nie zawsze wiarygodnych zrédtach wywotanych,
ogranicza zasieg chronologiczny analiz badawczych do czaséw najnowszych
i ewentualnie nowozytnych, ale tylko z drugiej polowy XIX w.

Jednoczesnie doszedt do wniosku, niejako doceniajac znaczenie zZrédet et-
nograficznych, ze pozbawienie badan historycznych Zrédet wywolanych, moze
zubozy¢ warto$¢ podejmowanych prac naukowych'.

W swoim ujeciu etnografii historycznej, ktéra cechuje pewna modelo-
wo$¢'?, Mistrz uwzglednit trzy zagadnienia: 1) historie gospodarstwa wiejskiego,
2) historie zwyczajow i obyczajow ludowych oraz 3) demonologie ludowa, gene-
ralnie wigzac je z kulturg duchowa i materialna tradycyjnej kultury chlopskiej.

Jako wybitny badacz i jeden z pierwszych badaczy historii gospodarczej
Polski, zwigzal swoje prace wiasnie z historia gospodarstwa wiejskiego, ktora
uwazat za zasadniczy dziat etnografii historycznej. Realizowat je w kilku kierun-
kach. Miedzy innymi poczatkowo okreslit ,Stan i potrzeby badan nad historig
hodowli w Polsce w XVI-XVIII w.”'®. Poza historig hodowli zajmowat sie takze
dziejami systemow rolnictwa, technika upraw, wysoko$cia placéw i rozmiaréw
produkcji rolno-hodowlanej. Uwazal przy tym, ze chronologiczne ograniczenie

® B. Baranowski: Prace osrodka }6dzkiego z zakresu tzw. etnografii historycznej, ,£.6dzkie

Studia Etnograficzne”, T. VI, 1964, s. 22.

Archiwum Uniwersytetu £.6dzkiego (AUL), Akta osobowe B. Baranowskiego, sygn. 9934.
W tym podejsciu odnajdziemy nawiazanie do nowatorskich ustalen i badan zapoczatkowa-
nych przez historyczng francuska szkote ,,Annales”, szczegélnie do ustalen Ferdynanda
Braudela (1902-1985), przedstawiciela drugiej generacji tej szkoly historycznej, ktdry
w nowatorskiej koncepcji historii globalnej, uwzglednit potrzebe korzystania z dorobku
przedstawicieli innych nauk, m. in. etnografii. Pisat: ,,Jakzez bowiem antropologia mogtaby
odwrdcic sie od historii”. (F. Braudel: Historia i trwanie, Warszawa 1971, s. 62).

Zgodnie z koncepcja wypracowana przez J. Topolskiego, badania B. Baranowskiego wy-
pelniaja postulat ,,modelu historycznego”, ktéry ,,(...) musi bra¢ pod uwage rzeczywisty
ruch i rozw6;j”. J. Topolski: Prawda i model w historiografii, £.6dz 1982, s. 362.

wStudia z Dziejéw Gospodarstwa Wiejskiego”, T. II, 1959, s. 341-374. (Wspoélautor:
Z. Libiszowska).
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badan do drugiej polowy XIX w. i podzial na etnografie i historie kultury mate-
rialnej jest niepotrzebne, a nawet sztucznie oddalajace od siebie obie dyscypliny.

Etnografia historyczna w ujeciu postulowanym przez Profesora, co $wiad-
czyto o jej oryginalno$ci i nowatorstwie, posiadala réwniez wymiar praktyczny.
Miala bowiem prowadzi¢ nie tylko do rekonstrukcji dawnej rzeczywistosci, ale
takze powinna mie¢ na uwadze udziat w ksztalttowaniu polityki rolnej. W szcze-
gblnosci dotyczylo to wlasnie historii kultury materialnej, jako zasadniczego
dziatu etnografii historycznej i zostato sformutowane nastepujaco: ,,Dos¢ istotne
znaczenie dla badan z zakresu historii gospodarstwa wiejskiego, w pewnym
stopniu réwniez dla planowania rejonizacji produkcji roslinnej moga mie¢ dane
dotyczace struktury wysiewéw w przesztosci”

Osobny, mieszczacy sie w etnografii historycznej, kierunek badan prowa-
dzonych przez Mistrza dotyczyl historii obyczajéw i zwyczajéw ludowych. Pro-
wadzony byt w ujeciu chronologicznym od XVI do XIX w. Dotyczyt bardzo
zréznicowanej problematyki, m.in. zZycia codziennego i mentalnosci chlopskiej,
proces6w o czary, zwyczajow dorocznych i rodzinnych panujacych na wsi, ale
tez w malym miasteczku, sagdownictwa wiejskiego, tzw. marginesu spotecznego,
czyli ludzi luznych. Podejmujgac w szerokim zakresie wymienione kwestie, Pro-
fesor stworzyl, pozniej jednak rzadko stosowane, pojecie etnografii prawnej'.
Efekty Jego badan miescily w sobie nie tylko drobniejsze czy wieksze analizy
badawcze, ale takze prace o walorach syntez obejmujacych swoim zasiegiem
przedmiotowym dawne ziemie leczycko-sieradzkie, rawskie, obszar Ziemi Wie-
lunskiej, wschodnie tereny I Rzeczypospolitej. Byly to nawet publikacje wyod-
rebniajace jako regiony wieloczynnikowe (historyczno-geograficzno-etnogra-
ficzne) nowe, dotychczas nierozpoznane badaniami obszary .

Mniejszy dorobek, ale jakze istotny dla etnografii historycznej, w ujeciu
Profesora, dotyczyt dawnej demonologii. Udowodnil, prowadzac rozwiniete
badania nad wierzeniami ludu istnienie w nich pewnych reliktéw wierzen przed-
chrzedcijanskich. Potrafil odnie$¢ je do réznych regionéw i jednoczesnie wska-
za¢ wplyw chrystianizacji na ugruntowanie sie w $wiadomosci spotecznej lokal-
nych demonéw (gtéwnie diabta) jako przedstawicieli piekta'’.

B. Baranowski: Struktura produkcji roslinnej w Ksiestwie Warszawskim, Wroctaw—
Warszawa—Krakow 1966, s. 5. (Seria: ,,Zrédta do Historii Kultury Materialnej); Tegoz: Hi-
storia kultury materialnej a etnografia, ,,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”, R. XII,
1964, nr 4, s. 770-773.

W etnografii historycznej” (Folklore juvidigue — franc.) staral sie zintegrowa¢ historie
obyczajow z historig prawa w odniesieniu do zycia wsi z czaséw nowozytnych. Por. B. Ba-
ranowski: Sprawy obyczajowe w sadownictwie wiejskim w Polsce wieku XVII i XVIII,
£.6dz 1955, s. 7-8.

Por. B. Baranowski: Zycie codzienne miedzy Wartg a Pilica w XIX wieku, Warszawa
1969, ss. 210.

Np. B. Baranowski: Pozegnanie z diablem i czarownica, £.6dz 1965, ss. 202.
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Trudno jednoznacznie oceni¢ monumentalny dorobek B. Baranowskiego
w dziedzinie etnografii historycznej. Sam mistrz przejawiat zreszta nieche¢ do
nadmiernego teoretyzowania, pozostajac wiernym podejSciu empirycznemu
badania konkretnych kultur spotecznosci rozwarstwionych stanowo czy klasowo,
ale takze regionalnie. Zapewne intuicyjnie w swoich badaniach nawiazywat do
wypracowanego przez Augusta Comta (1718-1857) racjonalnego sposobu my-
§lenia w nauce, okre$lonego mianem pozytywizmu'®. Dzieki temu zblizat sie do
ewolucjonizmu. Opierat swe twierdzenia na faktach i zaleznosciach wspotistnie-
nia lub nastepstw miedzy nimi. Wiedze na ich temat uzyskiwat — to byt zasadni-
czy postulat badawczy — na podstawie Zrodet pisanych oraz tradycji ustnej. Przy
tym, jak juz ustaliliSmy, traktowal owe zasadnicze dla historii i etnografii Zrédta
jako réwnie istotne i tak samo niezbedne do rekonstrukcji danych kultury mate-
rialnej i duchowej etnografii historyczne;j.

Prace Mistrza pomieScity w sobie tresci, ktore, gdyby je uogolni¢, to mozna
stwierdzi¢, ze uwzgledniaty zmienno$¢ kultury — zmiennosSci zachodzaca w po-
traktowanej genetycznie kulturze ludowej (tradycyjnej kulturze chlopskiej) pod
wplywem pewnej dynamiki zycia spoleczno-gospodarczego wsi, przeobrazen
ustrojowych i wpltywéw politycznych. Wérod dwoch Scierajacych sie kierunkow
liczacych sie z tq zmienno$cia, ewolucjonizmu i dyfuzjonizmu', Profesor ewo-
luowat raczej nie dychotomicznie, a koniunkcyjnie. Nie opowiadal sie wyraznie
za zadng z tych metodologii. Wprawdzie, tak jak ewolucjonisci, dostrzegat ist-
nienie zréznicowania kulturowego, niemniej jednak, co bylo nawigzaniem do
dyfuzjonizmu, uwzgledniatl to, ze kultura ludowa nie jest catkowicie izolowana
od wpltyw6w innych, pozawiejskich $rodowisk i grup spotecznych™.

Wobec brakéw schematyzmu w badaniach, trudno zaliczy¢ twdrczos$¢ Pro-
fesora do okredlonej precyzyjnie metodologii. Niemniej jednak mozna stwier-
dzi¢, ze gdy ,,(...) stosunkowo niedawno, (...) powstato (...) w badaniach swo-
iste rozdwojenie (...) na badania synchroniczne z jednej, a diachroniczne
z drugiej strony””', to B. Baranowski ze swoim ukierunkowaniem historycznym,
niejako otwierat i potwierdzat znaczenie podejicia diachronicznego®.

18 por. P. Sztompka: Socjologia. Analiza spoteczefistwa, Krakéw 2002, s. 22.

9 Por. J. Burszta: Aspekt historyczny badar etnologicznych, ,Problemy Metodologiczne
Etnografii” 1989, s. 16.

%% Por. B. Baranowski: Ludzie goscifica w XVII-XVIII w., £6dZ 1986, ss. 256.

2L . Burszta, dz. cyt., s. 15.

2 Historyczny punkt widzenia w badaniach nad kultura reprezentowat juz w potowie lat 20.
XX. J. S. Bystron. Natomiast w koncu lat 40. tego wieku K. Dobrowolski, ktadac nacisk na
»potrzebe diachronicznego badania zjawisk (...) potem — wykorzystujac m.in. metode po-
rownawcza — przystepowac do teoretycznych uogélnienn”. Dlatego uczony ten program et-
nografii przedstawil, ,,(...) w gruncie rzeczy (jako — A.L.) program historii spotecznej pol-
skiego ludu i jego kultury, wzbogacony o etnograficzne tematy i metody”. E. Pietraszek:
Socjologiczny historyzm w osrodku krakowskim, ,,Problemy Metodologiczne Etnografii”,
1969, s. 60.
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Zapewne pewien wplyw na preferowany przez B. Baranowskiego model
badania wywarly kontakty z Profesorem Jézefem Burszta. Uczony ten, kojarzony
ze Srodowiskiem poznanskim, w ktéorym zbudowal wiasna szkote etnogra-
ficzng™, zanotowal w swoim zyciu zawodowym ,,epizod }6dzki”, gdy w potowie
lat 50. XX w. zatrudniony byl w 6wczesnym Instytucie Historycznym UL.
Wowczas, a takze podczas pozniejszych kontaktow naukowych, zawigzala sie
ni¢ porozumienia metodologicznego miedzy tymi wybitnymi postaciami polskiej
humanistyki. Obaj w swoich pracach dokonali swoistego przesuniecia przedmio-
tu zainteresowan badawczych etnografii do przesztosci znacznie wykraczajacej
poza XIX w., w kierunku nowozytnoséci, a nawet $redniowiecza®. W szczegdl-
nosci B. Baranowski mo6glt nawiaza¢ do studiéw J. Burszty z zakresu zycia oby-
czajowego wsi polskiej, ktére zreszta cytowat w swoich pracach®.

Realizujac wilasna wizje etnografii historycznej, miat Profesor nadzieje na
powotanie do Zycia oryginalnego pisma naukowego, ktoére upowszechnialoby
dorobek tej subdyscypliny, jak i calej etnografii klasycznej, uprawianej w latach
50. XX w. w Katedrze Etnografii UL, pod kierunkiem Prof. Kazimiery Zawisto-
wicz-Adamskiej. Zyczliwe i wzajemne porozumienie panujace wéwczas miedzy
tymi czolowymi postaciami }6dzkiego srodowiska naukowego®®, zaowocowato
realizacja wspélnego pomyshu. I tak powstaty w 1959 r. ,t.6dzkie Studia Etno-
graficzne” (LSE). Profesor, jako czlonek Prezydium Wojewodzkiej Rady Naro-
dowej, uzyskat wsparcie finansowe od wladz 6wczesnego wojewddztwa todz-
kiego, ktdrego waga zalezala rowniez od autorytetu K. Zawistowicz-Adamskiej.
Oboje zostali jedynymi redaktorami tego unikatowego w skali kraju rocznika
Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego, (Oddzial w todzi). Deklarowali, ze
,»W wydawnictwie tym zamieszczane beda prace z zakresu jak najszerszej pojetej
kultury ludowej regionu 16dzkiego. Obok prac poswieconym zagadnieniom
wspotczesnie wystepujacych przejawow kultury ludowej zamieszczane beda
rowniez rozprawy dotyczace przesztosci tej kultury w regionie t6dzkim. Procz

% Por. W. Dohnal: O zyciu i pracy Profesora J6zefa Burszty. W 100. rocznice urodzin, [w:]

Od etnografii wsi do antropologii wspdtczesnosci, pod red. W. Dohnala, Poznan 2014, s. 7—
19.

Np. J. Burszta: Od osady stowianskiej do wsi wspétczesnej. O tworzeniu sie krajobrazu
osadniczego ziem polskich i rozplanowanej wsi, Wroctaw 1958.

Np. J. Burszta: Niewola karczmy, Warszawa 1953, Tegoz: Wie$ i karczma. Rola karczmy
w zyciu wsi panszczyznianej, Warszawa 1950; Tegoz: Spoleczenstwo i karczma. Propina-
cja. Karczma i sprawa alkoholizmu w spoteczenstwie polskim XIX wieku, Warszawa 1950.
Wszystkie wymienione prace przywolane u B. Baranowskiego: Polska karczma. Restaura-
cja. Kawiarnia, Wroclaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1979, s. 137 + ilustracje.

O tej wzajemnej zyczliwosci, Swiadczy choéby dedykacja na jednej z prac autorstwa
K. Zawistowicz-Adamskiej: ,,Wielce Szanownemu Panu Profesorowi B. Baranowskiemu
z wyrazami wdzieczno$ci za mila wspolprace 26.IV.57. — autorka” [w:] ,,Lud” Kolberga,
jako Zrédto do badan nad obrzedowoscia ludu polskiego, ,,Lud” T. XLII, 1957 (nadbitka).
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rozpraw drukowane tu bedg réwniez najciekawsze materiaty zrédtowe (...)"%.

Od pierwszego tomu ,t.SH” na tamach pisma ukazalo sie sporo publikacji B.
Baranowskiego, Jego wspdtpracownikéw i ucznidéw, prac utrzymanych w nurcie
postulowanego przez Mistrza podej$cia badawczego.

... z Prof. Kazimierg Zawistowicz-Adamska (X 1962).

Budujac wlasng szkole etnografii historycznej, Profesor mial nadzieje na
zintegrowanie nowego kierunku z tradycyjnym podejsciem, charakterystycznym
dotad dla tej nauki. Liczac na upowszechnienie badan w istocie swej diachro-
nicznych (ukierunkowanych historycznie), docenial jednoczesnie wyniki badan
synchronicznych. Dlatego dazac do zbudowania duzego i znaczacego w skali
kraju instytutu naukowo-dydaktycznego, przewidywal w nim miejsce dla
wszystkich etnograféw i historykéw podejmujacych problematyke szeroko ro-
zumianej kultury ludowej. O mozliwo$ci harmonijnej wspélpracy z naukowcami
skupionymi w Katedrze Etnografii i docenieniu ich dorobku, szczegélnie prof. K.
Zawistowicz-Adamskiej mogla poswiadczy¢ miedzy innymi préba zintegrowania
sie badawczego, w ramach sztandarowej dla Uczonej problematyki ,,wspo6tdzia-

7 0d Redakdji, ,,E.6dzkie Studia Etnograficzne”, T. I, 1959, s. 5.
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lania na wsi”, zwieficzona pracami odnoszacymi badania nad tg problematyka do
konkretnie okreslonych chronologicznie czaséw nowozytnych®.

Profesor potrafil juz w potowie lat 60. XX w. szczeg6lowo okresli¢ role
i zakres badan dla swoich uczniéw i wspélpracownikéw tworzacych zreby od-
rebnej szkoly historyczno-etnograficznej. Byli oni zatrudnieni i zwiazani takze
dydaktycznie w przewazajacej mierze z kierowang przez Mistrza Katedrg Histo-
rii Polski XVI-XVIII w. (Instytut Historii, Wydziat Filozoficzno-Historyczny
UL) oraz takze prowadzaca przez Profesora t6dzka Pracowania Historii Gospo-
darstwa Wiejskiego Instytutu Historii Kultury Materialnej PAN. Sumujac do-
tychczasowy znaczacy dorobek obu wymienionych placéwek, Uczony stwierdzit
wowczas: ,,Jesli chodzi o prace juz opublikowane drukiem to wymieni¢ tu mozna
okolo dwudziestu ksigzek, okolo osiemdziesieciu wiekszych artykuléw nauko-
wych, oraz sto kilkadziesiat drobnych artykutéw i recenzji”*.

W catym dorobku ,,szkoly t6dzkiej” B. Baranowskiego najwieksza uwage,
jako przedmiot badan, skupila na sobie, jak juz zaznaczyliSmy, historia gospo-
darstwa wiejskiego. Poza samym Mistrzem, efektywnie te problematyke podej-
mowali takze: Julian Barty$”, Tadeusz Sobczak® i Wojciech Szczygielski®;
o specyfice dawnego osadnictwa zydowskiego pisal Jakub Goldberg™. Zofia
Libiszowska publikowala prace dotyczace poczatkéw przemystu przetworcze-
go>*. Bogumit Jewsiewicki podjat zagadnienia dotyczace wiejskiej infrastruktury
ekonomicznej™. Julian K. Janczak za$ poczatkowo zajat sie hodowlanym aspek-
tem historii gospodarstwa wiejskiego™.

Ten niekwestionowany dorobek znacznie wzbogacily prace tematyczne
zwigzane ze sprawami obyczajowymi, przede wszystkim dziela Zbigniewa Ku-
chowicza, ktérego prace, w odréznieniu od innych, odnosity sie nie tyle do ob-

28 B. Baranowski: Slady wspéldziatania na wsi w XVII i XVIII wieku, ,Prace i Materiaty
Etnograficzne”, T. VIII-IX, 1950-1951, s. 681-718; J. Goldberg: Restrykcje wiadz pru-
skich w konicu XVIII w. wobec polskich obyczajéw ludowych zwigzanych z pomoca wza-
jemna, ,,E.6dzkie Studia Etnograficzne”, T, IV, 1962, s. 15-21.

B. Baranowski: Prace osrodka t6dzkiego..., s. 19.

M. in. Mechanizacja gospodarstwa wiejskiego w Polsce w poczatkach XX w., Wroctaw—
Warszawa—Krakow 1967.

M.in. Zwierzeta gospodarskie w Ksiestwie Warszawskim i Krélestwie Polskim w XIX w.,
Wroclaw—Warszawa—Krakow 1964.

M.in. gospodarka stawowa na ziemiach poludniowo-zachodniej Rzeczypospolitej w XVI-
XVIII w., £.6dZ 1965.

M.in. Rolnictwo wéréd Zydéw w ziemi wieluriskiej w drugiej potowie X VIII wieku, ,,Biu-
letyn Zydowskiego Instytutu Historycznego”, nr 27, 1958, s. 62—88.

M.in. Wiejski przemyst spozywczy w wojewodztwie teczyckim w XVI-XVIII w., ,Studia
z Dziejéw Gospodarstwa Wiejskiego”, T. II, 1959, s. 503-550.

M.in. Tradycyjny transport wiéczny w Karpatach Polskich w okresie bez$nieznym, ,,Kwar-
talnik Historii Kultury Materialnej”, T. XIII, 1965.

M.in. Zmiany w stanie iloSciowym i rejonizacji hodowli w Poznanskiem w XIX w i na
poczatku XX w., ,Studia z Dziejow Gospodarstwa Wiejskiego”, T. 11, 1969, z. 2, ss. 149.

29
30

31
32
33
34
35

36

17



szaréw wchodzacych w sktad tzw. ziemi t6dzkiej, co do terenéw ogdlnopolskich,
posiadajac przy tym cechy opracowan bardziej syntetyzujacych®.

Mistrz, realizujac usilnie wlasng wizje etnografii historycznej skupit wokét
siebie takze liczne grono wspotpracownikéw, roéwniez ze Srodowiska pozauczel-
nianego38.

Bogacac sukcesywnie swdj dorobek B. Baranowski, jednocze$nie inspiro-
wat powstanie wielu prac magisterskich i doktorskich w ramach stworzonej
przez siebie koncepcji badawczej. Wypromowal m. in. jako doktoréw Jadwige
Buzyniska™, Terese Kmiecifiska-Kaczmarkowq™, Eugeniusza Iwanca®, Anite
Thierry42, Jana Milczarka43, Juliana Kaczmarka44, Kazimierza Pieﬁkowskiego45
i Leonarda Petke®. Natomiast w latach 70. XX w. zaprogramowat nowy kieru-
nek badan, wiazac go szeroko z etnografia historyczng. Dotyczyt on roli wiej-
skich organizacji spotecznych doby najnowszej w pielegnowaniu, tradycyjnej
kultury ludowej*’.

Ostatecznie, w konicu lat 60. XX w., B. Baranowski, podjat mysl, aby
w ramach specjalnie powotanej placowki naukowej, zintegrowa¢ wokot siebie
naukowcow, ktorzy korzystajac z Jego inspiracji i opieki naukowej, wniesliby
istotny wkiad w rozwdj nowej subdyscypliny i wyznaczyli nowe kierunki badan
w ramach etnografii historycznej. Pomyst ten, rzucony do$¢ luzno w sytuacji,
gdy Prof. K. Zawistowicz-Adamska, kierownik Katedry Etnografii Ut. przecho-
dzila na emeryture, spotkat sie ze zdecydowanym sprzeciwem samej Pani Profe-

3 M.in. Z dziejéw obyczajéw polskich w wieku XVII i pierwszej pol. XVIII, Warszawa
1957. Kompetentnie o twérczo$ci Z. Kuchowicza: J. Kolbuszowska: Zbigniew Kuchowicz
ijego wizja wprawiania nauki (z dziejow dyskusji wokot ksiazki ,,O biologiczny wymiar
historii”), ,Rocznik £.6dzki”, T. LXII, 2014, s. 121-135.

Np. Genowefa Adamczewska: Echa wspomnienn o dawnym zbiegostwie chlopéw w pie-
$niach ludowych z terenu wojewddztwa t6dzkiego, ,,k.6dzkie Studia Etnograficzne”, T. VII,
1965.

»Zmiany w potozeniu ludnosci wiejskiej w dobrach Przygocice na tle przemian spotecz-
nych w Polsce XVIII wieku” (13 III 1968 r.).

»,Rola miejscowosci kultowych regionu teczycko-sieradzkiego w XVI-XVIII wieku” (8 V
1969 1.).

,»Elementy wschodnio-stowianskiej kultury materialnej u staroobrzedowcoéw na ziemiach
polskich” (23 IX 1970 r.).

»Szwedzkie ludowe wierzenie demonologiczne w XVII-XIX wieku” (7 X 1971r.).
»Gospodarstwo chlopskie i folwarczne w péinocno-zachodniej czesci wojewoddztwa sie-
radzkiego (1771-1830)” (18 X 1971r.).

»Technika produkcji ptécienniczej w gospodarce folwarczno-paniszczyznianej w Polsce
w XVIII — w pierwszej potowie XIX wieku” (10 V 1973 1.).

»Racjonalny i irracjonalny nurt tradycyjnego rolnictwa ludowego na terenie zachodniej
Matopolski (w XVII i XIX wieku)” (19 XII 1974r.).

,2Demonologia ludowa regionu lubelsko-rzeszowskiego (studium etnologiczno-
historyczne)” (14 IV 1977 1.).

Por. A. Lech: Tradycyjna kultura ludowa w programach i dziatalnosci polskich zwiazkéow
miodziezy wiejskiej w okresie IT Rzeczypospolitej, £.6dz 1978, ss. 258.
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sor, jak i kilkoro innych przedstawicieli nauk spotecznych i humanistycznych®.
W tej sytuacji £.6dz jako srodowisko akademickie stracila szanse na zajecie czo-
lowej pozycji w Polsce w dziedzinie interdyscyplinarnego badania kultury ludo-
wej. Mimo wszystko, badania utrzymane w duchu etnografii historycznej
W pewnym stogpniu zaczeto realizowaé w Katedrze Etnografii UL od poczatkow
lat 70. XX w.*.

Po zakonczonej fiaskiem probie zbudowania silnej i zintegrowanej metodo-
logicznie, w ramach etnografii historycznej, placéwki naukowo-dydaktycznej,
nie zmalala aktywnos¢ badacza Profesora. Powstawaly kolejne prace Jego same-
go oraz publikacje Jego uczniéw i wspétpracownikéw. Ten olbrzymi dorobek dat
nauce polskiej okoto 50 ksiazek indywidualnych oraz zbiorowych, a takze kilka-
set wiekszych i drobniejszych analiz badawczych. Mimo $mierci Mistrza
w 1993 1. Jego dzielo jest kontynuowane przez kolejne pokolenia badaczy, do-
strzegajacych sens i potrzebe prowadzenia badan etnologicznych w oparciu
o zrodla historyczne, w okreSlonym w miare precyzyjnie przedziale chronolo-
gicznymSO.

Moge w imieniu uczniéw Profesora, wychowywanych przez Mistrza
w kregu okreslonych idealow, zapewnié, ze pielegnujemy szacunek dla pelnej
pokory Jego postawy wobec nauki i zycia. Podobnie jak On uwazamy, ze wbrew

8 Wedtug informacji, ktéra jednak trudno uwiarygodni¢ ze wzgledu na zrédlo jej uzyskania,
prof. B, Baranowski ,,(...) podejmowat starania o objecie Katedry Etnografii UL, (...) czym
(...) narazit sie powaznie niektérym wpltywowym osobom z katedry naukowo-dydaktycznej
UL (...) W odwet za to grupa (...) w zgranej komitywie zastosowata wobec prof. Baranow-
skiego nastepujace posuniecia: (...) usuniecie (...) ze stanowiska redaktora ,,t.6dzkich Stu-
diéw Etnograficznych” (...) potem usunieto prof. Baranowskiego ze stanowiska z-cy prze-
wodniczacego t.o6dzkiego Oddzialu Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego (...) jego
tworczo$¢ naukowa uznano na bezwartosciowa makulature (...) W tej sytuacji (...) ztozyt
rezygnacje (...) w dniu 2 III b.r. [1968 — A.L.] z pracy na UL...” Nr 110. 1968 kwiecien 3,
1.6dZ — Meldunek specjalny I zastepcy komendanta MO ds. SB w Lodzi (...) [w:] Ma-
rzec’68 w Lodzi, pod red. S. M. Nowinowskiego, IPN Oddziat w Lodzi, £.6dZ 2010, s. 341—
343; Por takze: W. Pus: Zarys historii Uniwersytetu Lédzkiego 1945-2015, £.6dz 2015, s.
164.

Stato sie tak za sprawa zatrudnienia w Katedrze Etnografii od 1972 r. dra Wiadystawa
Baranowskiego, ktéry m.in. w pracy doktorskiej podjat ,,Kult Swietych w tradycyjnym ka-
tolicyzmie ludowym. Na przykladzie potudniowych powiatéw woj. Ldodzkiego”. (Obrona
w UAM 30 III 1972 r., promotor prof. J. Burszta).

Wydaje sie, ze w nowoczesnym ujeciu postmodernistycznym w ramach antropologii kultu-
rowej, klasyczna etnografia i wraz z nig etnografia historyczna ze swoja tradycyjna kulturg
ludowa, jako przedmiotem badania, traktowane sa juz jako kierunki anachroniczne. Dla
zwolennika badania zjawisk spoleczno-kulturowych w ich ujeciu genetycznym, na uwage
zashuguje jednak stanowisko badaczy uprawiajacych tzw. antropologie historyczng, doce-
niajace potrzebe uwzglednienia w badaniach ,kontekstu spotecznego, czyli historii”. Por.
Prof. Joanna Tokarska-Bakir: Rozum w Polsce (rozmawia Kacper Le$niewicz), ,,Przeglad”,
18-24 08 2014, s. 11.
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pozorom, bieg procesu historycznego wyznaczaja nie wydarzenia nadzwyczajne
lecz codzienne zachowania spoteczenistw, ludzi, ludu.

ANEKS
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Bibliografia wazniejszych prac Bohdana Baranowskiego
z zakresu etnografii historycznej
(Uklad chronologiczny)

Dokumenty chlopskiej doli — wypisy Zrédtowe, £.6dZ 1948, ss. 275 (wspot-
autor: J. Pigtowski);

Czy szlachta w XVII i XVIII wieku mogta kara¢ chlopow S$miercia, ,,Pan-
stwo i Prawo”, R 111, 1948, z. 12, s. 37-45;

Echa dawnych zwyczajéw prawnych w ,,Chlopach” Reymonta, ,,Prace Polo-
nistyczne”, 1948, ser. VI, s. 133-144;

Procesy czarownic w dawnej Polsce, ,,Problemy”, R. V, 1949, nr 7, s. 461—
467;

Chiopskie ruchy spoteczne w naszych dziejach (do konca XVIII w.), ,,Wia-
domosci Historyczne”, R. I1I, 1950, nr 1, s. 1-16;

Najdawniejsze procesy o czary w Kaliszu, £6dZ 1951, ss. 66 (,,Archiwum
Etnograficzne”, nr 2);

Slady wspétdziatania na wsi z XVII i XVIII wieku, ,,Prace i Materialy Etno-
graficzne”, T. VIII/IX, 1950/1951, s. 681-718;

Procesy czarownic w Polsce w XVII i XVIII wieku, £.6dz 1952, ss. 181;
Ludzie Iuzni w potudniowo-wschodniej Wielkopolsce w XVII-XVIII wieku,
»Przeglad Nauk historycznych i Spotecznych”, T. III, 1953, s. 252—-269;
Ksiegi miejskie z poludniowo-wschodniej Wielkopolski jako zrodto dla
historii kultury materialnej XVI-XVIII w., ,,Kwartalnik Historii Kultury Ma-
terialnej”, R. II, 1954, nr 1/ 2, s. 189-196;

Rozwdj gospodarki folwarczno-panszczyznianej w wojewédztwie teczyckim
i wschodniej czesci wojewodztwa sieradzkiego do potowy XVII wieku, ,,Ze-
szyty Naukowe UL”, Ser. I, 1955, z. 1, s. 81-103,;

Sprawy obyczajowe w sadownictwie wiejskim w Polsce wieku XVII
i XVIII, £.6dz 1955, ss. 117;

Chéw bydta w drugiej potowie XVII i XVIII wieku w Leczyckiem i na tere-
nach sasiednich, ,,Studia z Dziejéw Gospodarstwa Wiejskiego”, T. I, 1957, s.
198-258;

Gospodarstwo chlopskie i folwarczne we wschodniej Wielkopolsce w XVIII
wieku, Warszawa 1958, ss. 265;



Chéw trzody chlewnej w ELeczyckiem w drugiej potowie XVII i w XVIII
wieku”, ,,Studia z Dziejow Gospodarstwa Wiejskiego”, T. II, 1959, s. 375~
417,

Owczarstwo w Leczyckiem w XVIII w., ,,Prace i Materialty Etnograficzne”,
T. I, 1959, s. 99-148;

Stan i potrzeby badan nad historig hodowli w Polsce XVI-XVIII w., ,,Studia
z Dziejéw Gospodarstwa Wiejskiego”, T. II, 1959, s. 341-374 (Wspétautor:
Z. Libiszowska);

Poczatki i rozpowszechnianie uprawy ziemniakéw na ziemiach $rodkowej
Polski, £.6dz, 1960, ss. 125;

Tematyka gospodarstwa wiejskiego w kalendarzach z XVIII i poczatku XIX
w., ,Studia z Dziejow Gospodarstwa Wiejskiego”, T. III, 1960, z. 2, s. 61—
90;

Znaczenie 7zrédel etnograficznych dla badan historycznych. (Badania nad
historig dawnej hodowli bydta), ,,E.6dzkie Studia Etnograficzne”, T. II, 1960,
s. 113-117;

Badania nad historia gospodarstwa wiejskiego w Bulgarii, ,,Kwartalnik Hi-
storii Kultury Materialnej”, R. IX, 1961, nr 1, s. 111-117;

Inwentarze dobytku chlopskiego z przetomu XVIII i XIX w., ,k.odzkie Stu-
dia Etnograficzne”, T. III, 1961, s. 153—-162 (wspoétautor: J. Bartys);

Polskie zainteresowania kulturg ludowa Bulgarii (od polowy XVI w. do
1878 1.), ,,Zeszyty Naukowe UL”, 1961, Ser. I, z. 21, s. 91-103;

Wielki proces o czary milosne w Praszce w 1665 r., "Lddzkie Studia Etno-
graficzne”, T. IV, 1962, s. 14-15;

O hultajach, wiedZmach i wszetecznicach. Szkice z obyczajéw XVII i XVIII
w., £.6dz 1963, ss. 312;

Prace osrodka todzkiego w zakresie tzw. etnografii historycznej, ,,t.6dzkie
Studia Etnograficzne”, T. VI, 1964, s. 19-24;

Zarys historii gospodarstwa wiejskiego w Polsce. Praca zbiorowa, T. II, Red.
B. Baranowski, J. Topolski, Warszawa 1964, ss. 470;

Historia kultury materialnej a etnografia, ,,Kwartalnik Historii Kultury Mate-
rialnej”, R. XI1, 1964, z. 4, s. 770-773;

Zanik uzytkowania woléw jako sily pociggowej w Polsce i w krajach sa-
siedzkich, ,,Lud”, T. L, 19641965, s. 411-430;

Pozegnanie z diablem i czarownica, £.6dz 1965, ss. 199;

PoSmiertna kara ,,za zlg miare” w wierzeniach ludowych, ,t.6dzkie Studia
Etnograficzne”, T. VIII, 1965, s. 73-85;

Z badan nad dawna demonologia ludowa. (Relikty wierzen w upiory — strzy-
gonie na terytorium woj. t6dzkiego), ,,Zeszyty Naukowe UL”, Ser. I, 1965,
z. 75-86;
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Uwagi nad Polskim Atlasem Etnograficznym, , Kwartalnik Historii Kultury
Materialnej”, R. XIV, 1966, nr 4, s. 701-709;

Na $ladach przedchrzescijaniskich wierzen religijnych, ,,Osnowa”, grudzien
1966, s. 17-22;

Podstawowa sita pociggowa dawnego rolnictwa w Polsce, Wroclaw 1966, ss.
185;

Regiony gospodarki hodowlanej na ziemiach polskich w XVI-XIX w.,
»otudia z Dziejow Gospodarstwa Wiejskiego”, T. VIII, 1966, s. 177-186;
Zanik tradycyjnego chowu kréw oraz wierzen i zobowiazan z nim zwigza-
nych na terenie obecnego wojewddztwa t6dzkiego, £.6dz, 1967, ss. 115;
Znaczenie zZrédet ikonograficznych dla badan nad dziejami hodowli w Pol-
sce od XVI do polowy XIX w., [w:] Sarmatia Artistica. Ksiega pamiagtkowa
ku czci prof. W. Tatarkiewicza, s. 265-271;

Zycie codzienne wsi miedzy Warta a Pilica w XIX wieku, Warszawa 1969,
ss. 210;

Katalog zabytkoéw budownictwa przemystowego w Polsce, Powiat Radom-
sko-wojewodztwo todzkie, Wroctaw 1969, T. 1V, z. 2, ss. 110; Powiaty Wie-
lun i Wieruszéw — Wojewodztwo todzkie, Wroctaw 1969, T. IV, z. 3, ss. 92,
(Wspotautorzy: W. Baranowski i A. Lech);

Katalog zabytkéw budownictwa przemystowego w Polsce; Powiat Opoczno.
Wojewodztwo kieleckie, T. II, z. 4, Wroctaw 1970, ss. 95 (Wspoélautorzy:
W. Baranowski i J. Kolinski);

Choéw zwierzat gospodarskich, [w:] Zarys historii gospodarstwa wiejskiego
w Polsce, T. III, Warszawa 1970, s. 490-571;

Problematyka badan nad mentalnoscia chtopa panszczyznianego na obszarze
woj. sieradzkiego i leczyckiego w XVII i XVIII w., ,Rocznik t.6dzki”,
T. XIV (XVII), 1970, s. 261-276;

Struktura gospodarcza regionu teczycko — sieradzko — wieluniskiego w XVI-
XVII w., ,,Zeszyty Naukowe UL”, 1970, Ser. I, z. 72, s. 35-47;

Ziemia t6dzka w badaniach etnografii historycznej, [w:] ¥.6dz i ziemia t6dz-
ka w badaniach Uniwersytetu t.6dzkiego w latach 1945-1970. Materialy na
Sesje Naukowa Uniwersytetu Lodzkiego z okazji 25-lecia UL, £.6dZ 1970,
s. 45-51;

Kultura Ludowa XVII i XVIII w. na ziemiach Polski Srodkowej, E6dz 1971,
ss. 479;

Stan i potrzeby badan nad nowozytna historig kultury materialnej, ,,Kwartal-
nik Historii Kultury Materialnej”, R. XX, 1972, z. 4, s. 687-691;

1.6dz rolnicza. Od potowy XVI do poczatkéw XIX w., £.6dz 1973, ss. 40;
Zagadnienie tradycji, periodyzacji i chronologii w kulturze ludowej,
[w:] Zmiany kultury chiopskiej. Problematyka i metody prac etnograficz-
nych, pod red. K. Zawistowicz-Adamskiej, Wroctaw 1973, s. 270-271;



e Kultura ludowa a kultura szlachecka w XVII i XVIII w., [w:] Narodziny
i rozw6j nowoczesnej kultury polskiej, pod red. J. Wojtowicza, Torun 1974,
s. 15-25;

e Zycie codzienne matego miasteczka w XVII i XVIII wieku, Warszawa 1975,
ss. 286;

e Polskie miynarstwo, Wroclaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1977, ss. 145
+ilustracje;

e  Stosunki gospodarcze i spoleczne w XVII i XVIII wieku. [w:] Szkice z dzie-
jow sieradzkiego, pod red. J. Smialowskiego, 1.6dz 1977, s. 101-125;

e Historia kultury materialnej Polski w zarysie od potowy XVII do korica
XVIII w., pod red. B. Baranowskiego i Z. Kamienskiej, T. IV, Wroctaw
1978;

e Specyfika ludowych wierzeri demonologicznych regionu teczycko-sieradzko
wielunskiego, [w:] Tradycja i przemiana. Studia nad dziejami i wspo6tczesng
kulturg ludowa, pod red. Z. Jasiewicza, Poznan 1978, s. 157-162;

e Polska karczma. Restauracja. Kawiarnia. Wroclaw—Warszawa—Krakéw—
Gdansk 1979, ss. 137 + ilustracje;

e Zmiany w strukturze hodowli w potudniowo-zachodniej Prowansji w XIX
i poczatkach XX w., ,,Zeszyty Naukowe UL”, Ser. I, 1980, nr 71, s. 143—
196;

e  Zapisy folklorystyczne z izby tortur (znaczenie protokotéw zeznan domnie-
manych czarownic, przestepcow i widczegéw dla badan nad folklorem XVI-
XVII w., [w:] Literatura popularna — folklor — jezyk, T. II, pod red. W. Na-
wrockiego i M. Walifiskiego, Katowice 1981, s. 84-93;

e W kregu upioréw i wilkotakow, £.6dz 1981, ss. 324;

e Rola pomocy sasiedzkich w zyciu wsi pafszczyZnianej na ziemiach srodko-
wej Polski, ,,Rocznik £.6dzki”, T. XXXII, 1982, s. 43-65;

e Ludzie goScifica w XVII-XVIII w., 1.6dZ 1986, ss. 256.

Podstawa zestawienia: Bibliografia prac drukowanych prof. dr hab. Bohda-
na Baranowskiego (oprac.: A. Stroynowski, H. Zerek), ,Rocznik E6dzki”,
T. XXII (XXV) 1977, s. 15-34; Bibliografia adnotowana prac Bohdana Bara-
nowskiego, [w:] T. Mazur: Bohdana Baranowskiego model etnografii historycz-
nej, praca magisterska. .., s. 135-184 oraz materiaty wtasne autora.
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Summary

Bohdan Baranowski (1915-1993), a prominent Polish historian, doctor
honoris causa of the University of £.6dZ who had a great track record in creating
a separate school of historical ethnography. Having overcome a methodological
stereotype of classical ethnography he managed to integrate it with classical
history. Thanks to that numerous works of Professor and his students were
created and they transferred folk culture studies to the deep past, to modern
times and even to medieval times, whereas scientific value of these publications
significantly rose due to using written sources (historical ones).
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