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Celem niniejszego opracowania jest ustalenie zbioru jednostek leksykalnych
predestynowanych do petienia pragmatycznej funkcji aprobaty, a nastgpnie ich
analiza w $wietle teorii aktow mowy.

Postrzeganie moéwienia jako dziatania zostalo rozpropagowane przez Johna
Austina w potowie ubiegtego wieku (1962). Pomimo tak krotkiej historii teoria
aktow mowy doczekata si¢ jednak catkiem pokaznej bibliografii przedmiotu,
a mnogos$¢ podejs¢ poszczegdlnych badaczy zaowocowata sporym zamieszaniem
w samej cho¢by terminologii (Lipczuk 2000). Jednym z podstawowych wyzwan
podczas analizy pragmalingwistycznej jest proba podziatu naturalnie ciagltej wy-
powiedzi na wyraznie oddzielone segmenty, a nastgpnie jednoznaczne przypo-
rzgdkowanie ich konkretnym klasom. Taki proces opiera si¢ w znacznym stop-
niu na subiektywnej ocenie badacza, a u jego podstaw lezy zwykle tylko jedno
kryterium (Czamara 1977: 170), np. semantyka czasownikow performatywnych
(Austin 1962: 67-73), kryterium prawdziwosci (Wunderlich 1978: 77), miejsce
danego aktu mowy w strukturze dialogu (Weigand 1989: 83) itd.

Teoretyczng podstawe niniejszych rozwazan stanowi teoria aktow mowy
zaproponowana przez Johna Searle’a, wedtug ktérej punktem wyjscia do stu-
dium tego zjawiska jest illokucyjny cel wypowiedzi (1969: 54-56). Za wio-
dacy aspekt w badaniu illokucyjnej sity wypowiedzi uznajemy analiz¢ funk-
cji pragmatycznych — w postaci postulowanej przez Aleksa Awdiejewa (1983:
53-88; 2007).

Opisywane zjawisko aprobaty rozumiane jest jako ‘uznanie czego$ za dobre,
stuszne, godne poparcia i zgoda na to’ (Szymczak 1987); aprobata ‘czyich$ dzia-
tan, planow lub czyjegos stanowiska w jakiejs$ sprawie, to ich pochwata i przychyl-
na zgoda na nie’ (Banko 2000). Stowniki jezyka rosyjskiego podaja nastepujace
definicje: Odobpenue to ‘pu3HaHUE XOPOIIUM, NMPABUIBHBIM; ITOJIOKUTEIbHBIN
ot13bIB, nmoxsaia’ (Kysueros 2009); ‘0T3bIB, BhIpa)KalolUil MOXBaly, MpU3HAHNE
ycmexa’ (LlIBemoBa 1998), a takze ‘moxBaia, omoOpuTenbHBIA OT36IB’ (OKETOB,



10 Artur Czapiga

BenoBa 1998). Anglojezyczny material leksykograficzny prezentuje bardzo po-
dobng interpretacj¢ tego leksemu: approval — ‘the belief that something or some-
one is good or acceptable, a good opinion of someone or something, permission
to do something, acceptance of an idea, action, plan, etc. often may suggest con-
siderable esteem or admiration’ (Gove 2011).

Ciekawa interpretacj¢ znaczenia opisywanego aktu mowy proponuje
A. Wierzbicka. W jej taksonomii aprobata nalezy do obszerniejszej grupy zezwo-
len (permit group: Wierzbicka 1987: 120—-122), a jej analiza idzie w dwoch kie-
runkach — po pierwsze jako aktu wyrazanego przez przetozonego, po drugie jako
aktu mentalnego, wyrazajacego prymarnie moralng ocene sytuacji. Dla obydwu
punktow widzenia przewidziana jest oddzielna peryfraza. Por.:

Aprobata 1

Wiem, ze X chce doprowadzi¢ do tego, zeby zdarzyto si¢ Y,

zaktadam, ze X rozumie, Ze on nie jest w stanie tego zrobié, jesli ja mu
nie powiem, ze ja uwazam, ze dobrze, zeby to si¢ zdarzyto,

zakladam, Ze ja jestem tym, ktory powinien powiedzie¢, czy uwazam, ze
to dobrze, zeby to si¢ zdarzyto,

wypowiadam: uwazam, ze to dobrze,

wypowiadam to, poniewaz chcg doprowadzi¢ do tego, zeby X byt w sta-
nie zdziata¢ Y,

zaktadam, ze z tego powodu X to zdziata (Wierzbicka 1987: 120, ttum.
A. Cz.).

Warto zaznaczy¢, ze w tej interpretacji aktu aprobaty wyglaszajaca go osoba
pelni w danej sytuacji dialogowej pozycje wyzsza niz stuchacz. Nie chodzi tu
tylko o przetozonego w waskim znaczeniu osoby zajmujacej wyzsze stanowisko
w hierarchii danej organizacji, lecz takze, czy moze raczej — przede wszystkim
— 0 osobe majaca w momencie mowienia przewage nad rozméwceg co do kompe-
tencji, wiedzy, do§wiadczenia, wladzy itd., w wyniku czego to wlasnie w gestii
nadawcy lezy zezwolenie na wykonanie czynnosci znajdujacej si¢ w propozycji
aktu aprobaty.

Aprobata 2

Mysle o kims, robigcym Y,

uwazam, ze dobrze jest tak robié,

wyobrazajac sobie, ze X mowi do mnie: nie moge zrobi¢ tego, co chce
zrobi¢, jesli ty nie powiesz, ze ty uwazasz, ze to dobrze, zeby tak zrobié,

wypowiadam: mysle, Ze to dobrze, zeby tak zrobic,

wypowiadam to, poniewaz chce powiedzie¢, co ja o tym mysle (Wierz-
bicka 1987: 121, thum. A. Cz.).
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Takze 1 w tym typie opisywanego aktu mowy bardzo wazne sa role spotecz-
ne adresata!, jednak za podstawe tego typu aprobaty przyjmuje si¢ pozytywng
ocen¢ czyich§ poczynan, przeprowadzong na poziomie mentalnym (Wierzbicka
1987: 121). Zgadza si¢ to w petni z podejsciem Waldemara Grzybowskiego, ktory
zauwaza, iz z punktu widzenia etyki aprobata jest wynikiem sadéw moralnych
(Grzybowski 1985: 169).

W niniejszych rozwazaniach przyjmujemy, ze akt mowy aprobaty taczy w so-
bie obydwa aspekty wyrdznione przez A. Wierzbicka, a dotychczasowe badania
(Czapiga 2009: 42-46; 2012: 20-27) pozwalaja traktowacé akt mowy aprobaty,
peuesoll akm 000bpenus oraz speech act of approval jako ekwiwalenty, realizuja-
ce te same funkcje pragmatyczne.

Materiat faktograficzny zebrany na potrzeby niniejszego szkicu pochodzi
z internetowych korpusow jezyka polskiego?, rosyjskiego® i angielskiego®. Pod-
stawowym kryterium wyboru byto pochodzenie przyktadow z dialogu, gdy dana
wypowiedz zostata zapowiedziana w cze$ci narracyjnej jako aprobata’. Taki wia-
$nie dobdr materialu pozwala omina¢ etap analizy znaczenia i ukrytych senséw
danej repliki, gdyz, z zalozenia, akt aprobaty jest obecny w kazdym z zebranych
wypowiedzen.

Pod wzgledem ilo$ci znalezionych przyktadéow zdecydowanie najskromnie;j
wypadt materiat polskojezyczny. W probce okoto 240 000 000 stow tylko 6 wy-
powiedzi spetnito wszystkie kryteria wyszukiwania. Materiat rosyjskojezyczny
okazat si¢ najbogatszy — z probki okoto 230 000 000 stéw zostato wyekscerpowa-
nych 158 wypowiedzi, natomiast w materiale anglojezycznym — 49 przyktadow
przypadto na probke okoto 100 000 000 stow.

Zdecydowanie najczeséciej wystepuja wypowiedzi proste, sktadajace sig
z jednego, dwoch lub trzech stow (la, 1b, 1c). Przewazajg akty mowy o prostej
strukturze (Czapiga 2013: 21-29), zawierajace tylko cze$¢ wyrazajacag opisywa-
ny akt mowy, bez zwrotu adresatywnego czy wyjasnienia motywacji udzielenia
aprobaty (la, 1b, 1c). Bardzo rzadko wystepuja akty zawierajace tylko wythu-
maczenie motywacji wystawienia pozytywnej oceny propozycji, bez pozostatych
elementow (1g). Sposrod aktow o rozwinigtej strukturze elementem dodanym
jest najczesciej zwrot adresatywny (1d, le, 1f). Tylko sporadycznie spotykamy
repliki obejmujace dhuzsze urywki tekstu, w catosci petlnigce funkcje aprobaty

! Rodzice moga zaaprobowa¢ decyzje syna, jednak syn nie moze (w standardowej sytuacji ko-
munikacyjnej w opisywanych kulturach) zaaprobowa¢ decyzji swoich rodzicow. Podobnie w przy-
padku par nauczyciel — uczen, dyrektor — pracownik, oficer — szeregowiec itd.

2 http://www.nkjp.uni.lodz.pl/ (29.01.2015).

3 http://www.ruscorpora.ru/search-main.html (28.01.2015).

4 http://www.natcorp.ox.ac.uk/ (27.01.2015).

5 Przy czym zapowiedz musi zawiera¢ czasownik aprobowaé, 00o6psime, approve w dowolnej
formie lub inne zwroty z wyrazami pokrewnymi i znaczeniem wprowadzanym ww. czasownikami,
np. wyrazit aprobate, évickazan céoe ododpenue, expressed approval.
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(1h —w tym przypadku replika zawiera zarowno cze$¢ wyrazajaca aprobate, zwrot
adresatywny, jak i rozbudowane wyjasnienie). Zob.:

la
— A — zaaprobowat Edzio.

1b
— Bom umenno! — 00obpun eco monuanue Makcum.

lc
Ross turned his dark head to give her a broad smile of approval. ‘Clever girl!’

1d
— Stuszne, stuszne racje, dobrodzieju! — ozwal si¢ aprobujqco.

le
— Xopouio noews, cbiHok, — 0000pun Axos.

If
‘Fine plan you have there, Pat,’ said the President approvingly. ‘I like it.’

lg
— W ten sposob bedzie wilk syty i owca cata... — zaaprobowat decyzje Wilmowski.

1h
Omey mooice yousuics, Ho 0006pun: — llpasunvho, coinox! Mol 6 npucopode poounucs u nomepiu
6 mam, eciu 6 3a600 Keapmupy He 0all, a moi eblbusaiics 6 noou! Juniomamom cmaneuts.

Najczestszymi sposobami wyrazenia aprobaty w materiale rosyjskojezycz-
nym sg leksemy npasunvro (2a), monoodey (2b), xopouto (2¢) oraz potaczenie smo
+ przystowek (2d). Dla jezyka angielskiego jest to przymiotnik good (2¢) oraz
konstrukcja that is + przymiotnik (2f) lub rzeczownik (2g):

2a
— U npasunvro, — 0000pun @éoop.

2b
— Monooey! — 0006pun on. — Tax u nado paccysrcoams!

2¢c
— Xopouwto, — 0000pun eenepan.

2d
— Omo omauyno, — 000opun Jumka.

2e
‘Good.’ Eve approved of that.
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2f
‘That is proper,’ she said approvingly.

2g
‘That s the way,’ Rodney approved.

Z powodu malej liczby przyktadow w jezyku polskim nie ma mozliwosci
ustalenia najpopularniejszych zwrotdéw dla tego materiatu.

Stylistyczny charakter opisywanych wypowiedzen jest mato réznorodny.
Przewazaja formy neutralne (2a — 2g), rzadko pojawiaja si¢ stylizacje na jezyk
mtodziezowy (3a, 3b, 3c):

3a
— Hlux, — 0006pun Kpusopomoe noewiii Apunun Hapsio.

3b
— Knacc! — ooobpuna Jlonvka.

3c
‘There,’ she said approvingly, ‘You look smashing.’

Wzmocnienie przekazu danego aktu mowy za pomocg powtorzenia (4a, 4b,
4c), intonacji (4c, 4d, 4¢) czy doboru odpowiedniego stownictwa (4f, 4g) wyste-
puje rzadko. Mozliwe jest takze uzyskanie tego efektu przez uzycie okreslenia
odnoszacego si¢ do czasownika zapowiadajacego aprobate w czgsci narracyjnej
(4h, 41), jednak opisywany akt mowy, jesli jest wprowadzony przez narratora, to
przyjmuje najczesciej forme stonowang (4j, 4k, 41). Z kolei zmniejszenie mocy
aprobaty osiagane bywa przez uzycie leksemow ostabiajacych pozytywna oceng
(4m) lub przez wprowadzenie w czgséci narracyjnej adekwatnej informacji (4n).
Zob.:

4a
‘Very, very pretty, ' she approved, aloud.

4b
— Huuezo, nuueeo, npasuivro, — o0oopun Jlesouxka. — Tax emy u naoo!

4c
— Stuszne, stuszne racje, dobrodzieju! — ozwat sie aprobujgco.

4d
— U mo eepro! — 0006pun Baoum. — Monooey, coodpasxcaeuwin!

4e
Ross turned his dark head to give her a broad smile of approval. ‘Clever girl!’
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4f
‘There,’ she said approvingly, ‘You look smashing.’

4g
— Knacc! — 0o0obpuna Jlronvka.

4h
Lachlan eagerly approved. ‘Dhia! Why did I not think of that, then?”’

4
— Bom smo mot monooey! dmo — no-nawencku! Tax ux! — eocmoporcerno 0006pun e2o mom.

4j
— Dobrze zadzialal — zaaprobowat chtopak nieuwaznie.

4k
— Ilycms. — 0000pun Hean JJmumpuesud.

41
‘That's better,” he murmured approvingly.

4m
Ooobpun: — Hennoxas keapmupa.

4n
— Monooywt. Buicmpo cxeamuligaeme, — Ck603b 3y0b1 0000punl 3abenun.

W niniejszym opracowaniu w centrum zainteresowania znajdujg sie tylko

werbalne sposoby wyrazenia aktu mowy aprobaty. Nalezy jednak zaznaczy¢,
ze w przeanalizowanym materiale znajdujacej si¢ w cze$ci narracyjnej zapo-
wiedzi aprobaty czesto towarzyszg pozawerbalne $rodki ekspresji, takie jak
kiwnigcie glowa, nieartykutowany okrzyk czy aprobujace spojrzenie (5a, 5b,

5¢):

Sa
Julia kiwala aprobujgco glowq. Ale uslyszawszy ceng, z Zalem odkladala bucik; nie chciata
przyjaé od Julii pozyczki,

5b

Ha 6ankeme nocne cnekmakis 63601HOBAHHBIU  GelUYUEM npoucme@meeo éupekmop,
npoeosenacue mocm 3a 3()0p08b€ IAHCUBO2O KldCCUKA, Sblagtuﬂ npe()ﬂoofceﬁue Haseamos meamp
e20 umenem. Imo ovL10 0()06[)61-!0 COUHOTACHBIM PEBOM NbAHBIX U CHACMIIUBBLX 2OI0OCO6.

5¢
Which somewhat spoiled the metre, but there you go. Laura looked approvingly upon all the
little ‘sold’ stickers dotting the finest furniture of the room.
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W materiale polskojezycznym i anglojezycznym przyktady tego typu sg wie-
lokrotnie liczniejsze od werbalnych. W materiale pochodzacym z jezyka rosyj-
skiego sg one mniej liczne, za to zwraca uwage fakt, ze bardzo czgsto czasownik
0006pums oznacza nie zapowiedz aktu mowy aprobaty w dialogu, lecz akt o cha-
rakterze prawnym — pozytywna ocen¢ czynnosci i zgode na nia, wydana przez
uprawniong do tego osobe lub instytucje.

Cze$¢ wyekscerpowanych wypowiedzi zawiera jednostki leksykalne, mo-
gace oprocz zapowiedzianej aprobaty pelni¢ dodatkowe funkcje pragmatyczne.
Najczgsciej spotykanym aktem mowy, towarzyszacym opisywanej aprobacie, jest
pochwala (6a, 6b, 6¢):

6a
Ciotka aprobujgco kiwneta glowq. — Ladnie to powiedziales.

6b
— Monooey! Cmviuinenviii manrvuux, — o61e2uenno 0000pun O3HOOUXUH.

6¢
‘Well done, Tory, that'’s my girl,” her father approved at once.

Formutujac wnioski wynikajace z przeprowadzonego badania nalezy pamig-
ta¢ o specyfice materialu empirycznego — kryterium doboru mocno ograniczyto
ilo§¢ zebranych przyktadow i zawezito zakres badanego materiatu do utworow
narracyjnych z cze$ciami dialogowymi. Z drugiej jednak strony, powyzsze ogra-
niczenia pozwolity wyloni¢ grupe przyktadow o wysokiej jednoznacznosci inten-
cji Nadawcy.

W polskojezycznym materiale zdecydowanie dominuja niewerbalne sposo-
by wyrazania aprobaty (kiwnigcie gtowa, ruch reka, spojrzenie itp.), natomiast
opisywane w niniejszym szkicu werbalne wyktadniki aprobaty zapowiedziangj
w cze$ci narracyjnej stanowig zaledwie utamek wyekscerpowanych przyktadow.
Niewielka ich ilos¢ (zaledwie 6) nie pozwala wyciagna¢ ogdlnych wnioskéw do-
tyczacych tendencji dla danego jezyka.

W materiale rosyjskojezycznym po zapowiedzi aprobaty najczesciej wy-
stepuje replika dialogowa zawierajgca prosta oceng propozycji rozmowcy (bez-
posrednio — samej propozycji, lub posrednio — przez pozytywna oceng samego
pomystodawcy). Charakter stylistyczny replik w wigkszosci przypadkow jest po-
zbawiony nacechowania emocjonalnego.

W materiale anglojezycznym przewazaja niewerbalne sposoby przekazania
aprobaty, natomiast wérdd analizowanych w niniejszym szkicu jezykowych wy-
ktadnikow tego aktu mowy najwigcej jest wypowiedzi prostych, ktére — podobnie
jak w przypadku materialu rosyjskojezycznego — nie sa nacechowane stylistycz-
nie i nie odzwierciedlajg silnych emocji.
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Przeprowadzona analiza wpisuje si¢ w znacznie szerszy plan badan nad cha-
rakterem aktu mowy aprobaty. Poczynione obserwacje moga stanowic¢ podstawe
do rozwigzywania kolejnych problemow, dotyczacych cho¢by obiektu aprobaty,
Nadawcy i Odbiorcy tego aktu mowy czy kontekstu zaistniatej sytuacji komuni-
kacyjne;j.
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APPROVAL INTRODUCED IN THE NARRATIVE PART
(ON THE EXAMPLE OF POLISH, RUSSIAN AND ENGLISH)

(Summary)

The article is devoted to the analysis of the ways of expressing the speech act of approval in
Polish, Russian and English. The material has been gathered from corpora, and only the examples
have been taken into consideration where the phrase uttered by a speaker is introduced in the narra-
tion part as approval. This method of collecting material gives the opportunity to avoid misunder-
standing in the process of the interpretation of the speaker’s intentions.

It occurs that approval introduced in the narrative part of a text is more often nonverbal in
Polish and English materials. The lexical markers of the speech act under investigation display
a considerable number of similarities between Polish, Russian and English examples. The utterances
are usually stylistically neutral and they are generally simple in structure.

Keywords: Speech acts, approval, Polish, Russian, English.

APROBATA ZAPOWIEDZIANA W CZESCI NARRACYJNEJ
(NAMATERIALE JEZYKA POLSKIEGO, ROSYJSKIEGO I ANGIELSKIEGO)

(Streszczenie)

Artykul poswigcony jest analizie sposobow wyrazenia aktu mowy aprobaty w jezyku polskim,
rosyjskim i angielskim. Materiat pochodzi z korpuséw badanych jezykoéw, i obejmuje przypadki,
gdy wypowiedz nadawcy jest zapowiedziana w cze$ci narracyjnej tekstu jako aprobata. Dzigki za-
stosowaniu tej metody zbierania materiatu mozna unikna¢ watpliwosci zwigzanych z procesem in-
terpretacji intencji nadawcy wypowiedzi.

Stowa kluczowe: akty mowy, aprobata, jezyk polski, jezyk rosyjski, jezyk angielski.



