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ABSTRACT: A basic task oi forest reserves, apart from conservation of
gone resources of the entire flora and fauna, is great care taken to preserve
gene pools of native tree species. In strict reserves forest succession in its
striving for climax eliminates admixed tree species. It is only in partially
protected reserves that protected tree sepcies belong to admixed ones may
be preserved through application of renovating cutting down of trees (sum-
mary see page 84).
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1. WPROWADZENIE

Naczelnym zadaniem ochrony rezerwatéw le$Snych i parko6w narodo-
wych byld ochrona zonalnych, ale takze i reliktowych zbiorowisk ros-



linnych mozliwie najbardziej naturalnego pochodzenia, reprezentatyw-
nych dla wszystkich regionéw geobotanicznych kraju.

Objecie ochrong wszystkich rodzimych gatunkéw naszych drzew
w rezerwatach czesciowych i $cistych traktowa¢ mozna jako ochrone
zasobdw genowych w le$nictwie, gdyz aktualnie wraz z przejsciem na
system gospodarki zrebami zupetnymi ze sztucznym odnowieniem naste-
puje szybka eliminacja resztek naturalnych ekotypéw drzew mimo two-
rzenia drzewostanow nasiennych. Najbardziej narazone na catkowite
wyniszczenie sg miejscowe ekotypy drzew traktowanych przez les$ni-
kow jako domieszkowe (wigzy, klony, lipy i inne). Prawdopodobnie juz
wyginety rodzime gatunki w naszych tegowych zbiorowiskach, ztozo-
nych z topdl i wierzb drzewiastych.

Drzewostany nasienne w lasach zagospodarowanych dla wzmozenia
obradzania nasion silnie sie przerzedza, nawozi i usuwa znich warstwe
podszytu, co wptywa na zupetng zmiane ich naturalnych warunkéw zy-
cia i rozwoju. Gatunki domieszkowe nie sg w lesSnictwie objete akcjg
tworzenia drzewostanow nasiennych. Nasiona do szkdtek pozyskiwane
sg najczesciej z drzew parkowych i zadrzewien przydroznych.

Rola rezerwatéw jako jedynego miejsca dla zachowania zasobéw ge-
nowych drzew, szczegdlnie gatunkéw domieszkowych, jest wiec niezwy-
kle wazna. Niestety, rezerwaty Sciste (a takze wiekszo$¢ rezerwatow
cze$ciowych) nie spetniajg poktadanej w nich nadziei na zachowanie
dla przysztych pokolen rodzimych ekotypow drzew, mogacych byé tak-
ze potencjalng bazg nasienng dla las6w gospodarczych.

2. POCHODZENIE DRZEWOSTANOW REZERWATOWYCH

Przy wyborze parkéw narodowych i rezerwatéw kierowano sie réz-
norodnos$cig sktadu gatunkowego drzewostanéw i ich naturalnym po-
chodzeniem. Te naturalnego pochodzenia drzewostany, ztozone z gatun-
kow drzew Swiattozadnych i cienioznos$nych, reprezentuja srodkowe fa-
zy réznych szeregdéw rozwojowych stadiow sukcesji lasu. Byly to wtor-
ne sukcesje lesne, ktdre powstawaty w nastepstwie samosiewnych spo-
sobéw odnawiania lasu stosowanych w potowie ubiegtego wieku, zwa-
nych metodg polska.

W dawnym zaborze rosyjskim stosowano metode przerebowo-zrebo-
wg, polegajgcg na naturalnym odnawianiu lasu w okreSlonym okregu
w ciggu 15-letniego obiegu. Stosowano najpierw ciecia obsiewne, prze-
rzedzajgc drzewostan o ok. 50% i pozostawiajgc istniejgce podrosty —

odnawiaty sie wtedy gatunki cieniozno.$ne. PdZniej, po odnowieniu
z samosiewu, nastepowat zrab odstaniajagcy z pozostawieniem 12 nasien-



nikdw na i mordze (0,56 ha) z gatunkdw najbardziej pozadanych gospo-
darczo (sosna, Swierk), ktére odnawiatly sie juz na otwartej powierz-
chni — mogty wtedy obsiewaé sie gatunki Swiattozgdne.

Sposéb ten byt doskonaty dla naszych warunkéw klimatycznych,
a kazdy z tak powstatych drzewostanéw, odznaczajacych sie wieloga-
tunkowoscig, dzisiaj mogtby z powodzeniem by¢ uznany za potencjalny
rezerwat. Oligotroficzne siedliska borowe z panujgcymi so$ninami, kto-
re wedtug obecnych zapatrywan nie mogg odnawia¢ sie z samosiewu,
byly odnawiane takze tag samag metodg ze wspaniatymi rezultatami,
utrzymujac przy tym miejscowe zasoby genowe drzew.

3. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PODSTAWA OCHRONY REZERWATU

W szystkie parki narodowe i wiekszo$¢ rezerwatdéw majg przeprowa-
dzone inwentaryzacje przyrodniczo-leSne i sporzgdzone plany zagospo-
darowania na 10-lecie. W rezerwatach cze$ciowych w planie urzadza-
nia lasu podane sg metody odnawiania, ze specjalng troska o utrzyma-
nie chronionej flory czy fauny w nie uszczuplonej ilosci i w optymal-
nym stanie.

Plany te sg opiniowane przez WojewoOdzkie Komitety Ochrony Przy-
rody, a gospodarka w rezerwatach winna by¢ prowadzona przez nadles-
nictwa, do ktdrych nalezg administracyjnie wszystkie rezerwaty przyro-
dy.

Y Lasy gospodarcze majg jednak zawsze pierwszeAstwo w prowadzeniu
zabiegobw gospodarczych przed rezerwatami, gdzie oprécz tzw. usuwa-
nia posuszu (cie¢ sanitarnych) nie prowadzi sie innych cie¢ odnawiajg-
cych i chronigcych gatunki drzew, dla ktérych utworzony byt wtasnie
rezerwat. Doprowadza to czesto do zagtady chronionych drzew i roslin-
nosci zielnej, co jest sprzeczne z zasadniczg ideg ochrony.

Kontrola wykonania planowych zabiegéw w rezerwatach winna by¢
prowadzona przez inspektorow obwodowych. Wojewddzcy konserwato-
rzy przyrody praktycznie nie majg wptywu na zwiekszenie intensywnos-
ci prac odnowieniowych w rezerwatach. Takze parki narodowe z braku
robotnikdw, sprzetu i transportu, z uwagi na znacznie mniejsze prelimi-
narze budzetowe niz w nadle$nictwach — nie prowadzg przewidzianej
planem gospodarki lesnej.

Aktualnie przygotowuje sie nowelizacje instrukcji urzgdzania lasow,
parkdw narodowych i rezerwatdw przyrody. W poprzedniej instru cu
nie zamieszczono wytycznych ani zasad hodowlanych gospodarki re®
zerwatowej. Oczywiste jest, ze kazdy chroniony obiekt winien mieé
swoéj indywidualny plan zagospodarowania, mimo to nalezatoby po



0g6lne metody prowadzenia zabiegéw odnowieniowych, przebudowy
wigczonych do rezerwatéw czy parkéw narodowych drzewostanow ze
sztucznego odnowienia, optymalnego wieku odnowienia w rezerwatach,
zabiegdw pielegnacyjnych (czyszczen, trzebiezy) itp. Brak jest takze
ustalonych norm zagospodarowania i uzytkowania parkéw Kkrajobrazo-
wych. Oprécz zwiekszenia w nich liczby rezerwatow i budowy obiek-
tow turystycznych nie ma absolutnie zadnych innych efektow ochrony,
ktdre by cho¢ minimalnie wptywalty na zmniejszenie synantropizacji

drzewostandw. Czesto jedynym osiggnieciem — natury administracyj-
nej — jest zmiana godnos$ci nadle$niczego na dyrektora parku krajo-
brazowego.

4. METODY PRZEBUDOWY DRZEWOSTANOW

Metody przebudowy niektérych drzewostan6w dolnoreglowych w Ta-
trzanskim Parku Narodowym opracowali Fabijanowski i Olek-
sy (1959). W mysl projektow autoréw rozpoczeto przebudowe, ale kle-
ska huraganowych wywatéw w znacznym stopniu zniweczyta rozpoczete
prace. Po kleskach zywiotowych, bez wzgledu na forme ochrony rezer-
watowej, odnawia sie drzewostany — przez sadzenie — z koniecznosci
nie zawsze wtasciwych gatunkéw drzew, aby nie dopusci¢ do dalszej
dewastacji chronionych obiektow, bezpowrotnie tracagc miejscowg pule
genowg. Myczkowski (1958) przedstawit projekt ochrony i przebu-
dowy lasow Beskidu Matego. Obydwie cytowane prace nalezatoby wy-
korzysta¢ w projektowanej instrukcji hodowlanej.

Na terenach nizinnych jako jeden z wielu wariantdw proponowat-
bym w odnowieniu lasu matych rezerwatow czeSciowych stosowanie
rebni gniazdowej przerebowej (Hic) (Zasady hodowli lasu 1979). W gnia-
zdach nalezatoby pozostawia¢ drzewa pomnikowe i nasienniki gatun-
kéw chronionych w rezerwacie. W razie wyginiecia gatunkéw chro-
nionych nie zawahatbym sie przed odnawianiem ich w gniazdach na-
wet z sadzenia, hodujgc w szkdtkach miejscowe ekotypy drzew. Najbar-
dziej racjonalny bytby podsiew gingcych gatunkéw drzew na przygoto-
wanych placéwkach, z p6Zniejszg pielegnacjg upraw, czyszczeniami
i trzebiezami. Po kilku latach, po upewnieniu sie o wtasciwym odnowie-
niu na gniazdach nie nalezatoby robi¢ zreb6w uprzatajagcych, ale posze-
rzaé gniazda az do ich potgczenia. Sposéb ten bytby trudniejszy dla
efektéw odnowienia lasu, ale nie razitby estetdw-przyrodnikéw bardziej
brutalnymi formami odnowienia.

W ostatnim okresie poglad o konieczno$ci ingerowania gospodarcze-
go w procesy zachodzace w rezerwatach, w ktérych ging chronione



gatunki (Biaty 1972; Bréz, Cieslinski 1976; Jentys-Szafe-
rowa 1959; Zareba 1968, 1972, 1979), przewaza nad tendencjg do
pozostawienia ich sitom natury (Sokotowski 1976, 1977).

W obecnych uktadach administracyjnych nadlesniczowie terenowi
winni u nas zajag¢ sie zabiegami pielegnacyjno-odnowieniowymi, ktére
w innych krajach europejskich nalezg do najbardziej Swiattych specja-
listow w hodowli lasu. W trzech kursach podyplomowych z zakresu
ochrony przyrody i srodowiska (jeden w Krakowie i dwa na SGGW-AR
w Warszawie) sprawy gospodarki rezerwatowej powinny by¢ potrakto-
wane bardziej wnikliwie niz dotychczas.

Nasze parki narodowe majg szczeg6lne zadania przebudowy wigczo-
nych do nich drzewostanéw sztucznych i utrzymania naturalnych domie-
szek drzew w rezerwatach czesciowych. Kowalski (1980) ogtosit
z pozycji hodowli lasu prace pt. Ingerencja cztowieka jako wazny czyn-
nik w ochronie przyrody. Autor podaje przykiady wielu rezerwatéow
przyrody, w ktérych sukcesja lesna poszta w nie przewidzianym przy
ich zaktadaniu kierunku, eliminujgc gatunki roslin zielonych lub drzew,
ktore byty celem ochrony. Tylko ingerencja cztowieka, tj. przestrzega-
nie projektowanych w planach zagospodarowania cie¢ odnowieniowych
pozwolita na zatrzymanie biegu sukcesji w stadium optymalnym dla
chronionej flory czy fauny.

5. REZERWATY SCISLE CZY CZESCIOWE?

Badania Kowalskiego (1980), dotyczagce dynamiki sktadu ga-
tunkowego drzewostanOw naturalnych w rezerwacie $cistym Bialowies-
kiego Parku Narodowego i szybkosci sukcesji zachodzgcej w ciggu 35
lat (powierzchnie zatozone w 1936 r.), wykazaty wiele ciekawych da-
nych. Powierzchnie byty zatozone w zréznicowanych warunkach siedli-
skowych i obejmowaty drzewostany o réznym skiadzie gatunkowym.
Gatunkami ustepujagcymi w trakcie postepowania sukcesji sg: sosna,
osika, olsza, brzoza, wigz i klon. Jes$li proces wydzielania bedzie zacho-
dzit z takg samg intensywnoscig jak w ostatnim okresie, to gatunki te
znikng z badanych drzewostan6w w ciggu najblizszych 20—30 lat, ok.
2000 r. Drzewami progresywnymi opanowujgcymi teren sg: lipa, grab,
jesion oraz Swierk, ktore aktualnie zwiekszajg swojg liczebnosc¢.

Na podstawie swoich badan autor potwierdza konieczno$¢ utrzymy-
wania rezerwatéw S$cistych, w ktérych istnieje mozliwo$é badania natu-
ralnych proceséw ekologicznych zachodzgcych w przyrodzie. Natomiast
w tych rezerwatach cze$ciowych, w ktorych rozwdj sukcesji odbywa
sie bez ingerencji cztowieka (podobnie jak w rezerwatach $cistych), na



tychmiast dochodzi do eliminacji gatunkéw objetych ochrong rezerwa-
towa i zastepowanie ich przez gatunki kolejnego stadium sukcesji.

Badania Mauvego (1931) nad wiekiem odnowienia lasu w pra-
puszczy Karpat Wschodnich wykazaty w lesie pierwotnym brak stop-
niowosci w odnawianiu lasu i — podobnie jak w rezerwatach Scis-
tych— katastrofalne ustepowanie starego drzewostanu, tylko nie na tak
znacznej powierzchni, jak aktualnie dzieje sie w wielu parkach narodo-
wych lub nie zagospodarowanych rezerwatach czeSciowych.

Nie negujgc konieczno$ci utrzymywania rezerwatow S$cistych, pro-
ponowatbym rewizje ich obszaru i sprawdzenie, czy dobrze spetniajg
projektowanag w chwili ich powotania ochrone puli genowej flory lub
fauny. Brak jest mozliwo$ci objecia stacjonarnymi badaniami catoSci
powierzchni rezerwatéw S$cistych czy chociazby cyklicznego pomiaru
drzewostanéw co 10 lat w ramach urzadzania lasu.

Przy powstawaniu parkéw narodowych, bez wzgledu na potrzebe
stosowania innej nieraz gospodarki dla chronionych gatunkéw, uznawa-
no z reguly za rezerwaty S$ciste wszystkie poprzednio istniejgce rezer-
waty czeSciowe wigczone do parku. Z uwagi na trudnosci zagospodaro-
wania parkéw istnieje tendencja do zwiekszenia liczby rezerwatéw $cis-
tych, co uwalnia administracje od zabiegdw hodowlanych przewidzia-
nych planem gospodarki le$Snej. O wielkosci i liczbie rezerwatéw S$cis-
tych decydujg gtéwnie przyrodnicy, kierujgcy sie, niestety mato racjo-
nalnymi kryteriami co do utrzymania ochrony zasob6w genowych drzew.

Katastrofalne wydzielanie sie przestarzatych drzewostanéw poza na-
turalng kolejg wieku zmusza administracje rezerwatow do odnawiania
przez sadzenie innych gatunkéw drzew z powodu braku nasion miejsco-
wych gatunkdw. W ten sposéb przesada stosowana w ochronie przyro-
dy moze doprowadzi¢ do zniszczenia rezerwatu i zamienienia go na sztu-
czne uprawy z sadzenia. Jest to, niestety, czestym zjawiskiem spotyka-
nym w naszych parkach narodowych i wielu rezerwatach. Cze$¢ rezer-
watéw przyrodniczych trzeba zlikwidowac¢ tylko z powodu niewtasci-
wego ich zagospodarowania.

6. WNIOSKI

Z przytaczanych rozwazan wynikajg nastepujgce wnioski w sprawie
gospodarki rezerwatowej:

1 Ochrona zasob6w genowych rezerwatéw leSnych, w tym szczeg6l-
nie miejscowych ekotypéw gatunkéw drzew domieszkowych, jest aktual-
nie mozliwa tylko w rezerwatach czesciowych. Dzieki zabiegom hodo-
wlanym prowadzonym w postaci “ie¢ odnowieniowych i pdzniejszej



pielegnacji zapustobw mozna odnowié z samosiewu chronione gatunki,
aby je zachowac na przysztosé.

2. Konieczna jest interwencja u naczelnych witadz administracji les-
nej, aby w pewnym stopniu zmusi¢ nadle$nictwa do prowadzenia gos-
podarki lesnej w rezerwatach czesciowych i specjalistycznych (Ygko-
wych, stepowych itp.). Z uwagi na to, ze wojwddzcy konserwatorzy
przyrody reprezentujg inny resort, tylko inspektorzy obwodowi moga
wymadc i sprawdzi¢ prawidtowo prowadzong gospodarke w rezerwa-
tach.

3. Wyznaczaniem zabiegéw hodowlanych w rezerwatach powinni
bezposrednio zaja¢ sie najlepsi fachowcy z dziedziny hodowli lasu, ja-
kimi sg nadle$niczowie terenowi.

4. Nalezatoby przeprowadzi¢ rewizje obszaru rezerwatéw S$cistych
w parkach narodowych i wiekszych rezerwatach, biorgc pod uwage
ich aktualny stan i kierunki sukcesji le$nej. Do badah naukowych, kté-
re prowadzone sg na bardzo ograniczonej powierzchni, nie potrzeba
tak duzych obszarow.

5. Instrukcje urzadzania lasu, rezerwatow i parko6w narodowych sg
op6znione w stosunku do laséw zagospodarowanych. Pozadane bytoby
wydanie instrukcji zagospodarowania rezerwatdéw czeSciowych i spe-
cjalistycznych.
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8. SUMMARY

A supreme task of forest reserves is conservation of genetic resources of native
trees. In forestry trees treated as admixed ones are gradually eliminated from culti-
vated tree-stands, and they can be preserved mainly in partially protected reserves
through application of renovating cutting down of trees and natural reneval of all
species. But till now partially protected reserves cannot boast their effective manage-
ment. Apart from sanitary cuts (removal of deadwood) no other forms of protective
treatment are applied there. In this way, their management resenibles that in strictly
protected reserves, and preserved species of trees and herbs often decay although it
was for them that the reserve was established. The forest authorities should be re-
quested to focus more of their attention and effort on breeding activities. There is
also an urgent need of issuing instructions about organization and management of na-
tional parks and reserves. Local forest inspectors should be made responsible for
management activities in reserves. National parks do not obtain sufficient invest-
ment allocations, they employ too few woodsmen, and they do not implement plans
of reconstructing artificial tree stands and of interventions in partially protected
reserves. They contain excessively big areas of strictly preserved ecosystems, which
are not encompassed by ecological studies. These areas were artificially afforested not
always with proper tree species, sometimes with alien origin, and they cannot be
remained without conservation.
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