
REZOLUCJA W  SPRAW IE OCHRONY PRZYRODY W  POLSCE

G rono bo tan ików  za in te reso w an y ch  och roną sza ty  roślinnej i czyn­
n ie  u czestn iczących  w  je j u rzeczyw istn ian iu , zeb ran y ch  n a  ogó lnopo l­
skim  „Sem inarium  n a  tem at w aru n k ó w  sku tecznej och ro n y  zasobów  
g enow ych  roślin  w reze rw a tach  i p a rk ach  n aro d o w y ch "  (Łódź— B urze­
nin, 2—5 październ ika  1980 r.) w y raża  zan iep o k o jen ie  stanem  o ch ro n y  
p rzy ro d y  w  P olsce i zw raca  się  z ape lem  o poparcie , p rzy jęc ie  i w p ro ­
w adzen ie  w  życie  n as tęp u ją cy ch  postu latów :

1. OCHRONA ZASOBÓW GENOWYCH

Z asoby g enow e roślin , zarów no  dziko  rosnących , ja k  i up raw n y ch , 
w yższych  i niższych, p ro d u cen tó w  i destruen tów , za s łu g u ją  n a  szersze 
niż do tychczas uw zg lędn ien ie  w p ro g ram ach  badaw czych  i w y m ag a ją  
ob jęc ia  ich  system em  o ch ro n y  p rzy rody . Szczególnie p iln e  są p race  
w  zak resie  in w en ta ry zac ji i dokum en tac ji p o siad an y ch  zasobów  g en o ­
w y ch  naszej flo ry  oraz m etod ich ochrony . N a n aszy ch  oczach  w  szyb­
k im  tem pie zan ik a ją  n a tu ra ln e  lasy , n a tu ra ln e  łąki, m uraw y  k se ro te r- 
m iczne, to rfow iska i w ody, s ta re  odm iany  ro ślin  u ży tk o w y ch  i ozdob­
nych. Tem po tego  zan ik an ia  je s t szybsze niż postęp  badań , sku tk iem  
czego duży zak res  zm ienności zaw arty  w  p o p u lac jach  k ilk u se t g a tu n ­
kó w  roślin  je s t b ezpow ro tn ie  tracony . S tracone zo s ta ją  dla n au k i 
m ożliw ości rozw iązan ia  p rob lem ów  genezy , h isto rii, w ęd ró w ek  i p rz e ­
m ian naszej flo ry , a dla p rak ty k i —  znane i n ie znane  w artości 
u ży tk o w e i śro d o w isk o ch ro n n e  roślin . O bok  b ad ań  taksonom icznych , 
kario lo g iczn y ch  i ekologicznych , k tó re  pow inny  być rozw ijane, sp raw ą  
n iezw y k le  pilną, a s tosunkow o m ało kosztow ną je s t b ad an ie  zasobów  
zm ienności naszej flo ry  m etodam i choro logicznym i i fitocenotycznym i.

Z w racam y się w ięc do P olskiej A kadem ii N auk  i do m in istrów



nauki, szko ln ictw a w yższego i techniki, ro ln ictw a, leśn ictw a, do to w a­
rzystw  i in sty tu c ji nau k o w y ch  o szerok ie  w łączen ie  do p rogram ów  
badaw czych  problem u zasobów  g enow ych  roślin  i ich ochrony , a zw łasz­
cza tej części ow ych  zasobów , k tó ra  m ieści się w n a jb ard z ie j Za­
g rożonych  g a tu n k ach  i fitocenozach. W y m ag a ją  p rzyśp ieszen ia  p race  
nad  „czerw oną k s ię g ą ” flo ry  po lsk iej i nad floram i reg ionalnym i oraz 
nad o rgan izac ją  flo rystycznego  m onitoringu  na ob szarach  chron ionych . 
W  tym  ostatn im  zadan iu  szczególna odpow iedzia lność spada na  p ark i 
narodow e, k tó re  pow inny  grom adzić o dpow iedn ie  m ateria ły , zachęcać 
do podejm ow ania badań  i zapew niać w aru n k i do ich p row adzen ia .

2. STAN OCHRONY PRZ , RODY W  POLSCE

System  o ch ro n y  p rzy ro d y  w Polsce, w tym  sza ty  roślinnej, je s t 
dalece nie w y sta rcza jący  w sto sunku  do zagrożeń  i zniszczeń, jak ie  
niosą w spó łczesne o d d zia ły w an ia  n a  środow isko  p rzyrodn icze , i n ie  
p rzy s ta je  do poziom u g ospodark i i k u ltu ry  rozw in ię tego  p ań stw a p rze­
m ysłow ego. P ark i narodow e, a zw łaszcza reze rw a ty  są zan iedbane, 
n iedosta teczn ie  strzeżone, a n iezbędne czynności o ch ro n n e  n ie  są w y ­
konyw ane. Rozwój sieci obszarów  ch ro n io n y ch  p o stęp u je  zby t w olno. 
Polska w m iędzynarodow ych  p o ró w n an iach  za jm uje  coraz dalszą po ­
zy c ję  i m oże m ieć trudności w  w y p e łn ian iu  sw oich  zobow iązań  p rzy ­
ję ty ch  zgodnie z m iędzynarodow ym i konw encjam i. N ow e idee i now e 
m etody o ch rony  p rzy jm ow ane są z oporam i lub n ie są w drażane . O ch ro ­
na przyrody , skupiona w M in iste rstw ie  L eśnictw a i P rzem ysłu  D rzew ­
nego, n ie d y sp o n u je  p raw ie  żadnym  ap a ra tem  w ykonaw czym . C ały  
system  och ro n y  p rzy ro d y  n astaw io n y  je s t na och ronę b ierną , p o leg a ­
jącą na zakazie u ży tk o w an ia  ob iek tów  p rzyrodn iczych , a n ie  na o ch ro n ę  
czynną, p o leg ającą  na n ak azie  p row adzen ia  czynności o ch ro n n y ch  zgod­
nie z eko log iczną d iagnozą ob iek tu  ochrony. P ark i n arodow e i re z e r­
w aty  s ta ją  się terenem , na k tó ry  —  gw ałcąc  p raw o  i depcząc in te re sy  
nauk i i spo łeczeństw a —  u siłu je  się n iek ied y  w prow adzić sposoby 
uży tkow an ia  sprzeczne z celam i, jak im  one służą, m. in. dom y w y p o ­
czynkow e i ob iek ty  sportow e, m asow e im prezy spo rtow e i tu ry sty czn e , 
ek sp lo a tac ję  zasobów  p rzy ro d y  itp. P ark i k ra jo b razo w e, w y raz  am bi­
cji w ojew ództw  w  k sz ta łto w an iu  ich środow iska, w obec b rak u  p odstaw  
p raw n y ch  i a p a ra tu  w ykonaw czego  s ta ją  się  iluzją, p rzed staw ian ą  
spo łeczeństw u  jak o  jed en  z pozornych  sukcesów  nasze j o ch ro n y  p rz y ­
rody. Co najm niej 20%  g a tu n k ó w  roślin  w Polsce je s t zagrożone i m oże 
w yg inąć przed  końcem  naszego  stu lecia , jeżeli n ie  p odejm uje  s i^  
bardzie j sku tecznej ochrony .



Z w racam y się w ięc do Sejm u i rządu  PRL z apelem  o  p o p raw ę 
w aru n k ó w  dzia łan ia  o ch rony  p rzy ro d y  w  Polsce i o p o d n iesien ie  je j 
rang i w śród  innych  celów  spo łecznego  rozw oju  k ra ju . Jed n y m  z p ie r­
w szych  dzia łań  pow inno  być u ch w alen ie  przez Sejm  now ej u s taw y  
o o ch ron ie  p rzy ro d y  oraz  w zm ocn ien ie  roli i zw iększenie zak resu  
u p raw n ień  w ojew ódzkich  k o n serw ato ró w  przyrody .

3. UWAGI DO PROJEKTU NOW EJ USTAWY O OCHRONIE PRZYRODY

P o p ie ra jąc  stanow isko  R ady N aukow ej p rzy  Z arządzie G łów nym  Ligi 
O ch ro n y  P rzy rody  w  sp raw ie  p ro jek tu  ustaw y , p rzygo tow anego  przez 
M in isterstw o  L eśnictw a i P rzem ysłu  D rzew nego, p rag n iem y  zw rócić 
uw agę na fakt, że  w iele  spośród  złożonych p rzy czy n  n iedosta tków  
o ch ro n y  p rzy ro d y  w  Polsce m a źródło  w  n iew łaśc iw ym  sform ułow aniu  
p raw a. Do ty ch  n ied o sta tk ó w  należą  m. in.:

1. Pozbaw ienie P aństw ow ej R ady O ch ro n y  P rzy ro d y  funkc ji o rganu  
doradczego  rządu  w  sp raw ach  o ch ro n y  p rzy ro d y  i podp o rząd k o w an ie  
je j adm in istracji. P rzepis do tychczasow ej u s taw y  (z 7 k w ie tn ia  1949) 
stanow iący , iż p rzew odniczącym  PROP je s t m in ister leśn ic tw a, oznacza, 
że szefowi tego  re so rtu  p ow ierza  się w szy stk ie  n acze ln e  fu n k c je  o ch ro ­
n y  p rzy ro d y  i w yłącza jeg o  postępow an ie  spod  o sądu  i k o n tro li kom ­
p e ten tn y c h  rzeczoznaw ców . W  p ra k ty c e  to  w y n a tu rzen ie  dem okracji 
poszło  jeszcze dalej, sk o ro  tak że  na zastępcę  p rzew odniczącego  PROP 
zo s ta je  p ow ołany  u rzędn ik , a o sta tn io  w icem in ister tego  sam ego reso rtu . 
D om agam y się, ab y  w now ej u staw ie  o  o ch ro n ie  p rzy ro d y  fu n k c je  
p rzew odniczącego  i zastęp cy  PROP b y ły  p o w ierzan e  osobom  n ie  pod­
p o rządkow anym  i n ie zw iązanym  służbow o z re so rtem  w y k o n u jący m  
o ch ro n ę  p rzy rody , zaś PROP sta ła  się ponow nie  o rganem  opin iodaw czo- 
-doradczym  rządu, a  n ie reso rtu .

2. N iep rzestrzeg an ie  p raw  i zarządzeń  do ty czący ch  ob iek tów  ch ro ­
n io n y ch  przez n iek tó re  jed n o stk i ad m in is trac ji i w ład zy  państw ow ej. 
P rzyk ładem  tego  je s t m. in. zbudow anie na  te ren ie  W olińsk iego  P arku  
N arodow ego  ośrodków  w y poczynkow ych  K om endy W o jew ódzk ie j M O 
w  Szczecinie i Z jednoczen ia B udow nictw a G órn ic tw a W ęglow ego, 
a o sta tn io  an ek s do u ch w ały  n r 157/79 R ady M in istrów  w sp raw ie  
inw estyc ji spo rtow ych  i p seu d o tu ry sty czn y ch  w T atrzań sk im  P arku  
N arodow ym .

3. Z an iedban ie  rozw oju  służb w ykonaw czych  o ch ro n y  p rzy ro d y , 
zw łaszcza w  s to su n k u  do rezerw ató w  p rzy ro d y  i p a rk ó w  k ra jo b razo ­
w ych. N ie szkoli się i n ie za tru d n ia  ludzi zdo lnych  do  p row adzen ia  
skom plikow anych  p rac  o ch ro n n y ch  i p ie lęg n acy jn y ch  w  żyw ych  u k ła ­



dach  eko log icznych . Liczenie na to, że p raco w n icy  lasów  g o spodarczych  
n ie jak o  przy  okazji sw oich no rm alnych  obow iązków  będą zajm ow ać 
się o ch roną  rezerw ató w  i p row adzić w nich  dzia ła lność  k o n serw ato rsk ą , 
okazało  się rach u b ą  m ylną. O chrona p rzy ro d y  n ie posiada an i w łasn e j 
służby d o k u m en tacy jn o -p ro jek to w ej, an i rea lizacy jn e j, choć system  
och ro n y  obejm uje  już 14 parków  narodow ych , 750 rezerw atów , k ilk a ­
naśc ie  p ark ó w  k ra jo b razo w y ch . P o stu lu jem y  w ięc w p ro w ad zen ie  do 
now ej u s taw y  p o stan o w ien ia  o u tw orzen iu  służby  o ch ro n y  p rzy ro d y  
w yłączonej ze służb ek sp lo a tacy jn y ch  lasów  p aństw ow ych , oddzielen ie  
Z arządu  O ch ro n y  P rzy ro d y  od Łow iectw a i Lasów  N adzorow anych , 
bezw zględne pow ołan ie  w o jew ódzkich  k o n se rw a to ró w  p rzy ro d y  w  ty ch  
w ojew ództw ach , gdzie tego  jeszcze n ie uczyniono .

4. B łędy po lityk i kad row ej, w y raża jące  się  w  doborze na s tanow iska  
d y rek to ró w  park ó w  n aro d o w y ch  i k o n serw ato ró w  p rzy ro d y  ludzi n ie ­
k ied y  niczym  nie zw iązanych  z o ch ro n ą  p rzyrody . N ie je s t spełn iony  
w ym óg op in iow ania  p rzez  PROP k an d y d a tó w  n a  te  stanow iska.

Burzenin, 1980.10.05

R ezolucję podp isali w  im ieniu  uczestn ików  sem inarium  profesorow ie:
I. D ąbska, J. F ab ijanow ski, S. K ról, A. M edw ecka-K ornaś, H. P io trow ska, 
A. Skirg iełło  i docenci: M. C eynow a-G iełdon , Z. D enisiuk, J . F ab isze­
w ski, R. O laczek.

U czestn icy  sem inarium  upow ażnili dr M. Ł aw rynow icz i doc. R. O la ­
czka do  rozesłan ia  rezo lucji do w ładz państw ow ych , u rzęd ó w  i osób. 
W ielu  ad resa tó w  p rzy sła ło  w  odpow iedzi sw o je  u sto su n k o w an ie  się 
do treśc i rezo lucji. O to  n iek tó re  z nich:

„Sejm Polskiej R zeczypospolitej Ludowej. Komisja Prac U staw odawczych, 17 m ar­
ca 1981 r.

W  związku z pismem uczestników  sem inarium , k tóre  w płynęło m. in. do Komisji 
Prac U staw odaw czych inform uję, iż w nioski dotyczące zagadnień legislacy jnych  zw ią­
zanych z ochroną przyrody zostaną przez K om isję w zięte pod uw agę przy pracach 
dotyczących pow yższej dziedziny.

Z-ca Przew odniczącego Komisji, 
Franciszek Sandursk i”.

„M inister Leśnictwa i Przem ysłu Drzewnego, 8 grudnia 1980 r.
Zjaw isko zanikania n iek tó rych  gatunków  roślin  i zw ierząt pow odow ane niekorzy­

stnym i zmianami w  środow isku w yw ołane jest głów nie działalnością resortów  gospo­
darczych opartych na technologiach zabezpieczających przede w szystkim  potrzeby 
produkcyjne.

Działania, k lóre zm ierzałyby do zabezpieczenia potrzeb środow iska przyrodnicze­



go, potrzeb ochrony przyrody, nie przebiegają — pomimo czynionych w ysiłków  i troski
0 je j dobro — w tak i sposób, k tóry  by gw arantow ał szybką popraw ę obecnego 
stanu. Tempo rozw oju gospodarczego i now ych technologii w yprzedza postęp w za­
bezpieczeniu o taczającej nas przyrody przed n iekorzystnym i skutkam i ich działania.

W  szeregu swoich decyzji i działaniu w skazałem  na konieczność uporządkow ania 
spraw  dotyczących ochrony przyrody. D ziałanie to nie zawsze znajdow ało odpow iedni 
oddźw ięk i zrozum ienie rów nież u czynników  nadrzędnych. G eneralna ustaw a o ochro­
nie i kształtow aniu środow iska z 31 stycznia 1980 r. stw arza obecnie szersze możli­
wości działania w dziedzinie ochrony przyrody. Podjąłem rów nież staran ia  o re ak ty ­
w ow anie D epartam entu O chrony Przyrody.

Problem y i uw agi przedstaw ione w rezolucji zaw ierają  cenne spostrzeżenia
1 propozycje, k tó re  przekazałem  D epartam entow i O chrony Przyrody, Lasów N adzoro­
w anych i Łowiectwa celem  przeanalizow ania i realizacji. Jestem  przekonany, że 
zgłoszone w nioski i uwagi przyczynią się do popraw y stanu ochrony przyrody 
w Kraju.

M inister, mgr T adeusz Skw irzyński".

„M inisterstw o A dm inistracji, G ospodarki Terenow ej i O ehrony Środowiska. Pod­
sekretarz  Stanu, 19 grudnia 1980 r.

Stan zagrożenia środow iska przyrodniczego w Polsce znacznie się pogorszył na 
p rzestrzeni ostatn ich  lut. W prow adzona w życie z dniem 31 stycznia br. Ustawa 
o ochronie i kształtow aniu środow iska uznaje za podstaw ow y cel w działalności 
z zakresu  ochrony środow iska zachow anie i p rzyw racanie rów now agi przyrodniczej. 
Dla realizacji tego celu konieczne stało się rozszerzenie zakresu  praw nej ochrony 
środow iska oraz je j zintensyfikow anie.

W  dziedzinie ochrony przyrody istotne znaczenie ma w łączenie do obszarów  
specjaln ie chronionych (dla Których obow iązują bardziej zaostrzone norm y dopu­
szczalnych stężeń zanieczyszczeń aniżeli dla obszarów  pozostałych) parków  k ra j­
obrazow ych i lasów  ochronnych. W spom niana ustaw a porządkuje w sposób gene­
ra lny  zasady ochrony św iata  roślinnego i zw ierzącego, zieleni w m iastach i w siach 
oraz w alorów  krajobrazow ych i w ypoczynkow ych środowiska.

O chronę św iata roślinnego i zw ierzęcego zapew nia się w szczególności w pla­
nach  zagospodarow ania przestrzennego. W  w ojew ódzkich planach zagospodarow ania 
p izestrzennego opracow anych w 1975 r. zapoczątkow ane zostało tw orzenie w ielko- 
przestrzennego system u terenów  chronionych. W następnej generacji planów  system  
ten  będzie rozbudow yw any i udoskonalany.

W  Insty tucie  K ształtow ania Środow iska w W arszaw ie prow adzone są prace 
naukow o-badaw cze z zakresu ekologicznych podstaw  system u terenów  chronionych.

Istotne znaczenie dla ochrony przyrody, a w szczególności w zakresie dosto­
sow yw ania w ielkości i charak teru  inw estycji do w arunków  przyrodniczych rejonu 
lokalizacji p lanow anych inw estycji, m a działający w MAGTiOS zespół opiniow ania 
lokalizacji, pow ołany mocą uchw ały  nr 196 Rady M inistrów  z 22 grudnia 1977 r. 
Przy opiniow aniu w niosków  lokalizacy jnych  zw racano szczególną uw agę na zagad­
n ienia ochrony przyrody i zalecano zastosow anie środków  zabezpieczających śro­
dow isko przed ujem nym i skutkam i inw estycji.

Ze swej strony  postu laty  i uw agi do projektu  now ej ustaw y o ochronie przy­
rody uznaję za słuszne i popieram.

Podsekretarz  Stanu, 
Ludwik Ochocki".



„Polska Akadem ia N auk. W ydział II N auk Biologicznych, 19 grudnia 1980 r.
(...) O chrona Przyrody znajduje swe m iejsce w licznych program ach przew i­

dzianych do realizacji w latach  1981— 1985. W obrębie problem u MR.1I.15 „Ekolo­
giczne podstaw y kształtow ania środow iska" przew idziano grupę tem atyczną pośw ię­
coną w całości spraw om  ochrony przyrody i koordynow aną przez Z akład O chrony 
Przyrody i Zasobów PAN. Badania nad ekologią gatunków  roślin  przew idziano są 
rów nież w Insty tucie Botaniki PAN. O gród Botaniczny PAN uzyskał podstaw y m a­
teria lne d la rozw oju kolekcji zasobów genow ych roślin, będzie się on specjalizow ał 
głów nie w zakresie roślin  upraw nych. Program  badań zoologicznych MR.1I.3, po 
znacznej redukcji tem atyk i ze względu na trudności linansow e, będzie jednak  rea li­
zował bez ograniczeń kom pleksow e badania zasobów  fauny Św iętokrzyskiego Parku 
N arodow ego (wraz z otuliną), jest to już trzeci park  narodow y, w którym  zostanie 
przeprow adzona szczegółowa inw entaryzacja  fauny. N ie u legają  ograniczeniu rów ­
nież badania kariologiczne nad florą polską, a rozpoczynam y analogiczne badania 
nad  fauną.

U legają przyspieszeniu prace nad  przygotow aniem  projek tów  now ych parków  
narodow ych. Od presji społecznej założy w iele w zakresie ochrony obiektów  obję­
tych  już opieką praw a. Nowa ustaw a o ochronie p rzyrody przygotow ana w tryb ie  
pilnym  może pomóc w om aw ianych spraw ach, lecz nie zastąpi działania zaw odow ych 
służb ochrony środow iska i przyrody, te  zaś będą działały  zależnie od nacisków  
na nie w yw ieranych.

W ydział II PAN w ykorzysta  w sw ojej dalszej p racy  liczne postu laty  W aszej 
uchw ały, so lidaryzuje się bowiem zarów no z je j duchem  i treścią  [...)

S ekretarz W ydziału II PAN, 
prof. dr A dam  U rbanek 

Z-ca Sekretarza W ydziału II PAN, 
prof. dr Przem ysław  Trojan".

„Polskie Tow arzystw o Leśne, 4 m aja 1981 r.
Zarząd Głów ny Polskiego Tow arzystw a Leśnego dziękuje za przesłany  tekst 

uchw alonej na ogólnopolskim  „Sem inarium  na tem at w arunków  skutecznej ochrony 
zasobów genow ych roślin w rezerw atach i parkach narodow ych" rezolucji na tem at 
sy tuacji ochrony przyrody w Polsce. Rezolucję popieram y w całe j rozciągłości i soli­
daryzujem y się z je j tezami.

W  szczególności W asza rezolucja słusznie zw raca uw agę na  dotychczasow e za­
niedbania i błędy dokonyw ane w rezerw atach przyrody i parkach narodow ych, po­
zbaw ionych — jak  wiadom o — należy tej ochrony i opieki.

Przew odniczący Zarządu Głównego, 
prof. dr hab. A. Szujecki, 

Sekretarz Zarządu Głównego, 
dr inż. A. G orzelak".


