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1. WPROWADZENIE

W dniach 27-30 czerwca 1983 roku w Rydzynie k. Leszna odbyta sie
Ogdlnopolska Konferencja Geograficzna, w ktérej wzieto udziat ponad 100
uczestnikow z gtéwnych osrodkéw akademickich Polski. Konferencje, pod
auspicjami Komitetu Nauk Geograficznych PAN, organizowal éwczesny
Instytut Geografii Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w Poznaniu. Kierownic-
two naukowe konferencji sprawowat prof. Zbyszko Chojnicki, a funkcje
sekretarza petnit autor niniejszych uwag.

Celem konferencji byto dokonanie charakterystyki metodologicznej oraz
prezentacja stanu geografii polskiej, na tle gtéwnych koncepcji i kierunkéw
rozwojowych geografii $wiatowe;.

2. IDEA, MIE]JSCE I ORGANIZACJA

Idea zorganizowania ogélnopolskiej konferencji geograficznej zrodzita
sie w Komitecie Nauk Geograficznych Polskiej Akademii Nauk. Pomysto-
dawcami tej konferencji byli profesorowie K. Dziewonski, Z. Chojnicki,
S. Leszczycki, A. Kuklinski i A. Wrébel. Organizacje i kierownictwo nauko-
we wzigl na siebie prof. Z. Chojnicki.

Planowana konferencja miata by¢ nawigzaniem do odbytej w dniach 28
listopada - 1 grudnia 1955 roku w Osiecznej k. Leszna, , Kursokonferencji
Instytutu Geografii Polskiej Akademii Nauk i Ministerstwa Szkolnictwa
Wyzszego w sprawie geografii ekonomicznej”, podczas ktoérej, zdaniem
uczestnikow tego spotkania, ustalono i wyznaczono kierunki rozwoju
polskiej geografii ekonomicznej na wiele lat.
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Dziatania organizacyjne podjeto w okresie trwania ogtoszonego
13 grudnia 1981 roku stanu wojennego, a samg konferencje zorganizowa-
no w czasie zawieszenia tego stanu, na miesigc przed jego odwotaniem.
Czynnikiem sprzyjajacym organizacji konferencji bylo pelnienie przez
prof. Z. Chojnickiego w Uniwersytecie im. A. Mickiewicza, funkcji prorekto-
ra ds. nauki oraz dyrektora Instytutu Geografii. Nie zwalniato to jednak
organizatoréw konferencji z koniecznosci pokonania wielu trudnosci
organizacyjnych, zwtaszcza dotyczacych wyboru miejsca organizacji kon-
ferencji oraz zakwaterowania uczestnikow. Tak sie szczeSliwie ztozyto, ze
w koricu lat 70. autor niniejszego opracowania miat mozliwo$¢ uczestni-
czenia w zorganizowanej przez historykow sztuki, pod auspicjami KPZK
PAN, konferencji po$wieconej przestrzeni kulturowej Polski, ktéra odbyta
sie na terenie Ziemi Leszczynskiej. Podczas trwania tej, w pewnym sensie
»objazdowej” konferencji, bylta mozliwo$¢ blizszego poznania zespotéw
patacowo - parkowych tego regionu, wsrdd ktérych szczegdlne wrazenie
zrobil odrestaurowywany zespét w Rydzynie. Kiedy wiec zapadta decyzja
o zorganizowaniu przez Instytut Geografii Uniwersytetu im. A. Mickiewi-
cza w Poznaniu konferencji, najlepiej w miejscu odosobnienia, co miato
sprzyjac integracji uczestnikdéw i nieformalnym dyskusjom, zasugerowano
organizacje planowanego spotkania wtasnie w rydzynskim zamku, ktéry
od kilku lat znajdowat sie w rekach Naczelnej Organizacji Technicznej
(NOT), a konkretnie Stowarzyszenia Inzynieréw i Technikéw Mechanikow
Polskich, ktore prowadzito remont i restauracje obiektu, pod katem jego
przygotowania do pelnienia funkcji centrum konferencyjnego. Pomyst ten
zostat zaakceptowany przez Komitet Nauk Geograficznych PAN oraz kie-
rownika naukowego konferencji. Po wizycie prof. Z. Chojnickiego i autora
niniejszego tekstu w tym obiekcie oraz dokonaniu stosownych uzgodnien
z kierownictwem, podjeto ostateczng decyzje o zorganizowaniu konferen-
cji w dniach 27-30 czerwca 1983 roku. Pewnym czynnikiem przemawiaja-
cym za wyborem Rydzyny, obok atrakcyjnosci i “odosobnienia” miejsca,
byta blisko$¢ Osiecznej, oddalonej zaledwie o kilkanascie kilometréow,
gdzie w 1955 roku odbyta sie wspomniana i znaczaca dla rozwoju polskiej
geografii spoteczno-ekonomicznej ,kursokonferencja”, a takze do$¢ do-
godne potozenie komunikacyjne na trasie kolejowej i drogowej Poznan -
Wroctaw. Wiekszos$¢ uczestnikdw konferencji zostata dowieziona do
Rydzyny z Leszna (i z powrotem) uniwersyteckim mikrobusem. Inni do-
tarli na miejsce wlasnym samochodem lub odbyli 3 kilometrowy spacer na
trasie: stacja kolejowa Rydzyna (w Ktodzie) - zamek rydzynski. W zwigz-
ku z organizacjg konferencji w okresie zawieszenia stanu wojennego
pojawit sie jednak powazny problem, a mianowicie wyzywienie uczestni-
kéw. Byt to ciggle jeszcze okres, w ktéorym podstawowe artykuty zywno-
$ciowe byly rozdzielane na podstawie przyznawanych przez wtadze admi-
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nistracyjne (w latach 1981-1989 roku), kartek zywno$ciowych. Dla
uczestnikow oznaczato to obowigzek przekazania kierownictwu obiektu
odpowiednich kartek, czego skutki odczuty zapewne rodziny uczestnikow.
Serwowane positki byty zreszta, mimo pewnego (mniejszego niz zaktada-
no na wstepie) ,,wktadu kartkowego”, §wiadectwem mizerii ekonomicznej
i warunkéw zycia tego okresu. Nie to bylo jednak wtedy najwazniejsze.
Innym problemem byto zapewnienie noclegdw wszystkim uczestnikom
konferencji. Wprawdzie zamek rydzynski dysponowat blisko 90 miejscami
noclegowymi, jednak liczba uczestnikéw (plus organizatoréw konferencji),
znacznie przekraczata mozliwosci lokalowe tego barokowego obiektu.
Oznaczato to zagwarantowanie dodatkowych miejsc noclegowych w pobli-
skim Lesznie, a takze w pobliskich Pawlowicach oraz zwigzana z tym,
koniczno$¢ dowozu mikrobusem, zakwaterowanych poza Rydzyna uczest-
nikéw spotkania.

Przy tej okazji warto doda¢, ze miejscem konferencji byta jedna z bar-
dziej znanych w Polsce rezydencji szlacheckich, wlasnos$¢ rodéw Leszczyn-
skich i Sutkowskich, zbudowana w latach 1682-1695 na zrebach gotyckie-
go zamku z XV wieku, wedtug pomystu znanych wtedy, dziatajacych
w Polsce wtoskich architektéw ]. S. Bellotiego i P. Ferariego.

Organizacyjno - techniczna strona konferencji spoczeta na barkach tzw.
mtodych pracownikéw nauki (geograféw spoteczno-ekonomicznych)
Instytutu Geografii Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w Poznaniu. Organi-
zacja konferencji, jak na trudny okres najnowszej historii Polski przebie-
gta, w subiektywnym przekonaniu autora tego opracowania, znakomicie.

3. UCZESTNICY I REFERENCI

Cho¢ czynne uczestnictwo w konferencji nie miato w zasadzie charakte-
ru otwartego, to jednak informacja o organizacji tego spotkania geograféw
zostata przekazana do wszystkich krajowych osrodkéw geograficznych.
Zwracano jednak uwage na ograniczona, z uwagi na warunki zakwatero-
wania, liczbe uczestnikéw. Wsrdéd uczestnikéw konferencji wiekszosc¢
stanowili referenci i koreferenci oraz cztonkowie Komitetu Nauk Geogra-
ficznych PAN.

Ramowg strukture rodzajowa konferencji opracowat prof. Z. Chojnicki
wyznaczajac trzy gléwne grupy problemowe, a mianowicie:

(1) gtéwne koncepcje teoretyczno-metodologiczne w geografii Swiatowej,

(2) charakterystyka metodologiczna geografii polskiej oraz

(3) refleksja na problemami i kierunkami rozwoju geografii polskiej.

W ramach kazdej z tych grup problemowych wyznaczono charaktery-
styczne zbiory zagadnien i tak:
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1) koncepcje teoretyczno-metodologiczne w geografii $wiatowej opisano
i przeanalizowano w odniesieniu do (1) geografii spotecznej i gospodarcze;j,
(2) geografii fizycznej i (3) kartografii;

2) charakterystyki metodologicznej geografii polskiej dokonano w ramach
oceny gtownych probleméw, wynikéw badawczych i funkcji: (1) geografii
spoteczno-ekonomicznej, (2) geografii fizycznej, (3) geografii regionalnej
i (4) kartografii, a takze w odniesieniu do (5) zastosowan metod matema-
tycznych w geografii ekonomicznej oraz (6) problemoéw zastosowan prak-
tycznych wiedzy geograficznej;

3) refleksja nad problemami i kierunkami rozwoju geografii polskiej obej-
mowata: (1) potrzebe wypracowana nowego paradygmatu geografii,
(2) mechanizmy rozwoju dyscypliny, (3) koncepcje rozwoju geografii fizycz-
nej i spoteczno-ekonomicznej oraz (4) opracowanie programu dalszego
rozwoju dyscypliny.

W nawigzaniu do sformutowanej problematyki, kierownik naukowy kon-
ferencji, w porozumieniu z prezydium Komitetu Nauk Geograficznych PAN,
zaproponowat liste potencjalnych referentéw i koreferentéw. Grupe refe-
rentow dwoch pierwszych grup problemowych stanowili przede wszystkim
mtodzi, tzw. dobrze zapowiadajacy sie geografowie spoteczno- ekonomiczni,
fizyczni, regionalni i kartografowie, natomiast grupe referentéw trzeciej
grupy problemowej, luminarze polskiej geografii tego okresu. Koreferenta-
mi byli reprezentanci réznych grup pokoleniowych. Tak wiec mozna powie-
dzie¢, ze referenci i koreferenci przygotowali swoje wystapienia w zasadzie
na zaproszenie czy zaméwienie organizatoréw konferencji.

Przyjeto takze zatoZenie, Ze w prezentowanych referatach utrzymany
zostanie tradycyjny podziat geografii na geografie spoteczno-ekonomiczng,
fizyczng, regionalng i kartografie oraz ze referaty beda w wiekszosci pra-
cami zbiorowymi, opracowanymi przez przedstawicieli réznych, krajo-
wych osrodkéw geograficznych, stosownie do specjalizacji i kompetenciji.

Przed konferencjg, potencjalni referenci zbierali sie na roboczych spo-
tkaniach w Poznaniu, podczas ktérych najpierw uzgodniono zakres rze-
czowy wystapieni, stosownie do wyznaczonych ram problemowych,
a nastepnie skoordynowano i potagczono w cato$¢ przygotowywane opra-
cowania czastkowe oraz przedstawiono podstawowe tresci przysztych
wystapien. Tego rodzaju zabieg organizacyjny mogiby by¢ interpretowany,
jako préba ,recznego sterowania” przez kierownika naukowego charakte-
rem i treSciag wystapien. Tak sie jednak nie stato. Podstawowym celem
roboczych spotkan w Poznaniu byto przede wszystkim przygotowanie
wystgpien zgodnych z ramami problemowymi i tematycznymi konferencji,
zagwarantowanie ich nowatorskiego charakteru oraz zapewnienie po-
prawnosci metodologicznej. Autorzy referatow mieli zatem mozliwo$¢
prezentowania witasnego, niekiedy krytycznego punktu widzenia na stan
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polskiej geografii i kierunki jej rozwoju, co zreszta miato miejsce i to nie
tylko w prezentowanych referatach, ale takze w konferencyjnej dyskusji..

Mimo Ze konferencja miata charakter ogélnogeograficzny, co odwzoro-
wywata jej struktura problemowa, to jednak wiekszo$¢ wystgpien doty-
czyta geografii spoteczno-ekonomicznej, a czesto podnoszone ostatnio
zagadnienie ,tzw. jednoSci geografii”, nie znalazto w wystapieniach, swoje-
go odbicia.

Autor niniejszych uwag brat udziat w dziesigtkach konferencji w kraju
i poza jego granicami, jednak tylko w niewielu przypadkach byty to konfe-
rencje, ktorych wystapienia w peini nawigzywaty do celéw stawianych
sobie przez organizatoréw i wyznaczonych, ramowych struktur proble-
mowych. Innymi stowy niewiele jest takich konferencji, ktérych referaty
mieszcza sie jednoznacznie w zatlozonej tematyce. Dominuja konferencje
z daleko posunieta dowolnoscig problemowa, co za szczegdlnie znaczace
i wartoSciowe pozwala uznawac te, podczas ktoérych prezentowane s3
referaty przygotowane na zamoéwienie lub ktérych komitety naukowe
dokonuja merytorycznych selekcji referatéw. Za takie, podczas ktérych
zazwyczaj Scisle trzymano sie wyznaczonej tematyki, uzna¢ nalezy przede
wszystkim organizowane w Poznaniu z inicjatywy i pod kierunkiem
Z. Chojnickiego (kontynuowane nastepnie przez uczniéw profesora),
konferencje dotyczace zastosowan metod statystyczno-matematycznych
w geografii (w tego rodzaju konferencjach nie jest w zasadzie mozliwe nie
trzymanie sie tematyki) oraz organizowane pod auspicjami Komitetu Nauk
Geograficznych PAN: w 1998 roku w Zakopanem - Koscielisku, ogélnopol-
ska konferencja ,Geografia polska u progu trzeciego tysigclecia” oraz
w 2003 roku w Stubicach, konferencja , Geografia wobec problemow teraz-
niejszosci i przysztosci”. Jest to oczywiScie subiektywna ocena autora ni-
niejszych uwag, ktory uczestniczyl tylko w okreslonej liczbie spotkan
naukowych, jakie organizowane byty przez krajowe osrodki geograficzne.

Niemal wszyscy referenci rydzynskiej konferencji osiagneli w 2012 ro-
ku wiek emerytalny wykazujac mniejsza (czesto uzasadniong stanem
zdrowia) lub wieksza aktywnos$¢ naukowa. Pewne osoby prowadza dzia-
falno$¢ naukowa na pograniczu nauk geograficznych i pokrewnych, za-
réwno w kraju jak i poza jego granicami, jeszcze inne zmienity w sposob
zasadniczy, dziedzine swoich zainteresowan, uzyskujgc niekiedy, na tym
polu, znaczaca pozycje w kraju i na Swiecie. Niestety, wielu z referentow
i uczestnikow konferencji nie ma juz wsrod zyjacych. Niewiele jest, jak sie
wydaje, takze takich os6b, ktéorym perspektywa 30 letniego czasu, jaki
minat od rydzynskiego spotkania, nie utrudnita wiarygodnego powrotu do
tamtych dni. Niestety, w grupie tej nie znalazt sie autor niniejszych uwag,
ktérego nie tylko obowigzki organizacyjne oraz prezentacja referatu, silg
rzeczy oderwaly od $ledzenia przebiegu konferencji, ale takze ulotna
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pamie¢ zamazata obraz wydarzen sprzed 30 lat, co zapewne znajduje
swoje odzwierciedlenie na stronach niniejszego opracowania. Pamie¢ ma
to do siebie, Ze nawet wtedy, kiedy jest dobra, to jednocze$nie jest i krotka
i w ograniczonym stopniu, zwtaszcza w starszym wieku, zalezy od jej
dysponenta.

Ogrom materiatu: referaty, koreferaty oraz gtosy w dyskusji, w sytuacji
niedostatku finansowego nauki i ograniczen technicznych oraz innych,
zwigzanych z stanem wojennym (podczas Kkonferencji nie nagrywano
wystgpien) sprawil, ze w wydawnictwie zwartym, dopiero w 1991 roku,
opublikowano jedynie referaty, co i tak ztozyto sie na blisko 400 stronico-
wa monografie ,Podstawowe problemy metodologiczne rozwoju polskiej
geografii” (red. Z. Chojnicki; Wydawnictwo Naukowe UAM. Poznan, 1991).
Dzi$ zatowac nalezy tego, Ze nie udato sie opublikowac ani koreferatéw ani
gltoséw dyskusyjnych, ale takie to wtedy byly czasy. Wracajac do konfe-
rencji w Rydzynie nalezy mie¢ $wiadomos$¢ jeszcze jednej waznej rzeczy.
Konferencja w Rydzynie odbyta sie w 1983 roku, za$ publikacja ukazata sie
w 1991 roku. W zwigzku z tym artykuty o charakterze podsumowujgcym
czeSci teoretyczno-metodologicznej publikacji, nie tylko nawigzuja do
tresci wygtoszonych w Rydzynie referatéw innych autoréw, ale takze
odzwierciedlaja zmiane warunkéw ustrojowych w 1989 roku. Ukazuja
takze pewien dystans autoréw w stosunku do treSci prezentowanych
podczas tej pamietnej konferencji.

4. POKLOSIE RYDZYNSKIE] KONFERENC]I

W $wietle zaistniatej sytuacji, o poktosiu konferencji i Rydzynie i jej
osiggnieciach mozna wnioskowa¢ wiasciwie jedynie w nawigzaniu do
wspomnianej publikacji ,Podstawowe problemy metodologiczne rozwoju
polskiej geografii” oraz wtasnej, czesto utomnej pamieci. Tak tez bedzie
w przypadku niniejszych uwag.

Efekty konferencji w Rydzynie nie doczekaly sie powazniejszej oceny,
do czego w wymienionej powyzej publikacji zachecat prof. Z. Chojnicki.
Mimo tego, na pewng uwage zastuguja dwie, ostatnio opublikowane arty-
kuty, nawigzujace w mniejszym lub wiekszym stopniu do efektow Rydzy-
ny. W publikacjach tych zaprezentowano do$¢ skrajne oceny konferenc;ji
i jej wynikéw. Tak sie jednak sklada, ze jednym z autoréw uwag jest
Z. Rykiel (2011), uczestnik konferencji, wspotautor wygtoszonego referatu
oraz zelazny dyskutant, natomiast drugim J. Banski (2010), ktéry w czasie
trwania rydzynskiej konferencji koficzyt prawdopodobnie I rok studiéw
geograficznych i uwagi swoje formutuje, jak to sie méwi, wytgcznie z tzw.
»drugiej reki”.
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Tak wiec jedynym, przekazanym kolejnym pokoleniom polskich geo-
graféw, dostepnym, materialnym poklosiem rydzynskiego spotkania jest
wtasciwie publikacja ,Podstawowe problemy metodologiczne rozwoju
polskiej geografii” (pomijajac pokonferencyjne polemiki, ktérych wymowsa,
z racji ogélnego charakteru niniejszego opracowania, nie zostanie w tym
miejscu zamieszczona). Poklosiem jest takze wptyw, jaki wywarta ,Rydzy-
na”, przede wszystkim na przyjmowane p6zniej podstawy metodologiczne
i orientacje badawcze podejmowanych badan. Wspomniana publikacja,
obok Wstepu, zawiera 19 artykutéw przygotowanych na podstawie wy-
gtoszonych referatow. W tej liczbie znalazto sie: 6 artykutéw dotyczacych
geografii spoteczno-ekonomicznej, 6 dotyczacych geografii fizycznej, 2 doty-
czace kartografii, 1 dotyczacy geografii regionalnej oraz 4 dotyczace proble-
mow geografii, jako nauki, jednakze z wyrazna preferencjg geografii spo-
teczno-ekonomicznej. Z ogolnej liczby 19 artykutéw, 6 dotyczy geografii
Swiatowej, a 13 geografii polskiej, z czego 4 maja charakter teoretyczno-
metodologiczny oraz dotycza kierunkéw rozwoju geografii.

Uznajac szersze omawianie tresci referatéw za raczej nudne dla czytel-
nikéw, mogacych zresztg skorzysta¢ z tekstow wymienionej publikacji,
ponizej przedstawiona zostanie jedynie ocena tego, ,co nam pozostato po
Rydzynie”. Bedzie to, rzecz jasna ocena subiektywna, og6lna i uproszczona.
Co wiecej dotyczy¢ bedzie jedynie geografii spoteczno-ekonomicznej, co
jest oczywiste, biorac pod uwage kompetencje autora niniejszego tekstu.
Wydaje sie, ze pelnej i poglebionej oceny efektéw ,Rydzyny” dokonaé
moze jedynie wieloosobowy zespédt, co w obecnych warunkach, zwtaszcza
walki o punkty oceny parametrycznej i komercjalizacji badan, prawdopo-
dobnie nigdy nie nastapi.

W artykule ,Gtéwne orientacje badawcze w geografii spotecznej i gospo-
darczej”, autorstwa M. Jerczynskiego, ]. Grzeszczaka, A. Muziot, E. Nowo-
sielskiej, W. Roztuckiego oraz G. Wectawowicza, przedstawiona zostata
ocena stanu geografii Swiatowej w kategoriach wyrdznionych orientacji
i podej$¢ metodologicznych tj. orientacji klasycznej, scjentystycznej, be-
hawioralnej i radykalnej. Dobra znajomos¢ literatury oraz przyjeta struk-
tura dokonanej charakterystyki sprawita, ze zaprezentowano oryginalna
i warto$ciowa charakterystyke stanu rzeczy w geografii $wiatowej na
koniec lat 70. Rozwazania te dotyczyty geografii spoteczno-ekonomicznej
traktowanej catoSciowo. Szczegdlnego potraktowania w przyjetym zakre-
sie oceny doczekaty sie ponadto, w odrebnych pracach: geografia przemy-
stu (]J. Grzeszczak), geografia rolnictwa (W. Roztucki) oraz geografia miast
(G. Wectawowicz).

Wilasciwie w nawigzaniu do wyréznionych w geografii Swiatowej orien-
tacji i podej$¢ metodologicznych klasyfikowa¢ mozna dorobek geografii
polskiej ,po Rydzynie”. Sek w tym, ze zdecydowana wiekszos¢ prac po-
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wstata bez przyjecia ex ante okreslonych podstaw filozoficzno-
metodologicznych, a o zakwalifikowaniu prezentowanych tresci do danego
podejscia decyduja: problematyka, charakter ujecia oraz zastosowane
metody. Przyjecie ex ante okreSlonych zatozen filozoficzno-metodo-
logicznych wymaga dobrej znajomosci, zaréwno filozofii i metodologii jak
i geograficznej literatury swiatowej, a sytuacja w tym zakresie, zwtaszcza
w mtodym pokoleniu, nie przedstawia sie najlepiej. Od tamtych czaséw
sytuacja zmienita sie na tyle, ze w obecnych warunkach, mtode i $rednie
pokolenie geograféw wiecej pisze nizli czyta, podczas gdy ,mtodzi Rydzy-
ny” czynili to na odwrét.

W dorobku polskiej geografii ,po Rydzynie” zdecydowanie dominuje
podejscie klasyczne. Niestety, opis zbyt czesto pozbawiony jest sensowne-
go wyjasniania, a to jedynie zagwarantowa¢ moze, z jednej strony znajo-
mos¢ literatury, a z drugiej znajomos¢ teorii i metodologii, w tym metod
okreslania zwigzkow i zaleznos$ci. Podejscie scjentystyczne wigzano naj-
czesciej z zastosowaniem metod ilosciowych w prowadzonych badaniach.
Zainteresowanie rozwojem zastosowania metod ilosciowych w geografii,
zwlaszcza poszukiwaniem metod nowych, bardziej efektywnych takze
wyraznie ostabto i dzi$ jest to przedmiot zainteresowania pojedynczych
osOb, gtownie w osrodkach majacych pewne tradycje w tym zakresie.
Dzieje sie tak mimo pelnego wyposazenia warsztatu pracy geografa
w sprzet komputerowy i coraz lepszego oprogramowania komputerow.
A szkoda, bowiem jest wiele metod iloSciowych, ktére wnie$¢ mogg i wno-
sza nowe mozliwosci i prowadzenie badan i interpretacji uzyskiwanych
wynikéw. Nie spotkato sie z wiekszym zainteresowaniem geograféw
podejscie behawioralne, a prace, ktdre zaliczy¢ mozna do tego kierunku sg
nieliczne. Ponadto dorobek w tym zakresie reprezentowany jest czesto
jedynie przez eseistyke naukowa. Podobnie ma sie rzecz z podejsciem rady-
kalnym, dla ktérego wtasciwie nigdy w Polsce nie byto akceptowanych
podstaw ideologicznych. Co najwyzej i to w pojedynczych przypadkach
prezentowane s3, w ocenie poziomu rozwoju geografii polskiej, postawy
radykalno-krytyczne, czego nie mozna utozsamiac z geografig radykalna.

Zespo6t autoréw M. Potrykowski, R. Kulikowski, Z. Rykiel, ]. Loboda,
W. Maik, A. Potrykowska oraz T. Stryjakiewicz, przedstawit problemy
rozwoju polskiej geografii spoteczno - ekonomicznej oraz jej stan, wyniki
i pelnione funkcje. Znalazto to swoje odbicie w opracowaniu pt. ,Gtéwne
problemy, wyniki badawcze i funkcje polskiej geografii spoteczno-
ekonomicznej”.

Problemy rozwoju polskiej geografii byty czesto formutowane przez
réznych autoréw. W cytowanym opracowaniu wskazuje sie na nastepuja-
ce: (1) na matg aktywnos$¢ pracy naukowej, (2) stabe oprzyrzadowanie
warsztatu badawczego, (3) ograniczona dostepno$¢ zagranicznej literatu-
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ry, (4) z1a organizacje badan, (5) niskg pozycje ekonomiczng pracownikéw
nauki oraz (6) sposéb finansowania badan naukowych.

Problem matej aktywnos$ci pracy naukowej nadal istnieje, jednakze nie
w wymiarze iloSciowym, a jakoSciowym. Corocznie publikowane s3 setki
prac, ale ich warto$¢ naukowa jest niekiedy watpliwa, co jest zaréwno
efektem braku pomystéw oraz ograniczonego zasobu posiadanej wiedzy
jak i pogoni za punktami, terminowym koniczeniem prac na stopien, po-
dejmowaniem ,niskonaktadowych intelektualnie prac”, jedynie celem
podreperowania kiepskiej sytuacji materialnej. Niewatpliwy wptyw na ten
stan rzeczy maja takze pobtazliwo$¢ wzgledem dokonan podopiecznych,
w tym brak powazniejszego i bardziej odpowiedzialnego zainteresowania
sie jako$ciowa strong przygotowywanych prac. Nie sprzyja jakosSci two-
rzonego dorobku naukowego geograféw takze wyjatkowa zyczliwos¢
recenzentéw rozpraw doktorskich, habilitacyjnych, dorobku oséb ubiega-
jacych sie o tytut profesorski oraz projektéw badawczych. W tym ostatnim
przypadku (projekty badawcze) sytuacja nieco zmienita sie ostatnio na
korzys$¢, bowiem utrudniona zostata dziatalno$¢ nieformalnych ,korpora-
cji i koteryjnych spétdzielni samopomocowych”, decydujacych, niekiedy
w istotnym stopniu, o finansowaniu badan. Nie mozna mie¢ zadnych za-
strzezen odno$nie technicznego oprzyrzadowania warsztatu badawczego.
Jest niekiedy lepsze niZli w pracowniach najbardziej rozwinietych krajéw
Swiata. Niestety, efekty tych radykalnych zmian ograniczajg sie przede
wszystkim do strony technicznej wykonywanych prac (wygodna ,,maszyna
do pisania” i edycji tekstu, utatwienie obliczen, tworzenie wykres6w, map,
przygotowanie prezentacji itp.). Wtasciwie jedynym widocznym i znacza-
cym efektem warsztatowego postepu technicznego, jest zastosowanie
technik GIS, cho¢ dalekie od powszechnego. Literatura zagraniczna,
zwlaszcza najnowsza, jest nadal trudno dostepna w bibliotekach, gtéwnie
z powodow ekonomicznych. Pewnym wyjsciem z tej sytuacji jest poszerza-
jacy sie ciagle wolumen publikowanych online prac dostepnych w Interne-
cie, co jak sie wydaje, w podstawowym zakresie gwarantuje dostep do
najnowszej literatury. Taka czy inna organizacja badan zalezna jest za$
przede wszystkim od struktur organizacji nauki i ich funkcjonowania,
postaw Kierownictw jednostek oraz Srodkéw materialnych, bedacych
w dyspozycji poszczegdlnych placdwek. Nie ma zatem charakteru proble-
mu powszechnego. Natomiast niska pozycja ekonomiczna pracownikow
nauki jest permanentnym stanem, ktéry utrzymuje sie od czaséw ,Rydzy-
ny”, a nawet relatywnie sie pogarsza. Jest to, zdaniem piszacego te stowa,
jedna z gtéwnych przyczyn stabnacej pozycji polskiej geografii i rozwoju
nauki, jako takiej. Troska o zapewnienie sobie i rodzinie, w miare przyzwo-
itych warunkéw zycia, zmusza (sktadnia) do podejmowania dodatkowego
zatrudnienia oraz do przyjmowania zlecen na réznego rodzaju opracowa-
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nia, co zabiera czas potrzebny na studiowanie literatury, a przy duzych,
czasochtonnych obowigzkach dydaktycznych, powaznie utrudnia zadbanie
o wyzszg jako$¢, oryginalno$¢ i nowatorsko$¢ podejmowanych badan
i publikowanych prac. Aktualny sposéb finansowania badan naukowych
raczej nie jest przedmiotem powazniejszej krytyki. Wydaje sie nawet, ze
z punktu widzenia osoby przedstawiajacej sensowny, dobrze obmys$lany,
nowatorski i oryginalny projekt badawczy, sytuacja jest lepsza niz przed
kilkoma laty, bowiem o przyznaniu $Srodkéw bardziej decyduje wartos¢
naukowo projektu oraz dorobek naukowy kierownika i realizatoréw, nizli
inne, najczesciej pozamerytoryczne wzgledy. Oczywiscie dyskusyjna jest
ocena parametryczna i wszystko to, co jej towarzyszy, zwlaszcza fetysz
Jisty filadelfijskiej”, zastrzezenia wzgledem tresci i punktacji ,listy mini-
sterialnej”, nieuwzglednianie w ocenie dziatalno$ci dydaktycznej oraz
dziwna ocena dorobku w zakresie ksztatcenia kadr. Szczegélnie dyskusyj-
ne jest porownywanie dorobku naukowego nieporéwnywalnych jednostek
(np. geografii z geologia, gérnictwem i geofizyka, placowek uniwersytec-
kich z placowkami PAN, jednostek geografii fizycznej z spoteczno-
ekonomicznej). Osobng sprawa sa srodki na badania naukowe, ciggle zbyt
mate, aby zagwarantowac rzeczywisty postep. Dyskusyjny jest tez niekiedy
sposéb wykorzystania $srodkéw w poszczegdlnych osrodkach.

Autorzy omawianego opracowania oceniajgc poziom rozwoju poszcze-
gblnych segmentéw wiedzy geograficznej, podkreslajg postep metodolo-
giczny, stagnacje teoretyczng oraz spadek znaczenia badan faktograficz-
nych, wskazujac na powrét dyscypliny w tym zakresie do stanu sprzed
1964 roku. Wskazuja jednoczesnie na wzrost uzytecznosci wynikéw badan
geograficznych, jednakze przede wszystkim opisowych, w mniejszym
stopniu analitycznych. Autorzy tego opracowania nie podjeli jednak szcze-
gbétowej analizy jednoznacznych przyczyn stwierdzonego stanu rzeczy,
wskazujac jedynie na uwarunkowania wewnetrzne i zewnetrzne istnieja-
cej sytuacji. Wydaje sie jednak, ze aktualnie mamy do czynienia z odwro6-
ceniem przedstawionej sytuacji. Zdecydowanie wrosto (w wymiarze ilo-
Sciowym) znaczenie sktadnika faktograficznego badan geograficznych,
przy relatywnej stagnacji uje¢ teoretycznych oraz matym postepie meto-
dologicznym. Jest to efekt zaré6wno zapotrzebowania spotecznego na
badania faktograficzne jak i stosunkowo matych wymagan intelektualnych
tego rodzaju badan, w relacji do dociekan teoretycznych czy propozyc;ji
metodologicznych. Co wiecej, podejmowane badania faktograficzne moga
zawsze mie¢ charakter komercyjny, natomiast teoretyczne i metodolo-
giczne, zdecydowanie nie, co w sytuacji materialnej mtodych geografow
(cho¢ nie tylko mtodych) nie jest bez znaczenia. Ponadto, jak to juz pod-
kres$lono, sensowne i niosgce z sobg postep prace o charakterze teoretycz-
nym czy metodologicznym wymagaja gtebokiej wiedzy i to nie tylko geo-
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graficznej, a sytuacja w tym zakresie w mtodym pokoleniu przedstawia sie
nie najlepiej a by¢ moze nawet Zle.

Szczegbétowa analiza problemdw, wynikéw i funkcji badan geograficz-
nych przeprowadzona zostala w nawigzaniu do tradycyjnych poddyscy-
plin geografii spoteczno-ekonomicznej, takich jak geografia: osadnictwa,
ludnosci, przemystu, rolnictwa, transportu i tacznosci, turyzmu praz ustug.
Trzydziesci lat po ,Rydzynie” ten wertykalny w swym charakterze podziat
geografii spoteczno-ekonomicznej wtasciwie stracit swoje znaczenie.
Wprawdzie i dzi$ rozwijana jest geografia przemystu, rolnictwa czy ustug,
jednak w odmiennym ujeciu problemowym i nowym kontekscie, wyzna-
czonym przez przemiany wspoélczesnego Swiata oraz polskie przemiany
spoteczno-ustrojowe. Na znaczeniu zyskuja jednak badania o charakterze
horyzontalnym, obejmujace szeroki zakres rzeczowy, koncentrujace sie
wokét takich probleméw jak: globalizacja, rozwoj regionalny i lokalny,
urbanizacja i proces metropolizacji, rozw6j zréwnowazony, integracja
europejska, przemiany spoteczne i rozwo6j spoteczny, gospodarka oparta
na wiedzy i gospodarka kreatywna, procesy inwestycyjne itp. bedace
w rownym stopniu badaniami z zakresu geografii jak i gospodarki prze-
strzennej. Co wiecej, gospodarka przestrzenna jest ta dyscypling czy dzie-
dzina nauki, ktéra cieszy sie coraz wiekszym zainteresowaniem geograféw
i gdzie postep teoretyczny, metodologiczny i w dziedzinie badan faktogra-
ficznych jest, jak sie wydaje najwiekszy. Sytuacja ta znajduje swoje od-
zwierciedlenie miedzy innymi w nazwach jednostek organizacyjnych
placowek geograficznych z zakresu geografii spoteczno-ekonomicznej, do
ktérych z jednej strony dodaje sie nazwy ,przestrzenne”, a z drugiej strony
eliminuje nazwe ,geografia”. Takie sg jednak warunki funkcjonowania
dyscypliny i autor niniejszego opracowania nie widzi w tym wtasciwie nic
ztego. Ocene znaczenia geografii, jako nauki, prowadzi¢ bowiem nalezy nie
z punktu widzenia nazw jednostek organizacyjnych, a efektéw jakie w tych
jednostkach powstajg. Autor niniejszego opracowania prezentuje ten
punkt widzenia, ktéry uznaje geografie za dziedzine praktyczng, co ozna-
cza konieczno$¢ praktycznej orientacji prowadzonych badan. Jednoczesnie
prezentuje poglad, Ze gospodarka przestrzenna, jesli nie jest poddyscypli-
ng geografii, to jej fundamentem jest z calg pewnoscig wiedza geograficz-
na. Oczywiscie taki punkt widzenia nie oznacza jednak ustawienia sie
geografii, jako nauki, jedynie w roli zleceniobiorcy badan i analiz prze-
strzennych. Dla rozwoju dyscypliny konieczny jest jej tworczy wktad
teoretyczny i metodologiczny, i to wiasnie do gospodarki przestrzenne;j,
ktéra takiej wiedzy potrzebuje. Jesli mozna moéwi¢ o najbardziej warto-
Sciowym wktadzie polskiej geografii spoteczno-ekonomicznej w szeroko
rozumiang gospodarke przestrzenng, to na szczeg6lng uwage w sferze
faktograficznej zastuguja badania: spoteczno-ekonomicznej transformacji
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Polski po 1989 roku, rozwoju poindustrialnego i postmodernistycznego,
globalizacji oraz jej regionalnych i lokalnych konsekwencji, wspétczesnych
proces6w urbanizacji, proceséw metropolizacji i przeksztatcen aglomera-
cyjnych, rozwoju zréwnowazonego miast i regiondw, polityki regionalnej
i jej efektéw, konkurencyjnosci regionéw i czynnikéw ksztattujgcych te
konkurencyjno$¢, gospodarki opartej na wiedzy i kreatywnych jej dzie-
dzin, efektéw polityki integracyjnej Unii Europejskiej, ksztattowania sie
struktur spotecznych w warunkach demoKkracji, znaczenia inwestycji
w rozwoju regionalnym i lokalnym, tadu przestrzennego w réznej skali
przestrzennej itp. Z dorobku o charakterze teoretycznym i metodologicz-
nych za szczeg6lnie znaczace dla gospodarki przestrzennej uznac nalezy
prace dotyczace: terytorialnych systemoéw spotecznych, podstaw gospo-
darki lokalnej i regionalnej, podstaw gospodarki przestrzennej, wspdtcze-
snych czynnikbw rozwoju gospodarczego, rozwoju zréwnowazonego
miast, dyfuzyjnych proceséw przestrzennych, konwergencji i dywergencji
rozwoju gospodarczego, analiz sieciowych, modelowania fraktalnego itp.
Wszystko to sprawia, Ze umacnia sie znaczenie geografii, jako nauki prak-
tycznej, ktdorej pieta achillesowa pozostaje jednak, nie zawsze wysoki
standard jako$ciowy publikowanych prac, zwtaszcza w sferze teoretyczno-
metodologicznej oraz niski poziom ich oryginalnosci i innowacyjnosci.

Przedmiotem specjalnej uwagi w Rydzynie byly kwestie dotyczace za-
stosowania metod matematycznych w geografii ekonomicznej. Szczegéto-
wa analize i ocene sytuacji w tym zakresie zawarto w pracy T. Czyz
i W. Ratajczaka pt. Metody matematyczne w geografii ekonomicznej. Wyni-
kiem dokonanej oceny stanu rzeczy jest klasyfikacja stosowanych metod
oraz wyro6znienie dwoch faz rozwoju zastosowan. Metody matematyczne
w geografii polskiej stosowane byly przede wszystkim do: (1) zbierania
i opracowywania danych, (2) analizy rozktadéw przestrzennych, (3) klasy-
fikacji i regionalizacji, (4) okres$lania zaleznosci korelacyjnych, (5) mode-
lowania oddzialywan przestrzennych, (6) wymiarowania integracji prze-
strzennej, (7) modelowania proceséw przestrzennych i czasoprzestrzen-
nych oraz (8) konstrukcji modeli normatywnych i optymalizacyjnych.
Zastosowanie metod przebiegato natomiast w dwoch fazach (1) penetracji
oraz (2) ekspans;ji.

Przetom lat 70. i 80. byt w istocie rzeczy okresem duzego zaintereso-
wania zastosowaniem metod ilosciowych, w dwéch wydzielonych fazach,
co zwigzane bylto z rozwojem scjentystycznej czy neopozytywistycznej
orientacji teoretyczno-metodologicznej. Dla wiekszosci badaczy stosuja-
cych metody iloSciowe celem nie byto jednak wpisanie sie w okreslong
orientacje filozoficzng, a poszukiwanie sposobéw wzglednie obiektywnego
badania rzeczywistos$ci, ktérg dawato zwymiarowanie badanych rzeczy,
zdarzen i procesow. Na szczeg6lne podkreslenie zastuguje fakt, ze niewat-
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pliwy postep w tej dziedzinie dokonywat sie w okresie ,przedkomuptero-
wym” i byt efektem zar6wno prowadzonej penetracji jak i fascynacji. Nie
bytby mozliwy bez wspélpracy z statystykami i matematykami oraz ich
wyposazeniem sprzetowym (maszyny cyfrowe ,Odra” i ,Minsk”). Bardzo
znaczaca role w popularyzacji zastosowania metod ilo$ciowych (zwtaszcza
poprawnego) w geografii odgrywaty organizowane w Poznaniu pod nau-
kowym kierownictwem Z. Chojnickiego, wspomniane juz konferencje czy
seminaria naukowe, w ktorych obok geografow uczestniczyli takze staty-
stycy (kilka podobnych seminariéw zorganizowat kilka lat pézniej w Po-
znaniu H. Rogacki, a dwa warsztaty w Stubicach autor niniejszych uwag).
Warto takze podkresli¢, ze wiekszo$¢ z wygtoszonych podczas tych spo-
tkan referatow, zostata nastepnie opublikowana. Autorzy omawianej pracy
okre$laja takze przyszte, ewolucyjne tendencje rozwojowe w zakresie
zastosowania metod iloSciowych w geografii spoteczno-ekonomiczne;.
Przewiduja przej$cie z (1) badania uktadéw elementarnych do uktadéow
zintegrowanych, (2) z badan statycznych do dynamicznych, (3) z uje¢
makroskalowych do mikroskalowych oraz (4) z sfery zastosowan w bada-
niach poznawczych do zastosowan praktycznych.

Oceniajgc zmiany, jakie w zakresie zastosowania metod iloSciowych
dokonaty sie ,po Rydzynie” generalnie zauwazy¢ nalezy brak znaczacego
postepu w tym zakresie i to zaré6wno w zakresie penetracji metod jak
i ekspansji zastosowan, mimo powszechnej obecnos$ci komputera w warsz-
tacie pracy geograféw i nie mniej powszechnej dostepnosci oprogramo-
wania, na co juz zwracano uwage. Niestety, zbior najczesciej stosowanych
metod ilosciowych stanowig, od czaséw ,Rydzyny”, proste metody wskaz-
nikowe, analiza korelacji i regresji oraz rdzne, niekiedy proste metody
klasyfikacji. Niestety, generalnie staba znajomos$¢ natury metod, ich wta-
$ciwosci i warunkéw zastosowania sprawia, ze nie zawsze uzyskane wyni-
ki sg wiarygodne, nie zawsze s3 wlasciwie interpretowane i nie zawsze
wykorzystane zostaly mozliwosci interpretacyjne stosowanych metod. Co
do przewidywanych tendencji, to stosowanie podej$cia systemowego
z catg pewnos$cig powoduje przejscie z badania uktadéw elementarnych do
uktadow zintegrowanych. Mamy takze zapewne przejScie z analiz statycz-
nych do dynamicznych, od tzw. statyki poréwnawczej poczawszy, a na
analizie szeregéw czasowych i trendéw czasowych oraz powierzchnio-
wych skonczywszy. Przejscie z uje¢ makroskalowych do mikroskalowych
utrudnia przede wszystkim dostep do danych zebranych w matej skali
przestrzennej, ale z pewng pomoca w tym zakresie, w ujeciu tradycyjnym,
przychodza analizy kartometryczne, a w bardziej nowoczesnym, techniki
GIS (takze zwigzane z kartografia). Jest wiele badan zorientowanych prak-
tycznie, w ktorych stosuje sie metody analizy iloSciowej, jednak postep,
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w stosunku do istniejgcych mozliwosci, jest z pewnos$cig w tym zakresie
niewystarczajacy.

W opracowaniu ,Gtéwne problemy zastosowan praktycznych geografii
polskiej”, autorstwa J. Paryska i A. Mizgajskiego, dokonano oceny praktycz-
nych zastosowan wiedzy geograficznej, zaré6wno geografii fizycznej jak
i spoteczno-ekonomicznej, wskazujac na zewnetrzne i wewnetrzne uwa-
runkowania petnienia funkcji praktycznych. Rozdzielajgc bezposrednie
i posrednie funkcje praktyczne geografii, zwrécono uwage tak na koniecz-
nos$¢ przedstawiania praktyce, zwtaszcza w zakresie planowania prze-
strzennego, gospodarki przestrzennej oraz ksztaltowania Srodowiska,
wypracowanych w naukach geograficznych mozliwosci i sposobéw roz-
wigzania pojawiajacych sie probleméw, jak i na podejmowanie wspoétpracy
z praktyka w zakresie wykorzystania w pracach analityczno-projektowych
wiedzy geograficznej, w kazdym z jej segmentéw (teorii, metodologii
i faktografii). Nowe warunki ustrojowe stworzyty, jak sie wydaje, lepsze
mozliwo$ci, moéwigc ogdlnie, praktycznego wykorzystania wiedzy geogra-
ficznej i sytuacja ta przynosi pewne efekty. Jednocze$nie jest jeszcze wiele
mozliwos$ci wspotpracy nauki i praktyki, ktore mogg zosta¢ wykorzystane
przy wzajemnym otwarciu sie na siebie oraz usunieciu istniejgcych prze-
szkdd i ograniczen. Do geograféw nalezy jednak postulowane w Rydzynie:
zwiekszenie ekspansywnosci geografii na rynku wiedzy naukowej, ukaza-
nie petnych kompetencji geograféw w zakresie praktycznych zastosowan
posiadanej wiedzy oraz obrona obszaréw kompetencji, podniesienie na
wyzZszy poziom prestizu geografii, jako nauki praktycznej, ksztaltowanie
SwiadomosSci spotecznej odno$nie roli i praktycznego znaczenia oraz
uzyteczno$ci wiedzy geograficznej, a takze szersze otwarcie sie na potrze-
by praktyki. Te kierunki dziatania pozostaja aktualne do dzi$, mimo pew-
nego postepu, jaki w tym zakresie dokonat sie od 1983 roku.

Trzecig grupa problemowa konferencji rydzynskiej byta refleksja na
problemami i kierunkami rozwoju geografii polskiej. Z punktu widzenia
geografii spoteczno-ekonomicznej na uwage zastugujg trzy opublikowane
prace: A. Wrébla, A. Kuklinskiego i Z. Chojnickiego, w zasadzie gtéwnych
animatoréw konferencyjnej dyskusji.

Opracowanie ,Czy potrzebny jest nowy paradygmat” autorstwa
A. Wrobla, jest wiasciwie zbiorem rozwazan na temat stanu polskiej geo-
grafii spoteczno - ekonomicznej lat 70 - tych, kiedy przyjmowano zatoze-
nia teoretyczno - metodologiczne okreslane mianem paradygmatu neopo-
zytywistycznego czy scjentystycznego, a ktérego celem, zdaniem autora (A.
Wrébla) byty: (1) doktadno$¢ i obiektywnos$é opisu, (2) formutowanie
uogdlnien i praw naukowych oraz (3) uzyskanie mozliwosci prognozowa-
nia i rozwigzywania probleméw praktycznych, zrealizowane w okreslo-
nym stopniu. Za przyczyny aktualnego wtedy stanu rzeczy A. Wrébel
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uznaje: bardzo niska wydajno$¢ pracy naukowej, czemu towarzyszyty
niedostatki sprzetowe i lokalowe, a takze brak zorganizowanej bazy in-
formacyjnej. Podkreslat takze brak zainteresowania ze strony decydentdw,
wynikami badan geograficznych oraz specyficzne oddzialywanie na geo-
grafie mechanizméw spoteczno-gospodarczych tego okresu, utrudniaja-
cych formutowanie stosownych uogolnien. Byty to wszystko raczej uwa-
runkowania zewnetrzne, w matym stopniu zalezne od spotecznosci geo-
grafow i liderow zycia naukowego tego okresu. Autor wskazat jednak
takze na czynniki wewnetrzne majace wpltyw na ocene sytuacji, a miano-
wicie: (1) niedostateczne uczulenie na spoteczng doniosto$é pewnych
aspektdéw rzeczywistosci, (2) uchylanie sie od oceny, nie tyle w zwigzku
z przyjetymi zalozeniami metodologicznymi ile z czystego oportunizmu,
(3) dazenie do efektow, cho¢by pozornych, ale majacych przynies¢ korzysé
autorowi danej pracy. Zaréwno wskazane czynniki jak i uwarunkowania,
zdaniem A. Wrébla luzno jednak wigzaty sie z przyjetym paradygmatem.
Za nieuzasadniona uznaje zatem Kkrytyke przyjmowanego paradygmatu
scjentystycznego i artykulowane potrzeby jego zmiany. Nie oznacza to
jednak potrzeby podjecia pewnych dziatan prowadzacych do koniecznych
zmian w ramach przyjmowanego paradygmatu, takich jak: (1) formutowa-
nie pytan teoretycznych, (2) wyjasnianie obserwowanych rzeczy, zdarzen
i badanych proceséw, (3) rozwigzywanie probleméw praktycznych, maja-
cych zwigzek z przeksztatcaniem rzeczywistosci spoteczno-gospodarczej
oraz (4) humanizacja geografii. Autor jest przekonany w renesans studiéw
geograficzno- ekonomicznych, a swoéj punkt widzenia opiera na przekona-
niu o nieuchronno$ci zmian w funkcjonowania panstwa i spoteczenstwa
(jak sie wkrétce okazato, byt dobrym prorokiem). W sposdb szczegdlny
liczy na zwiekszenie zapotrzebowania na studia z zakresu geografii spo-
teczno-ekonomicznej oraz na zwiekszenie mozliwosci geografii w zakresie
realizacji funkcji praktycznych, za$ za podstawowe warunki spetnienia
tych oczekiwan uwaza (1) przetamanie barier organizacyjno-technicznych
oraz (2) podniesienie poziomu i zmiane charakteru ksztatcenia geografow
spoteczno-ekonomicznych.

Niestety, w okresie ,po Rydzynie”, nie sformutowano wiele nowych py-
tan teoretycznych, nie wyjasniono w wystarczajacym stopniu, wielu ob-
serwowanych stanéw rzeczy, zmian i proceséw, nie rozwigzano w nowa-
torski i pogtebiony sposéb wielu probleméw praktycznych, a humanizacja
geografii postepuje zbyt powoli. Postep nie nastapit, mimo przetamania
barier technicznych i organizacyjnych, a przecietny poziom wyksztatcenia
geograféw, niestety, znacznie sie obnizyt. OczywiScie dokonaly sie, prze-
widywane przez A. Wrébla nieuchronne zmiany w funkcjonowania pan-
stwa i spoteczenstwa, ktére zwiekszyty zapotrzebowanie na wiedze geo-
graficzng, jednak pole probleméw pozostajacych do zagospodarowania
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przez geograféw jest ciagle, jak sie wydaje duze, zwtaszcza w wymiarze
jako$ciowym.

W Rydzynie przedstawiono takze rekonstrukcje mechanizméw majg-
cych wptyw na rozwdj polskiej geografii, co zostato zawarte w opracowa-
niu ,Mechanizmy rozwoju geografii polskiej”, przygotowanym przez
A. Kuklinskiego. Przedmiotem rozwazan autora tego opracowania jest
przede wszystkim powojenny okres rozwoju geografii polskiej, a takze
zarysowana prognoza rozwoju dyscypliny (geografii, jako catosci, jednakze
ze szczegblnym uwzglednieniem geografii spoteczno-ekonomicznej).
Autor odrzuca kumulatywna koncepcje rozwoju geografii proponujac
paradygmat, ktéry obejmuje: (1) koncepcje cyklicznego rozwoju, (2) kon-
cepcje rozwoju spolaryzowanego, (3) koncepcje zaré6wno zywiotowego jak
i sterowanego rozwoju geografii, (4) uwzglednianie tych procesow, ktére
maja wpltyw na rozwdj dyscypliny naukowej oraz (5) znaczenie dla rozwo-
ju nauki debat, dyskus;ji i polemik naukowych. Istota rozwazan A. Kuklin-
skiego, jak sama nazwa artykutu na to wskazuje, s3 mechanizmy rozwoju
geografii, do ktérych zalicza: (1) mechanizm twérczego myslenia, (2)
mechanizm doptywu $rodkéw materialnych, (3) mechanizm tworzenia
i doptywu informacji, (4) mechanizm wspoétpracy z praktyka oraz (5)
mechanizm wspotpracy miedzynarodowej. Analiza funkcjonowania tych
mechanizméw i krytyczna ocena stanu istniejgcego wypelnia znaczna
cze$¢ opracowania. Jest to jednocze$nie podstawa do oceny koncepcji
rozwoju polskiej geografii w latach 1960-1982, a konkretnie (1) koncepcji
rozwoju rownomiernego i (2) koncepcji rozwoju wszechstronnego oraz do
ogolnej oceny rozwoju dyscypliny i przyjmowanego paradygmatu. Lata 50.
okresla mianem rewolucji naukowej w geografii polskiej, podkreslajac
szczegblne znaczenie takich wydarzen jak: Zjazd Polskiego Towarzystwa
Geograficznego w Gdansku w 1949 roku, powotanie w 1953 roku Instytutu
Geografii PAN, debaty naukowe lat 1952-1955, konferencje metodologicz-
ng w Osiecznej w 1955 roku oraz (zgodnie z postulatami spotkania
w Osiecznej), rekonstrukcje programéw badan naukowych, organizacji
badan i programéw uniwersyteckiego ksztatcenia geograféw, uruchomie-
nie mechanizmu wspétpracy miedzynarodowej, uksztaltowanie innowa-
cyjnego w skali §wiatowej, modelu planowania perspektywicznego, a takze
utworzenie w 1958 roku, Komitetu Przestrzennego Zagospodarowania
Kraju PAN. Okres ten nazywa nie tylko rewolucja, ale takze czasem two-
rzenia Il paradygmatu geografii, na co wptyw miaty: (1) atmosfera twor-
czego i zdyscyplinowanego entuzjazmu (po Pazdzierniku 1956 roku), (2)
kontakty geografii polskiej z geografia Swiatowg, (3) specjalizacja w geo-
grafii oraz podniesienie poziomu kwalifikacji geograféw i ich kompetenciji,
(4) mechanizmy wiezi nauki z praktyka oraz (5) integracja madrosci,
tolerancji i do$wiadczenia geograféow starszego pokolenia oraz dynamicz-
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nej energii, zapatu i entuzjazmu mtodych geograféw. Wtasnie te wspétpra-
ce miedzypokoleniowg uwazat A. Kuklinski za wazny czynnik, przyspiesza-
jacy proces budowy Il paradygmatu. Lata 1960-1980 s3, zdaniem tego
autora najpierw okresem rozkwitu, a nastepnie obumierania tego wtasnie
paradygmatu. Rozwoj sytuacji prowadzi zdaniem A. Kuklinskiego do dru-
giej rewolucji naukowej w geografii polskiej (zapoczatkowanej, jak nalezy
sadzi¢ z treSci opracowania, konferencjg w Rydzynie), ktérg charakteryzu-
ja: (1) dialektyka pytan i odpowiedzi w rozwoju geografii polskiej, (2) nowe
trans dyscyplinarne inspiracje dla rozwoju geografii oraz (3) spolaryzowany
rozwdj geografii polskiej w latach 80.. Rozwazania autora konczy paradyg-
matyczna periodyzacja historii geografii polskiej, poczawszy od 1918 roku,
a skonczywszy na prognozie do roku 2000, w ramach ktérej wyrédzniono
nastepujace okresy: (1) 1918-1934 (tworzenie I paradygmatu polskiej
geografii), (2) 1943-1948 (dominacja I paradygmatu), (3) 1949-1960
(unicestwienie paradygmatu I i tworzenie paradygmatu II), (4) 1960-1975
(dominacja paradygmatu II), (5) 19761985 (przyspieszone zamieranie
paradygmatu Il i tworzenie paradygmatu III: druga rewolucja naukowa w
geografii), (6) 1986-2000 (paradygmat IlI, dynamiczny rozwdj geografii
polskiej, przypominajacy lata 60.).

Dokonana w opisanym opracowaniu ocena sytuacji jest oczywiscie od-
wzorowaniem punktu widzenia jej autora. Tym nie mniej, wskazane me-
chanizmy rozwoju geografii, ktére nawigzuja do wyrdznianych przez
innych uczestnikéw konferencji rydzynskiej czynnikéw nalezy uznac za
sformutowane poprawnie, i co jest charakterystyczne, za aktualne do dzis.
Trudno jest jednak ustosunkowa¢ sie do wyrdznionych rewolucji, para-
dygmatow czy okres6w rozwojowych, bowiem nie wszystko zostato przez
autora jednoznacznie i doktadnie opisane. Nie ma chyba watpliwosci, co do
tego, ze punktem zwrotnym w rozwoju geografii polskiej byta kursokonfe-
rencja w Osiecznej (lepiej jest chyba méwi¢ o punktach zwrotnych czy
przetomach nizli o rewolucjach, z ktérych nigdy, jak tego dowodzi historia,
nic dobrego dla ludzkos$ci nie wynikato), ktérej efektem byt, jesli pozosta-
niemy przy terminologii A. Kuklinskiego, II paradygmat polskiej geografii.
Takim punktem zwrotnym byta réwniez zdaniem autora niniejszego
opracowania, takze konferencja w Rydzynie, ktérej efektem byt, (pozosta-
jac przy sformutowaniu A. Kuklinskiego), III paradygmat. Niestety, po
konferencji rydzynskiej szybko skoczyto sie, zapowiadane ,panowanie”
paradygmatu III (chyba gdzie$ na poczatku I dekady XXI wieku), nie nasta-
pito jego umocnienie i rozwdj, a wrecz przeciwnie, postepowato stopniowe
cofanie sie do stanu, ktéry umie$ci¢ mozna gdzie$ miedzy I a Il paradygma-
tem polskiej geografii (przetom lat 60. i 70.). Oceny tej nie zmienig setki
ukazujacych sie publikacji, bowiem o postepie w nauce, zawsze decydowac
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bedzie jakos¢, a nie ilo$¢ publikowanych prac, i to bez wzgledu na ich
przeznaczenie.

Ostatnia z omawianych prac ,porydzynskiego tomu” pt. Stan i tendencje
geografii polskiej oraz podstawy programu dalszego jej rozwoju autorstwa
Z. Chojnickiego, jest po czesci podsumowaniem, dokonanej z perspektywy
czasu, konferencji w Rydzynie, a po cze$ci prezentacja punktu widzenia
autora opracowania na temat kierunkéw rozwoju geografii oraz niezbed-
nych dziatan na rzecz rozwoju tej dyscypliny. Ocena stanu polskiej geografii
dokonana zostala w rozwijanym od lat przez autora, ujeciu systemowym,
w ramach ktorego geografie, jako realny system spoteczno-poznawczy,
charakteryzujg: (1) spoteczno$¢ geograféow (w tym takze pole badawcze,
dyscypliny, specjalnosci, przynaleznosci organizacyjne, szkoty naukowe,
réznice pokoleniowe oraz Sciezki kariery naukowej), (2) postepowanie ba-
dawcze i jego wyniki (w tym orientacje i modele filozoficzno-metodologiczne
oraz funkcje wiedzy geograficznej) oraz (3) powigzania, rola i sytuacja
spoteczna geografii (w tym miejsce geografii polskiej w geografii $wiato-
wej oraz rola polskiej geografii w nauce i spoteczenstwie). Tak jak w po-
przednio omawianych pracach tak i w podsumowujgcym rydzynska konfe-
rencje, opracowaniu kierownika naukowego tego spotkania, dominuje
krytyczna ocena stanu geografii polskiej. Przejawami sytuacji kryzysowej
sg wedtug Z. Chojnickiego: (1) brak wyraZnie sformutowanych koncepc;ji
metodologicznych i przedmiotowych geografii, (2) niewykorzystanie
mozliwos$ci badawczych geografii w sferze poznania $rodowiska i spote-
czenstwa, (3) przewaga potocznego, a czesto banalnego typu wiedzy geo-
graficznej, (4) tendencja do utrzymywania sie teoretycznego i metodolo-
gicznego status quo oraz (5) niski autorytet spoteczny geografii.

Z ocena sytuacji dokonana przez Z. Chojnickiego trzeba sie byto zgodzi¢
juz podczas konferencji w Rydzynie i nalezy sie zgodzi¢ 30 lat po tym
spotkaniu, co uzasadnia przekonanie wielu os6b, w tym autora niniejszego
opracowania, o trwajacym, od co najmniej kilkunastu lat, kryzysie geogra-
fii polskiej. Kryzysie, ktére opisuja takze wskazane przez Z. Chojnickiego,
1983 roku cechy rozwoju dyscypliny. Wprawdzie bezposrednio ,po Ry-
dzynie” nastapit pewien rozwoj geografii polskiej, przede wszystkim
w sferze badan faktograficznych, co byto efektem przemian ustrojowych,
a takze wiekszej dojrzatosci teoretyczno-metodologicznej autoréw wyko-
nywanych opracowan, ale szybko rozwdéj ten przybrat inflacyjny charakter,
w ktory ilos¢ zdominowata jako$¢, faktografia - postep teoretyczno-
metodologiczny, a potoczny i banalny charakter wiedzy geograficznej
zepchnat na margines oryginalne, innowacyjne i pogtebione w sferze
wyjasniania, prace naukowe. O pewnych przyczynach tego stanu rzeczy
wzmiankowano juz uprzednio w niniejszym opracowaniu.
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Konsekwencja krytycznej oceny sytuacji w polskiej geografii byt sfor-
mutowany przez Z. Chojnickiego program rozwoju geografii polskiej, ktory
obejmowat: (1) orientacje naukowe (szkoty) oraz (2) spoteczno$¢ geogra-
fow. Na program dotyczacy orientacji naukowych powinny, zdaniem
Z. Chojnickiego ztozy¢ sie: (1) okreSlony model filozoficzno-metodo-
logiczny (ideat racjonalnosci geografii, jako nauki, okreslajacy jej charakter
poznawczy), (2) model prateoretyczny (koncepcja przedmiotowa), (3)
gtowne problemy badawcze, ktérych rozwigzanie przyczyni sie do postepu
naukowego, oraz (metody i narzedzia badawcze, ktére umozliwig rozwia-
zanie probleméw oraz poglebienie wiedzy, natomiast na program dotycza-
cy spotecznosci geografow: (1) zintegrowanie wysitkow spotecznosci
geografow wokdt probleméw o szczegdélnej uzytecznosci spotecznej, (2)
realizacja postulatu jednosci i samodzielnosci geografii, jako odrebnej
dyscypliny naukowej, uznanej akademicko i spotecznie w zakresie badaw-
czym i dydaktycznym oraz (3) kontynuacja tych kierunkéw i problemoéow
badawczych, ktérych innowacyjny charakter poznawczo i praktycznie nie
zostat wyczerpany. Program dotyczacy spotecznosci geograféw powinien
wyrdznia¢ sie respektowaniem zasady pluralizmu, zaré6wno w ujeciu
filozoficzno-metodologicznym jak i przedmiotowym.

Realizacja zarysowanego programu przebiegata ,po Rydzynie”, méwiac
ogolnie, do$¢ réznie. Postep w dziedzinie orientacji naukowych, jaki nie-
watpliwie miat miejsce przez pierwszych kilka lat po 1983 roku ulegt
wyraznemu wyhamowaniu, a dziatania nielicznej grupy geograféw, w tym
zakresie, prezentujacych niekiedy bardzo kontrowersyjny punkt widzenia
(pluralizm), nie przyniosty bardziej znaczacych efektow. Oczywiscie moz-
na aktualnie méwi¢ jeszcze o istnieniu kilku szkét naukowych w polskiej
geografii spoteczno-ekonomicznej, ale jak w kazdej szkole, sg rézni nau-
czyciele (konserwatysci i postepowcy), rézni uczniowie (uktadni i niesfor-
ni) i rézny jest zasieg i sita oddziatywania tych szkét, a w zwigzku z tym,
rézne efekty ich funkcjonowania. Zmiana warunkéw ustrojowych spowo-
dowata podejmowanie waznych spotecznie probleméw badawczych,
jednak szkoda, ze rozwigzywanie tych probleméw najczesciej ograniczone
zostato do opisu stanu oraz zmian. Nie nastgpita postulowana przez wielu
geograféw jednos$¢ geografii, jako nauki, ktéra w warunkach pogtebiajace;j
sie specjalizacji i zwezenia kompetencji, trudna jest, jak sie wydaje, do
osiaggniecia. Wydaje sie takze, zZe problemoéw, ktérych rozwigzania podjaé
sie moga geografowie i ktére majg innowacyjny charakter jest jeszcze
wiele. Pytaniem jest tylko to, czy geograféw sta¢ na podejmowanie préb
rozwigzania pojawiajacych sie probleméw. Rozkwita takze pluralizm
teoretyczno-metodologiczny i przedmiotowy, jednak szkoda, Ze bez solid-
nych podstaw filozoficznych oraz metodologicznych i nie zawsze w nawia-
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zaniu do tego, co w geografii spoteczno-ekonomicznej, polskiej i §wiatowej,
zostato juz sformutowane, wyjasnione i napisane.

5. REFLEKSJA KONCOWA

Analizujac teksty, jakie powstaly po konferencji geograficznej w Rydzy-
nie i przyjmujac, w ramach pluralizmu, wyniki dokonanych ocen, stwier-
dzi¢ jednoznacznie nalezy, ze efekt tego spotkania jest, z perspektywy 30
lat raczej mizerny, a podnoszone tam problemy egzystuja do dzi§. Wpraw-
dzie usunietych zostato, catkowicie lub w znacznym stopniu, wiele barier
i ograniczen rozwoju, takich jak: wyposazenie sprzetowe, trudnosci loka-
lowe, dostep do literatury zagranicznej, finansowanie badan, wspotpraca
zagraniczna, to jednak, poza kilkoma pierwszymi latami po 1983 roku, nie
mozna moéwic o znaczacym postepie w rozwoju polskiej geografii spotecz-
no-ekonomicznej. Nadal mozna wskazywa¢ na: (1) brak szerszych pod-
staw teoretyczno-metodologicznych geografii oraz koncepcji przedmioto-
wej, (2) niedostatek twdrczego myslenia, (3) matg efektywnos$¢ i innowa-
cyjno$¢ prowadzonych badan oraz (4) brak dojrzatosci i relatywnie niski
poziom wiedzy mtodej kadry naukowej. Co wiecej, sytuacja kryzysowa (by
nie powiedzie¢ zapa$¢, jak chca tego niektérzy), pogtebia sie i nic nie
wskazuje na mozliwe z najblizszym czasie, pozytywne zmiany. Podejmo-
wane oceny aktualnej sytuacji sa czesto pobiezne, nie dotycza istotnych
probleméw rozwoju geografii i nie wskazuja na mozliwe do przyjecia,
sensowne kierunki dziatan (por. Baniski 2010). Jednym, co zastuguje na
podkreslenie jest to, Zze dobrze ze sa i wywotujg pewien oddzwiek (por.
Rykiel 2011).

Konsekwencjg kryzysu jest staba pozycja polskiej geografii, zaréwno na
tle geografii $wiatowej jak i na tle innych dyscyplin naukowych w kraju.
Przyczyna tego stanu rzeczy nie jest jednak brak jednosci geografii, jako
nauki i brak dziatan na rzecz wspoélnego interesu. Co wiecej, podziat geo-
grafii na fizyczng i spoteczno-ekonomiczng sie pogtebia, co oznacza coraz
bardziej wyrazny rozdzial kompetencji merytorycznych. Nie wida¢ takze
wspolnego interesu, a konkurencyjno$¢ w zakresie pozycji w ramach
geografii oraz walke o dostep do $rodkéw, wszelkimi mozliwymi sposo-
bami. Geografia spoteczno-ekonomiczna jest ciggle zdominowana przez
fizyczng, co umacniajg zasady oceny parametrycznej oraz dysproporcja
w rozdziale $rodkéw w ramach finansowania badan naukowych. Taki
punkt widzenia wynika z wieloletniego do$wiadczenia z pracy w ramach
zespotu oceniajacego PO - 4 dawnego KBN. Ponadto poréwnywaé, takze
w nauce, mozna jedynie to jest poréwnywalne, a trudno méwi¢ o poréwny-
walnosci, jakosci, nowoczesnosci, innowacyjnosci, takze doniostosci dla zycia
spoteczno-gospodarczego ocenianych projektéw powstatych w ramach geo-
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grafii, podobnie jak o porownywalnosci liczby czasopism, dajacych mozliwo-
$ci publikacyjne i odpowiednie punkty, geografom spoteczno-ekonomicznym
i fizycznym, co jest brane pod uwage przy ocenie parametrycznej. Trudno
jest takze sie zgodzi¢ z tym, ze geografia znajduje sie w okresie przedrewo-
lucyjnym (Bariski 2010). Nawet jesli przyjmie sie, ze rewolucja taka (lepiej
przetom) moze nastgpié, to zachodzi pytanie o wodzéw tej rewolucji
i rewolucjonistow, jesli to nie ma by¢ rewolucja bolszewicka. Wskazywana
amnezja historyczno-metodologiczna, niedostatki wiedzy lub brak oceny
realiéw istniejgcej sytuacji (np. powro6t do tradycji, odwotywanie sie do
Kanta), niedojrzato$¢ wielu mtodych polskich geograféw oraz niezwykle
wysoka samoocena, nie gwarantujg, jak sie wydaje, dokonania koniecz-
nych przemian (por. Rykiel 2011). Warto pamieta¢, ze to, co jest warto-
Sciowe w polskiej geografii spoteczno-ekonomicznej jest, trzeba to wyraz-
nie podkresli¢, dzietem ,ludzi Rydzyny”. Dorobek ,Rydzyny”, podobnie jak
przedtem ,Osiecznej”, byt efektem konfrontacji pogladéow geografow
mtodego i Sredniego pokolenia (do$wiadczenia z inwencjg twdrcza),
a takze, mimo wyraznie niekiedy zarysowanego sporu i braku zgody,
doceniania przez mtode woéwczas pokolenie, dorobku naukowego i forma-
tu intelektualnego, pokolenia $redniego. Nalezy przeciez pamietaé, ze
wiekszo$¢ referentow w Rydzynie stanowili trzydziestolatkowie, korefe-
renci byli niewiele starsi, za§ grono geograféw ,starszego pokolenia”
stanowity osoby okoto pieédziesiatki. Byto to jednak w sumie mtode poko-
lenie, raczej innej nizli dzi$, jakosci. Pokolenie, ktére znacznie wiecej czyta-
to nizli pisato, na co juz zwracano uwage w tym opracowaniu.

Autor niniejszego opracowania uwaza, ze podstawowg przyczyng sta-
bosci polskiej geografii jest totalny kryzys, a przynajmniej brak, uczciwej
krytyki naukowej, przejawiajacy sie przede wszystkim w ocenie prac na
stopnie naukowe, przy opiniowaniu wnioskéw profesorskich, recenzjach
prac przewidzianych do publikacji oraz ocenie projektow badawczych.
Kryzys ten jest spowodowany z jednej strony brakiem cywilnej odwagi
sformutowania ocen krytycznych, z drugiej strony efektem niedostatku
wiedzy teoretyczno-metodologicznej, a z trzeciej strony, niczym nieuza-
sadniong pobtazliwoscig, dobrodusznos$cia, mitosierdziem, a nawet wspoét-
czuciem wzgledem o0s6b muszgcych wykonywaé prace na stopien lub
ktérym stawia sie pewne jako$ciowe wymagania. Dobrej sprawie w tym
kontekscie nie stuza takze dobory recenzentéw gwarantujacych uzyskanie
wysokich ocen (projekty) i znakomitych opinii (prace na stopnie i tytut).
Niestety, przy tej okazji nalezy takze wspomnie¢ o nieuzasadnionej i nie
zawsze uczciwej krytyce, u podstaw ktorej tkwi che¢ odwetu, nie tylko na
ocenianej osobie, ale takze na jej opiekunie naukowym wzglednie osrodku.
Dotyczy to w mniejszym stopniu prac na stopien, jednak w wiekszym
oceny projektow badawczych (nota bene autor niniejszego opracowania
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nie jest, od wielu lat, powotywany ani na recenzenta prac na stopnie nau-
kowe (poza macierzystym osrodkiem) ani nie jest wigczany w procedury
zwiazane z uzyskanie tytulu profesorskiego ani tez nie recenzuje projek-
tow badawczych). Niestety, w podanych powyzej przypadkach, wsrod
zatwardziatych grzesznikéw znajdujg sie takze, dawni ,mtodzi Rydzyny”,
ktérzy widaé zapomnieli, ile sami musieli wtozy¢ wysitku w ksztalttowanie
wtasnej $ciezki rozwoju naukowego i osiggniecie zajmowanej pozycji
naukowe;j.

Na kryzysowa sytuacje polskiej geografii spoteczno-ekonomicznej wpty-
waja takze: (1) akceptowanie niemal powszechnie znanej z lat 50., Sciezki
awansu spotecznego, zgodnie z ktorg, kazdy doktor musi zosta¢ doktorem
habilitowanym, a kazdy doktor habilitowany - profesorem tytularnym, (2)
przeciazenie dydaktyka (obnizajgce takze efekty ksztatcenia) oraz (3) zta
sytuacja materialna pracownikéw naukowych, nie tylko sktaniajgca ale
wrecz zmuszajgca do poszukiwania dodatkowych Zrédet dochodéw. Nie
mozna takze abstrahowa¢ od wskazywanych przez niektérych autoréw:
negatywnej selekcji na stanowiska pracownikéw naukowych, co najmniej
dziwnych czynnikéw awansu naukowego oraz instynktu samozachowaw-
czego niektdrych kierownikéw jednostek organizacyjnych (Rykiel 2011).
Mimo tego, przyczyn aktualnego stanu rzeczy nie mozna jednak sprowa-
dzi¢ do nieudolnosci organizacyjnej kierownictw jednostek geograficz-
nych, a drég poprawy szuka¢ w powierzeniu tych funkcji tym, co potrafig
to robi¢ (Banski 2010). Po pierwsze, wywodzacy sie z dziedzictwa ,Rydzy-
ny” kierownicy jednostek nie stanowig zbioru nieudacznikéw, a po drugie,
osoby potrafigce w ocenie wtasnej ,to robi¢”, najczeSciej reprezentuja
,komercyjno-rynkowa orientacje filozoficzng w geografii”, ktéra przyno-
szac efekty ilosciowe i profity finansowe nie jest w stanie zagwarantowac
postepu naukowego, zwtaszcza w sferze teorii i metodologii, a takze po-
znawczo wartos$ciowej faktografii (por. Banski 2010., Rykiel 2012).

Jak to juz stwierdzono w niniejszym opracowaniu, ocena stanu polskiej
geografii spoteczno-ekonomicznej jest wielkim zadaniem, ktérego nie jest
w stanie dokona¢ pojedyncza osoba, chyba, Ze bedzie to praca na stopien
doktora habilitowanego, a jej efektem, najlepiej tzw. ,ksigzka profesorska”.
Bez odpowiedzi pozostanie jednak pytanie o to, kto z geograféw mtodego
pokolenia moze sie, odpowiedzialnie, takiego zadania podjaé¢. Postugujac
sie jezykiem biblijnym mozZna stwierdzié¢, Ze ,Zniwo jest wprawdzie piekne
(co nie oznacza, ze zawsze wartos$ciowe) lecz robotnikéw mato”.

Ogolna ocena stanu geografii polskiej wskazuje na to, ze niemal wszystko
to, co w Rydzynie zaliczone zostato, przy stosunkowo niewielkiej rozbiezno-
$ci pogladéw, do probleméw rozwoju geografii pozostaje, mimo radykalnej
zmiany warunkoéw spoteczno-ustrojowych, problemami takze dzis. W tym
kontekscie jakze aktualny jest, znany z aren sportowych (a takze zycia
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politycznego, cho¢ niewypowiedziany) slogan: ,nic sie nie stato, Polacy, nic
sie nie stato”. Rodzi sie jednak pytanie dlaczego?, cho¢ tak dobrze sie
w Rydzynie zapowiadato. Pewnych odpowiedzi na pytanie dlaczego? doszu-
kac sie jednak mozna, jak sie wydaje, w niniejszym opracowaniu.
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