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0 WIEKSZA EFEKTYWNOSC NAUCZANIA SLOWNICTWA
NA NEOFILOLOGIACH

Powszechne od kilku lat narzekania na staby poziom przygoto-
wania jezykowego absolwentéw neofilologii, cho¢ czestokro¢ prze-
sadzone, nie sg niestety pozbawione stusznosci. Jednoczes$nie po-
dobne gtosy krytyczne dotyczag poziomu przygotowania Kandydatow
na studia neofilologiczne. Opinie takie powtarzajg sie co roku.
Jakie moga by¢ przyczyny obu tych zjawisk?

Jednym z objawéw stabego przygotowania jezykowego jestq#bogi
zasOob stow kandydatéw. Na egzaminach wstepnych zwykle najgorzej
wypada czes¢ testu poswiecona stownictwu. Do wyjatkow nalezg pra-
ce, gdzie test na stownictwo =zostat rozwigzany w ponad 75%. Za-
dania wymagajace samodzielnego napisania Kkilku, prostych zreszta
zdarf, przerastajg czesto mozliwosci kandydatow. Raza infantyl-
ne, czesto sSmieszne zwroty, wynikajace z zupednego braku rozezna-
nia w uzyciu powszechnie stosowanych wyrazeri w konkretnych sy-
tuacjach jezykowych. Rozmowy z kandydatami (czes¢ ustna egzami-
nu) rzadko zmieniaja na korzys¢ negatywng ocene pracy pisemnej,
przynajmniej w zakresie stownictwa. Jest to o tyle dziwne, ze
stownictwo opanowane w szkole Sredniej nie powinno by¢ przyczyna
niepowodzen na egzaminie wstepnym ani na pierwszym roku studidw,
przynajmniej u tych studentow, Kktérzy rzetelnie przyswoili sobie
stownictwo proponowane przez autordéw podrecznikéw, stanowigce w
zasadzie dobrg podstawe do wzbogacenia zasobu stéw w zakresie li-
teratury, stownictwa specjalistycznego itp. Zakres stownictwa
wymagany na egzaminie Wstepnym nie wykracza poza ramy programu
szkoty Sredniej. Mimo to, niewielu zdajacych moze sprosta¢ wy-
maganiom egzaminu.



Nie jest tajemnicg, ze Kkomisje egzaminacyjne obnizaja co ro-
ku wymagania minimum zapewniajgcego przyjecie na pierwszy rok
studidéw. Dzieje sie tak np. W todzi, Warszawie czy Krakowie.Od-
bija sie to oczywiscie na poziomie nauczania na roku pierwszym.
Niekiedy studenci ci odbywaja ¢wiczenia dodatkowe. Okres ten>
wprawdzie i1 tak poswiecony g#éwnie ujednoliceniu poziomu, zwka-
szcza w zakresie umiejetnosci czytania 1 pisania, jJest niezwykle

trudny dla studentéw, ktdrzy oprécz normalnych, przewidzianych
programem zadan muszg jeszcze nadrabia¢ zalegtosci ze szkoty
Sredniej. I znéw braki te to przede wszystkim braki w sdowni-

ctwie. Nietatwie jest opanowanie tak ogromnej ilosci informacji
jezykowej w tak skondensowanej formie. W rezultacie olbrzymia
czes¢ tych informacji umyka uwadze stuchaczy, lub tez jest po
prostu odrzucana. Kazdy kolejny rok studiéw to przeciez nowe te-
ksty, nowe wymagania i nowe porcje stownictwa.

Co zatem prezentuja studenci przystepujacy do opracowania sa-
modzielnej pracy magisterskiej - a wiec studenci po trzech la-
tach studiéw?

Trzyletnia obserwacja tej samej grupy studenckiej 1 badania
sprawdzajgce ich zasob stownictwa pozwalajag stwierdzié¢, ze okres
ten nie zostat nalezycie wykorzystany na doskonalenie i wzboga-
cenie sztuki wystawiania sie. Do badania celowo wybrano grupe
dobrg, w ktérej co najmniej potowa stuchaczy to prymusi i laure-
aci olimpiady jezykowej.

Autor przeprowadzi4 badania w Instytucie Filologii Angiel-
skiej w latach 1977-1980 w jednej grupie studenckiej, w oparciu
0 pisemne prace c¢wiczeniowe 1 egzaminacyjne oraz c¢wiczenia kon-
wersacyjne (Spoken English). Pietnastoosobowa grupa studencka zmie-
niata sktad osobowy, jednakze 10 os6b stanowito podstawe porow-
nywalnych obserwacji. Dla kazdej z os6b wybrano 10 pra¢ (4 prace
¢wiczeniowe + 1 egzeminacyjna na I i IlIl roku) - 4acznie 100 prac.
Prace analizowano pod katem poprawnosci doboru stownictwa. Bde-
dy gramatyczne nie byty brane pod uwage, choé przypuszczalnie
niejednokrotnie wptywaty na zastosowanie tego a nie innego zwrotu
(tzw. b4ad unikania).

Najczesciej powtarzajacymi sie biedami byty;

1. Zty wyboér rejestru wypowiedzi (np. uzycie kolokwializmu
zamiast synonimu w streszczeniu fragmentéw tekstu o wyszukanym



stownictwie 1 odwrotnie - zwroty o bardzo niskiej czestotliwosci
wystepowania Uzyte w kontekscie o charakterze kolokwialnym; uzy-
cie slangu (I) wynikajace prawdopodobnie =z fascynacji nowo po-
znanymi zwrotami, co wida¢ zwkaszcza na roku pierwszym).

2. Interferencja jezyka ojczystego widoczna w pisowni (np.
Eskimos - uzyty w liczbie pojedynczej? dansing =zamiast dancing,
profilactics zamiast prophylactics, longplay zamiast long-playing re-
cord, parking zamiast car-park lub parking-lot), Sa to jednocze-

sSnie btedy frazeologiczne, Kktére wida¢ takze w dduzszych wypo-
wiedziach (np. I eou2dn®"t stop myself from crying; |1 suggest to go
there at once - rusycyzm!);

3. Btedy w uzyciu zwrotdéw idiomatycznych, np.s
- pass an exam (zamiast sit for an exam),
- tours no end (zamiast hours on end),
-he hasn"t turned in yet (zamiast turned up)}

4. Zbytnia og6lnikowos¢ okreslen, np. zwroty The film was rath-
er good, The weather wan terrible nie zostaty rozwiniete. Najwyraz-
niej wida¢ to przy opisach przedmiotéw, postaci, standw ducha
(np. He was V&ry netvous);

5. Dos¢ nagminne byty takze btedy interpunkcyjne, rowniez cze-
Ssciowo wynikajgce z automatycznego przenoszenia polskich zasad
przestankowania na jezyk angielski. Biorag sie stad takze btedy

w przenoszeniu wyrazéw. W ciggu trzech lat nauki studenci nie
poprawili interpunkcji, natomiast staraja sie jak najmniej uzy-
wac¢ niektérych znakéw, takich jak $rednik czy dwukropek, a prze-

noszenia wyrazéw w ogéle unikaja.

Na tym etapie poznania jezyka wydania sie lcharakterystyczna
trudnos¢ - mianowicie brak precyzji jezykowej. Chodzi tu przede
wszystkim o dos¢ powszechny bdad unikania trudniejszych konstru-
kcji, zwrotéw, naduzywanie wyrazen ogoélnikowych, mato konkret-
nych sformutowan charakteryzujgcych np. styl literacki, cechy
bohatera utworu, czy w koncu przedstawiajace wkasne opinie. U-
praszczajac problem, mozna powiedzie¢, ze dla wiekszosci studen-
tow istnieja tylko sformutowania skrajne, np. dobry-z4y, trud-
ny-+atwy, +4agodny-okrutny itd., natomiast zupednie nie uzywaja
oni catej gamy okreslen posrednich. Donoszga o tym m. in. obco-
krajowcy, prowadzacy zajecia z literatury.

Natomiast zajecia praktyczne (Spoken English) dostarczajag in-



nych uwag: podobnie jak na roku pierwszym, ci sami studenci na
roku trzecim nie potrafig uaktywni¢ biernego zasobu stownictwa w
dyskusjach, konwersacjach kierowanych lub w przygotowanych przez
siebie ustnych wystgpieniach. Dla niektérych studentéw samo za-
branie gtosu w dyskusji jest juz duzym problemem.

Innym jeszcze mankamentem, roéwniez zauwazonym u tych samych
studentéw po trzech latach, jest brak umiejetnosci opisu, i to
zaréwno opisu przedmiotéw, postaci, trasy podrézy czy prostych
zjawisk. Opisy te sa dalece nieprecyzyjne, cho¢ nie wynikaja
bynajmniej z braku zdolnosci spostrzegania. Zadania te, nawet dla
dobrych studentéw sag bardzo trudne. Dopiero wykonanie tego same-
go zadania w jezyku polskim i przettumaczenie opisu na angiel-
ski usuwa oméwione trudnosci. Wyjatek stanowiga tylko studenci =z
kilkuletnim stazem jezykowym za granica.

Dla kontrastu, dos¢ dobre wyniki dato ¢wiczenie z zakresu
synonimiki. Wiekszos¢ studentow dobrze radzi sobie 2z parafrazo-
waniem wyrazéw, ale sg to jednak wyrazy oderwane, a wiec znow
istnieje niebezpieczenstwo, ze w przypadku parafrazowania catych
zwrotéw czy fragmentéw tekstu trudnosci pozostang.

Studenci zapytani, co sami sadza o swoich brakach w zakresie

stownictwa, niezmiennie odpowiadajg, ze obciazenie ilosciowe
stownictwem aplikowanym im codziennie jest tak duze, ze nie bar-
dzo orientuja sie na czym sie skoncentrowa¢ =z punktu widzenia
przydatnosci tego stownictwa. Nie jest ono poza tym ¢wiczone,

jesli nie liczy¢ tak powszechnego '"przepytywania™ =z idioméw 1
stowek. Najczesciej nowy tekst opracowuje sie w ten sposob, ze
studenci przepisuja nowe wyrazy, szukaja ich w stowniku oraz wy-
pisuja synonimy, Kktoére nierzadko same sg wyrazami nowymi. Na-
stepnie sprawdza sie zrozumienie tekstu, w wiekszosci wypadkoéw
poprzez opowiedzenie, streszczenie czy wreszcie wyjasnienie no-
wych zwrotéw. Dalej jest juz sprawg najzupedniej indywidualna,
czy stuchacze wykorzystaja poznane stownictwo w czynnym uzyciu.
Nikt nie wymaga od studentow, aby dokonywali streszczen ,lub opi-

sOw z uzyciem podanego, konkretnego zakresu s#ow. Niezmiernie
rzadko stosuje sie thumaczenie jako forme utrwalania, nie zas
poznawania stownictwa (translacja i retranslacja). W zadnym wy-
padku nie mozna oczekiwa¢, ze wszyscy studenci bedag sami, nie

zachecani przez nikogo pracowa¢ w ten sposob nad sdtownictwem w



domu. Nalezatoby zatem wskaza¢ im przynajmniej niektdre sposoby
udoskonalania stownictwa, utrwalania trudniejszych zwrotéw, czy
wreszcie ¢éwiczenia precyzyjnosci wypowiedzi.

Do ¢wiczen jezykowych nalezatoby 2atem wprowadzi¢ zadania o-
plsowe, o zréznicowanym stopniu trudnosci, z zastosowaniem ta-
kiego zakresu stownictwa, ktére przygotuje do poprawnego pod
wzgledem formalnym, tresciowym wypowiadania sie, zaréwno na te-
maty codzienne jak i trudniejsze, specjalistyczne oraz umozliwi
formutowanie whasnych opinii.

Przyktad:

1. Opisz cechy charakteru bohatera opowiadania, z uwzglednie-
niem nastepujacych s#oéw: arrogant, repellent, Insinceie, derisive.

2. Opisz skrzynke na narzedzia, uzywajac nastepujacych wyra-
z6w: side, front, back, top, bottom, lid, inside, outside, hinre, dimen-
sion itd.

3. Napisz podsumowanie dyskusji na temat Kole of women in mod-
em societies 1 scharakteryzuj jej przebieg przy pomocy nhastepu-
jJjacych okreslen: insight, aggravating, impartial, prejudiced, fruitless.

Wczesniej niz wymaga tego program nalezatoby wprowadzi¢ cwi-
czenia tdumaczeniowe. Mogtyby one posrednio stanowi¢ wprowadze-
nie do ¢wiczen na IV roku <Translations).

Przyktadem takich ¢éwiczen moze by¢ praca z tekstem podrecz-
nika say it with us Hildy Andrews, w ktérym teksty konwersacji sag
przettumaczone na jezyk polski. Mozna takze jako wprowadzenie do
tzw. thumaczen kabinowych uzywaé¢ nagranych wywiadow, rozmoéw, wy-
powiedzi (np. Vievpoints~Interviews for Listening Comprehension R.
O"Neil 1 U. Scott) oraz nagrywaC¢ takze polskie thumaczenia tych
tekstéow, a nastepnie dokonywa¢ retranslacji po oméwieniu 1 u-
trwaleniu stownictwa wystepujacego w nagranych rozmowach.

Oproécz thumaczen, jako formy doskonalenia precyzji komunika-
tu jezykowego, mozna wprowadzi¢ do ¢wiczen na stownictwo spory
zakres stoéw, ktore takze istniejg w jezyku polskim w formie za-
pozyczen z angielskiego. Praca nad tego rodzaju stownictwem mia-
+aby na celu uaktywnienie go w wypowiedziach ustnych, ale takze
i wyeliminowanie interferencji poprzez poréwnanie pisowni zapo-
zyczonych z oryginatem angielskim i utrwalenie pisowni poprawnej.
Przydatne moze by¢ takze zwrdcenie uwagi na zapozyczenia frazeo-
logiczne (it came into my mind - przyszd4o mi na mys$l; shoot for goal



- strzela¢ na bramke, itp.}, ktére— cho¢ rzadko wystepujace
mogtyby sprowokowaé¢ studentéw do samodzielnego wyszukiwania podo-
bnych zbieznosci jezykowych. Zapozyczenia takie mogg stanowié
tez wprowadzenie do wielu tematéw zajec¢ praktycznych (np. Spoken
English).

W pézniejszym okresie pracy nad stownictwem nalezatoby wpro-
wadzi¢ ¢éwiczenia na stowotwdrstwo. Wydaje sie, ze umiejetnosc
tworzenia nie tylko parafrazy,, ale i neologizméw, dobra znajo-
mos¢ zasad stowotwdrstwa, moze zmobilizowa¢ do bardziej kreaty-
wnego uzywania jezyka. Nie mozna poprzesta¢ tylko na wprowadze-
niu zasad afiksacji, kompozycji (np. rzeczownik-rzeczownik, cza-
sownik-rzeczownik, przystéwek-rzeczownik itp.) czy przemiany ka-
tegorialnej (np. rzeczowniki odczasownikowe, odprzymiotnikowe,
przymiotniki odrzeczownikowe itd.), ale takze trudniejsze formy
stowotwdércze powinny by¢é éwiczone (derywacja wsteczna - to edit,
to skate, to typewrite i inne, oraz blending - krzyzowanie wyrazéw).

Cwiczeniem integrujacym wymienione przyk#adowo formy pracy
nad stownictwem moze by¢ parafraza zmierzajaca do zmniejszenia
objetosci tekstu bez uszczerbku dla znaczenia wypowiedzi (tzw.
elimination of message-adjustment). Nie chodzi tutaj jednak o précis,
ale o parafrazowanie catych kontekstéw. Mozna jednoczes$nie doko-
nywa¢ zmiany rejestru wypowiedzi z tonu urzedowego na kolokwialny
lub odwrotnie.

Przyktadowym ¢éwiczeniem moze by¢ polecenie napisania listow
zawiadamiajacych o waznej uroczystosci rodzinnej i opisujacych
perypetie z tym zwigzane, adresowanych do oséb w réznym wieku, o
réoznym wyksztatceniu i pozycji spotecznej. Beda one zawieraé¢ i-
dentyczng tresc, lecz muszg by¢ takze zroéznicowane pod wzgledem
doboru stownictwa, zabarwienia uczuciowego czy nawet niektérych
elementdéw pozajezkowych (np. uktad graficzny listu, sposéb za-
adresowania itp.).

Przedstawione powyzej przyktady ¢wiczen, uzupednione whkasnymi
formami, powinny umozliwi¢ studentom odkrywanie na nowo i akty-
wizowanie stownictwa, ktoére do tej pory byto przyswajane biernie.
Wobec braku jakichkolwiek wskazéwek metodycznych dla zajeé prak-
tycznych, wszelkie uwagi 1 wskazowki przekazywane studentom moga
okaza¢ sie bardzo cenne w ich usitowaniach zmierzajacych do dos-
konalenia pracy wkasnej nad stownictwem. Swobodniejsze precyzyj-



ne postugiwanie sie Jjezykiem obcym jest przeciez celem wszyst-
kich uczacych sie.
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TOWARDS A MORE EFFECTIVE VOCABULARY TEACHING

The article is a résumé of a much larger work {in preparation) which
«aims at defining the situation iIn vocabulary teaching to students of English
departments.

Having studied the vocabulary load as used in teaching material and the
vocabulary size in 10 students cf English Department, University of +tédz,
following three years of studies (1977-1980), the author presents mést com-
mon language difficulties and proposes several exercises such as: trans-
lation and retranslation exercises, descriptive and word-formation exer-
cises. These might help students overcome some of their vocabulary pro-
blems.



