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WIES FRANCUSKA WIDZIANA OKIEM POLAKOW
CZASU WIELKIEJ EMIGRACII

Opisy krajow i spoteczenstw, dokonywane przez cudzoziemcOw, znane
sg juz od starozytnoS$ci. Liczba ich wydatnie wzrosta w Europie w cza-
sach nowozytnych — przybyto podréznikdw, zapuszczajgcych sie w coraz
odleglejsze i egzotyczne krainy, a przede wszystkim ws$rod wedrowcow
byto znacznie wiecej ludzi umiejagcych pisaé i majagcych wewnetrzng
potrzebe utrwalenia na piSmie swych obserwacji i przezy¢ w nieznanych
okolicach. Koncentrowali sie oni najczesSciej na sprawach i rzeczach eg-
zotycznych lub niepowtarzalnych. Chetnie wiec opisywano réznego ro-
dzaju wybryki przyrody lub wielkie i wstrzgsajgce przepychem zycia,
wzglednie jego kontrastami, metropolie czy dwory panujgcych. Natomiast
wydarzenia potoczne rzadko byty utrwalane na stronicach réznych me-
muarow.

Tym niemniej wieki XVIII, XIX i poczatki XX w opisach obcych
stron i krain miatly istotng przewage nad reportazami schytku XX stu-
lecia. Dawniej podrézowato sie wolniej, oglagdato bystrzej, zyto miedzy
tubylcami, a nie w seryjnych hotelach miedzynarodowej klasy, o ujed-
noliconym rezymie pseudoluksuséw, byto sie blizej codziennosci. Stad
dawniejsze pamietniki sg ciagle tylko pobieznie wyeksploatowang kopal-
nig utrwalonych obserwacji i podgladéw zycia codziennego, wtasnego,
ale i innych narodow czy spotecznosci. Sg one najczesciej bardzo subiek-
tywne, czasami wrecz pozbawiane $Sladéw zrozumienia specyfiki spotecz-
nosci bedacych przedmiotem opisu. Mimo tego jednak, poddane wias-
ciwej krytyce wewnetrznej zrodta, mogg, i czasami juz teraz sg wartos-
ciowym materiatem do poznania tych stron zycia spotecznego, jak
obyczajowo$é, codzienno$¢, systemy wartosci, ktdre wymykajg sie do-
kumentom oficjalnie wytwarzanym przez witadze administracyjne itp.
instytucje.

Historycy narodéw bogatych i zyjacych od pokolen w sposéb mniej



wiecej ustabilizowany, takich m. in. jak Francja, bardzo rzadko siegajg
w systematyczny sposdb do poktadéw informacji o przeszto$ci obyczajowo-
-kulturowej ich ojczyzny utrwalonych na stronicach pamietnikow obco-
krajowcow. A wiele z nich mogliby sie dowiedzie¢. Nie bez znaczenia
sg tutaj takze bariery jezykowe.

Natomiast historiografie narodéw do niedawna uciemiezonych i cier-
piagcych na niedostatek $wiadectw ich, czesto bogatej i dramatycznej,
przesztosci chetnie siegaja do obcych wspomnien i opis6w ich ojczyznl
Dziata tutaj rowniez pewien kompleks nizszosci wobec narodéw ,sta-
rych”, dobrze zorganizowanych i silnych. Tym bardziej rczwija sie prag-
nienie potwierdzenia swej obecnosSci w przesztosci poprzez Swiadectwa
obcych. Sg tez prdby wykorzystania takich materiatow do lepszego
poznania codzienno$ci dawnej Rzeczypospolitej i ziem dzisiaj polskich2
Natomiast z pewnoscig obraz wsi francuskiej drugiej i trzeciej cwierci
XIX w. w pamiegtnikach polskich nie zainteresuje historykéow francus-
kich. Problematyka tg zajag¢ sie wiec powinni historycy polscy.

W arto moze przypomnie¢ pewne dane poréwnawcze dotyczgce Francji
i ziem polskich w | potowie ubiegtego stulecia, aby lepiej zrozumieé
perspektywy z jakich udajgcy sie nad Sekwane i Loare 6éwczes$ni Polacy
patrzyli na realia tamtego kraju.

Francja w poczatkach Monarchii Lipcowej, tzn. w okresie, gdy na-
ptyneta do niej fala polskich emigrantéw politycznych, w granicach
zblizonych do obecnych, liczyta 32,6 min mieszkancow. W tymze czasie
na terenie zabordéw pruskiego i austriackiego oraz Krdlestwa Polskiego
mieszkato nieco ponad 10 min ludzi. Na obszarach zwarcie zaludnionych
przez méwiagcych po polsku mieszkato ok. 8 min oséb. Do rewolucji 1848 r.
we Francji przyrost ludnosci byt stosunkowo znaczny (ok. 3 min), ale
juz zaczat spadacC. Z poczatkiem panowania Ludwika Filipa stopa urodzen
wynosita 32%0, a w kilkanascie lat po6zniej ok. 27%o0, podczas gdy na
ziemiach polskich wszedzie przekraczata 40%o0. Ale tez i stopa zgondw
byta wyzsza w Polsce. Rozwdj stosunkéw kapitalistycznych i industria-
lizacja, poczynajac od lat sze$cdziesiatych wpiynety w Polsce na jeszcze
wiekszy przyrost ludnosci. We Francji odwrotnie, z biegiem lat w gigb

1 Przytoczmy przyktadowo: Czutbl pylepisi za Balkanile. Nemski | awstrijski
pylepisi za Balkanile XVII — sreclala na XVIII w., wyd. M. P. Jonow, Sofia
1986; z tejze serii — Anglijski pylepisi ra Balkanile (kraj na XVI — 30-te god. na
XIX w), wyd. M. N. Todorowa, Sofia 1987. Z polskich wydawnictw np. Polska
stanistawowska w oczach cudzoziemcéw, opr. W. Zawadzki, t 1—2, Warszawa
1963; H. Zins, Polska w oczach Anglikéw XIV—XVI wieku, Warszawa 1974.

2S. Kalembka, Ostpreusien im Vormé&rz in polnischen Tagebicher und

Memoiren, |w:] Preussen im 19, Jahrhundert, red. U. Arnold, Lineburg 1984,
s. 31—41.



XIX w. utrwalato sie zjawisko stabilizowania sie liczby mieszkancow
kraju, bardzo matego przyrostu ludnosci.

Natomiast podobny byt stopieh urbanizacji Francji i Polski. Pod ko-
niec lat czterdziestych XIX w. mniej wiecej 75% Francuzéw mieszkato
na wsi, a wiec tylez co na zachodzie, potudniu i w centrum ziem pols-
kich (Krélestwo 75,8%, Poznanskie 73,2%, Galicja 77,4%). W obu kra-
jach ich rolniczy charakter szedt w parze ze stosunkowo ograniczonym
i ,wyspowym?” rozwojem przemystu. Z tym ze po 1830 r. wie$ francuska
unowoczes$nita sie, rosta produktywnos$¢, coraz wiecej towardéw Kiero-
wano na rynek, podczas gdy rolnictwo polskie w wiekszosci tkwito
w stosunkach feudalnych. Je$li idzie o przemyst, Francja do lat siedem-
dziesigtych byta bardziej zaawansowana w rozwoju niz ziemie polskie.
Cho¢ prawie w tym samym czasie rozpoczeto i tam i tu budowe drég
zelaznych, to we Francji tempo bylo szybsze, a budowano tez wiele
kanatéow zeglugowych i drég3.

Wracajgc do stosunkéw rolnych we Francji warto tez przypomnie¢,
ze w chwili przywro6cenia rzagdu Burbonéw byto tam, w zaokragleniu,
6 248 000 wtascicieli ziemskich, dajagcych sie zaszeregowaC w trzy, réznigce
sie bardzo wielkos$cig posiadania, kategorie. Az 5580 000 drobnych wtasci-
cieli miato 14 800 000 ha, co dawato na jednego Srednio ledwie 2,65 ha.
Wiascicieli $rednich byto 633 000, wtadali oni 21 200 000 ha ziemi, Srednio
po 33 ha na gtowe. Wreszcie 34 700 wielkich posiadaczy miato 9 455 000
ha, przy S$redniej wielkosci posiadtosci 273 ha. Wsrod tych ostatnich
byta pewna liczba dawnej szlachty, ale cze$ciej byta to burzuazja —
finansjera, przedsiebiorcy, dostawcy dla armii itp. Owe 55 miliona chto-
pow — drobnych posiadaczy — byto catkowicie wyeliminowanych z czyn-
nego zycia politycznego. Bowiem, aby mie¢ czynne prawo wyborcze
w wyborach parlamentarnych trzeba byto ptaci¢ przynajmniej 300 fr.
podatku, a wiec posiadaé co najmniej 48 ha ziemi.

Rewolucja lutowa zwiekszyta liczbe elektorow z 90 do 240 000, ob-
nizajagc cenzus podatkowy do 200 fr. Wystarczato (I) mie¢ 32 ha — co
otwierato tu droge bogatszym chtopom. W tym zakresie zasadnicza
zmiana zaszta we Francji w wyniku rewolucji lutowej 1848 r. Wpro-
wadzono zasade powszechnos$ci glosowania, elektorat wynosit ponad 9,5
min osO6b. Rosngce wptywy lewicy na prowincji spowodowaty przepro-
wadzenie 31 maja 1850 r. zmiany prawa wyborczego, ograniczajacej
powszechno$¢ gtosowania (licziba wyborcow spadta do 6809 000) Wpro-
wadzono wymog nieprzerwanego zamieszkiwania w danym kantonie
przez co najmniej trzy lata. Uderzat on w bardzo licznych wowczas
wedrownych robotnikéw rolnych i rzemiesinikow.

a Polska—Francja. Dziesie¢ wiekéw zwigzkéw patriotycznych, kulturalnych 1 gos-
podarczych, led. A. Tomczak, wyd. 1 Warszawa 1983, s. 205—206.



Przy ogélnym postepie produktywnos$ci rolnictwa francuskiego, po
1815 r. postepowat proces deklasacji ubozszych mieszkancow wsi, ktorzy
przegrywali wobec konkurencji wielkich majagtkow odpowiednio zain-
westowanych i unowocze$nionych. Uderzyto w nich wydzierzawianie
przez gminy pastwisk i lasow przedsiebiorcom. W okresach gtodu, jak
w 1817 lub 1845 r. i nastepnych latach ceny zboza byly jeszcze bardziej
podwyzszane przez spekulantow. Nic tez dziwnego, ze tak jak w 1789 r.,
rewolucja lutowa 1848 r. poprzedzona zostala zamieszkami i napadami
na wsi, w ktdrych dominowali bezrobotni i gtodni robotnicy rolni4.

Czy i co ze ztozonosci stosunkow i zycia wsi francuskiej zostato do-
strzezone przez Polakéw, ktérym przyszto podrézowaé i zy¢ na prowincji
owego kraju?

Autorowi niniejszego artykutu trudno byto przeprowadzi¢ analize
licznych dziennikéw i pamietnikdw Polek i Polakéw, ktérzy w pierwszym
sze$c¢dziesiecioleciu XIX w. podrézowali po Francji, wzglednie diuzej
lub krécej tam zamieszkiwali. Skoncentrowat sie wiec przede wszystkim
na kilkunastu memuarach polskich emigrantéw z czas6w wychodzstwa
polistopadowego, a to dlatego, ze zamieszkiwali oni Francje najczesciej
przez diugie lata, podrézowali, czasami i na piechote, po caltym Kkraju,
czesto przebywali na gtebokiej prowincji, w zapadtych miescinach, a wiec
wielu z nich znato wie$ francuskag nie z przelotnych ogledzin, ale blizej.

Trzeba jednak stwierdzié, ze wyniki tej obfitej lektury okazaty sie
mniej warto$ciowe niz sie poczatkowo mozna byto spodziewac. Co cie-
kawe — zwykle najwartosciowszy, pod wzgledem szczegétowej doku-
mentacji zycia, gatunek pamietnikarstwa — dzienniki, okazat sie w tym
wypadku mniej no$ny informacyjnie niz bywa to w zakresie innych
zagadnienb. Jakie sg przyczyny takiego, w duzej mierze negatywnego,
rezultatu badan?

4G. Walter, Histoire des paysans de France, [Paris 1963], s. 405—408;
Aspects de la crise et de la dépression de I'economie Irangaise au milieu du XIX *
siecle 1846— 1851, (Peris 1956].

5 Oto tytuty czeséci tych pamietnikéow: J, Bartkowski, Wspomnienia z po
wstania 1831 rolai i pleiwszych lat emigracji, wyd. E. Sawrynowicz Krukéw
1966,- J. A. Potrykowski, Tulactwo Polakéw we Francji, Dziennik emigranta,
cz. 1—11, wyd. A. Ows.nska, Krakéow 1974m S. Goszczynski, Dziennik Spra-

wy Bozej, t. I—Il, wyd. Z. Sudoluki, Warszawa 1984i J. Grabowiecki, Mo-
ze wspomnienia w emigracji od roku 1831 do 1854 spisane w Marsylii, wyd. E. H.
Nieci owa, Warszawa 1970; S. Konarski, Dziennik z lat 1831— 1834, wyd.
B. topuszanski, A. Smirnow, Wroclaw 1973; L Drcwnicki, Za moich

czaséw, wyd. J. Dutkiewicz, Warszawa 1971; A. Jclowickl Moje wspom-
nienia, Warszawa 1970; N. Kicka, Pamietniki, wyd. J. Dutkiewicz, T. Sza-
franski, Warszawa 1972; Ks. T. Puchalski, Pamietnik  1827— 1840, wyd.
W. Rostock i, J  Skarbek, J Zidétek, Lublin 1987; J. Zamoyska, Wspom-
nienia, wyd. M. Czapska, Londyn 1961; A. Iwanski [sen.], Pamietniki 1832—



Warto moze przypomniec, ze wiekszo$¢ tych pamietnikéw byta spisy-
wana pod koniec zycia, co powodowato, ze codzienne obserwacje potocz-
nego zycia Francji uciekaty z pola widzenia jako oczywistosci, totez
0 wsi tego kraju pisato sie nader rzadko, a je$li juz, to nie o tych milio-
nach najbiedniejszych, nawet gdy sie byto demokratg i samemu zyto
ubogo.

Uderza w tym pamietnikarstwie skoncentrowanie uwagi na wewnetrz-
nych sprawach emigracji, na jej zyciu politycznym, spotecznym, losach
osobistych piszacych i ich bliskich. Owszem, niemato mozna z tych pa-
mietnikdw dowiedzie¢ sie o éwczesnej Francji i Francuzach, ale dotyczy
to Paryza i osrodkow regionalnych, polityki i ideologii, oséb gtosnych
lub dla polskich wygnancéw waznych. Przy tym emigranci, nawet
przebywajacy na gtebokiej prowincji z zasady zamieszkiwali diuzej
w miasteczkach, a nie na wsi. W zdecydowanej wiekszosci pochodzili
ze szlachty lub z wywodzacej sie z niej, tworzacej sie wowczas inteli-
gencji. A jesli nawet opanowali we Francji, z koniecznosci, nowe zawody,
to byly one najczesciej ,umystowe”, rzemies$lnicze lub zwigzane z ko-
munikacjag. W 1839 r. na ok. 55 tys. emigrantow polskich 3000 studio-
wato i pracowato zawodowo, cho¢ ciggle jeszcze bardzo wielu otrzymy-
wato wsparcie rzadowe. Wsrdod tych pracujacych byto ledwie 74 okres-
lajagcych sie jako rolnicy (w tym ,az” 3 pasterzy), a wiec zaledwie 2,5%
zbiorowosci®.

Jest po omawianych pamietnikach i dziennikach rozrzuconych nawet
sporo oderwanych, okazjonalnych obserwacji i refleksji dotyczgacych wsi
francuskiej, ale nie mogg one stuzy¢ do budowania jakiego$ petniejszego
jej obrazu.

Te wszystkie watpliwosci i zastrzezenia wyzej zgtoszone, bedgce witas-
ciwie uznaniem wyniku kwerendy za negatywny z punktu widzenia
tematu zakre$lonego tytutem, nie znacza jednak, ze nie znaleziono pew-
nej ilosci interesujgcych obserwaciji.

Szymon Konarski w swym dzienniku, wkrotce po przekroczeniu gra-
nicy na Renie, a w drodze do Besancon, krétko zanotowat na terenie
Alzacji 2 marca 1832 r. — ,trzeba byto pi¢ z furmanami wino, tu bo-
wiem nie ma zadnej roznicy miedzy wszystkimi stanami, tym bardziej,
ze chtop kazden jest cztowiekiem dobrze myslagcym o wolnosci i dosyé
oswieconym™”7.

«— 1876, Warszawa 1968; A. lwanski [jun.], Wspomnienia 1881—1939, wyd. W. Za-

wadzki, Warszawa 1968,- Ks. K. Mikoszewski, Pamietniki moje, wyd.
R. Bender, Warszawa 1987.
0 S. Kalembka, Wielka Emigracja. Polskie wychodZstwo polityczne w

tach 1831— 1862, Warszawa 1971, s. 282.
7Konarski, Dziennik,.., s, 98.
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In.ny bystry, choé 77-letni obserwator, znajacy Francje jeszcze
u schytku XVIII w., w 1834 r. tak opisywal krajobraz lle-de-France
w okolicach Montmorency: ,pola acz nie zyzne, zielenily sie pieknemt
ptodami. Gosciniec brukowany, peten przejezdzajgcych dylizanséw, bryk
ogromnych, natadowanych ptodami kraju. Gdy poréwnamy Francje dzi-
siejszg z tg, jakg byta przed 50 laty, r6znica najlepsza. Lud prosty, ma
sie nieréwnie lepiej, r6d koni lopszy, do cigzardw sg ogromnej wielkosci
kota szerokie jak w Anglii. [..] Domki po drodze tadne, po wierzchu
czyste jak w Anglii, majagce réze pnace sie po Scianach”. Okolice Mont-
morency byty ,przesypane gestemi wioskami, ktdére u nas za miasta
tylko mogtyby uchodzi¢. Jest wielka korzy$¢ murowanych domoéw, wsiow
nawet nad drewnianemi. Pierwsze trwajg przez wieki...” ,Kraj uprawny
winnicami [dzi§ sg tam rzadkosScig], zytem, ktore zielone uzywajg na
pasze, ziarno mieszajg z pszenicg na chleb, ktéry zowig »pain du mena-
ge«”. ,Dobre mienie coraz bardziej powszechniejsze we Francji, jest
gdzie niegdzie ubéstwo, lecz nie ma nedzy”. | dalej — ,Uwazam w prze-
jazdzkach moich wielki postep w bycie dobrym ludu i bydle”. Tu pisarz
zalecat, aby do Polski na wzo6r Francuzéw sprowadzi¢ raczej nizinne
bydto flandryjskie, a nie gdrskie szwajcarskie. Ale zauwazyt tez, po
rozmowie ze $niadajgcg wiesniaczka, ze chtopi francuscy na obiad jedzg
»kartofle, albo ser i chleb lub mleko, [..] rzadko bardzo »un pot au feu«
to jest ros6t z kawatkiem miesa i chleba. Wyznaé¢ trzeba, ze lud nasz
nie tak sie dobrze ubiera, ale je nieréwnie lepiej”8.

Inny nieco aspekt bytu wsi francuskiej zauwazyt w 14 lat poézniej
miody Zygmunt Szczesny Felifski, p6zZniejszy arcybiskup warszawski,
przy okazji trzydniowego pobytu w jednej ze wsi Lotaryngii.

Zycie domowe wie$niaka francuskiego ,nie ma [..] nic wspdlnego
ani z rodzajem bytu naszych wiloscian, ani tez trybem zycia 6wczesnych
naszych obywateli. Ekonomicznie francuski wtos$cianin, chociaz byt witas-
cicielom nier6wnie szczuplejszego obszaru gruntu niz nasz czastkowy
obywatel, znaczniejsze jednak z roli swej ciggnat dochody, a nawet wy-
kwintniejsze od niego posiadat mieszkanie. Wioski francuskie zbudowane
sg catkiem na wzér miasteczek; przy szerokiej brukowanej ulicy wzno-
szg sie rzedami z jednej i drugiej strony murowane pigetrowe domy,
wszystkie na ten sam spos6b wewnatrz urzgdzone. [..] Dnie powszednie
gospodarze spedzajg na dole, razem ze swa czeladzig. Wtasciciel ubrany
jest wowczas zupetnie tak samo jak jego parobcy: niebieska bluza, takiez
spodnie i drewniane saboty. [..] Gospodyni krzata sie jednoczesnie
z rowng gorliwoscig okoto gospodarstwa kobiecego, nie dozorujgc tylko,

8J U Niemcewicz, Pamietniki... Dziennik pobytu za granica od dnia
21 lipca 1831 do 20 maja 1841 r., t. Il: 1833—1834, Poznan 1877, s. 364—365, 370,
380, 384.



ale wlasnymi rekami rzecz kazdg urzgdzajgc. [...] W niedziele i Swieta
dekoracja catkiem sie zmienita: gospodarz przywdziewat frak i cylinder,
gospodyni kapelusz z kwiatami i jedwabng suknie, prowadzac sie pod
ramie, szli oboje do koSciota, wréciwszy za$ ze mszy, otwierano goérne
salony i etykietalnie przyjmowano gosci, obiad tylko spozywato sie na
dole razem z czeladzia, w Swigtecznej jednak tualecie”9.

Byt to obraz bogatej wsi lotarynskiej, ktérego z pewnos$cig nie mozna
rozcigga¢ na calg 6wczesng wie$ francuska. Polakéw uderzat jednak prze-
de wszystkim kontrast cywilizacyjny miedzy tamtg wsig a wsig polska
potowy XIX w.

Odnosnie do ogdlnych obserwacji pejzazu wsi Francji i r6znic miedzy
poszczegbélnymi prowincjami warto moze przytoczy¢ uwagi lIgnacego
Domeyki, ktéry, jako towarzysz Adama Mickiewicza, w lipcu 1832 r.
wjechat zza Renu do Strasburga. Podkreslajagc niemiecki jezyk i obyczaj
ludu dostrzegt Domeyko — podobnie jak Konarski — ze ,te wolnos¢
[co w Alzacji i w ogdle Francji] nie wszedzie majag biedni ludzie, w kra-
jach nawet bardzo wolnych i bogatych; kraj ten [Alzacja] jest zyzny,
piekny, bogaty, nie masz wielkich majagtkow, wtoscianie sg wolni i witas-
cicielami ziemi. Witasno$¢ rozdzielona, rozdrobniona, ludnos$¢ jest nie-
zmiernie liczna, wieksza niz gdzie indziej, tak ze ziemia nie ma czym
jej wyzywié”. Natomiast ,,Szampania jest moze najmniej malownicza
ze wszystkich cze$ci Francji; mianowicie Chélons i jego okolice niewe-
sote, ptaskie, wapienne. Tu nie masz folwarkdw naszych, dworéw ni
ogrodéw, bo nie masz bogatszych wtascicieli. Wszyscy w miasteczkach
zyja, nawet chtopi nie majg takich wsi jak nasze; ani po polach nie
wida¢ trzod, bo wszystkie bydto na uwiezi. Nie wida¢ tez winnic, ktdre
na zachodnim tylko krancu Szampanii okoto Aisne i Epernay maty obszar
zajmujg. Okoto Snippes piekne tany pszenicy widzialem na otwartej
ptaszczyznie”10.

Obserwacje wysokiego poziomu kultury i techniki rolnej — tyle ze
nie w gospodarstwie chtopskim — na pdinocy Francji, w Normandii
poczynit Joachim Lelewel, w czasie przymusowej podrézy do Tours
w Belgii, w sierpniu 1833 r. Przebywat wowczas w dobrach deputowa-
nego, w Rieux, koto Abbeville. ,Rano Piotr Beker, stugus, oprowadzat
mie po polach i pastwiskach, pokazat dobytek. [Byty] krowy miejscowe
i szwajcarskie, ktére nie sg nic lepsze od miejscowych, ale ciekawoscig.
Obszerno$¢ jest moze trzy do czterech razy wieksza od Jerzmanowskich.
Ale zamek rozlegty. Znane sa sery neufchételskie, Rieux najwiecej ich

. Z. S. Felinski, Pamietniki, wyd. E. Koztowski, Warszawa 1906, s. 358—
—359.
10 I. Domeyko, Moje podréze. Pamietniki wygnanca, wyd. E. H. Nieciow a,

t. I, Wroctaw 1962, s. 107, 117.



dostarcza. Dejanbert jest jeden z amatoréw ulepszajagcych gospodarstwo.
Nie mogiem widzie¢ jego ptugdéw, widziatem siew, maching, machiny
do mtécenia jeszcze nie ma, ale mie¢ bedzie”1L

Z zainteresowaniem i pozytywng oceng znanego dziatacza Towarzy-
stwa Demokratycznego Polskiego — Jana Nepomucena Janowskiego
spotkato sie jeszcze nowoczes$niejsze, bo uprzemystowione, duze gospo-
darstwo rolne we wsi Molinons. Wie$ ta lezata o kilkanascie kilometrow
od miasta Sens, a wtascicielem jej byt Tiburéé Bezine, Janowski przez
ponad rok byt nauczycielem domowym jego nieletnich synéw — w 1839
i wiosng 1840 r.

Ow ,Bezine byt przemystowcem i rolnikiem na wielkg skale, posia-
dat obszerne grunta, a oprécz stad bydta rogatego, krow i wotow, miat
do tysigca merynoséw, do 20 koni, przedzalnie weiny a l’anglaise i takze
miyn na plynacej tuz pod domem mieszkalnym rzece la Vanne [..].
Stary z obszernym dziedzificem w kwadrat zbudowany zamek obrécit
na stajnie, obory, owczarnie, sktad wegli i drzewa opatowego, pomiesz-
kanie owczarza i innej czeladzi. Miat przeszto milion ffr] majatku, kto-
rego dorobit sie w przeciggu lat kilkunastu przemystem i pracg, majac
pierwotnie, jak mi sam moéwit, tylko 20 000 fr. wraz z posagiem zony.
Gdym mu moéwit, czemu jezdzit jednym koniem, niekrytg i bez resorow
bryczka, a chodzit nie tylko w domu, ale nawet do Villeneure — 1’Ar-
chevécheque w prostej bluzie, jak robotnicy, odrzekt mi na to: Nie chce
by ludzie mowili, ze udaje pana...”

Te uwagi nasunety sie Janowskiemu, osobie trzezwo, ale z pozycji,
nazwijmy to, burzuazyjno-demokratycznych, obserwujgcej spoteczenstwa.
Zauwazyt on nastepnie: ,Szlachcic w Polsce — cho¢ nie ma i dziesigtej
czesci tego majatku, kaze sie czeladzi nazywac¢ jasnym panem, musi
mieé¢ czterokonng karete i lokaja w liberii do stawania za nig oraz za-
ktadania mu szelek do spodni na ramiona, kiedy sie ubiera wstajac
z ¥6zka. Tak przynajmniej byto jeszcze po r. [roku] 1850-tym w — pod-
tug stow Ryszarda Berwiriskiego — arystokratyczno-demokratyczno-ka-
ptanskim Ksiestwie Poznanskim. Widziatem to na wtasne oczy”12

Jest w tych refleksjach Konarskiego, Felinskiego, Lelewela, Janow-
skiego, pouczajaca refleksja — 6w podziw dla wsi, a raczej rolnictwa
nowoczesnego, ,kapitalistycznego”, a rownocze$nie absolutny brak zain-
teresowania dla wiesniaka bez ziemi, wyrobnika rolnego. Ci w ogdle
nie zainteresowali naszych rodakéw znajacych Francje ,od podszewki”.
Byli to w praktyce zwolennicy nowoczesno$ci w organizacji i prowadze-

1 Listy emigracyjne Joachima Lelewela, wyd. H. Wieckowska, t I Kra-
kéw 1948, s. 173.

12J. N. Janowski, Notatki auloblograiiczne 1803— 1853, wyd. M. Ty row ic z,
Wroctaw 1950, s. 565—566.



niu — przez co wysoko wydajnych — gospodarstw rolnych, ktorzy jakby
nie chcieli bra¢ pod uwage skomplikowanych tego konsekwencji spo-
tecznych. Najbardziej jest to czytelne w obserwacjach Janowskiego.
I w tym sensie byt on, choé piszacy te stowa w zasadzie jest przeciwny
temu okresleniu, ,,burzuazyjnym demokratg”.

Dalsza kwerenda z pewnoscig powiekszytaby zbiér opiséw wsi fran-
cuskiej czasu Monarchii Lipcowej i Il Cesarstwa, dokonywanych przez
polskich wygnancow politycznych. Wolno jednak watpi¢, czy wptynetoby
to na ton tych kilku powyzej odnotowanych refleksji.

Instytut Historii i Archiwistyki
Uniwersytetu M. Kopernika

Stawomir Kalembka

LA CAMPAGNE FRANGCAISE AUX YEUX UES POLONAIS
PENDANT LA GRANDE EMIGRATION (1831— 1863)

Les descriptions des pays et des sociétés vus par les étrangers sont connus
depuis T[Antiquité. Leur nombre accroit & I'époque moderne. Tout de méme dans
les descriptions I'on s'arréte surtout sur les événements magnifiques, rares ou
exotiques pour les observateurs. Tout ce qui touchait la vie quotidienne et la
routine rarement remplit les pages des mémoires.

Les historiens en Pologne se réféerent assez souvent aux images des territoires
et dje la vie dans le passe dont parlent les étrangers. Par contre, les historiens
des pays riches et stabiles (par exemple la France) rarement puisent dans de telles
sources des informations sur le passé de la société, les moeurs et le patrimoina
des pays respectifs. Ils feuilletent rarement les mémoires des étrangers et surtout
de ceux qui viennent de I'Est.

Dans la période entre 1831— 1870 sur le territoire de la France vivaient les
émigrés polonais — participants des résurrections échouées qui auraient dG apporter
la liberté a la Pologne (1830—1831, 1846, 1848, 1863— 1864). Plusieurs d'entre eux
sont les auteurs des mémoires dont la plupart connut le jour. L’auteur de cette
esquisse a étudié 18 mémoires etc et cela constitue une petite partie de liste
d’éditions en question. Tout de méme cela contribue largement a la connaissance
de la campagne francgaise par les Polonais venus du pays ou les relations féodales
durérent jusqu'en 1848 ou 1863.

Les recherches prouvent que la plupart des émigrés ne s'intéressaient pas
a I'image social de la campagne francaise ou bien qu'ils considéraient ce probléme

comme peu important. La, il faut dire que ces Polonais vivaient plus au moins
longtemps dans la province francaise et effectuaient de nombreux voyages a travers
la Frfdhjce. Pourtant il y en avait parmi les émigres ceux qui virent beaucoup.

Un eminent homme politique et écrivain J. U. Niemcewicz qui connaissait la
France de la fin du XVIII» s. au cour de son voyage en dehors de Paris en 1834
remarqua un énorme progres surtout dans |I'fle de France, concernant Il'aspect



général du pays et |%tat de I'économie a la campagne au cour de 50 ans. En
principe l'on remarqua la croissance du niveau de vie culturelle et matérielle par
rapport a la campagne polonaise a I'exception de la nourriture. On soulignait
surtout un haut niveau de la culture et de la technique agricole bien que cela
n’ait concerné que certaines provinces francaises. Ce qui est intéressent aussi
pour les historiens polonais ce sont des mouvements politiques et la pensée politi-
que a I%tranger. Il s'avéra que les idéologues ces organisations démocratiques
a Immigration (la Société Démocratique Polonaise 1832—1862) ne s'intéressaient
guere au sort des habitants lus plus pauvres de la campagne et a la situation
des ouvriers agricoles. Par contre ils manifestaient l'admiration face a I’agriculture
~capitaliste™ relativement moderne en Europe de I’Est. C'étaient donc en principe
les partisans de I'organisation moderne au sein des fermes bien rentables. Il semble
gu'ils n'avaient pas voulu prendre en considération les conséquences sociales du

processus en question malgré leur programme démocratique.



